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FARKLI KULTUREL UYGULAMALARIN YAMULA PATLICANINDA
ERKENCILIK, VERIM VE FARKLI KALITE PARAMETRELERINE
ETKISININ BELIRLENMESI

Emre TOSUN

Erciyes Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii
Yiiksek Lisans Tezi, Ocak 2019
Damsmanlar: Dr. Ogr Uyesi Hasan PINAR

OZET

Bu caligmada adin1 Yemliha Mahallesinde bulunan Yamula Barajindan alan Yamula
Patlican1 Solanum melongela L. Arazi kosullarinda yiiksek tiinel, algak tiinel, malg,
tohum ekimi ve fide ile dikim yapilarak erkencilik, verim ve farkli kalite
parametrelerine etkileri belirlenmistir. Bu ¢alisma 2018 yilinda Kayseri Kocasinan
flgesine bagli Yemliha Mahallesi arazi kosullarinda tesadiif parselleri deneme desenine
gore 6 tekerriirlii olarak yiiriitiilmistiir. Calismanin yapilacag: arazide 1200m? alanda 2
adet yiiksek tiinel (3m en, 2m yiikseklik, 35m uzunluk), 8 adet algak tiinel (1m genislik,
50cm yiikseklik, 35m uzunluk) kurulmustur. Calisma kapsaminda; yiiksek tiinel, algak
tiinel icerisinde ve agik yetistiricilik alanlarinda tohum ekimi, fide dikim ve bunlarin
malclhi ve malgsiz interaksiyonlarinin bulundugu 12 farkli uygulama yapilmistir.
Caligmada bitki gelisimleri, meyve agirligi, meyve boyu, meyve capi, et sertligi, verim

ve erkencilik 6zellikleri gozlemlenmistir.

Arastirmada elde edilen sonuglara gore en erkenci Ozelligi “yiiksek tiinel fide
(31.05.2018)” uygulamasi ve “agik malg¢ fide (07.06.2018)” uygulamasi1 gostermistir.
Yiiksek tiinel uygulamalari verim agisindan da en yiiksek verime ulasmistir (2660kg).
Acik yetistiricilik yapilan uygulamalarimizda tohum uygulamasi erkencilik ve verim

acisindan en diisiik kalite 6zelliklerini gostermistir. Toplam verim 6498 kg’dur.

Anahtar Kelimeler: Yamula, Patlican, Erkencilik, Verim, Malg, Tiinel
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DETERMINATION OF DIFFERENT CULTURAL APPLICATIONS THE
YAMULA EGGPLANTS EARLINESS, YIELD AND DIFFERENT QUALITY
EFFECT ON PARAMETERS

Emre TOSUN

Erciyes University, Graduate School of Natural and Applied Sciences
Master Thesis, Ocak 2019
Supervisor: Dr. Hasan PINAR

ABSTRACT

This study was carried in the land conditions of the Yemliha District of Kayseri
Kocasinan in 2018 in a completely randomised design with 6 replications. In this study
Yamula eggplant (Solanum melongela L.) named after Yamula District in Yamula Dam,
planting with high tunnel, low tunnel, mulch, seed cultivation and seedling the effects
on the parameters have been determined on earliness, yield and different quality
parameters. In the land of the study, in the 1200m? area, 2 high tunnel (3 m width, 2 m
height, 35 m lenght) and 8 low tunnel (1 m width, 50 cm height, 35 m lenght) have been
established. Scope of work; inside the high tunnel, low tunnel and outdoor farming
areas; seed cultivation, planting seedlings and their have been studied interactions
mulch and not mulch 12 different applications were performed. in the study; plant
growth, fruit weight, fruit size, fruit diameter, fruit hardness, yield and earliness

properties have been observed.

According to the results of the research, earliness as the value “high tunnel seedling
(31.05.2018)” applications and outdoor applications “outdoor mulch seedling
(07.06.2018)” showed superior feature. High tunnel applications reached the maximum
yield (2660 kg). Outdoor in the seed applications yield and earliness showed the lowest
quality characteristics. The total yield is 6498 kg.

Keywords: Yamula, Eggplant, Earliness, Yield, Mulch, Tunnel
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1. BOLUM

1.1. Giris

Patlican (Solanum melongela L.) (2n=24) tropik ve 1liman bélgelerde yetistirilen 6nemli
bir sebzedir. Cin, Hindistan ve Tayland’da kiiltiire alinmig olup, ardindan 6nce Bat1 ve
Kuzey Afrika’ya, 17. yiizyill baslarinda da Avrupa’ya getirilmistir (Daunay ve ark.,
2001). Tirkiye’ye giris tarihi net olarak bilinememektedir. Solanaceae familyasinin bir
liyesi olan patlican yurdumuzda yetistiriciligi en fazla yapilan yazlik sebzelerden bir
tanesidir. Patlican, mineral ve vitamin igerigi bakimindan 6nemli bir sebze olup, bir¢ok
tilkede biiylik ekonomik degere sahiptir (Boyaci, 2007). Subtropik bolgelerde agikta ve
ortli altinda yaygin olarak yetistiriciligi yapilmaktadir (Mutlu ve ark., 2008). Diinyanin
en 6nemli patlican yetistirici ilkeleri: Cin, Hindistan, Misir ve Tirkiye’dir. Diinya
patlican tiretimi 2017 yilinda 1.858.253 ha alanda, 52.309.119 tondur. 884 bin ton
tiretimi ile lilkemiz diinya patlican liretiminin yaklasik %2’sini karsilamaktadir (FAO,
2017). Patlican iiretimi her gegen giin artig gostermekle beraber 2017 yil1 itibariyle 884
bin ton iiretim yapilmistir (TUIK, 2017). Ulkemizde Akdeniz, Giineydogu Anadolu,
Ege ve Marmara basta olmak {izere biitiin bolgelerde iiretimi yapilmaktadir. Ulkemizde
onceleri agik arazilerde yapilmakta olan patlican yetistiriciligi giiniimiizde seralarda da
yapilmaktadir. Ortii alt1 yetistiriciligi bakimindan domates, biber ve hiyardan sonra
dordiincii sirada yer almaktadir. Akdeniz bolgesinde yapilan iiretim daha g¢ok oOrtii

altinda yapilirken diger bolgelerde acikta yapilmaktadir.

Ulkemiz toplam ortii alt1 iiretimini 80 bin da cam sera, 329 bin da plastik sera, 113 bin
da yiiksek tiinel ve 170 bin da ve toplam 692 bin da alanda algak tiinel kullanimiyla
yiiriitmektedir.(TUIK, 2016). Uretimin yapildigi bu alanlardan cam sera 1.289 ton,
plastik sera 4.011 ton, yiiksek tiinel 838 ton, alcak tiinelde ise 1.028 ton ve toplam
{iretim olarak 7.162 ton sebze iiretimi yapilmistir.(TUIK, 2016).



Fide yetistirmenin basarili olmasinda tohum ile birlikte vyetistirilecek fidelerinde
echemmiyeti olduk¢a fazladir. Elde edilecek olan iiriinlerin gelecegi fideliklerde
hazirlanir. Domates, biber ve patlican gibi sebze tiirlerinde, ilk ¢icek taslaklarinin
olusumu bitkinin fide doneminde gerceklesmektedir. Bitkinin erkenciligini belirleyen
bu olay; sicaklik, nem, 1s1k siddeti ve siiresi, besin maddelerinin miktar1 ile siki sikiya
iliskilidir. Fazla sicaklik, nem, diisiik 1siklanma siiresi ve 1s1k siddeti, topragin azotca
zengin olmas1 bitkinin verimliligi yoniinden olduk¢a 6nemlidir. Uciincii yapragm
goriilmesiyle ¢igeklenme arasindaki bu devrede gevresel kosullarin herhangi birisinin
noksanligi ¢icek salkimlarinin dejenere olmasina, yenilerinin olusamamasina ve ¢icek
tomurcuklarinin dékiilmesine neden olur. Bu sebeple iiretimde kullanilacak fidelerin
uygun sartlarda yetistirilmis olmalar1i, morfolojik ve fizyolojik durumlarinin yeterince

iyi olmasi gereklidir (Seniz, 1984).

Cam ve plastik seralarda patlican yetistiriciliginin basaris1 Oncelikle ¢eside ve
yetistiricilik zamaninin dogru bir sekilde se¢ilmesine baghdir. Yapilacak se¢imde
yetistirme donemine uygun, kuvvetli gelisim gosteren, verimi yiiksek, Kkaliteli,
hastaliklara ve zararlilara dayanimi yiiksek, uzun raf émriine sahip olan gesitler tercih
edilmelidir. Sira aralari, ¢esidin gelisim gliciine ve topragin durumuna goére 0,70-1,00 m
araliginda degisim gosterir. Sira tizerinde ise genel olarak 0,50-0,60m mesafe araligi
birakilir (Anonim, 2015).

Seracilikta sebze yetistiriciliginde tiretimdeki riski minimuma indirgemek igin direk
olarak tohum ekimi yerine daha ¢ok seraya toprakli fide dikimi ile liretime baslanir. Son
yillarda iireticiler tarafindan bu yetistirme sisteminin bir¢cok avantajinin (tohum kaybini
azaltmak, tiretime daha saglikli fidelerle girmek, iiretim sezonunu daha 1iyi
degerlendirmek, is¢ilik masraflarin1 azaltmak vb,) bilinmesi ile birlikte hazir/asihi

fidelere yoneldikleri goriilmektedir (Tiizel ve ark. 2010).

Bitkisel cesitliligin azalmasi ya da kaybolmasina neden olabilecek bazi faktorler
(yangin, erozyon gibi tabii afetler, arazi a¢malarindaki artig, sehirlesme ve imar
caligmalari, tarimsal sistemlerin degigsmesi ve tarimsal miicadele uygulamalari)
bulunmaktadir. Bu nedenle bir¢ok iilkede bitkisel kaynaklarin tesbiti, korunmasi ve

saklanmasina yonelik ¢aligmalar basglatilmistir (Tan, 1992).



Bahsedilen genetik kaynaklardan en 6nemlilerinden birisi ise Kayseri ili ve ¢evresinde
yetistiriciligi yapilmakta olan ve Yamula patlican1 olarak adlandirilan standart patlican
cesididir. Orta Anadolu Bolgesinde (Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir,
Kayseri, Sivas, Yozgat) toplam patlican iiretim alan1 3.833 da ve iiretim miktar1 ise
9.305 ton, Kayseri ilinin patlican iiretimi ise 1.251 da alanda 4.401 tondur (TUIK,
2017). Ogzellikle Kayseri ve civar1 illerin patlican iiretimini Yamula patlican1
olusturmaktadir. Yamula patlican1 kendine 6zgii ¢izgili yapisi, sert meyve eti gibi
Ozellikleri ile 6n plana ¢ikmakta ozellikle yetistirildigi bolgedeki insanlar tarafindan
kurutmalik, taze tiiketim ve salamura olarak farkli sekillerde tiiketilmektedir. Ancak
tiretim, {reticilerin kendi tohumlarini kendilerinin elde etmesiyle yapildigindan
verimlilik giderek azalirken, hastaliklara hassasiyet, liretim bolgelerine yeni hastalik ve
zararlilarin girmesiyle {Uretimi kisitlanmaya baslamistir. Ayni zamanda pazar ve
marketlerde iiniform olmayan meyve boyu ve rengine sik¢a rastlanmaktadir. Patlican
sicagl seven bir bitkidir. Yamula I¢ Anadolu bélgesinde olmasina ragmen gosterdigi
mikroklima 6zellik sayesinde ¢evresinde bulunan bolgelere oranla daha iliman 6zellik

gostermektedir. Bunun yaninda 6rtii alt1 uygulamalarla verim artis1 saglanabilmektedir.

Gilintimiizde sebze yetistiriciligini daha da iist seviyelere tasimak ve tiretimdeki payimi
artirmak admna g¢esitli uygulamalar yapilmaktadir. Bu uygulamalardan biri de
mal¢lamadir ve mal¢ kullanim1 giderek yayginlasmaktadir. Bu amagla pek cok
arastirmaci mal¢ uygulamalarinin erkencilik, verim, kalite ve sicaklik tizerine etkileri
gibi farkli yonlerini aragtirmislardir (Abak ve ark., 1991; Abak ve ark., 1992; Bonanno
and Lamont, 1987; Carter and Johnson, 1988; Cevik ve ark., 1992; Gebeoglu, 1998;
Pakytirek ve ark., 1992; Pakyiirek ve Kaska, 1992, Preece and Read, 1993).

Sebze yetistiriciliginde iiretim ve kalite artig1 talebiyle beraber gittikge dnem kazanan
malclama, toprak ylizeyinin organik veya inorganik materyaller ile ortiilmesidir. Malg
uygulamalari ile toprak neminin korunmasi, toprak sicakliginda degisiklik, erkencilik,
verim artis1, yabanci ot kontroli, i giiciine gereksinimin azalmasi, tekstiir ve striiktiiriin
korunmasi ve gelismesi, su ve besin maddesi kaybinin azalmasi, daha temiz meyve elde
edilmesi, hastalilk ve =zararlilarin kontroli ve iriin maliyetlerinin  diismesi

saglanilmaktadir (Ekinci ve Dursun, 2006).



Bu calismada farkli kiiltiirel uygulamalarin Yamula patlicaninda erkencilik, verim ve
baz1 kalite parametrelerinine etkilerinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu galismalarla
elde edilen bulgular dogrultusunda bolgede, yamula patlicaninin pazara daha erken
¢ikmasi ve lreticilerin bu sayede ekonomik anlamda elinin giiclenmesini saglayacaktir.
Meyvenin bazi kalite O6zellikleri arttirilarak daha cezbedici bir hale getirilmesiyle
birlikte talep artacak ve daha degerli bir hale gelecektir. Patlicanin sicagi seven bir bitki
olmasi sebebiyle optimum sicaklik sartlarina ulagsmak igin algak tiinel, yiiksek tiinel ve
mal¢ uygulamasi yapilarak verim arttirilacaktir. Hasat sayis1 ve iiretim periyodu
uzatilarak her hasatta ve toplam hasatta birim alanda verimin arti1 saglanacaktir. Bu

calisma bolge ciftcilerine 6rnek teskil edecek ve iilke ekonomisine katki saglayacaktir.
1.2. Literatiir Calismasi
1.2.1. Pathicana Dair Genel Bilgiler

Patlican, Asya, Afrika, Akdeniz Bolgesi ve Giliney Amerika’yr i¢ine alan subtropik
bolgelerde agikta ve ortiialtt uygulamalariyla yaygin olarak yetistirilmektedir (Mutlu ve
ark., 2008). Tropik bolgelerde ¢ok yillik olan patlicanin anavatani Hindistan olarak
bilinmektedir (Kalloo, 1993). Ozellikle Asya’da bin yildir kiiltiiri yapilir ve
Hindistan’da sebzelerin krali olarak bilinmektedir (Daunay ve Janick, 2007).

Ayni familyadan olan domates, biber ve patates yenidiinya iilkelerinde kiiltiire
alinmaktayken, patlican (Solanum melongena L.) eski diinya iilkelerinde ve muhtemelen
Cin, Hindistan ve Tayland’da kiiltiire alinmistir. Glineydogu Asya’dan batiya getirilen
patlican bitkisi once Bati ve Kuzey Afrika’ya, 17. yilizyilin baglarinda ise Akdeniz
Havzas1 ve Avrupa’da yayilim gdstermistir (Daunay ve ark., 2001). Ulkemize gelisinin
ipek yolu iizerinden yapilan ticaret sayesinde oldugu diistiniilmekte, ancak bunun ne

zaman gerceklestigi tam olarak bilinmemektedir (Boyaci, 2007).

Solanaceae familyasi tiyesi olan patlican (Solanum melongena L.) iilkemizde en fazla
yetistiriciligi yapilan yazlik sebzelerden biri olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Patlican,
mineral ve vitamin igerigi bakimindan bir hayli énemli oldugu i¢in pek ¢ok tilkede
biliylik bir ekonomik degere sahiptir (Boyaci, 2007). Subtropik bolgelerde agik
yetistiricilik kosullarinda ve ortii altinda yaygin olarak yetistirilmektedir (Mutlu ve ark.
2008).



Solanaceae familyasi yaklasik olarak 2300 tiir barindirmakta olup bu tiirlerin hemen
hemen yaris1 Solanum cinsine aittir. Bu cins igerisinde yer alan tiirlerin biiyiik bir kismi1
Amerika orijinli olup % 20’si eski diinya tiirleridir. Solanaceae familyas1 morfolojik
olarak degisiklik gosteren ¢ok sayida tiirii biinyesinde bulundurmaktadir. Patlican
(Solanum melongena L.) Solanaceae familyasi i¢inde 6nemli tiirlerden biridir. Sebze
olarak  degisik  sekillerde  (pisirilerek, kurutularak, konservesi yapilarak)
degerlendirilmesinin yani sira ¢ok eski zamanlardan beri tibbi bitki olarak, giliniimiizde
ise ila¢ sektoriinde ve g¢evre diizenlemesinde siis bitkisi olarak degerlendirilmektedir

(Daunay and Janick, 2007).

Patlican vitamin ve mineral icerigibakimindan olduk¢a 6nemli bir sebzedir. Bu nedenle

tilkemizde dahil olmak tizere bir ¢ok iilkede biiyiikk ekonomik degeri vardir (Boyact,
2007).

Patlican ayrica fenolik bilesikler, fosfor (P), potasyum (K), kalsiyum (Ca) ve
magnezyum (Mg) gibi mineral maddelerbakimindan zengin sebze tiirlerinden biridir
(Stommel and Whitaker, 2003; Savvas and Lenz, 1996). Genotip ve lokasyonlara bagh
olarak patlicanda kuru madde miktar1 4,69-7,16 g/100 g, protein igerigi 0,41 — 0,68
g/100 g, fenolik miktar1 34,46 — 60,7 mg/100 g; P, K, Ca ve Mg igerikleri sirasiyla 43,1
—275,4 — 31,0 ve 15,9 mg/100 g’a kadar ¢ikmaktadir (Raigon ve ark. 2008; Michaloje
ve Buczkowska, 2012).

Ulkemizde Akdeniz, Giineydogu Anadolu, Ege ve Marmara basta olmak {izere biitiin
bolgelerde yetistiricilik yapilmaktadir. Ulkemizde oOnceleri agik arazilerde yapilan
patlican vyetistiriciligi giiniimiizde seralarda da yapilmaktadir. Ortii alt1 yetistiriciligi
bakimindan domates, biber ve hiyardan sonra dordiincii sirada yer almaktadir. Akdeniz
bolgesinde yapilan iiretim daha ¢ok Ortii altinda yapilirken diger bolgelerde agikta
yapilmaktadir. Sera tiretimlerine Halkapinar, Halep, G6l ve Kemer gibi yerli ¢esitlerle
baslanmistir. Daha sonra verim ve meyve kalitesindeki iistiinliiklerinden dolayii¢in F1
hibrit ¢esitlerine yonelim olmustur. Bitkisel iiretimin devamli halde tutulabilmesi i¢in
tarim1 yapilan tlirlere ait bitki genetik kaynaklarindaki c¢esitliligin  korunmasi

gerekmektedir (Tan ve Inal, 2003).

Yapilan arastirmalarda diisiik 151k ve yiiksek sicaklik sartlarinda bitkilerde boylanmanin
arttig1 belirtilmektedir (Giinay, 1982; Eser, 1986; Uzun, 1996; Robert, 1998; Uzun ve



ark., 1998; Vural ve ark., 2000). Kiirklii (1994) ve Uzun (1996) sicaklik artiglarinin
patlicanlarda bitki boyunu artirdigin1 ve bu artisin bitkilerin yaslanmasi ile distigiini
ortaya koymuslardir. Biliylime, bir bitkinin birim biiyiikligiindeki kuru madde
miktarinin artmasi veya bitki kisimlarinin sayisal olarak artisi seklinde tarif edilebilir
(Charles-Edwards ve ark., 1986). Govde ¢api, bitki boyu ve yaprak sayisi biiyiime

unsurlarindandir.

Meyvesi yenen sebzelerde, meyvelerde birikecek olan kuru madde miktarimin fazla
olmasi istenmektedir. Yetistirme zamaninin uzamasiyla birlikte bitkinin toplam kuru
madde miktarinin artisinin s6z konusu oldugu daha Once yapilan arastirmalarda
belirlenmistir (Hay ve Walker, 1989). Bu konu ile ilgili olarak Robinson ve Decker,
(1997) sicakligin en uygun ve en uygun sartlardan daha fazla c¢iktigi durumlarda
fotosentezde tiretilen kuru maddenin govdeye yayildigimi belirtmislerdir. Kuru madde
birikiminin yiiksek olusu govde capinda artisa neden olmustur. Dikim zamani
geciktikge bitki gévde ¢apinda azalma goriildigi belirlenmistir ( Uzun, 2000).Passam
ve Khah (1992) patlicanlarda meyve tutumunun verimi belirleyen kiymetli bir etken
oldugunu, bunun cesit ve sicaklik tarafindan etkilendigini belirtmektedir. Sicaklik
degerinin artis1 ile birlikte meyve sayilarindaki diisiis patlicanda meyve sayisindada
gecerlidir. Bitki basina diisiik meyve sayisi, bitki basma toplam ¢igek sayisinin
azalmasiyla alakali olmay1p, yiiksek sicakliga bagli fazla ¢igek dokiilmesiyle alakalidir.

(Seligmen, 1990; Pearson ve ark., 1993; Kirkli, 1994; Uzun, 1996) domates ve
patlicanda sicakligin beli bir optimuma kadar artisinin meyvelerde ortalama agirligi 9
kat artirdigim1 daha sonraki sicaklik artislarininsa meyve agirligini yiikksek hizda

diisiirdiigiinii bildirmislerdir.

Artis gosteren 151k integrali de patlicanda meyve agirliklarinda artisa neden olmaktadir.
Sicaklik artiglarininsa ¢igek gozili sayisini azalttigi belirlenmistir (Uzun, 1996). (Uzun,
2000) dikim yapilacak zaman gecikirse meyvelerde ortalama agirligin azalacagini ve
bununla birlikte toplam verimde de azalma olacagini belirtmistir. Bu azalmanin nedeni
ise bitkinin dikilecegi zamanin gecikmesiyle birlikte bitkilerin daha diisiik sicaklik
ortalama degerlerine maruz kalisidir. Meyve biiyiimesinin patlicanda, diisiik hava
sicakligi ve toprak sicakliklarinda daha yavas oldugu (Northmann, 1986; Monselise,

1986), ayrica patlican meyvelerinin biiylime hizi ¢evre sartlarindan Snemli Slglide



etkilendigi ve Ozellikle sonbaharda, diisiik hava ve toprak sicakliklarinda ¢ok daha

diisiik oldugu saptanmistir (Monselise, 1986).

Kiirklii (1994) tarafindan yapilan bir ¢alismada 14-32 °C sicaklik degerleri arasinda
tiretimi yapilan patlican bitkilerinde kuru ve taze agirlik artislarinin, bitkinin yasi
ilerledikge daha da distigiini bildirmistir. Bunun nedeniyse yiiksek sicaklik
kosullarinda yetistirilmekte olan patlicanlarin diisiik sicaklikta yetistirilen patlicanlara

gore daha ¢abuk son agirliklarini yakalamasi olarak agiklanmistir (Uzun, 1996).

Meyvesi tiiketilen sebzelerin ve meyvelerin birikecek olan kuru madde miktarlarinin
yiiksek olmasi istenmektedir. Bu agidan bakildiginda vejetatif biiyiime ile generatif
biiyiime arasinda bir denge olusturulmasi gerekmektedir (Uzun, 1996). Bu dengeyide
golgeleme materyali kullanarak olusturmak miimkiin olmaktadir. Golgelemeli plastik
seralarda oOzellikle dis atmosfer sicakliginin yiiksek oldugu kosullarda bitki vejetasyon
sliresinin artis1 ve buna bagh olarak kuru madde igerigi birikiminin yiikselmesi ¢ok
onemli bir avantaj olarak kendini gostermektedir. Uretim siiresinin uzamasi ile bitkinin
kuru madde miktarinda artisin s6z konusu oldugu daha once yapilmis olan

arastirmalarla ortaya konulmustur (Hay ve Walker, 1989).

Bitkilerde generatif fazin baslayisi ile vegetatif gelisimin baski altina alinacagi pek ¢ok

arastirici tarafindan belirlenmistir (Went, 1945; Uzun, 1996; Uzun ve ark., 1998).
1.2.2. Ortiialt1 Uygulamalart ile ilgili Cahsmalar

Ulkemizde seracilik faaliyetleri ekolojik sartlarla alakali bir gelisim gdsterdiginden
seracilik genel olarak giineyde kiy1 kesimlerinde yogunluk gostermektedir. Fakat
1960’11 yillarda plastik materyallerin seralarda ortii olarak kullanilmaya baglanmasi ve
biiyiikk sehirlere ulagimda ortaya ¢ikan sorunlarin giderilmesiyle artig gostermeye
baslamistir. Bugiin ise seraciliga dair faaliyetler basta Akdeniz bolgesi bulunmak tizere
Ege, Marmara ve Karadeniz bolgelerinde de uygulanmaktadir (Eltez ve Giinay, 1998,
Sevgican, 2002).

Ulkemizde serada sebze yetistiriciliginde % 51 ile domates ilk sirada yer almakta, ikinci
sirada % 20.2 ile hiyar yer almakta, liclincii sirada % 17.3 ile biber yer almakta ve

bunlar1 % 8.6 ile patlican takip etmektedir. Diger % 2.9’luk alandaysa fasulye, kavun,



kabak gibi farkli sebze tiirleri iiretilmektedir. Bunlarila beraber istatistiklere
girmemesine ragmen cift iirlin yetistiriciligi yapilmakta olan sebze seralarinda bos ve
soguk devreyi degerlendirebilmekmek adina marul ve salata iiretimi de Onemli yer

almaktadir (Tiizel ve Eltez, 1997).

Serada yetistiriciligi yapilan tirlinlerin % 97’sini sebzelere ait tiirler, % 2 sini i¢ mekan
bitkileri ve kesme c¢igekecilik ve %1’in1 de meyvelere ait tiirler olusturmaktadir.
Ulkemizde yetistiricilik yapilmakta olan toplam &rtii alt1 alan1 649 118 da’dir. Ortii alt1
yetistiricilik yapilan alanlarin %58,5’1 plastik ve cam seralardir. Diger kisminiysa
plastik tiineller olusturmaktadir (Anonim, 2015). Biiyiiklik ve isletmelerin yapisal
Ozellikleri goz onlinde bulundurularak degerlendirme yapildigi zaman, kiigiik alanlara
sahip aile isletmeciligi seklinde oldugu goriiliir. Seralara ait ortalama biiyiikli 1000-

3000 m? arasinda degisim gostermektedir (Sevgican, 1999).

Seralar, iklim kosullarin agik alanda bitki yetistiriciligine uygun olmadigr zamanlarda,
ekonomik olarak kiiltiir bitkilerinin yetistirilmesine imkan saglayan, bitkisel iiretim igin
olmasi gerekli gelisim kosullarin1 saglayabilen igerisinde kolaylikla hareket edilebilen

yapilardir (Sevgican ve ark., 2000).

Ortiialt1 tarimi; seralar ve algak plastik tiineller icerisindeki iiretimi icine almaktadir.
Algak plastik tiineller; bitkilerin bulundugu siralarin iistiine yaricapr yaklasik 60 cm
civarindave yarim daire seklinde yerlestirilmis olan iskelet yapilarinin {izerine yumusak

plastik ortii materyallerinin ortiilmesiyle elde edilen yapilardir (Sevgican, 1999a).

Algak plastik tiinel kurularak yapilacak yetistiricilik kosullarinda erkencilik saglanmasi
amactir. Sera kurularak yapilacak bitkisel iiretimdeyse; acikta bitki yetistirilecek
iklimsel kosullarin olusmadigi donemlerde, ekonomik olarak kiiltiir bitkilerinin
yetistirilmesine imkan saglayan, bitkisel iretimde lazim olan gelisim faktorlerini
saglayabilen, icerisinde kolaylikla hareket edilebilen yapilardir (Baytorun, 1995; Eltez
ve Giinay, 1998). Ortii malzemesi acgisindan iilkemizdeki seralara baktigimizda; %
77.5’inin plastik ortilii (PE veya sert plastik), diger kismin % 23.1’inin ise cam seralar

oldugu goriilmektedir (Tiizel ve Eltez, 1997).

Farkli havalandirma agikliklart ve plastik tiplerinin Ortii altinda bazi sebzelerin

yetistirilmesine fakli oranlarda tesir ettigi onceki arastirmalarda belirtilmistir. Plastik



filmlerde antifog katkili olanlarin normal polietilen plastik materyalden daha fazla 151k
gecirgenligine sahip oldugu ve bu gegirgenlik degerinin %75-80 sinirlar1 arasinda

degisim gosterdigi belirlenmistir (Uzun ve ark., 1998).

Baytorun ve ark., (1993) turfandacilikta diger bir 6nemli etmen de dogal sicaklik
degerinin fazla oldugu devre ile bitki gelisim periyodu iliskileri degerlendirildiginde ise
sicakligin bitkinin biiylimesi, gelisimi ve bitki metabolizmasini etkilemesinin yani sira
bitki gelisim dénemlerini ve zamanlamasini da etkiledigi ortaya koyulmustur. En uygun
sera sicaklig1 sicag seven bir bitki olan patlican i¢in 20-30°C°dir. Sicakligin 40° nin
iistinde oldugu durumlar, biiyiimeyi durdurur. Sicaklik gece 15°C’nin altma diistiigii
zaman meyve baglamaz. Gelisme diizeyindeki toprak sicaklik istegi 22°C’dir (Sevgican,
1982a). Pakyiirek ve Kaska, (1992)’nin 1988 yilinda yaptiklar1 bir ¢alismada, tiinel tipi
ve malg Ortiilerinin karpuzlarda bitki gelisimi ile erkenci ve toplam verimlerine etkileri
tizerinde durulmustur. Malg materyallerinin (siyah, seffaf PE) yapilan kontrole gore
erkenci verimi yiiksek diizeyde artirdigr (kontrolde 0.23 ton/da, siyah PE de 0.88 ton/da
ve seffaf PE’de 0.76 ton/da) toplam verimde ise en fazla verimin 4.22 ton/da ile seffaf
PE’den alindigi, siyah PE’de 3.47 ton/da olan toplam verimin kontrolde 3.17 ton/da
oldugu belirlenmistir.

1.2.3. Tohum ve Fide ile Uretim

Uretimde basarili olabilmek, verimin yiiksek olmasi ve karmn devamliligi igin ilk olarak
kaliteli tohum kullanilmasi ve ayrica tniform ve hizhi fide c¢ikisinin olmasidir.
McDonald (1999)’a gore tohumdaysa en 6nemli kalite kriteri yiiksek canlilik ve tohum

giicti, fiziksel ve genetik saflik olarak siralanir.

Hem fidesi ile iiretilen hem de dogrudan ekim yapilarak yetistiriciligi yapilan tiirlerde,
ekilen tohumun gabuk bir sekilde ¢imlenmesi ve toprak {izerine ¢ikmasi istenir. Bu

ozellikse ancak ve ancak kaliteli bir tohum ile elde edilebilir (Demir and Ellis, 1992 ).

Seniz, (1984)’e gore iyi bir fidenin tanimin1 yapmak bir hayli zordur. Bu tanim bitkinin
biyolojik O6zelliklerine ve lretimin arzu edilis sekline gore farklilik gosterir. Genel

olarak iyi bir fidede bulunmasi gereken 6zellikler su sekilde siralanabilir;



10

a. Fazla geng ve yasli olmamalidir.

b. Fideler piskin olmalidir.

c. Etiyollesme gostermemisve boya kagmamis olmalidir.

d. Kendine 6zgii mumsu tabaka ve renk gibi 6zellikleri belirginlesmis olmalidir.
e. Biitlin kisimlar1 saglam ve saglikli olmalidir.

f. Dikim sonrasindaki yeni kosullara alisana kadar gegen donemde yetecek topragi

ve kok sistemini tagimalidir.
g. Bir fidelikteki tiim fideler homojen olmalidir.

h. Kuru maddece zengin olmalidir.

sebze yetistiriciliginde tiretimdeki riskleri en aza indirgemek igin seralarda direk tohum
ekimi yerine daha ¢ok toprakli fide dikimi ile tiretime baslanir (Tiizel ve ark., 2010).
Son yillarda {ireticiler tarafindan bu yetistirme sisteminin birgok avantajinin (tohum
kaybini en aza indirmek, daha saglikli fidelerle iiretime baslamak, iiretim sezonunu daha
iyl degerlendirmek, iscilik masraflarini azaltmak vb,) bilinmesi ile birlikte hazir/asili

fideye yoneldikleri goriilmektedir.

Hazir fide tiretiminde tilkemizdeki iiretici talebi biiyiik bir hizla artis gosterirken hazir
fide tiretiminin %41.2 sini domates olusturmaktadir. Bunu siras1 ile marul %13.5, gilek
%10.6, lahanagiller %10.5, biber %10.4, hiyar %5.0, patlican %3.0, karpuz %2.9, kavun
%2.0, kabak %0.1 takip etmektedir (Yelboga, 2014; Tiizel ve ark. 2015).

1.2.4. Budama ile Tlgili Calismalar

Acik alanda patlican yetistiricilifinde budama, askiya alma ve dikim sikliginin etkilerini
belirlemek iizere yapilan arastirmada; Genis sira arast 180 cm, dar sira aras1 60 cm ve
sira tizeri mesafe 50-60-70 cm uygulanmistir. Sira iizerinin 70 cm oldugu parsellerde
siirglin boyunun daha kisa oldugu, sira iizeri mesafe azaldik¢a pazarlanabilir verimin

artig gosterdigi belirlenmistir (Hoshimoto ve ark., 2000).

Pessarakli ve Dris (2003), dikim siklig1 ve budamanin patlican yetistiriciliginde etkileri
ile ilgili galigmalar yiirlitmiis ve sonugta bu iki uygulamanin patlicanda verim, kalite ve
bitki gelisimi iizerine olumlu bir etkiye sahip oldugunu ortaya koymuslardir. Patlican

yetistiriciliginde ¢ok farkli dikim sikliklarinin 6nerildigini, sira lizeri mesafelerin 45-90
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cm, sira arast mesafelerin ise 75-120 cm arasinda degisiklik gosterdigini

belirtmektedirler.

Bes kiiltiir patlicaninin kullanildigi budama denemesinde Vedette. No.13674 ve bir
Naaldwijk seleksiyonunu kullanilmistir. Cesitler 3-5 dal ve sira araliklar1 100x75cm
veya 100x50cm seklinde yetistirilmistir. Elde edilen verilere gore bitkide 5 ana dal ve
100x50cm sira araligr birakildiginda meyve miktari maksimum olmustur. Fakat bitki
boyu ortalamasi, bitkide 3 dal ve 100x75cm sira araligi ile maksimum degeri

gostermistir (Ruiter, 1974).

Budama islemi yapilan bitkilerde genellikle esas {irlinii tasiyan ana dallar daha hizl
gelismekte, bununla alakali olarak da yapraklar ve cigekler daha erken tesekkiil

etmektedirler (Ito ve ark., 1979; Lipari, 1981).

Lipari (1981), Patlicanda budama ile ilgili yiiriittigii ¢alismalarda budama isleminin
genel olarak ortii alt1 yetistiriciliginde bagvurulan tekniklerden biri oldugunu, verim ve
kalite artigina katki sagladigim belirtmistir. Ozellikle yaprak miktarinin ve siirgiin
sayisinin dengelenmesine yardimci olan budamanin bitkide, ¢icek ve meyve sayisinda

artisa neden oldugunu belirtmistir.

Buczkowska (2010), patlican yetistiriciligi yapilan isitma bulunmayan tiinellerde tek
govdeden baglayarak altt gévdede yetistiricilik yaptigi ¢alismada budama
uygulamalarinin arasinda pazarlanabilirlik ve erkenci verim agisinda 6nemli farkliliklar
olustugunu, 4 siirgiin iizerinden yapilan budamada verimin en st diizeyde oldugunu,
erkenci verimin ise sirasiyla 2 ve 1 govdeli yetistiricilikte en iist diizeyde oldugunu

belirtmistir.
1.2.5. Mal¢lama ile ilgili calismalar

Ticari olarak sebze iiretiminde PE malglarin kullanimina 1960’11 yillarda baslanmistir

(Anonymous, 2005).

Sebze yetistiriciligini daha da gelistirmek ve iiretimdeki payinda artis saglamak igin
giintimiizde farkli uygulamalar yapilmaktadir. Malg¢lama bu uygulamalardan bir tanesi
olup kullanimi giderek artmaktadir. Bu amagla bir¢cok arastirmact malglamanin

erkencilik, verim, sicaklik ve kalite {izerine etkisi gibi cesitli taraflarini incelemislerdir
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(Abak ve ark., 1991; Abak ve ark., 1992; Bonanno and Lamont, 1987; Carter and
Johnson, 1988; Cevik ve ark., 1992; Gebeoglu, 1998; Pakyiirek ve ark., 1992; Pakyiirek
ve Kagka, 1992, Preece and Read, 1993).

Sebze yetistiriciliginde tiretim ve kalite artis1 talebiyle beraber daha fazla 6nem kazanan
malglama, toprak ylizeyinin organik veya inorganik materyaller ile Ortlilmesidir.
Malglama ile topraktaki nemin korunmasi, yabanci ot kontrolii, erkencilik, verim artisi,
toprak sicakliginda degisiklik, is giicii gereksinimin azalmasi, toprak yapisinin
korunmasi ve gelismesi, su ve besin maddesi kaybinin azalmasi, daha temiz meyve elde
edilmesi, hastalik ve zararlilarin kontrolii ve {irlin maliyetinin azalmas1 saglanilmaktadir

(Ekinci ve Dursun, 2006).

Malclama bahge kiiltiirlerindeki en etkili yabanci ot kontrol tekniklerinden birisidir.
Yabanct ot kontroliiyle birlikte toprakta rutubeti korumakta, kaymak tabakasi
olusturmasin1 Onlemekte, toprak sicakligini korumakta ve temiz meyve teminini
saglamaktadir. Organik malg Ortiisii olarak kullanilan aga¢ kabugu, saman, kuru ot, talas
veya yaprak gibi maddeler ile daha etkin bir yabanci ot kontrolii yapabilmek i¢in 2.5-15
cm kalinliginda materyal kullanilmasi lazimdir. Inorganik malg &rtiisii olan siyah plastik
ise yabanci ot kontroliiniin saglamakla beraber patlican, domates, biber, kavun ve
karpuzda meyvelerin daha erken olgunagmasini saglamaktadir. Sezon sonunda sebze
bahgelerinde Ortlinlin  kaldirilmasi ise siyah plastik mal¢ materyali kullanmanin

dezavantaji oldugunu sdylemislerdir (Dewey ve ark., 1997).

Malglama; bitki koklerini ve topragi istenmeyen cevre faktorlerinden korumak, meyveyi
temiz tutmak, erkenci ve toplam verimin artmasimi saglamak, kaliteyi arttirmak i¢in
toprak ylizeyinin organik veya inorganik materyaller ile ortiilmesi islemidir. Mal¢lama
ile birlikte meyveler topraga degmediginden, yagmurla veya sulamayla birlikte topragin
meyve lizerinde yapacag lekeler ve kirler engellenmis olmaktadir (Preece and Read,

1993; Swiader et al., 1992; Preece and Read, 1993; Splittstoesser, 1990).

Malglama; bitkilerin daha 1iyi gelisim gdsterebilmeleri icin topragin fiziksel
ozelliklerinde (sicaklik, nem, vb.) artis saglamak, nitelikli, erkenci ve fazla iiriin elde
etmek amaciyla toprak ylizeyinin ince bir tabakayla kaplanmasi islemidir. Malg
materyali olarak saman balyalari, bitki saplari, ¢am pirii, torf gibi maddeler

kullanilabilecegi gibi daha kullanigh olarak farkli renk ve farkli kalinliklarda
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plastiklerde kullanilabilir. Mal¢lamanin faydalarimi su sekilde siralayabiliriz: Toprak
ylizeyinde buharlagsmay1 engellemesinden dolayr daha az sulamaya ihtiya¢ duyulur.
Seffaf plastikle malglama yapildiginda toprak sicakligr 3-5 °C daha ¢ok oldugundan
bitki kokleri daha kuvvetli gelismekte ve bu durum daha iyi bir biiyliimeyi tesvik
etmektedir. Malglamadan arzu edilen yararin saglanmasi i¢in dikim yOniiniin kuzey-
giiney yoniinde olmasinda biiylik faydalar vardir. Yabanci otlarin kontroliinde yarar
saglar. Seffaf plastik malglarda, mal¢in altinda biriken su damlaciklar1 15181 yansitarak
sera icinde homojen bir aydinlatma saglamakta ve bu durum fotosentez olayinda artisa
neden olmaktadir. Plastik mal¢lamada toprak nemini tuttugu i¢in seralarda neme bagh
olarak gelisen mantari ve bakteriyel hastaliklarin yayilimmi engellemektedir. Plastik
malclama biberde 15 giin civarinda bir erkencilik ve % 10 ila % 70 verim artisina neden

olabilir (Anonymous, 2004).

Lamont, (1993)’a gore bugiinlerde sebze endiistrisinde, ¢iftciler yiiksek nitelikli
topraklarda maksimum verime ulagsmaktadirlar. Sebze endiistrisi son 25 yilda sulama,
genetik ve bocek kontroliinde ¢ok biiyiik gelisim gostermistir. Birde topragi ortmeden
yapilan {retim seklinden plastik malclara gecilmesiyle bazi iirlinlerin iiretimi
degismistir. Yabanci otlarin azalmasina yardim eden, topraktaki suyu koruyan ve toprak
sicakligini artiran plastik malglar kullanilmaktadir Plastik malglar bunlardan baska ¢ok

daha fazla yarar saglayabilir.

1985 yilinda Floransa’da Michael J. Kasperbauer ve Patrick G. Hunt USDAARS
Toprak ve Su Muhafazas: istasyonu laboratuvarlarinda kirmizi, sari, turuncu, yesil ve
siyah malgin sebzelerde biiyiime ve gelismesindeki etkilerini gézlemlemek igin
incelemeler yapilmistir. Cesitli renklere sahip malglarda test edilen farkli birkag sebze
iiriinlerinde Clemson Universitesinden Dennis R. Decoteau ile beraber iki farkli yerde
calisilmistir. Domates iiretiminde kullanilan kirmizi plastik malg, standart endiistride
kullanilan siyah plastik malc karsilastirildiginda sadece meyve sayisinda %20 artis
gostermistir (Orzolek, 1998a).

Ayri renklerdeki mal¢ materyallerinin sera marul yetistiriciliginde verime ve kaliteye
dair etkilerini belirlemek tizere yapilan ¢alismada malg materyali olarak siyah, beyaz,
mavi, saydam, gri, sart ve alti siyah TUstii beyaz polietilen Ortii materyalleri

kullanilmistir. Saydam ve siyah polietilen mal¢ uygulamalari ile dikimden 75 giin sonra
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bitkilerin sirastyla %56 ve % 50 oranlarinda hasadi saglanabilmistir. Ayrica toplam ve
ortalama bas agirliklarinin mal¢ uygulamalar ile artirilabildigi ve 6zellikle alt1 siyah
istli beyaz polietilen materyalde kontrole gore %?21,4 oraninda bir verim artisi

gerceklestigi belirlenmistir (Kogar, 2001).

Yapilan arastirmalarda mal¢ kullaniminin erkencili§e olumlu etkileri ortaya
koyulmustur. Patlican, domates, hiyar, biber ve kavun gibi bazi sebzelerde plastik
mal¢lama uygulandigr zaman olgunlasma zamaninin daha erken oldugu belirlenmistir.
Bu sayede erkenci meyve eldesi iiriiniin yiiksek fiyattan satisini saglayacagindan
kazanglt olmaktadir. Plastikte belirtilen erkencilik organik malglarda ise sogutucu
etkisinden dolay1 ¢ogu tirtinde olgunlasmay1 geciktirdigi saptanmistir (Preece and Read,
1993; Splittstoesser, 1990; Swiader et al., 1992).

Toprak iizerine mal¢lama uygulamalari ile toplam verimde bir artisin oldugu
saptanmustir. Bu durum, sicakligin artmasi, yabanci ot kontrolii ve rutubetin muhafazasi
ile agiklanabilecegi gibi mal¢ materyalinin altinda CO, oranmin yiikselmesiyle ilgilide
olabilmektedir. CO, seviyesinin artis1 ile beraber bitkilerde fotosentetik aktivite artacak
ve bitki biiylimesi daha da hizlanacagindan daha erken meyve olusumu olacaktir
(Preece and Read, 1993).

Florida’daki patlican iiretiminin ¢ogu plastik mal¢ materyalleri kullanilarak
yapilmaktadir. Patlicanda mal¢ kullanimi1 domates ve biberde oldugu gibi yiiksek verim

elde edilmesine ve yabanci otlarin etkin kontroliine olanak saglamaktadir (Anonymous,
2006D).

Malg¢ uygulamalari 15181 engelleyerek, yabanci otlarin ¢imlenip gelismesini onlemelidir.
Siyah renkli plastik mal¢ materyali 15181 tamamiyla bloke etmesi sebebiyle yabanci ot
kontrolii i¢in en ¢ok tercih edilen mal¢ materyalidir. Ayrica organik malg
uygulamalarinda kullanilan saman, odun talasi ve aga¢ kabugu gibi gereclerin 15131
kapatabilmek i¢in en az 10 cm kalinhiginda kullanilmasi gerekmektedir (Smith ve ark.,
2000).

Plastik malgin tomatilloda, bitkinin verimine, kok sicakligina ve gelisimine etkisini
incelenmistir. Bu kapsamda giimiis rengi, siyah ve plastik gri mal¢ materyalleri

kullanilmigtir. Ilkbahar déneminde yapilan calismada ilk 30 giinde bitki verim
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degerlerinde onemli bir farklilik gorilmemistir. Yaz sezonunda yapilan caligmada
erkencilik ve verimde gri ve giimiis malglarda bir hayli fazla verim artis1 tespit
edilmistir. Malgsiz parseller en diisiik verim 6zelliklerini gostermistir. Sicaklik kok
bolgesinde 30 °C oldugunda verim % 65 artarken, kok sicakligi 27 °C’ nin altina

indiginde verim azalma gostermistir (Perezl ve ark., 2005).

Patlican bitkilerinin gelistikten sonra ¢i¢eklenip meyve tutumlarina kadar, her asamada
etkili olan toprak ve hava sicakliklari, patlicanlarin geside ait renklerini elde etmelerinde
de etkilidir. Patlican yetistiriciliginde diisiik hava ve toprak sicakliklarina sahip

seralarda, meyvelerin renklenmesi daha uzun siirmektedir (Northman, 1987).

Plastik mal¢ materyallerinin buharlagsmayla su kayiplarin1 engelledigi ve bu sayede bitki
biliylimesinde artis oldugu saptanmistir. Bu biiylime artisinin bitkilerin daha biiyiik
olmasi ve fazla terlemeyle birlikte su kullaniminin artmasiyla olusmaktadir

(Splittstoesser, 1990).

Patlican, biber ve domateste mal¢lamanin Kkalite, verim ve erkencilige dair etkilerini
incelemek adina yapilan g¢alismada, her i¢ tiirde de siyah ve seffaf PE’in erkenci
verimde artis sagladigini, bunun seffaf PE’de siyah PE’e gore daha yiiksek oldugu
belirlenmistir. Domateste bugday sapi1 ve siyah PE ayni etkiyi ortaya gikarirken,
patlicanda kontrol seviyesinde, biberde ise kontrolden daha diisiik etkiye sahip oldugu
belirlenmistir. Toplam verimde uygulamalarin domatesteki etkisinin énemli olmadigin,
patlicanda ise en yiiksek verimin sirasiyla bugday sap1 ve seffaf PE’den alindigi, siyah
PE ve kontroldeki verimlerin diisiik oldugu saptanmistir. Biberdeyse maksimum toplam
verimin seffaf PE’den elde edildigi bunu siyah PE ve kontroliin takip ettigi, bugday

sapinda ise verimin en diisiik diizeyde oldugu rapor edilmistir (Pakyiirek ve ark.1992).

Malglama materyallerinde farkli uygulamalarin patlican yetistiriciligindeki etkilerini
belirlemek amaciyla 1983-84 yillarinda yapilan bir ¢alismada malg uygulamasinin bitki
gelisimine etkisi iizerine ¢alisilmig, igne yaprakli ¢am piirii organik mal¢ materyali,
gazete ve siyah plastigin kullanildig1 denemede; biiyiime indeksi kontrole gore 18.6 cm,
siyah plastikte 25.4 cm daha fazla olmus, bunu igne yaprak 23.5 cm ile izlemistir.
Patlican bitkilerindeki bitki basina meyve sayis1 ve yaprak sayist da basta siyah plastik
olmak iizere mal¢ uygulamalarinda kontrole gore daha etkili olmustur (Carter and

Johnson, 1988).
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1.2.6. Hastalik ve Zararhlar Tle Tlgili Calismalar:

Ortii alt1 sebze iiretiminde (patlican, hiyar, domates, biber) Tetranychus spp.'nin énemli
bir zararli oldugu tespit edilmistir (Ulubilir ve Yabas, 1996). Yapilan farkli
calismalarda, Dianthus pallens'in (Onder ve Lodos, 1986); Orius niger, Deraeocoris
spp., Chrysoperla carnea'nin (Aydemir ve Toros, 1990), Macrolopus caliginosus'un

(Fauvel ve ark., 1987) iki noktali kirmiz1 6riimcekle beslendigi saptanmustir.

Ortii alt1 sebze iiretiminde (patlican, hiyar, domates, biber) Aphis gossypii ve Myzus
persicae'nin 6nemli zararlilardan biri oldugu tespit edilmistir (Ulubilir ve Yabas, 1996).
Yapilan farkli ¢alismalarda Dianthus pallens (Ghavami, 1994), Sphaeraphoria scripta
(Wnuk ve Nojciechowriz-zytho, 1994), Macrolopus caliginosus (Fauvel ve ark.,
1987)'un yaprak bitleri ile beslendigi saptanmistir. (Yoldas, 1994), Chrysoperla
carnea'nin yaprak bitini, Iki noktali kirmizi driimcege tercih ettigini belirtmislerdir.
Syrphidae tiirlerinin (Zeki ve Kilinger, 1990) ve Chrysoperla carnea (Broza, 1986)'nin
yaprak bitinin dogal olarak baski altinda tutulmasinda 6nemli bir rol oynadigi
kaydedilmistir. Nijveldt (1989), Aphydoletes aphidimyza'nin yaprak biti ile beslendigi
ve tiikketim giicliniin yiiksek oldugunu belirtmistir.

Sekil 1.1. Yaprak Galeri Giivesinin galeri olusturdugu patlican yaprag:
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Ortii alt1 sebze iiretiminde (patlican, domates, biber, hryar) Thrips tabaci'nin dnemli
zararlilardan oldugu tespit edilmistir (Ulubilir ve Yabas, 1996). Aeolothrips collaris'in
tripsin spesifik predatorii oldugunu bildirmistir. A. collaris 6nemli bir trips predatorii

olmasina karsin nadiren ve ¢ok diisiik yogunlukta 1-2 hafta bulunmustur (Tung, 1990).



2. BOLUM
MATERYAL VE YONTEM

2.1. Materyal

Bu c¢alismada, 2017-2018 yillarinda Erciyes Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Bahge
Bitkileri Bolimii olarak, Kayseri ili Yemliha kasabasi arazi kosullarinda yamula
patlican1 fide ve tohumlar1 kullanilarak yiiriitiilmiistiir. Arastirmada bitkisel materyal

olarak Yamula Patlican1 (Solanum melongela L.) tohum ve fideleri kullanilmustir.
2.1.1. Fidelerin Yetistirilmesi

Fide yetistirmek amaciyla Yamula patlican1 tohumlar1 9x5=45 ‘liik viyollere ekilmistir.
Ekimin yapildig1 ortam olarak 1:1:1 oraninda torf-perlit karigimi, toprak ve giftlik
giibresi  kullanilmistir. Tohum ekimi 09.04.2018 tarihinde yapilmistir. Fideler 7-8
yaprak olusturacak biiylikliige gelene kadar serada yetistirilmistir. Daha sonra
09.05.2018 tarihinde dikime uygun hale gelen fideler Yemliha kasabasinda denemenin

yapilacag arazide fide ile ilgili uygulamalarin yapilacagi parsele dikilmistir.
2.1.2. Ortii Materyali

Farkli kiiltiirel uygulamalarin Yamula patlicaninda erkencilik, verim ve farkli kalite
parametrelerine etkilerinin belirlenmesi kapsaminda 12 farkli uygulamanin yapildig:
deneme parsellerinden 2 tanesi yiiksek tiinel igerisinde (3m genislik, 2m yiikseklik, 35m
uzunluk), 8 tanesi algak tiinel igerisinde (1m genislik, 50cm yiikseklik, 35m uzunluk)ve
bunlarla birlikte bunlarin icerisinde ve acikta yetistiricilik yapilan parsellerin
bazilarindada mal¢ uygulamasi yapilmistir. Bu baglamda yiiksek ve algak tiineller i¢in

seffaf PE naylon, malg¢ uygulamalari i¢inde siyah mal¢ naylonu kullanilmistir.
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Sekil 2.1. Yiiksek tiinel, algak tiinel ve mal¢ uygulamalarimizin goriintiisti

2.2. Yontem

Farkli kiiltiirel uygulamalarin Yamula Patlicaninda erkencilik, verim ve farkli kalite
parametrelerine etkilerinin belirlenmesi kapsaminda yiiriitiilen ¢aligmalar olgeginde
1200 m? arazide bu ¢alisma yiiriitiilmiistiir. Calisma kapsaminda yiiriitiilen uygulamalar;

1. Yiiksek Tiinel Uygulamalari
1.1 Yiiksek tiinel mal¢ tohum: Yiiksek tlinel igerisinde 100m? alanda malg
uygulanmig ve tohum ekimi yapilmustir.
1.2 Yiiksek tiinel tohum: Yiiksek tiinel icerisinde 100m? alanda dogrudan
tohum ekimi yapilmigtir.
1.3 Yiiksek tiinel mal¢ fide: Yiiksek tiinel icerisinde 100m? alanda malg
uygulanmis ve fide dikimi yapilmistir.
1.4 Yiiksek tiinel fide: Yiiksek tiinel icerisinde 100m? alanda dogrudan fide
dikimi yapilmistir.
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2. Algak Tiinel Uygulamalar:
2.1 Algak tiinel mal¢ tohum: Alcak tiinel icerisinde 100m? alanda malg
uygulanmis ve tohum ekimi yapilmistir.
2.2 Algak tiinel tohum: Algak tinel ierisinde 100m? alanda dogrudan
tohum ekimi yapilmigstir.

2.3 Alcak tiinel mal¢ fide: Algak tiinel igerisinde 100m?

alanda malg
uygulanmis ve fide dikimi yapilmuistir.
2.4 Algak tiinel fide: Alcak tiinel icerisinde 100m’ alanda fide dikimi
yapilmustir.
3. Acikta Yetistiricilik Uygulamalar:
3.1 Aaak mal¢ tohum: Acgik arazi kosullarinda 100m® alanda malg
uygulamasi ve tohum ekimi yapilmastir.
3.2 Acik tohum: Acik arazi kosullarinda 100m? alanda malg uygulamasi ve
tohum ekimi yapilmistir.
3.3 Acik malg fide: Acik arazi kosullarinda 100m? alanda mal¢ uygulamast
ve tohum ekimi yapilmaistir.

3.4 Acik fide: Acik arazi kosullarinda 100m’ alanda mal¢ uygulamasi ve

tohum ekimi yapilmistir.

Bu baglamda iki adet yiiksek tiinel (3m genislik, 2m yiikseklik, 35m uzunluk), 8 adet
alcak tlinel (1m genislik, S0cm yiikseklik, 35m uzunluk) kurulmustur. 400m? bir alanda
acikta yetistiricilik uygulamalar1 uygulanmigtir (Sekil 2.1.). Kurulan denemede
biikiilmiis demir su borusu, insaat demiri, seffaf PE Ortli naylonu ve siyah mal¢ naylonu
kullanilmigtir. Sulama ekipmani olarak damla sulama hortumu ve giibrenin etkin ve
kolay dagitiminin saglanmasi amaciyla bir adet giibre tanki kullanilmistir. Topragin

islenmesinde bir adet traktor, pulluk, kazayagi ve tapan kullanilmistir.
2.2.1. Toprak Analizi

Ekonomik bir yetistiricilik yapilabilmesi, bitkinin ihtiyac1 olan gilibre miktarini
belirlemek ve etkin giibre kullanimi agisindan ¢ok oOnemlidir. Bu kapsamda
giibrelemeden &nce ve sonra iki sefer toprak analizi yapilmustir. Ilk olarak 27.03.2018
tarthinde tiretim alaninin muhtelif 6 adet bolgesinden gerekli toprak 6rnekleri alindiktan
sonra analize verilmistir. Yapilan analiz; %]11,1 Kireg, pH 7,51, EC degeri 0,035
mmhos/cm, Organik Madde oran1 %1,16, P,0s degeri 6,06kg/da seklinde sonug
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vermistir. [lk analizden sonra giibreleme yapilmustir (Tablo 2.1.). Toprak tekstiirii “Killi”
dir. Ikinci analiz giibreleme yapildiktan sonra 02.04.2018 tarihinde yapilmistir. Yapilan
analiz; %11,2 Kireg, pH 8,34, EC degeri 0,31 mmhos/cm, Organik Madde oran1 %1,86,
P,0s5 10,88kg/da seklinde sonug vermistir.

Tablo 2.1. Ilk analizden sonra uygulanan giibreler ve miktarlart

Icerik Miktar
Ciftlik Guibresi 3 Ton/da
8-21-0 (hexzaferm) 50 kg/da
0-0-16 Magnezyum Siilfat 5 kg/da

Vin-Hex vinas Potasyum oksit

Toplam organik mad: %20

_ 25 kg/da
Suda C6z. Potasyum oksit: %28
Max. Nem: %10
Toz Kiikiirt 10 kg/da
Amonyum Siilfat %21

10 kg/da

Kiikiirt:%24
2.2.2. Sulama

Sulama yontemi olarak sulamanin etkinligini artirmak, az su kullanarak daha kaliteli
irtin almak, sulama isciligi maliyetini en aza indirmek, olusabilecek mantari
hastaliklardan en az diizeyde etkilenmek ve sulama suyuyla birlikte giibreleme ve
toprakta bulunan hastalik ve zararli ilaglamasini daha etkin ve kolay bir sekilde
yapabilmek amaciyla damla sulama yontemi kullanilmistir. Damla sulama teknigi ile
birlikte giibre kullannmin1 kolaylastirmak ve etkinligini arttirmak amaciyla bir adet
giibre tanki kullanilmistir (Sekil 2.2.). Sulama, havanin sicakligi ve bitkinin gelisme
evrelerine gore degismekle birlikte iiretim asamasinin baslarinda 7-10 giinde bir
diizeyinde yapilirken daha sonra hava sicakliginin artmasiyla birlikte buharlasmanin
daha fazla olmasi, bitkinin biiylimesi ve verim ¢agina gelmesiyle beraber ihtiyaca gore
3-5 gilinde bir seklinde devam etmistir. Sulama suyu olarak kasabaya ait olan ¢esme

suyu kullanilmistir.
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Sekil 2.2. Giibre tankimiz ve sezon sonu ¢aligsma alaninin genel goriintiisii

2.2.3. Giibreleme

Toprak analizi yapildiktan sonra olusturdugumuz program kapsaminda giibreleme
caligmalar yiiriitiilmiistiir. Topragin verimini arttirarak birim alandan daha fazla verim
almak, triin kalitesini arttirmak, toprakta verimliligi siirdiiriilebilir hale getirmek,
topragin mikroorganizma faaliyetini arttirmak, topragin biinyesinde bulundurdugu fakat
farkli sekillerde kaybettigi besinleri tekrar kazandirmak, bitkilere daha kaliteli ve zengin
bir yetistirme ortam1 saglamak, topragin kimyasal yapisini diizeltmek ve besin icerigini
arttirmak amaciyla giibreleme yapilmistir. Giibre dagitiminda giibre tanki kullanilmigtir

(Sekil 2.2.).
2.2.4. Budama

Farkli kiiltiirel uygulamalarin Yamula patlicaninda erkencilik, verim ve farkli kalite
parametrelerine etkilerinin belirlenmesi kapsaminda yapilan ¢aligmalardan birisi de
budama uygulamasidir. Buna binaen 07.09.2018 tarihinde Yiiksek tiinellerde bitkiler 4
yaprakli kalacak sekilde budama yapilmistir. Budama sonrasinda bitkiler gelismis ¢icek
agmistir. Fakat soguk havalar dolayisiyla meyveler hasat olgunluguna gelmeden zarar

gérmiis ve liretim sezonu sona ermistir.
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2.2.5. Hastalik ve Zararhlarin Kontroli

Kurulan deneme arazisi igerisinde saglikli bir sekilde iiretim yapilabilmesi, bitkilerin
hastalik ve zararlilar miinasebetiyle zarar gérmemesi ve saglikli bir iiretimle elde
edilecek verimin belirlenmesi amaciyla 4 kez Fungusit, 3 kez de Insektisit uygulamasi

yapilmustir.
2.2.5.1. Patates Bocegi Miicadelesi

Patates bocegi miicadelesi kapsaminda yapilan gézlemlerde zararlinin 6rtli materyali ile
kapattigimiz yiiksek ve alcak tiineller igerisinde goriilmemistir. ilk olarak acik
yetistiricilik alanlarimizda goriilen patates bocegi zararlisi, yiiksek ve algak tlinellerin
ortiisii yiiksek sicakliklar miinasebetiyle agildiktan sonra biitiin deneme parsellerinde

kenidini gostermistir.
2.2.5.2. Yaprak Biti ve Trips Miicadelesi

Yaprak biti ve Tripsler hava sicakliklari arttiktan sonra deneme parselindeki biitiin

bitkilerde goriilmiistiir.
2.2.5.3. Yaprak Galeri Giivesi Miicadelesi

Yaprak galeri giiveleri (Sekil 2.3.) deneme kurmus oldugumuz arazide g¢ok fazla
olmamakla birlikte ara ara bazi bitkilerde kendini gostermekle beraber diger zararhilarla
miicadele kullanmis oldugumuz Imidacloprid etken maddeli ila¢ sayesinde artis

gosterememistir.

Patates bocegi, Yaprak biti ve Tripsler, Yaprak galeri giivesi miicadelesinde 350g/1
Imidacloprid igerikli Confidor SC 350 siispansiyon konsantre ila¢ kullanilmigtir. Damla
sulama yontemi ile beraber kullanilabilmesi agisindan ve karigabilirligi yiiksek oldugu
icin sulamayla beraber verilmistir. Oncelikle damla sulama sisteminin bitkilerin kok
bolgesini 1slatmasi amaciyla 5-6 dk sulama sistemi ¢aligtirilmigtir. Daha sonra
kullanilmasi gereken ilag miktari(100ml/da) karistirilarak giibre tankina ilave edilmistir.
Daha sonra 10-12 dk daha sistem calistirilarak ilacin bitkilerin kok bolgesine tesir

etmesi saglanmigtir.
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Sekil 2.3. Yaprak Galeri Giivesi ergini

2.2.5.4. Kirmuzi Oriimcek Miicadelesi

Kirmiz1 ériimcek zararlist miicadelesinde 240g/1 Spiromesifen igerikli Oberon SC 240
siispansiyon konsantre ila¢ kullanilmigtir. Kirmizi 6riimcek zararlisinin daha ¢ok
Yiiksek tiinel ve Algak tiinel uygulamalarinin yapildigi deneme parsellerinde gorildigi
belirlenmistir. ilk ¢iceklenmelerden itibaren deneme arazisindeki bitkiler 5 adimda bir
bitki secilerek yaklagik 15-20 bitkinin yapraklar biiyiite¢ yardimi ile gézlemlenmistir.
Yapraklardaki bulagik 6riimcek sayist yaprak basina ortalama 5 adetin {izerinde oldugu

i¢cin 50ml/da miktarinda damla sulama ile birlikte ilaglama uygulamas1 yapilmaistir.
2.2.5.5. Beyazsinek Miicadelesi

Beyazsinek miicadelesinde %20 Acetamiprid igerikli Goldplan 20 SP suda eriyebilir toz
ilag kullanilmistir. Beyazsinek zararlisi yiiksek tiinel ve algak tiinel uygulamalarinin
yapildigi deneme parsellerinde goriilmiistiir. Beyazsinegin bulasik oldugu saptandiktan
sonra yliksek tiinel ve alcak tiinellere girilerek 5 adimda bir her bitkinin alt, orta ve iist
yapraklarindan birer adet drnek alinarak 20 bitkiden alinan 60 adet yaprak beyazsinek
bulagikligi agisindan incelenmistir. Yaprak basina ortalama 5 adetin {izerinde
beyazsinek bulundugu i¢in 30gr/da miktarinda damla sulama ile birlikte ilaglama

uygulamasi yapilmistir.
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2.2.5.6. Mildiy6 Miicadelesi

Mildiy6 miicadelesinde %50 Captan icerikli Best Captan 50 WP islanabilir toz ilag
kullanilmistir. Mildiy6 hastaligr yiiksek tiinel ve algak tiinellerin nem ve sicaklik orani
daha yiiksek oldugu i¢in fungal etmenler daha kolay iiremis ve bu uygulamalarda
rastlanmistir. Mildiyo hastaligi ile miicadele kapsaminda ilk olarak 3-5mm ¢apinda
kahverengi lekelerin altinda beyaz oOrtii tabakasinin ulagmasiyla birlikte 300gr/da
miktarinda ilag sirt pompast ile bitkilerin iizerine piiskiirtme yoluyla her uygulama

arasinda 10 giin gegtikten sonra 4 kez uygulanmustir.
2.4. Arastirmada Incelenen Bitkisel Parametreler

Calisma kapsaminda bazi bitkisel parametreler incelenmistir. Bunlar; gévde boyu, ,
meyve agirliklari, meyve boylari, meyve ¢aplari, meyve et sertlikleri, erkencilik ve
verime dair ¢alisma, inceleme ve gozlem parametreleridir. Farkl kiiltiirel uygulamalarin
Yamula patlicaninda erkencilik, verim ve farkli kalite parametrelerine etkilerinin
belirlenmesi kapsaminda kurulan denemede 12 adet farkli uygulama yapilmis ve bunlar

incelenmistir.
2.4.1. Bitkinin Govde Boyu Gelisimi (cm)

Bitkilerin gévde boyu gelisimini belirlemek i¢in, bitkinin vejetatif gelisme evresinde
farkli tarihlerde 12 farkli denemenin herbirinden 10 bitki secilip bitki gévde boylari
toprak hizasindan bitkinin en yiliksek noktasina kadar olan kismi seritmetreyle
Ol¢iilmiistiir. Bu Olclimlerle beraber her denemenin bitki gévde boyu gelisimleri

belirlenmistir.
2.4.2. Meyve Agirh@ (gr)

Meyve agirliklarinin tespiti i¢in, bitki {iretim sezonu icerisinde farkl: tarihlerde 12 farkl
denemenin herbirinden 6 bitki se¢ilip meyve agirliklar: hassas terazi ile 6l¢iilmiistiir. Bu
Olclimlerle beraber her denemenin meyve agirliklar1 ortalamalar1 belirlenmistir (Sekil

2.4.).
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Sekil 2.4. Aragtirmada kullandigimiz hassas terazi

2.4.3. Meyve Boyu (mm)

Calisma kapsaminda meyve boylarinin tespiti i¢in, bitki iiretim sezonu igerisinde farkl
tarihlerde 12 farkli denemenin herbirinden 6 bitki se¢ilip bitki meyve boylar1 dijital
kumpasla Ol¢iilmiistiir. Bu oOlglimlerle beraber her denemenin bitki meyve boyu

ortalamalar1 belirlenmistir.
2.4.4. Meyve Capr (mm)

Bitki tiretim sezonu igerisinde farkli tarihlerde 12 farkli denemenin herbirinden 6 bitki
secilip bitki meyve ¢aplar1 dijital kumpasla 6l¢iilmiistiir. Bu Ol¢limlerle beraber her

denemenin bitki meyve ¢ap1 ortalamalari belirlenmistir (Sekil 2.5.).
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Sekil 2.5. Meyve boyu ve meyvve ¢ap1 dlgtimlerinde kullandigimiz dijital kumpas

2.4.5. Meyve Et Sertligi (kg)

Bu baglamda bitki iiretim sezonu igerisinde farkli tarihlerde 12 farkli denemenin
herbirinden 6 bitki secilip bitki meyve et sertlikleri penetrometre ile dlglilmiistiir ve kg
olarak ifade edilmistir. Bu 6l¢iimlerle beraber her denemenin bitki meyve et sertlikleri

ortalamalari belirlenmistir (Sekil 2.6.).
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Sekil 2.6. Meyve et sertliginin 6l¢iildiigli penetrometre

2.4.6. Erkencilik ve Verim Parametreleri
2.4.6.1. Erkencilik Parametreleri

Yaptigimiz ¢aligmalarda kontrol ettigimiz 6zelliklerden bir taneside Yamula patlicani
yetistiriciligine dair erkencilik parametreleridir. Erkencilik degerlerini belirlemek igin
arazide yapilan gozlemlerde c¢igceklenme ve takiben hasat zamanlari goz Oniinde
bulundurulmustur. Bu kapsamda ¢alisma alanimizda uygulamis oldugumuz 12

uygulamanin hangilerinin daha erkenci meyve verimine ulagtigina bakilmstir.
2.4.6.2. Verim Parametreleri

Farkli kiiltiirel uygulamalarin Yamula patlicaninda erkencilik, verim ve farkli kalite
parametrelerine etkilerinin belirlenmesi kapsaminda kurulan deneme sonucunda bir
iiretim sezonunda 1200m?lik deneme alanindan toplamda 6497,84 kg iriin hasat
edilmistir. 20.07.2018 tarihli ilk hasatta sadece yiiksek tiinel uygulamalar1 ve ac¢ik malg
fide wuygulamasindan hasat yapilmistir. 27.07.2018 tarihinden itibaren biitiin
uygulamalardan hasat yapilmaya baslanmistir. 07.09.2018 tarihli hasattan sonra yiiksek
tiinel uygulamalarinda bitkiler 4 yaprakli kalacak sekilde budama yapilmistir. Bu

sebeple bu tarihten sonra verim azalmistir. Budama yapildiktan sonra bitkiler ¢igek
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donemine kadar gelisimini siirdiirmiistiir fakat havalarin soguk gitmesi sebebiyle tiretim
sezonuna yetisememistir.

2.5. Istatistiksel Degerlendirme

Arastirmada elde edilen veriler SPSS istatistik bilgisayar paket programi ile tesadiif
parselleri deneme desenine gore varyans analizine tabi tutulmus, F degeri onemli ¢ikan

parametrelerde %1 6nem seviyesinde LSD testine gore gruplandirmalar yapilmuistir.



3. BOLUM

BULGULAR VE TARTISMA

3.1. Bulgular
3.1.1. Yamula Pathcaninda Vejetatif Gelisim Degerleri
3.1.1.1. Yiiksek Tiinel Uygulamalarinda Vejetatif Gelisim Degerleri

Farkli kiiltiirel uygulamalarin Yamula patlicaninda erkencilik, verim ve farkli kalite
parametrelerine etkilerinin belirlenmesi kapsaminda yiiriitillen ¢aligmalarda bitkiler
biiyliyerek ilk ¢igeklenme donemi itibariyle 4 farkli tarihte ortalama vejetatif bitki
boyunun gelisiminin belirlenmesi i¢in 12 farkli uygulamanin her birinden her 6lgiimde
10 adet meyve toplanarak ortalama bitki gévde boyu gelisimi belirlenmistir. Bu
gelisimin takibiyle beraber hangi bitkinin vejetatif olarak gelisimini daha erken
tamamladig1 ve generatif doneme daha erken ve daha kuvvetli gectigi belirlenmistir.
Generatif doneme daha erken gecen parsellerde erkencilik saglanmig olup daha erken
irline yatmis ve hasat sayisi, vejetatif gelisimini daha ge¢ tamamlayan deneme
parsellerine gore verim olarakta avantajli 6zellik gosterecektir. Bu uygulamalar yiiksek
tiinel (yliksek tiinel mal¢ tohum, yiiksek tiinel tohum, yiiksek tiinel malg fide, yiiksek
tiinel fide), algak tiinel (Algak tiinel malg tohum, Algak tiinel tohum, Algak tiinel malg
fide, Algak tlinel fide) ve acik yetistiricilik (A¢ik malg tohum, Ag¢ik tohum, A¢ik malg
fide, Acik fide) uygulamalar olarak ele alinmistir. Yiiksek tiinel uygulamalar ile ilgili

bulgular Tablo 3.1. ve Sekil 3.5.’de verilmistir.
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Tablo 3.1. Yiiksek tiinel uygulamalarinda tarihlere gore bitki boyu gelisim degerleri

Ilk 6lciim  Ikinci 6lciim Uciincii 6lciim  Dérdiincii 6l¢iim

Vejetatif Gelisim (cm) (2452018)  (7.62018) _(21.6.2018) (28.6.2018)
Yiiksek Tiinel Mal¢ Tohum 11,05 31,04 50,45 63,67 C
Yiiksek Tiinel Tohum 11,85 24,99 48,58 55,23 D
Yiiksek Tiinel Mal¢ Fide 13,2 33,91 54,71 68,21 B
Yiiksek Tiinel Fide 17,11 40,66 59,02 72,88 A*
Minimum 11,05 24,99 48,58 55,23
Maksimum 17,11 40,66 59,02 72,88
Ortalama 13,56 32,71 53,39 64,68

Bitki govde boylart 24.05.2018 tarihli ilk ol¢iimlerde Olclilmiis; yiiksek tlinel malg
tohum (11,05cm), yiiksek tiinel tohum (11,85cm), yiiksek tiinel malg fide (13,2cm),
yiiksek tiinel fide (17,11cm) olarak Slgiimii yapilmistir. Bu dlgiimlerin sonucunda en
yiikksek degeri 17,11 cm ortalama bitki gévde boyu ile yiiksek tiinel fide uygulamasi
almistir. Olgiimlerde en kiigiik bitki gdvde boyu ortalama 11,05cm ile Yiiksek Tiinel
Malg¢ Tohum uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.1).

Bitki govde boylar1 07.06.2018 tarihli 6lglimlerde 6lglilmiis; yiiksek tiinel malg tohum
(31,04cm), yiiksek tiinel tohum (24,99cm), yiiksek tiinel malg fide (33,91cm), yiiksek
tinel fide (40,66cm) olarak Olglimii yapilmistir. Bu dlglimlerin sonucunda en biiyiik
degeri 40,66 cm ortalama bitki govde boyu ile yiiksek tiinel fide uygulamasi almistir.
Olgiimlerde en diisiik bitki gdvde boyu ortalama 24,99 cm ile yiiksek tiinel tohum

uygulamasinda gortilmistiir (Tablo 3.1).

Bitki gévde boylar1 21.06.2018 tarihli 6l¢iimlerde 6lgiilmiis; yiiksek tiinel malg¢ tohum
(50,45cm), yiiksek tiinel tohum (48,58cm), yiiksek tiinel malg fide (54,71cm), yiiksek
tinel fide (59,02cm) olarak Slglimii yapilmistir. Bu dlglimlerin sonucunda en biiyiik
degeri 59,02 cm ortalama bitki gévde boyu ile yiiksek tiinel fide uygulamasi almistir.
Olgiimlerde en kiiciik bitki gévde boyu ortalama 48,58 cm ile yiiksek tiinel tohum

uygulamasinda gériilmiistiir (Tablo 3.1).

Bitki govde boylar1 28.06.2018 tarihli 6l¢iimlerde 6lgiilmiis; yiiksek tiinel malg tohum
(63,67cm), yiiksek tiinel tohum (55,23cm), yiiksek tiinel malg fide (68,21cm), yiiksek



32

tinel fide (72,88cm) olarak Slgliimii yapilmigtir. Bu 6lglimlerin sonucunda en biiyiik
degeri 72,88 cm ortalama bitki govde boyu ile yiiksek tiinel fide uygulamasi almustir.
Olgiimlerde en diisiik meyve et sertligi olarak ortalama 55,23 cm ile Yiiksek tiinel tohum

uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.1).

Toplam uygulama giin ortalamasi olarak belirlenen degerler 24.05.2018 tarihli giin
ortalamas1 13,56 cm, 07.06.2018 tarihli giin ortalamas1 32,71 cm, 21.06.2018 tarihli giin
ortalamas1 53,39 cm, 28.06.2018 tarihli giin ortalamasi1 64,68 cm olarak Ol¢iilmiistiir.
28.06.2018 tarihli son Slgiimler neticesinde bitki govde boyu en biiylik degere ulasan
uygulama 72,88 cm ile yiiksek tiinel fide uygulamasi olmustur. Son Ol¢limler
neticesinde bitki boyu olarak en diisiik degeri gosteren uygulama ise 55,23 cm ile

yiiksek tiinel tohum uygulamasi olmustur (Tablo 3.1).
3.1.1.1.1. Yiiksek Tiinel Mal¢ Tohum Uygulamasinda Vejetatif Gelisim Degerleri:

Yiksek tiinel mal¢ tohum uygulamasi kapsaminda toprak analizi yapilan deneme
parselinde gerekli giibreleme, tarlanin siiriilmesi, damla sulama sisteminin kurulmasi ve
mal¢ naylonunun serilmesinden sonra 09.04.2018 tarihinde ilgili parsellere tohumlarin
ekilmesi islemi  gerceklestirilmistir.  Uygulamalarda  degerlendirilecek  olan
caligmalardan birisi de yiiksek tlinel uygulamasidir. Bu kapsamda tohum ekimi yapilmis
veya fide dikimi yapilmis parsellerin tizerinde 25.04.2018 tarihi itibariyle 2 adet yiiksek
tinel kurulmustur. Kurulan yiliksek tiineller igerisinde degerlendirecegimiz
uygulamalardan biri olan yiiksek tiinel malg tohum uygulamasini bitki gévde boylar
acisindan degerlendirdigimizde ilk 6lgtim olan 24.05.2018 tarihinde bitkilerin ortalama
boylart 11,05 cm olarak belirlenmistir. 28.06.2018 tarihli son 6l¢limlerde bitki gévde
boyu ortalama degerinin 63,67 cm oldugu goriilmiistiir. Olgiim yapilan tarihler arasinda

bitki govde boyu gelisimi 52,62 cm olarak belirlenmistir (Tablo 3.1).

Biitiin yiiksek tiinel uygulamalar1 bitki gévde boyu gelisim ortalamalar1 agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildigi zaman son 6l¢iimde ulagilan boy degeri ile yiiksek
tiinel mal¢ tohum uygulamasi bitki gévde boyunun gelisimi bakimindan ii¢ilincii sirada
yer almaktadir. Yiiksek tiinel tohum uygulamalari birbiri arasinda degerlendirildigi
zaman mal¢hh olan deneme parselindeki bitki govde boyu gelisiminin malg
kullanilmayan parsele gore daha fazla oldugu belirlenmistir. Yiiksek tiinel tohum

uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman malcli olan deneme parselindeki
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bitki govde boyu gelisiminin ilk Olglimlerin yapildigi tarihte mal¢ kullanilmayan
uygulamadan kiigiik oldugu ancak bu tarihten sonra yapilan 6l¢timlerin hepsinde malg

kullanilan parseldeki denemenin daha hizli bliylidiigii goriilmistiir.
3.1.1.1.2. Yiiksek Tiinel Tohum Uygulamasinda Vejetatif Gelisim Degerleri:

Yiiksek tiinel tohum uygulamasinda bitki govde boylar1 agisindan degerlendirildigi
zaman ilk Ol¢lim tarihi olarak 24.05.2018 tarihinde bitkilerin ortalama boylar1 11,85 cm
olarak kendini gostermistir. Bitki govde boyu ortalama degerinin 28.06.2018 tarihli son
dlgiimlerde 55,23 ¢cm oldugu goriilmiistiir. Olgiim yapilan tarihler arasinda bitki gévde

boyu gelisimi 43,38 cm olarak belirlenmistir (Tablo 3.1).

Biitiin yiiksek tiinel uygulamalar1 bitki gévde boyu gelisim ortalamalari agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildigi zaman son Slgiimde ulasilan boy degeri ile yliksek
tinel mal¢ tohum uygulamasi son sirada yer almaktadir. Biitiin yiiksek tiinel
uygulamalar1 birbirleri aralarinda degerlendirildigi zaman bitki gévde boyu gelisimi
acisindan en basarisiz uygulama yiiksek tlinel tohum uygulamasi olmustur. Yiiksek
tiinel tohum (malgli-malgsiz) uygulamalari birbiri arasinda degerlendirildigi zaman
malcl olan deneme parselindeki bitki gévde boyu gelisiminin mal¢ kullanilmayan
parsele gore daha fazla oldugu belirlenmistir. Yiiksek tiinel tohum (malgli-malgsiz)
uygulamalari birbiri arasinda degerlendirildigi zaman malgli olan deneme parselindeki
bitki govde boyu gelisiminin ilk Ol¢limlerin yapildigi tarihte mal¢ kullanilmayan
uygulamadan kii¢iik oldugu ancak bu tarihten sonra yapilan dl¢iimlerin hepsinde malg

kullanilan parseldeki denemenin daha hizli bliytidigii goriilmiustiir (Sekil 3.1.).
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Sekil 3.1. Yiiksek tiinel tohum uygulamalarimizdan bir gériintii (24.05.2018)

3.1.1.1.3. Yiiksek Tiinel Mal¢ Fide Uygulamasinda Vejetatif Gelisim Degerleri

Yiiksek tiinel malg fide uygulamasinda bitki gévde boylar1 agisindan degerlendirdigimiz
zaman ilk 6l¢lim tarihi olarak 24.05.2018 tarihinde bitkilerin ortalama boylart 13,2 cm
olarak kendini géstermistir. Bitki gévde boyu ortalama degerinin 28.06.2018 tarihli son
dlgiimlerde 68,21 ¢cm oldugu goriilmiistiir. Olgiim yapilan tarihler arasinda bitki gévde

boyu gelisimi 55,01 cm olarak belirlenmistir (Tablo 3.1).

Biitiin yliksek tiinel uygulamalar1 bitki gévde boyu gelisim ortalamalar1 agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildigi zaman son Sl¢giimde ulasilan boy degeri ile yliksek
tiinel mal¢ fide uygulamasi ikinci sirada yer almaktadir. Yiiksek tiinel fide (malgli-

malgsiz) uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman malgli olan deneme
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parselindeki bitki gdvde boyu gelisiminin mal¢ kullanilmayan parsele gore daha az

oldugu belirlenmistir.
3.1.1.1.4. Yiiksek Tiinel Fide Uygulamasinda Vejetatif Gelisim Degerleri

Yiiksek tiinel fide uygulamasinda bitki gévde boylar1 agisindan degerlendirdigimiz
zaman ilk 6l¢lim tarihi olarak 24.05.2018 tarihinde bitkilerin ortalama boylar1 17,11 cm
olarak kendini gostermistir. Bitki govde boyu ortalama degerinin 28.06.2018 tarihli son
olgiimlerde 72,88 ¢cm oldugu goriilmiistiir. Olgiim yapilan tarihler arasinda bitki gévde

boyu gelisimi 55,77 cm olarak belirlenmistir (Tablo 3.1).

\
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Sekil 3.2. Yiiksek tiinelde fide uygulamalarimizdan bir goriintii (24.05.2018)

Biitiin yiiksek tiinel uygulamalar1 bitki gévde boyu gelisim ortalamalari agisindan

birbirleri arasinda degerlendirildigi zaman son Sl¢iimde ulasilan boy degeri ile yliksek
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tiinel fide uygulamasi ilk sirada yer almaktadir. Biitiin Yiiksek tiinel uygulamalar
birbirleri arasinda degerlendirildigi zaman bitki govde boyunun gelisimi agisindan en
basarili uygulama yiliksek tiinel fide olmustur. Yiiksek tiinel fide (malgli-malgsiz)
uygulamalari birbiri arasinda degerlendirildigi zaman malgli olan deneme parselindeki
bitki gdvde boyu gelisiminin mal¢ kullanilmayan parsele gore daha az oldugu

belirlenmistir (Sekil 3.2.).
3.1.1.2. Algak Tiinel Uygulamalarinda Vejetatif Gelisim Degerleri:

Algak Tiinel uygulamalar ile ilgili bulgular Tablo 3.2. ve Sekil 3.5.’de verilmistir. Bitki
govde boylart 24.05.2018 tarihli ilk dl¢glimlerde serit metre ile Slgiilmiis; algak tiinel
malg tohum (8cm), algak tiinel tohum (11,1cm), algak tiinel malg fide (12,8cm), algak
tiinel fide (11,6cm) olarak Ol¢iimii yapilmistir. Bu Ol¢limlerin sonucunda en biiyiik
degeri 12,8 cm ortalama bitki gdvde boyu ile algak tiinel mal¢ fide uygulamasi almistir.
Olgiimlerde en kiigiik bitki gévde boyu ortalama 8 cm ile algak tiinel mal¢ tohum

uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.2.).

Tablo 3.2. Algak tiinel uygulamalarinda tarihlere gore bitki gévde boyu gelisimi

Ilk 6lciim  ikinci 6lciim  Ugiincii 6l¢iim  Dérdiincii 6l¢iim

Vejetatif Geligim (cm) (24.5.2018) (7.6.2018) (21.6.2018) (28.6.2018)
Alcak Tiinel Mal¢ Tohum 8 12,31 25,18 31,73 G
Alg¢ak Tiinel Tohum 11,1 20,35 29,85 32,14 FG
Alg¢ak Tiinel Mal¢ Fide 12,8 17,68 26,55 32,87 FG
Algak Tiinel Fide 11,6 17,42 25,75 3435F
Minimum 8 12,31 25,18 31,73
Maksimum 12,8 20,35 29,85 34,35
Bitki Ortalamasi 10,72 16,74 27,06 32,86

Bitki gdovde boylar1 07.06.2018 tarihli 6l¢iimlerde serit metre ile Olciilmiis; algak tiinel
malg¢ tohum (12,31cm), algak tiinel tohum (20,35cm), algak tiinel malg fide (17,68cm),
algcak tiinel fide (17,42cm) olarak Sl¢iimii yapilmistir. Bu 6l¢limlerin sonucunda en
biiyiik degeri 20,35 cm ortalama bitki gévde boyu ile algak tlinel tohum uygulamasi
almistir. Olgiimlerde en kiigiik bitki gévde boyu ortalama 12,31 cm ile algak tiinel malg

tohum uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.2).
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Bitki govde boylar1 21.06.2018 tarihli 6lgiimlerde serit metre ile Ol¢iilmiis; algak tiinel
malg¢ tohum (25,18cm), algak tiinel tohum (29,85cm), algak tiinel malg fide (26,55cm),
algak tiinel fide (25,75cm) olarak Slgiimii yapilmistir. Bu Ol¢limlerin sonucunda en
biiyiik degeri 29,85 cm ortalama bitki gévde boyu ile algak tiinel tohum uygulamasi
almistir. Olgiimlerde en kiigiik bitki gévde boyu ortalama 25,18 cm ile algak tiinel malg

tohum uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.2).

Bitki govde boylar1 28.06.2018 tarihli 6l¢timlerde serit metre ile Ol¢iilmiis; algak tiinel
malg¢ tohum (31,73cm), algak tiinel tohum (32,14cm), algak tiinel malg fide (32,87cm),
algak tiinel fide (34,35cm) olarak Ol¢limii yapilmistir. Bu dlgiimlerin sonucunda en
biiyiik degeri 34,35 cm ortalama bitki gévde boyu ile algak tiinel fide uygulamasi
almistir. Olgiimlerde en diisiik meyve et sertligi olarak ortalama 31,73 c¢m ile algak tiinel

mal¢ tohum uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.2).

Toplam uygulama giin ortalamasi olarak belirlenen degerler 24.05.2018 tarihli giin
ortalamasit 10,72 cm, 07.06.2018 tarihli giin ortalamasi 16,74 cm, 21.06.2018 tarihli giin
ortalamast 27,06 cm, 28.06.2018 tarihli giin ortalamasi1 32,86 cm olarak ol¢iilmiistiir.
Bitki govde boyu en biiyiik degere ulasan uygulama 28.06.2018 tarihli son dl¢limlerde
34,35 cm ile algak tiinel fide uygulamasi olmustur. Son dlgiimler neticesinde bitki boyu
olarak en diisiik degeri gosteren uygulama ise 31,73 cm ile algak tiinel mal¢ tohum
uygulamasi olmustur. Tohum ekimi 09.04.2018 tarihi itibariyle yapilmig ve 09.05.2018
tarihinde de fidelerin dikimi gergeklestirilmistir (Tablo 3.2).
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Sekil 3.3. Algak tiinellerimizi havalandirirken ¢ektigimiz bir goriintii

3.1.1.2.1. Al¢ak Tiinel Mal¢ Tohum Uygulamasinda Vejetatif Gelisim Degerleri:

Algak tiinel malg¢ tohum uygulamasi bitki gévde boylart agisindan degerlendirildiginde
ilk olglim tarihi olan 24.05.2018 tarihinde bitkilerin ortalama boylar1 8 ¢m olarak
kendini gostermistir. Bitki govde boyu ortalama degerinin 28.06.2018 tarihli son
dlgiimlerde 31,73 ¢cm oldugu goriilmiistiir. Olgiim yapilan tarihler arasinda bitki gévde

boyu gelisimi 23,73 c¢cm olarak belirlenmistir (Tablo 3.2).

Biitiin algak tiinel uygulamalar1 bitki govde boyu gelisim ortalamalari agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildiginde, son 6l¢iimde ulasilan 31,73 cm boy degeri ile
alcak tiinel mal¢ tohum uygulamas: bitki gévde boyunun gelisimi bakimindan son
sirada  yer almaktadir. Biitiin algak tiinel uygulamalari birbirleri aralarinda
degerlendirildigindebitki gévde boyu gelisimi agisindan en basarisiz uygulama algak

tiinel mal¢ tohum uygulamasi olmustur. Alcak tiinelde tohum uygulamalar1 birbiri
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arasinda degerlendirildigi zaman malch olan deneme parselindeki bitki gévde boyu
gelisiminin malg¢ kullanilmayan parsele gore daha fazla oldugu belirlenmistir (Tablo 3.2

ve Sekil 3.3.).
3.1.1.2.2. Alcak Tiinel Tohum Uygulamasinda Vejetatif Gelisim Degerleri:

Algak tiinel tohum uygulamasini bitki gévde boylar1 agisindan incelendiginde ilk dl¢iim
tarihi olan 24.05.2018 tarihinde bitkilerin ortalama boylar1 11,1 c¢cm olarak kendini
gostermistir. Bitki govde boyu ortalama degerinin 28.06.2018 tarihli son oOlgiimlerde
32,14 cm oldugu goriilmiistiir. Olgiim yapilan tarihler arasinda bitki gévde boyu
gelisimi 21,04 cm olarak belirlenmistir (Tablo 3.2).

Biitiin algak tiinel uygulamalar1 bitki govde boyu gelisim ortalamalari agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildigi zaman son 6l¢iimde ulasilan 32,14 cm boy degeri ile
Algak tiinel tohum uygulamasi iiclincli sirada yer almaktadir. Algak tiinelde tohum
malgl ve mal¢ kullanilmayan uygulamalar birbiri arasinda degerlendirildiginde malgl
deneme parselindeki bitki gdvde boyu gelisiminin mal¢ kullanilmayan parsele gore

daha fazla oldugu belirlenmistir (Tablo 3.2).
3.1.1.2.3. Al¢ak Tiinel Mal¢ Fide Uygulamasinda Vejetatif Gelisim Degerleri:

Algak tiinel malg¢ fide uygulamasini bitki gévde boylar1 ag¢isindan degerlendirdigimiz ilk
Olglim tarihi olan 24.05.2018 tarihinde bitkilerin ortalama boylart 12,8 cm olarak
kendini gostermistir. Bitki govde boyu ortalama degerinin 28.06.2018 tarihli son
olgiimlerde 32,87 cm oldugu goriilmiistiir. Olgiim yapilan tarihler arasinda bitki gdvde

boyu gelisimi 20,07 cm olarak belirlenmistir (Tablo 3.2).

Biitiin algak tiinel uygulamalar1 bitki gdvde boyu gelisim ortalamalar1 agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildigi zaman son dl¢iimde ulasilan 32,87 cm boy degeri ile
alcak tiinel mal¢ fide uygulamasi ikinci sirada yer almaktadir. Algak tiinelde fide malg
kullanilan ve mal¢ kullanilmayan uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman
mal¢h olan deneme parselindeki bitki govde boyu gelisiminin mal¢ kullanilmayan
parseldeki bitki govde boyu gelisimine gore daha diisiik oldugu belirlenmistir (Tablo
3.2).
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3.1.1.2.4. Al¢ak Tiinel Fide Uygulamasinda Vejetatif Gelisim Degerleri:

Algak tiinel fide uygulamasinda bitki gévde boylar1 agisindan degerlendirdigimiz zaman
ilk 6l¢tim tarihi olan 24.05.2018 tarihinde bitkilerin ortalama boylar1 11,6 cm olarak
kendini gostermistir. Bitki gévde boyu ortalama degerinin 28.06.2018 tarihli son
dlgiimlerde 34,35 cm oldugu goriilmiistiir. Ol¢iim yapilan tarihler arasinda bitki govde

boyu gelisimi 22,75 cm olarak belirlenmistir (Tablo 3.2).

Biitiin algak tiinel uygulamalar1 bitki gévde boyu gelisim ortalamalar1 agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildiginde son 6l¢imde ulasilan 34,35 cm boy degeri ile
algak tiinel fide uygulamasi ilk sirada yer almistir. Biitiin algak tiinel uygulamalari
birbirleri arasinda degerlendirildigi zaman bitki gévde boyunun gelisimi agisindan en
basarili uygulama alcak tiinel fide olmustur. Alcak tiinelde fide (malgli-malgsiz)
uygulamalari birbiri arasinda degerlendirildigi zaman malcl olan deneme parselindeki
bitki gdvde boyu gelisiminin mal¢ kullanilmayan parsele gore daha az oldugu

belirlenmistir (Tablo 3.2).
3.1.1.3. A¢ik Yetistiricilik Uygulamalarinda Vejetatif Gelisim Degerleri:

Acik yetistiricilik uygulamalar ile ilgili bulgular Tablo 3.3 ve Sekil 3.5.’de verilmistir.
Ik dlgiimlerde (24.05.2018), bitki gdévde boylar serit metre ile Slciilmiis; acik malg
tohum parselindeki bitki gévde boylart (6,91cm), acik tohum (5,74cm), agik malg fide
(11,38cm), acik fide (7,36cm) olarak Ol¢timii yapilmistir. Bu 6l¢iimlerin sonucunda en
biiyiikk degeri 11,38 cm ortalama bitki govde boyu ile agik mal¢ fide uygulamasi
almistir. Olgiimlerde en kiigiik bitki gdvde boyu ortalama 5,74 cm ile agik tohum
uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.3).

Tablo 3.3. Agik yetistiricilik uygulamalarinda tarihlere gore bitki govde boyu geligimi

Vejetatif Gelisim Ik 6l¢iim Ikinci 6lciim  Uciincii 6l¢iim Dérdiincii 6l¢iim
(cm) (24.5.2018) (7.6.2018) (21.6.2018) (28.6.2018)

Acik Mal¢ Tohum 6,91 9,23 29,65 31,21 G
Acik Tohum 5,74 6,56 16,59 19,44 1
Acik Malg Fide 11,38 15,96 33,56 40,17 E
Acik Fide 7,36 8,19 20,02 22,05 H
Minimum 5,74 6,56 16,59 19,44

Maksimum 11,38 15,96 33,56 40,17

Bitki Ortalamasi 8,09 10,41 25 28,75
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Bitki govde boylar1 07.06.2018 tarihli 6l¢iimlerde serit metre ile Sl¢iilmiis; acik malg
tohum (9,23cm), agik tohum (6,56cm), acgik malg fide (15,96cm), agik fide (8,19cm)
olarak Ol¢limii yapilmistir. Bu oOlgiimlerin sonucunda en biyiik degeri 15,96 cm
ortalama bitki gdvde boyu ile agik malg fide uygulamasi almistir. Olgiimlerde en kiigiik
bitki gévde boyu ortalama 6,56 cm ile agik tohum uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo
3.3).

Bitki govde boylar1 21.06.2018 tarihli dl¢iimlerde serit metre ile Olglilmiis; agik malg
tohum (29,65cm), agik tohum (16,59cm), agik malg fide (33,56¢m), agik fide (20,02cm)
olarak Olglimii yapilmistir. Bu Olglimlerin sonucunda en biiyilk degeri 33,56 cm
ortalama bitki gdvde boyu ile agik mal¢ fide uygulamasi almistir. Olgiimlerde en kiiciik
bitki gévde boyu ortalama 16,59 cm ile agik tohum uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo
3.3).

Bitki govde boylar1 28.06.2018 tarihli 6l¢iimlerde serit metre ile dl¢iilmiis; acik malg
tohum (31,21cm), agik tohum (19,44cm), acik malg fide (40,17cm), acik fide (22,05cm)
olarak Ol¢limii yapilmistir. Bu Ol¢limlerin sonucunda en biiyilk degeri 40,17 cm
ortalama bitki gdvde boyu ile agik malg fide uygulamas: almistir. Olgiimlerde en diisiik
meyve et sertlii olarak ortalama 19,44 cm ile agik tohum uygulamasinda gorilmistiir
(Tablo 3.3).

Toplam uygulama giin ortalamasi olarak belirlenen degerler 24.05.2018 tarihli giin
ortalamast 8,09 cm, 07.06.2018 tarihli giin ortalamas1 10,41 cm, 21.06.2018 tarihli giin
ortalamast 25 cm, 28.06.2018 tarihli giin ortalamasi 28,75 cm olarak Ol¢lilmiistiir.
28.06.2018 tarihli son olgtimler neticesinde bitki govde boyu en biiyiik degere ulasan
uygulama 40,17 cm ile agik malg¢ fide uygulamasi olmustur. Son Sl¢iimler neticesinde
bitki boyu olarak en diisiik degeri gosteren uygulama ise 19,44 cm ile agik tohum
uygulamast olmustur. 09.04.2018 tarihi itibariyle tohum ekimi yapilmis ve 09.05.2018
tarihinde de fidelerin dikimi gerceklestirilmistir (Tablo 3.3).

3.1.1.3.1. Acik Mal¢ Tohum Uygulamasinda Vejetatif Gelisim Degerleri:

Acik mal¢ tohum uygulamasi kapsaminda toprak analizi yapilan deneme parselinde
gerekli gilibreleme, tarlanin siiriilmesi, damla sulama sisteminin kurulmasi ve malg

naylonunun serilmesinden sonra 09.04.2018 tarihinde ilgili parsellere tohumlarin
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ekilmesi islemi  gergeklestirilmistir. ~ Uygulamalarda  degerlendirilecek  olan
calismalardan biriside agik yetistiricilik uygulamasidir. Kurulan denemede agikta
yetistiricilik uygulamalari igerisinde degerlendirecegimiz uygulamalardan biri olan agik
mal¢ tohum uygulamasini bitki gévde boylar1 agisindan degerlendirdigimiz zaman ilk
Olglim tarihi olan 24.05.2018 tarihinde bitkilerin ortalama boylart 6,91 cm olarak
kendini gostermistir. Bitki govde boyu ortalama degerinin 28.06.2018 tarihli son
dlgiimlerde 31,21 cm oldugu goriilmiistiir. Olgiim yapilan tarihler arasinda bitki govde

boyu gelisimi 24,3 cm olarak belirlenmistir (Tablo 3.3).

Biitiin agik yetistiricilik uygulamalar1 bitki gévde boyu gelisim ortalamalari agisindan
degerlendirildiginde son 6l¢iimde ulagilan 31,21 ¢cm boy degeri ile agik malg tohum
uygulamasi bitki gdvde boyunun gelisimi bakimindan ikinci sirada yer almaktadir. A¢ik
yetistiricilikte tohum uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman malglh olan
deneme parselindeki bitki gdvde boyu gelisiminin mal¢ kullanilmayan parsele gore

daha fazla oldugu belirlenmistir (Tablo 3.3).
3.1.1.3.2. Acik Tohum Uygulamasinda Vejetatif Gelisim Degerleri:

Acik tohum uygulamasini bitki gévde boylar1 acgisindan degerlendirdigimiz zaman ilk
Olglim tarihi olan 24.05.2018 tarihinde bitkilerin ortalama boylar1 5,74 cm olarak
kendini gostermistir. Bitki govde boyu 28.06.2018 tarihli son dl¢iimlerde ortalama
degerinin 19,44 cm oldugu goriilmiistiir. Olgiim yapilan tarihler arasinda bitki govde

boyu gelisimi 13,7 cm olarak belirlenmistir (Tablo 3.3).

Biitiin agik yetistiricilik uygulamalar bitki govde boyu gelisim ortalamalar1 agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildigi zaman son 6lgiimde ulasilan 19,44 cm boy degeri ile
acik tohum uygulamasi son sirada yer almaktadir. Biitlin agik yetistiricilik uygulamalari
bitki govde boyu gelisimi agisindan birbirleri arasinda degerlendirildigi zaman en
basarisiz uygulama olarak agik tohum uygulamasi bulunmustur. agik yetistiricilikte
tohum (malg¢li-malg¢siz) uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman malgl
olan deneme parselindeki bitki gévde boyu gelisiminin malg¢ kullanilmayan parsele gore

daha fazla oldugu belirlenmistir (Tablo 3.3).
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3.1.1.3.3. Acik Mal¢ Fide Uygulamasinda Vejetatif Gelisim Degerleri:

Acik malg fide uygulamasini bitki gévde boylar1 agisindan degerlendirdigimiz zaman
ilk 6l¢tim tarihi olan 24.05.2018 tarihinde bitkilerin ortalama boylar1 11,38 cm olarak
kendini gostermistir. Bitki govde boyu ortalama degerinin 28.06.2018 tarihli son
dlgiimlerde 40,17 cm oldugu goriilmiistiir. Ol¢iim yapilan tarihler arasinda bitki govde

boyu gelisimi 28,79 cm olarak belirlenmistir (Tablo 3.3).
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Sekil 3.4. Calisma alanimizin genel goriintiisii (13.10.2018)

Biitlin acik yetistiricilik uygulamalar1 bitki gdvde boyu gelisim ortalamalar1 agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildigi zaman son 6l¢iimde ulasilan 40,17 cm boy degeri ile
actk mal¢ fide uygulamasi ilk sirada yer almaktadir. Biitiin agik yetistiricilik
uygulamalar1 birbirleri arasinda degerlendirildigi zaman bitki gévde boyunun gelisimi
acisindan en basarili uygulama acik mal¢ fide olmustur. Agik yetistiricilikte fide
(malghi-malgsiz) uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman malghi olan
deneme parselindeki bitki govde boyu gelisiminin malg¢ kullanilmayan parsele gore
daha fazla oldugu belirlenmistir (Tablo 3.3).
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3.1.1.3.4. Acik Fide Uygulamasinda Vejetatif Gelisim Degerleri:

Acik fide uygulamasmi bitki govde boylar1 agisindan degerlendirdigimiz zaman ilk
Ol¢tim tarihi olan 24.05.2018 tarihinde bitkilerin ortalama boylar1 11,6 c¢cm olarak
kendini gostermistir. Bitki gévde boyu ortalama degerinin 28.06.2018 tarihli son
dlgiimlerde 34,35 cm oldugu goriilmiistiir. Ol¢iim yapilan tarihler arasinda bitki gdvde
boyu gelisimi 22,75 cm olarak belirlenmistir (Tablo 3.3).

Biitiin acik yetistiricilik uygulamalar1 bitki gévde boyu gelisim ortalamalar1 agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildigi zaman son 6l¢timde ulasilan boy degeri ile agik fide
uygulamasi ligiincii sirada yer almaktadir. Acik yetistiricilikte fide (malgli-malgsiz)
uygulamalari birbiri arasinda degerlendirildigi zaman malgh olan deneme parselindeki
bitki gévde boyu gelisiminin mal¢ kullanilmayan parsele gore daha fazla oldugu

belirlenmistir (Tablo 3.3).

3.1.1.4. Bitki Boyu Gelisiminde Uygulanan Biitiin Uygulamalarin Ortalamala

Degerlerinin Birbirleri Arasinda Degerlendirilmesi:

Bitki govde boyu gelisiminde uygulanan biitiin uygulamalarin ortalamala degerlerinin
degerlendirmesini yapmak i¢in biitiin bitkilerin ortak olarak hasat edildigi tarihler olan
24.05.2018, 07.06.2018, 21.06.2018 ve 28.06.2018 tarihlerinde kurulan denemede
uygulanan 12 uygulamanin her birinden 10 adet bitki alindiktan sonra orneklerin

alindig1 her giin i¢in bitki gévde boyu gelisim ortalamalari belirlenmistir.
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Tablo 3.4. Bitki govde boyu gelisiminde tarihlere gbre uygulamalarin birbirleri
arasindaki siralamalari

Sira  Bitki Gévde Boyu Ik 6lciim  ikinci 6lciim  Ugiincii 6l¢iim  Dérdiincii 6l¢iim
No  Gelisimi(cm) (245.2018)  (7.6.2018) (21.6.2018) (28.6.2018)
1 Yiiksek Tiinel Fide 17,11 40,66 59,02 72,88 A*
2 Eg‘;sek Tiinel Malg 13.2 33,91 54,71 68,21 B
3 Yiiksek Tiinel Malg 11,05 31,04 50,45 63,67 C

Tohum
4  Yiiksek Tiinel 11,85 24,99 48,58 55,23 D
Tohum
5 Acik Mal¢ Fide 11,38 15,96 33,56 40,17 E
6  Alcak Tiinel Fide 11,6 17,42 25,75 3435 F
7 éi‘é’zk Tiinel Mal¢ 12,8 17,68 26,55 32,87 FG
8 Alg¢ak Tiinel Tohum 11,1 20,35 29,85 32,14 FG
g  AlcakiTiinel Malg 8 12,31 25,18 31,73 G
Tohum
10 Ac¢ik Mal¢ Tohum 6,91 9,23 29,65 31,21 G
11 Aqik Fide 7.36 8,19 20,02 22.05H
12 Ak Tohum 5,74 6,56 16,59 19,44 |

Bitki gelisimlerine baktigimizda en yiiksek boy degerine ulasan uygulama 72,88 cm ile
yiiksek tiinel fide uygulamasi olmustur. En kii¢iik boy degeri olaraksa agik tohum
uygulamasi 19,44 cm olarak ol¢iilmiistiir (Sekil 3.5).

EthhtLh

m245.2018 m7.6.2018 =21.6.2018 m28.6.2018

Sekil 3.5. Farkli uygulamalarin bitki boyu gelisimine etkileri



46

3.1.2. Yamula Pathcaninda Meyve Agirh@ Degisim Degerleri

Deneme alaninda yapilan 20.07.2018 tarihli Olgiimlerde sadece yliksek tiinel
uygulamalar1 ve acik mal¢ fide uygulamasi lizerinde meyve bulundugundan diger
uygulamalardan 6rnek alinamamistir. Uygulamalarda yiiksek tiineller kendi arasinda,
alcak tiineller kendi arasinda, agik yetistiricilik uygulamalart kendi arasinda
degerlendirilecek sekilde ortalamalar alinmistir. Ortalamalarin saglikli sonu¢ vermesi
yani ortalamay1 net belirlemek amaciyla ayni tarihlerde alinan meyvelerin ortalamalari
belirlenmistir. Bu sebepten 6tiirii agik malg fide uygulamasi 20.07.2018 tarihinde meyve
vermis olmasma ragmen, diger acik yetistiricilik uygulamalar1 bu tarihte meyve
vermediginden ortalamaya dahil edilmemistir. 16.10.2018 tarihli hasatta toplanan
meyvelerin ortalamasinda diisiis olmustur, lakin 07.09.2018 tarihinde yiiksek tiinellerde
budama yapildig i¢in 16.10.2018 tarihinde meyve toplanamamistir (Sekil 3.6.).

250

200

150 -

100 -

50 -

0 4
Yiiksek Yiiksek Yiiksek Yiiksek Algcak Algak Algak Algak Agik Agik  Agik  Agik
Tiinel Tiinel Tiinel Tiinel Tiinel Tiinel Tiinel Tiinel Mal¢ Tohum Mal¢ Fide
Mal¢ Tohum Mal¢ Fide Mal¢ Tohum Mal¢ Fide Tohum Fide
Tohum Fide Tohum Fide

m20.7.2018 ®=27.7.2018 m=9.8.2018 m31.8.2018 m16.10.2018

Sekil 3.6. Uygulamalara ve tarihlere gore bitki meyve agirligi degisimi

3.1.2.1. Yiiksek Tiinel Uygulamalarinda Meyve Agirhigi Degisim Degerleri:

Farkli kiiltiirel uygulamalarin Yamula patlicaninda erkencilik, verim ve farkli kalite

parametrelerine etkilerinin belirlenmesi kapsaminda yiiriitiillen c¢aligmalarda bitkiler
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biiyliyerek verim ¢agina geldikten sonra 5 farkl: tarihte ortalama agirligin belirlenmesi
icin 12 farkli uygulamanin her birinden her Ol¢limde 6 sar adet meyve toplanarak
ortalama meyve agirliklart belirlenmistir. Yiiksek tiinel uygulamalari ile ilgili bulgular

Tablo 3.5 ve Sekil 3.6.’da verilmistir.

Tablo 3.5. Yiiksek tiinel uygulamalarinda tarihlere goére meyve agirligi ortalama

degerleri

Ortalama
Agirhik (gr) Tablosu 20.7.2018 27.07.2018 09.08.2018 31.08.2018

(gr/Meyve)
Yiiksek Tiinel Mal¢ Tohum 121,11 144,05 152,79 163,35 145,82 E
Yiiksek Tiinel Tohum 199,4 133,8 141,74 170,97 161,32 B
Yiiksek Tiinel Malg¢ Fide 119,76 128,44 152,71 155,59 139,13 F
Yiiksek Tiinel Fide 128,97 104,27 140,31 135,55 127,28 H
Minimum 119,76 104,27 140,31 135,55 124,97
Maksimum 189,4 144,05 154,71 170,97 164,78

Meyve agirliklart 20.07.2018 tarihli ilk 6l¢iimlerde Olciilmiis; yiliksek tiinel malg tohum
(121.1gr), yiiksek tiinel tohum (199,4gr), yiiksek tiinel malg fide (119,76gr), yiiksek
tiinel fide (128,97gr) olarak ol¢imii yapilmistir. Bu dlgiimlerin sonucunda en yiiksek
degeri 199,4 gr ortalama agirlik ile yiiksek tiinel tohum uygulamasi almistir. Olgiimde
en hafif meyve agirligi olarak ortalama 119,76 gr ile yiiksek tiinel mal¢ fide

uygulamasinda gortilmistiir (Tablo 3.5).

Meyve agirliklar1 27.07.2018 tarihli 6l¢iimlerde Olgiilmiis; yiiksek tiinel malg tohum
(144,059r), yiiksek tiinel tohum (143,18gr), yiiksek tiinel malg fide (128,44qr), yiiksek
tiinel fide (104,27gr) olarak o6l¢liimii yapilmistir. Bu Slgiimlerin sonucunda en yiiksek
degeri 144,05 gr ortalama agirlik ile yliksek tiinel mal¢ tohum uygulamasi almistir.
Olgiimde en hafif meyve agirhigi olarak ortalama 104,27 gr ile yiiksek tiinel fide
uygulamasinda goériilmiistiir (Tablo 3.5).

Meyve agirliklart 09.08.2018 tarihli 6l¢iimlerde Olciilmiis; yiiksek tiinel mal¢ tohum
(152,719r), yiiksek tiinel tohum (141,74gr), yiiksek tiinel malg fide (152,79gr), yiiksek
tiinel fide (140,31gr) olarak Ol¢limii yapilmistir. Bu dlgiimlerin sonucunda en yiiksek
degeri 152,79 gr ortalama agirlik ile yliksek tiinel mal¢ fide uygulamasi almistir.
Olgiimde en diisik meyve agirligi olarak ortalama 140,31 gr ile yiiksek tiinel fide
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uygulamasinda goriilmiistiir. 31.08.2018 tarihli dl¢limlerde meyve agirliklart dl¢tilmiis;
yiiksek tlinel malg tohum (165,35gr), yiiksek tiinel tohum (170,97gr), yiiksek tiinel malg
fide (155,59qr), yiiksek tiinel fide (135,55gr) olarak 6lgiimii yapilmistir. Bu 6lgtimlerin
sonucunda en yiiksek degeri 170,97 gr ortalama agirlik ile yiiksek tiinel tohum
uygulamasi almistir. Olgiimde en hafif meyve agirligi olarak ortalama 135,55 gr ile

yiiksek tiinel fide uygulamasinda goériilmiistiir (Tablo 3.5).

Deneme kurulan araziye 16.10.2018 tarihinde gidilerek yapilan 6lgtimlerde yiiksek tiinel
uygulamasinda budama islemi yapildigindan bitkilerin iizerinde meyve bulunmadigi

i¢in bu uygulamalardan 6rnek alinamamistir (Tablo 3.5).

Toplam uygulama ortalamasi olarak ortalama degerler yiiksek tiinel mal¢ tohum
uygulamasinda ortalama 145,82 gr, yiiksek tiinel tohum uygulamasinda 161,32 gr,
yiiksek tlinel mal¢ fide uygulamasinda ortalama 139,13 gr, yiiksek tiinel fide
uygulamasinda ortalama 127,28 gr olarak dl¢iilmiistiir. Olgiimler sonucunda en yiiksek
degeri ortalama meyve agirlig1 161,32 gr olarak 6l¢iilen yiiksek tiinel tohum uygulamasi
gdstermistir. Olgiimlerin sonucunda en diisiik degeri ortalama meyve agirhgi 127,28 gr

olarak 6l¢iilen yiiksek tiinel fide uygulamasi gostermistir (Tablo 3.5).

3.1.2.1.1. Yiiksek Tiinel Mal¢ Tohum Uygulamasinda Meyve Agirhg Degisim

Degerleri

Yiiksek tiinel mal¢ tohum uygulamasinda yapilan Ol¢limlere inceledigimizde yapilan
Ol¢iimlerde her hasatta diizenli bir sekilde meyve agirlig1 ortalamalarinda artis oldugu
gorilmistir. En diisiik meyve agirlik ortalamasi ilk 6l¢timlerin yapildigr 20.07.2018
tarthli 6l¢timde 121,1 gr olarak belirlenmistir. En yliksek meyve agirlik ortalamasi
31.08.2018 tarihli 6lgtimde 165,35 gr olarak belirlenmistir (Tablo 3.5).

Biitlin yiiksek tiinel uygulamalar1 meyvelerin agirlik ortalamalar1 agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildigi zaman meyve agirlik ortalamasi olarak bakildiginda 145,82 gr
ile yliksek tiinel malg tohum uygulamasi meyve agirlik degerinin yiiksekligi bakimindan
ikinci sirada yer almaktadir. Yiksek tiinel tohum uygulamalari birbiri arasinda
degerlendirildigi zaman mal¢h deneme parselindeki meyve agirlik ortalamasinin malg

kullanilmayan parsele gore daha hafif oldugu belirlenmistir (Tablo 3.5).
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3.1.21.2. Yiiksek Tiinel Tohum Uygulamalarinda Meyve Agirhg1 Degisim

Degerleri

Yiiksek tiinel tohum uygulamasinda yapilan olgtimleri inceledigimizde ilk Ornegin
alindig: tarih olan 20.07.2018 tarihinde alinan meyvelerin agirlik ortalamasinin diger
tarihlerde alinan meyvelerin agirlik ortalamasina oranla daha agir oldugu goriilmiistiir.
Daha sonra alinan Ornekler 27.07.2018 tarihinden itibaren 133,18 gr ile baslayarak
diizenli olarak artig gostermistir. En diisiik meyve agirlik ortalamasi 27.07.2018 tarihli
ikinci Ol¢timlerde 133,18 gr olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve agirlik ortalamasi

ise 20.07.2018 tarihli dl¢iimde 199,4 gr olarak belirlenmistir (Tablo 3.5).

Biitiin yiliksek tlinel uygulamalari meyvelerin agirlik ortalamalar1 agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildigi zaman 161,32 gr ile yiiksek tiinel tohum uygulamasi meyve
agirlik degerinin yiiksekligi bakimindan ilk sirada yer almaktadir. Biitiin yiiksek tiinel
uygulamalar1 arasinda agirlik degeri olarak en basarili olarak yiiksek tiinel tohum
uygulamasi belirlenmigtir. Yiksek tiinel tohum uygulamalari birbiri arasinda
degerlendirildigi zaman malch olan deneme parselindeki meyve agirlik ortalamasinin

malg kullanilmayan parsele gore daha diisiik oldugu belirlenmistir (Tablo 3.5).

3.1.2.1.3. Yiiksek Tiinel Mal¢ Fide Uygulamalarinda Meyve Agirhgi Degisim

Degerleri

Yiiksek tlinel mal¢ fide uygulamasinda yapilan Olciimleri inceledigimizde yapilan
Ol¢iimlerde her hasatta diizenli bir sekilde meyve agirligi ortamalarinda artis oldugu
belirlenmistir. En diisiik meyve agirlik ortalamasi ilk ol¢iimlerin yapildigr 20.07.2018
tarihli Olgtimlerde 119,76 gr olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve agirlik ortalamasi
31.08.2018 tarihli 6lgtimlerde 155,59 gr olarak belirlenmistir (Tablo 3.5).

Biitiin yiiksek tlinel uygulamalar1 meyvelerin agirlik ortalamalari agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildigi zaman 139,13 gr ile yiiksek tiinel tohum uygulamasi meyve
agirlik degerinin yliksekligi bakimindan iiglincii Sirada yer almaktadir. Yiiksek tiinel
fide uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman malgli olan deneme
parselindeki meyve agirlik ortalamasinin malg kullanilmayan parsellere gore daha agir

oldugu belirlenmistir (Tablo 3.5).
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3.1.2.1.4. Yiiksek Tiinel Fide Uygulamalarinda Meyve Agirhg1 Degisim Degerleri

Yiiksek tiinel fide uygulamasinda yapilan olgiimlere baktigimizda yapilan dlgiimlerde
meyve agirlik ortalamalarinin artisinda dalgalanmalar goriilmiistiir. En diisiik meyve
agirhik ortalamasi ilk Olgimlerin yapildigr 20.07.2018 tarihli dlglimlerde 104,27 gr
olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve agirlik ortalamasi 09.08.2018 tarihli dl¢iimlerde
140,31 gr olarak belirlenmistir (Tablo 3.5).

Biitiin yiiksek tiinel uygulamalar1 meyvelerin agirlik ortalamalar1 agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildiginde 127,28 gr ile yiiksek tiinel tohum uygulamasi meyve
agirlik degerinin yiiksekligi bakimindan dordiincii sirada yer almaktadir. Biitiin yiiksek
tiinel uygulamalar1 arasinda yiiksek tiinel fide uygulamasi meyve ortalama agirliklari
bakimindan en diisiik agirhig gostermistir. Bu Olgiimlere gore meyvelerin agirlik
ortalamalar1 agisinda en basarisiz uygulama olarak yiiksek tiinel fide uygulamasi
belirlenmistir. Yiiksek tiinel fide uygulamalarini kendi igerisinde degerlendirdigimiz
zaman malg¢ uygulamasi yapilan parselden alinan bitkilerin agirlik ortalamasinin malg

uygulamasi yapilmayan parsellere oranla daha yiiksek oldugu belirlenmistir (Tablo 3.5).
3.1.2.2. Algak Tiinel Uygulamalarinda Meyve Agirhigi Degisim Degerleri

Alcak Tiinel uygulamalar ile ilgili bulgular Tablo 3.6 ve Sekil 3.6.’da verilmistir.
deneme kurulan araziye 20.07.2018 tarihinde gidilerek yapilan ol¢iimlerde bitkilerin
tizerinde heniiz olgunluk ¢agina erigmis meyve bulunmadig: i¢in bu uygulamalardan

ornek alinamamuistir.

Tablo 3.6. Algak tiinel uygulamalarinda tarihlere gére meyve agirligi ortalamalari

Ortalama
Agirhik (g) Tablosu 27.07.2018 09.08.2018 31.08.2018 16.10.2018

(gr/Meyve)
Alcak Tiinel Mal¢ Tohum 133,07 120,33 170,08 135,4 139,86 F
Alcak Tiinel Tohum 132,5 126,7 163,14 122,13 136,12 G
Alc¢ak Tiinel Malg¢ Fide 157,95 149,92 193,57 189,7 172,79 A
Alcak Tiinel Fide 137,62 131,88 173,27 153,85 149,16 D
Minimum 1325 120,33 163,14 122,13 134,53

Maksimum 157,95 149,92 193,57 189,7 172,79
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Meyve agirliklart 27.07.2018 tarihli olgtimlerde oOlgiilmiis; al¢ak tiinel malg tohum
(133,07gr), algak tiinel tohum (132,5gr), algak tiinel malg fide (157,95gr), algak tiinel
fide (137,62gr) olarak 6l¢iimii yapilmistir. Bu 6lgiimlerin sonucunda en yiiksek degeri
157,95 gr ortalama agirlik ile algak tiinel malg fide uygulamas: almistir. Olgiimde en
hafif meyve agirlig1 olarak ortalama 132,5 gr ile algak tiinel tohum uygulamasinda

goriilmiistiir (Tablo 3.6).

Meyve agirliklart 09.08.2018 tarihli Slgiimlerde Olgiilmis; algak tiinel mal¢ tohum
(120,33qr), algak tiinel tohum (126,7gr), algak tiinel malg fide (149,92gr), algak tiinel
fide (131,88gr) olarak 6l¢iimii yapilmistir. Bu 6lgiimlerin sonucunda en yiiksek degeri
149,92 gr ortalama agirlik ile algak tiinel malg fide uygulamasi almistir. Olgiimde en
hafif meyve agirhigi olarak ortalama 120,33 gr ile algak tiinel malg tohum

uygulamasinda gortilmistiir (Tablo 3.6).

Meyve agirliklar1 31.08.2018 tarihli 6l¢timlerde oOl¢iilmiis; algak tiinel mal¢ tohum
(170,08qr), algak tiinel tohum (163,14qr), algak tiinel malg fide (193,57gr), algak tiinel
fide (173,27gr) olarak 6l¢timil yapilmistir. Bu 6l¢timlerin sonucunda en yiiksek degeri
193,57 gr ortalama agirlik ile algak tiinel malg fide uygulamasi almistir. Olgiimde en
hafif meyve agirlig1 olarak ortalama 163,14 gr ile alcak tiinel tohum uygulamasinda
goriilmiistiir (Tablo 3.6).

Meyve agirliklar1 16.10.2018 tarihli 6l¢iimlerde 6l¢iilmiis; alcak tiinel mal¢ tohum
(135,4qr), algak tiinel tohum (122,13gr), algak tiinel malg fide (189,7gr), algak tiinel fide
(153,85gr) olarak dl¢iimii yapilmistir. Bu 6l¢limlerin sonucunda en yiiksek degeri 189,7
gr ortalama agirlik ile algak tiinel malg fide uygulamasi almistir. Olgiimde en hafif
meyve agirligi olarak ortalama 122,13 gr ile algak tiinel tohum uygulamasinda

goriilmistiir (Tablo 3.6).

Toplam uygulama ortalamasi olarak ortalama degerler algak tiinel mal¢ tohum
uygulamasinda ortalama 139,86 gr, alg¢ak tiinel tohum uygulamasinda 136,12 gr, algak
tiinel mal¢ fide uygulamasinda ortalama 172,79 gr, alcak tiinel fide uygulamasinda
ortalama 149,16 gr olarak dl¢iilmiistiir. Olgiimler sonucunda en yiiksek degeri ortalama
meyve agirhig 172,79 gr olarak Slgiilen algak tiinel malg fide uygulamasi gostermistir.
Olgiimlerin sonucunda en diisiik degeri ortalama meyve agirligi 136,12 gr olarak

olgiilen algak tiinel tohum uygulamasi gostermistir (Tablo 3.6).
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3.1.2.2.1. Al¢ak Tiinel Mal¢ Tohum Uygulamalarinda Meyve Agirhg Degisim

Degerleri

Algak tiinel malg tohum uygulamasinda yapilan Olgiimlere baktifimizda yapilan
Olciimlerde meyve agirlik ortalamalarinin artisinda tarihlere gore dalgalanmalar
goriilmiistiir. Diger Ol¢iimlerde meyvelerin ortalama agirliklar1 benzer diizeyde
seyrederken, 31.08.2018 tarihli 6l¢iimlerde bulunan meyve agirlik ortalamasina artig
gorilmistiir. En diistik meyve agirlik ortalamasi 6l¢timlerin yapildig: 09.08.2018 tarihli
Olctimde 120,33 gr olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve agirlik ortalamasi son
Olgtimlerin yapildigi 31.08.2018 tarihli 6lgtimde 170,08 gr olarak belirlenmistir (Tablo
3.6).

Biitiin algak tiinel uygulamalar1 meyvelerin agirlik ortalamalar1 agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildigi zaman 139,86 gr ile alg¢ak tiinel mal¢ tohum uygulamasi
meyve agirlik degerinin yiliksekligi bakimindan {i¢iincii sirada yer almaktadir. Biitiin
algak tlinel uygulamalar1 arasinda en diisiik deger olarak 120,33 gr goriilmiistiir. Algak
tiinel tohum uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman malgli olan deneme
parselindeki meyve agirlik ortalamasinin malg¢ kullanilmayan parsele gore daha yiiksek

oldugu belirlenmistir (Tablo 3.6).
3.1.2.2.2. Al¢ak Tiinel Tohum Uygulamalarinda Meyve Agirhigi Degisim Degerleri

Algak tlinel tohum uygulamasinda yapilan dl¢iimlere baktigimizda yapilan dl¢timlerde
meyve agirlik ortalamalarinin artiginda tarihlere gore dalgalanmalar goriilmiistiir. Diger
Olcimlerde meyvelerin ortalama agirliklar1 benzer diizeyde seyrederken, 31.08.2018
tarthli Ol¢climlerde bulunan meyve agirlik ortalamasma artis goriilmiistir. En distk
meyve agirlik ortalamasi son dl¢timlerin yapildig: 16.10.2018 tarihli 6l¢timde 122,13 gr
olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve agirlik ortalamasi 31.08.2018 tarihli dl¢iimde
163,14 gr olarak belirlenmistir (Tablo 3.6).

Biitiin alcak tlinel uygulamalar1 meyvelerin agirlik ortalamalar1 acisindan birbirleri
arasinda degerlendirildiginde 136,12 gr ile al¢ak tiinel tohum uygulamasi meyve agirlik
degerinin yiiksekligi bakimindan son sirada yer almaktadir. Yani biitiin algak tiinel
uygulamalari arasinda meyvelerin agirlik ortalamalar1 bakimindan en diisiik deger al¢ak

tiinel tohum uygulamasindan elde edilmistir. Alcak tiinel tohum uygulamalar1 birbiri
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arasinda degerlendirildigi zaman malg¢li olan deneme parselindeki meyve agirlik

ortalamasinin mal¢ kullanilmayan parsele gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir
(Tablo 3.6).

3.1.2.23. Al¢ak Tiinel Mal¢ Fide Uygulamalarinda Meyve Agirhg Degisim

Degerleri

Algak tiinel mal¢ fide uygulamasinda yapilan Olgiimlere baktigimizda yapilan
Olclimlerde meyve agirlik ortalamalarinin artisinda tarihlere gore dalgalanmalar
goriilmistiir. En disiik meyve agirlik ortalamasi ikinci 6lgtimlerin yapildigi 09.08.2018
tarihli olgiimde 149,92 gr olarak belirlenmistir. En yliksek meyve agirlik ortalamasi
31.08.2018 tarihli 6lgtimde 193,57 gr olarak belirlenmistir (Tablo 3.6).

Biitiin algak tiinel uygulamalar1 meyvelerin agirlik ortalamalar1 agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildiginde 172,79 gr ile algak tiinel mal¢ fide uygulamasi meyve
agirlik degerinin yiiksekligi bakimindan ilk sirada yer almaktadir. Yani biitiin algak
tiinel uygulamalar1 arasinda meyvelerin agirlik ortalamalart bakimindan en basarili
olarak algak tiinel malg fide uygulamasi belirlenmistir. Kurulan denemedeki 12 farkli
uygulama arasinda da en yiiksek degeri alan uygulama algak tiinel malg fide uygulamasi
olmustur. Algak tiinel fide uygulamalar: birbiri arasinda degerlendirildigi zaman mal¢h
deneme parselindeki meyve agirlik ortalamasinin malg kullanilmayan parsele gére daha

yiiksek oldugu belirlenmistir (Tablo 3.6).
3.1.2.2.4. Al¢ak Tiinel Fide Uygulamalarinda Meyve Agirhg Degisim Degerleri

Algak tiinel fide uygulamasinda yapilan Olglimlere baktigimizda meyve agirlik
ortalamalarinin artisinda tarihlere gore dalgalanmalar goriilmistiir. En diisiik meyve
agirlik ortalamasi ikinci 6lgiimlerin yapildigi 09.08.2018 tarihli 6lgiimde 131,88 gr
olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve agirlik ortalamasi 31.08.2018 tarihli 6l¢iimde
173,27 gr olarak belirlenmistir (Tablo 3.6).

Biitiin alcak tlinel uygulamalar1 meyvelerin agirlik ortalamalar1 acisindan birbirleri
arasinda degerlendirildiginde 149,16 gr ile algak tiinel mal¢ fide uygulamasi meyve
agirlik degerinin yiiksekligi bakimindan ikinci sirada yer almaktadir. Algak tiinel fide

uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman mal¢lhi deneme parselindeki
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meyve agirlik ortalamasinin malg kullanilmayan parsele gore daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir (Tablo 3.6).
3.1.2.3. Acik Yetistiricilik Uygulamalarinda Meyve Agirhgi Degisim Degerleri

Acik yetistiricilik uygulamalari ile ilgili bulgular Tablo 3.7 ve Sekil 3.6’de verilmistir.
Deneme kurulan araziye 20.07.2018 tarihinde gidilerek yapilan oOlgiimlerde agik
yetistirme teknikleri uygulanan bitkilerin {izerinde heniiz olgunlasmis meyve

bulunmadigi i¢in bu uygulamalardan 6rnek alinamamustir (Sekil 3.6).

Tablo 3.7. Agik Yetistiricilik uygulamalarinda tarihlere gore meyve agirligi ortalamalari

Agirhk (gr) Tablosu  27.07.2018 09.08.2018 31.08.2018 16.10.2018 Ortalama
(gr/Meyve)
Ac¢ik Mal¢ Tohum 126,54 153,26 169,69 142,64 148,03 D
Ac¢ik Tohum 120,81 119,39 185,07 124,74 1375G
Acik Mal¢ Fide 156,68 149,26 186,47 138,98 157,85 C
Acik Fide 177,73 142,91 194,26 134,74 162,41 B
Minimum 120,81 119,39 169,69 124,74 133,66
Maksimum 177,73 153,26 194,26 142,64 166,97

Meyve agirliklar1 27.07.2018 tarihli 6lgtimlerde Gl¢iilmiis; agik malg tohum (126,54gr),
acik tohum (120,81gr), acik malg fide (156,58gr), agik fide (177,73gr) olarak 6l¢timii
yapilmistir. Bu ol¢iimlerin sonucunda en yiiksek degeri 177,73 gr ortalama meyve
agirhg ile acik fide uygulamasi almustir. Olgiimde en hafif meyve agirhigi ortalama
120,81 gr ile agik tohum uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.7).

Meyve agirliklar1 09.08.2018 tarihli 6lgtimlerde dl¢iilmiis; agik malg tohum (153,26gr),
acik tohum (119,39gr), acik malg fide (149,269r), agik fide (142,91gr) olarak 6lgiimii
yapilmistir. Bu Ol¢iimlerin sonucunda en yiiksek degeri 153,26 gr ortalama meyve
agirhi@ ile agik malg tohum uygulamasi almistir. Olgiimde en hafif meyve agirlig

ortalama 119,39 gr ile agik tohum uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.7).

Meyve agirliklart 31.08.2018 tarihli 6lgtimlerde 6l¢iilmiis; agik malg tohum (169,69gr),
acik tohum (185,07gr), agik malg fide (186,47gr), acik fide (194,26gr) olarak dlglimii

yapilmistir. Bu olglimlerin sonucunda en yiliksek degeri 194,26 gr ortalama meyve
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agirhgr ile agik fide uygulamasi almistir. Olgiimde en hafif meyve agirhig olarak

ortalama 169,69 gr ile agik malg tohum uygulamasinda goriilmistiir (Tablo 3.7).

Meyve agirliklart 16.10.2018 tarihli 6lgtimlerde Ol¢iilmiis; ag¢ik malg tohum (142,64qr),
acik tohum (124,74gr), agik malg fide (138,98gr), agik fide (134,74gr) olarak dlglimii
yapilmistir. Bu ol¢iimlerin sonucunda en yiiksek degeri 142,64 gr ortalama agirlik ile
acik malg fide uygulamas1 almistir. Olgiimde en hafif meyve agirligi olarak ortalama

124,74 gr meyve agirhigr ile a¢ik tohum uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.7).

Toplam uygulama ortalamasi olarak ortalama degerler acik mal¢ tohum uygulamasinda
ortalama 148,03 gr, agik tohum uygulamasinda 137,50 gr, acik malg fide uygulamasinda
ortalama 157,85 gr, acik fide uygulamasinda ortalama 162,41 gr olarak olglilmiistiir.
Olgiimler sonucunda en yiiksek degeri ortalama meyve agirligi 162,41 gr olarak dlgiilen
acik fide uygulamasi gostermistir. Olgiimlerin sonucunda en diisiik degeri ortalama
meyve agirligi 137,50 gr olarak olgiilen agik tohum uygulamasi gostermistir (Tablo
3.7).

3.1.2.3.1. Acik Mal¢ Tohum Uygulamalarinda Meyve Agirhigi Degisim Degerleri

Acik mal¢ tohum uygulamasinda yapilan Ol¢iimlerde 31.08.2018 tarihine kadar her
hasatta diizenli bir sekilde meyve agirligi ortalamalarinda artis oldugu gorilmiistiir.
16.10.2018 tarihli 6l¢iimde ise meyve agirliklarinin ortalamasi diisiis gostermistir. En
diisiik meyve agirlik ortalamasi ilk Sl¢limlerin yapildigi 27.07.2018 tarihli dlglimde
126,54 gr olarak belirlenmistir. En yiliksek meyve agirlik ortalamasi 31.08.2018 tarihli
6lgtimde 169,69 gr olarak belirlenmistir (Tablo 3.7).

Biitiin acik yetistirme uygulamalar1t meyvelerin agirlik ortalamalar1 agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildigi zaman meyve agirlik ortalamasi olarak bakildiginda 148,03 gr
ile agik mal¢ tohum uygulamasi meyve agirlik degerinin yiiksekligi bakimindan ti¢iincii
sirada yer almaktadir. A¢ik tohum uygulamalari birbiri arasinda degerlendirildigi zaman
malcli deneme parselindeki meyve agirlik ortalamasinin malg kullanilmayan parsele

gore daha agir oldugu belirlenmistir (Tablo 3.7).
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3.1.2.3.2. Acik Tohum Uygulamalarinda Meyve Agirhg Degisim Degerleri

Ac¢ik tohum uygulamasinda yapilan Olglimlere baktigimizda meyve agirhik
ortalamalarinin artisinda tarihlere gore dalgalanmalar goriilmiistiir. Diger Ol¢timlerde
meyvelerin ortalama agirliklar1 birbirine yakin degerlere sahipken, 31.08.2018 tarihli
Olciimlerde bulunan meyve agirlik ortalamasinda artis goriilmiistiir. En diisiik meyve
agirlik ortalamasina sahip deger dlgiimlerin yapildigi 09.08.2018 tarihli 6l¢timde 119,39
gr olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve agirlik ortalamasi 31.08.2018 tarihli 6l¢timde
185,07 gr olarak belirlenmistir (Tablo 3.7).

Biitiin acgik yetistirme uygulamalarinda meyvelerin agirlik ortalamalar1 agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildiginde 137,50 gr ile agik tohum uygulamasi meyve
agirlik degerinin yiiksekligi bakimindan son sirada yer almaktadir. Acik tohum
uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildiginde meyve agirligi bakimindan en
basarisiz uygulamanin bu uygulama oldugu goriilmektedir. A¢ik tohum uygulamalari
birbiri arasinda degerlendirildigi zaman mal¢li deneme parselindeki meyve agirlik
ortalamasinin malg¢ kullanilmayan parsele gore daha agir oldugu belirlenmistir (Tablo

3.7).
3.1.2.3.3. Acik Mal¢ Fide Uygulamalarinda Meyve Agirhg Degisim Degerleri

Acik malg fide uygulamasinda yapilan Olglimlere baktigimizda yapilan Olgiimlerde
meyve agirlik ortalamalarmin artisinda tarihlere gore dalgalanmalar goriilmiistiir. En
diisiik meyve agirlik ortalamasi son Olgiimlerin yapildigr 16.10.2018 tarihli 6lgiimde
138,98 gr olarak belirlenmistir. En yliksek meyve agirlik ortalamasi 31.08.2018 tarihli
Olgtimde 186,47 gr olarak belirlenmistir (Tablo 3.7).

Biitlin agik yetistirme uygulamalar1 meyvelerin agirlik ortalamalari agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildiginde meyve agirlik ortalamasi olarak bakildig1 zaman 157,85 gr
ile agik malg fide uygulamasi meyve agirlik degerinin yiiksekligi bakimindan ikinci
sirada yer almaktadir. A¢ik tohum uygulamalari birbiri arasinda degerlendirildigi zaman
mal¢hi olan deneme parselindeki meyve agirlik ortalamasinin mal¢ kullanilmayan

parsele gore daha diisiik oldugu belirlenmistir (Tablo 3.7).
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3.1.2.3.4. Acik Fide Uygulamalarinda Meyve Agirhigi Degisim Degerleri

Acik fide uygulamasinda yapilan Ol¢limlere baktigimizda yapilan 6l¢iimlerde meyve
agirlik ortalamalarinin artisinda tarihlere gore dalgalanmalar goriilmiistiir. En diisiik
meyve agirlik ortalamast son dl¢timlerin yapildig: 16.10.2018 tarihli 6l¢iimde 138,98 gr
olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve agirlik ortalamasi 31.08.2018 tarihli 6lglimde
186,47 gr olarak belirlenmistir (Tablo 3.7).

Biitiin acik yetistirme uygulamalart meyvelerin agirlik ortalamalar1 agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildiginde meyve agirlik ortalamasi olarak bakildigi zaman 157,85 gr
ile agik mal¢ fide uygulamasi meyve agirlik degerinin yiiksekligi bakimindan ikinci
sirada yer almaktadir. A¢ik fide uygulamalari birbiri arasinda degerlendirildigi zaman
mal¢ uygulamasi yapilan deneme parselindeki meyve agirlik ortalamasinin malg

kullanilmayan parsele gore daha diisiik oldugu belirlenmistir (Tablo 3.7).

3.1.2.4. Meyve Agirhg Degisiminde Uygulanan Biitiin Uygulamalarin Ortalamala

Degerlerinin Birbirleri Arasinda Degerlendirilmesi:

Meyve agirhigi ortalamasi de8isiminde uygulanan biitlin uygulamalarin ortalamala
degerlerinin birbirleri arasinda degerlendirmesini yapmak i¢in biitiin bitkilerin ortak
olarak hasat edildigi tarihler olan 27.07.2018, 09.08.2018 ve 31.08.2018 tarihlerinde
kurulan denemede uygulanan 12 uygulamanin her birinden 6 adet bitki alindiktan sonra
orneklerin alindig1 her giin i¢in meyve agirligi degisiminde ortalamalari belirlenmis ve

Tablo 3.8 ve Sekil 3.7’de verilmistir.

Tablo 3.8. Meyve agirligi ortalamast degisiminde tarihlere gore uygulamalarin
ortalama degerlerinin siralamasi

S,Gga Agirlik (gr) Ortalamasi 27.7.2018 9.8.2018 31.8.2018 o”(g'r"’;ma
1 Acik Fide 177,73 142,91 194,26 171,63 A
2  Alcak Tiinel Mal¢ Fide 157,95 149,92 193,57 167,15B
3 Acik Malg Fide 156,68 149,26 186,47 164,14 C
4 Yiiksek Tiinel Mal¢ Tohum 144,05 152,79 163,35 153,4 D
5  Aqk Mal¢ Tohum 126,54 153,26 169,69 149,83 E
6  Yiiksek Tiinel Tohum 133,8 141,74 170,97 148,84 EF
7  Algak Tiinel Fide 137,62 131,88 173,27 147,59 F
8 Yiiksek Tiinel Mal¢ Fide 128,44 152,71 155,59 145,58 G
9  Acik Tohum 120,81 119,39 185,07 141,76 H
10  Algak Tiinel Mal¢ Tohum 133,07 120,33 170,08 141,16 H
11  Algak Tiinel Tohum 132,5 126,7 163,14 140,78 H
12  Yiiksek Tiinel Fide 104,27 140,31 135,55 126,71 i
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Ik 6rnekler 20.07.2018 tarihinde alinmistir. Fakat bu ornekler alindigi zaman sadece
yiiksek tlinel uygulamalar1 ve agik malg fide uygulamasinda meyve 6rnegi alinmistir.
16.10.2018 tarihinde de kurulan denemeden Ornek alinmistir. Fakat bu seferde
07.09.2018 tarihli hasattan sonra yiiksek tiinel uygulamalarinda budama uygulamasi
yapildigindan bu uygulamalardan hasat yapilamamistir. Ortalamanin daha net sonug
vermesi ig¢in ortak tarihli Ornekler (27.07.2018, 09.08.2018, 31.08.2018) biitiin

uygulamalarin ortalamasinin belirlenmesi kapsaminda kullanilmistir.

Bitki gelisimlerine baktigimizda en yliksek agirlik degerine ulasan uygulama 171,63 gr
ile agik fide uygulamasi olmustur. En diisiik agirlik degeri olarakta yiiksek tiinel fide
uygulamasi 126,71 gr olarak belirlenmistir (Tablo 3.8).
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Yiiksek Yiiksek Yiiksek Yiiksek Alcak Algak Algcak Algak Acik Ac¢ik Agik  Agik
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Mal¢ Tohum Mal¢ Fide Mal¢ Tohum Malg Fide Tohum Fide
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m27.7.2018 m9.8.2018 m31.8.2018

Sekil 3.7. Ortak tarihlerde meyve agirligi degerlerine ait grafik

3.1.3. Yamula Pathicaninda Meyve Boyu Degisim Degerleri:

Deneme sahasinda, 20.07.2018 tarihli dlgtimlerde sadece yiiksek tiinel uygulamalar1 ve
acik malg fide uygulamasi iizerinde meyve bulundugundan diger uygulamalardan 6rnek
almamamistir. Uygulamalar yiiksek tiineller kendi arasinda, algak tiineller kendi
arasinda, agik yetistiricilik uygulamalar1 kendi arasinda degerlendirilecek sekilde

ortalamalar belirlenmistir. Ortalamalarin saglikli sonu¢ vermesi agisindan agik malg fide
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uygulamasindan alinan ilk 6rnek degerlendirmeye alinmamaistir. Ciinkii ayni tarihte agik
yetistiricilik uygulamalarindan hi¢ birinde meyve alinamadi. Yiiksek tiinellerde
07.09.2018 tarihinde budama yapildigi i¢in 16.10.2018 tarihinde meyve

toplanamamuistir.

200 -
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160 -
140
120
100

20.07.2018 m=27.07.2018 m=09.08.2018 m=31.08.2018 m16.10.2018

Sekil 3.8. Tarihlere gére meyve boyu degerlerine ait grafik

3.1.3.1. Yiiksek Tiinel Uygulamalarinda Meyve Boyu Degisim Degerleri:

Farkli kiiltiirel uygulamalarin Yamula patlicaninda erkencilik, verim ve farkli kalite
parametrelerine etkilerinin belirlenmesi kapsaminda yiiriitiilen ¢aligmalarda bitkiler
biiyiiyerek verim cagina geldikten sonra 5 farkli tarihte ortalama meyve boyunun
belirlenmesi i¢in 12 farkli uygulamanin her birinden her dl¢iimde 6 sar adet meyve
toplanarak ortalama meyve boylar1 belirlenmistir. Yiiksek Tiinel uygulamalar ile ilgili

bulgular Tablo 3.9 ve Sekil 3. 8.’de verilmistir.
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Tablo 3.9. Yiiksek tiinel mal¢ tohum uygulamalarinda tarihlere gore meyve boyu
ortalama degerleri

Boy (mm) Tablosu 20.07.2018 27.7.2018 9.8.2018 31.8.2018 Ortalama
(mm/Meyve)

Yiiksek Tiinel Mal¢ Tohum 124,26 150,84 143,83 131,4 137,58 DE
Yiiksek Tiinel Tohum 191,44 153,78 150,18 143,54 159,74 A
Yiiksek Tiinel Mal¢ Fide 119,28 123,64 136,41 139,8 129,78 G
Yiiksek Tiinel Fide 129,35 121,72 138,82 132,69 130,65 G
Minimum 119,28 121,72 136,41 131,4 127,2
Maksimum 191,44 153,78 150,18 143,54 159,74

Meyve boylar1 20.07.2018 tarihli ilk 6l¢iimlerde dijital kumpas ile Olciilmiis; yliksek
tiinel malg tohum (124,26mm), yiiksek tiinel tohum (191,44mm), yiiksek tiinel malg fide
(119,28mm), yiiksek tiinel fide (129,35mm) olarak 6l¢iimii yapilmistir. Bu dlglimlerin
sonucunda en biiyiik degeri 191,44 mm ortalama meyve boyu ile yiiksek tiinel tohum
uygulamasi almistir. Olgiimde en kiigiik meyve boyu ise ortalama 119,28 mm ile yiiksek

tiinel malg fide uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.9).

Meyve boylar1 27.07.2018 tarihli dl¢glimlerde dijital kumpas ile dlglilmiis; yiiksek tiinel
mal¢ tohum (150,84mm), yiiksek tiinel tohum (153,78mm), yiiksek tiinel malg fide
(123,64mm), yiiksek tiinel fide (121,72mm) olarak 6l¢timii yapilmistir. Bu dlgtimlerin
sonucunda en bilyiikk degeri 153,78 mm ortalama boy ile yiiksek tiinel tohum
uygulamas: almistir. Olgiimde en kiigiik meyve boyu olarak ortalama 121,72 mm ile

yiiksek tiinel fide uygulamasinda goériilmiistiir (Tablo 3.9).

Meyve boylar1 09.08.2018 tarihli dl¢limlerde dijital kumpas ile 6l¢iilmiis; yliksek tiinel
malg tohum (143,83mm), yiiksek tiinel tohum (150,18mm), yiiksek tiinel malg fide
(136,41mm), yiiksek tiinel fide (138,82mm) olarak Ol¢imii yapilmistir. Bu dlglimlerin
sonucunda en biyiik degeri 150,18 mm ortalama meyve boyu boy ile yiiksek tiinel
tohum uygulamas: almistir. Olgiimde en diisiik meyve boyu olarak ortalama 136,41 mm

ile yiiksek tiinel malg fide uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.9).

Meyve boylar1 31.08.2018 tarihli dl¢iimlerde dijital kumpas ile 6l¢iilmiis; yiiksek tiinel
mal¢ tohum (131,4mm), yiiksek tiinel tohum (143,54mm), yiiksek tiinel malg fide
(139,8mm), yiiksek tiinel fide (132,69mm) olarak Slglimii yapilmistir. Bu Slglimlerin
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sonucunda en yiiksek degeri 143,54 mm ortalama meyve boyu ile yiiksek tiinel tohum
uygulamasi almistir. Olgiimde en diisiik meyve boyu ise ortalama 131,4 mm ile yiiksek

tiinel malg tohum uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.9).

Yiiksek tiinel uygulamasinda 16.10.2018 tarihinde budama islemi yapilmis olup,
bitkilerin iizerinde meyve bulunmadigi i¢cin bu uygulamalardan 6rnek alinamamistir

(Tablo 3.9).

Toplam uygulama ortalamasi olarak ortalama meyve boyu degerleri yiiksek tiinel malg
tohum uygulamasinda ortalama 137,58 mm, yiiksek tiinel tohum uygulamasinda 159,74
mm, yiiksek tiinel mal¢ fide uygulamasinda ortalama 129,78 mm, yiiksek tiinel fide
uygulamasinda ortalama 130,65 mm olarak olgiilmiistiir. Olgiimler sonucunda en
yiiksek degeri ortalama meyve boyu 159,74 mm olarak dlciilen yiiksek tiinel tohum
uygulamasi gostermistir. Olgiimlerin sonucunda en kiigiik degeri ortalama meyve boyu
129,78 mm olarak tespit edilen yiiksek tiinel malg fide uygulamasi gostermistir (Tablo
3.9).

3.1.3.1.1. Yiiksek Tiinel Mal¢ Tohum Uygulamasinda Meyve Boyu Degisim

Degerleri

Yiiksek tiinel mal¢ tohum uygulamasinda yapilan Ol¢iimlerde meyve boyu
ortalamalarinin artisinda dalgalanmalar goriilmiistiir. En diisiik meyve boyu ortalamasi
ilk dl¢timlerin yapildig1 20.07.2018 tarihli 6l¢limde 124,26 mm olarak belirlenmistir. En
yiksek meyve boyu ortalamasi 27.07.2018 tarihli Ol¢iimde 150,84 mm olarak
belirlenmistir (Tablo 3.9).

Biitiin yiiksek tiinel uygulamalari meyvelerin boy ortalamalari agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildigi zaman 137,58 mm ile yiiksek tiinel mal¢ tohum uygulamasi
meyve boyu degerinin biyiikliigii bakimmdan ikinci sirada yer almaktadir. Yiksek
tiinel tohum uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman mal¢lhi deneme
parselindeki meyve boy ortalamasinin malg¢ kullanilmayan parsele gore daha kiiclik

oldugu belirlenmistir (Tablo 3.9).
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3.1.3.1.2. Yiiksek Tiinel Tohum Uygulamasinda Meyve Boyu Degisim Degerleri:

Yiiksek tlinel tohum uygulamasinda yapilan dlgiimlere baktigimizda ilk 6rnegin alindigi
20.07.2018 tarihli olgiimlerde hasat edilen meyvelerin ortalamasimnin diger tarihlerde
alman meyvelerin boylarinin ortalamalarindan yiiksek oldugu goriilmiistiir. Diger
tarinlerde hasat edilen meyvelerin ortalama meyve boyu degerlerinin birbirine yakin
seyrettigi ve siirekli azalarak devam ettigi belirlenmistir. En disik meyve boy
ortalamasi son Ol¢limlerin yapildigi 31.10.2018 tarihli 6l¢iimde 143,54 mm olarak
belirlenmistir. En yiiksek meyve boyu ortalamasi ilk 6l¢iimlerin yapildigr 20.07.2018
tarihli 6l¢iimde 191,44 mm olarak belirlenmistir (Tablo 3.9).

Biitiin yiiksek tiinel uygulamalari meyvelerin boy ortalamalar1 agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildigi zaman meyve boy ortalamasi olarak bakildiginda 159,74 mm
ile yiiksek tiinel tohum uygulamasi meyve boyu degerinin yiiksekligi bakimindan ilk
sirada yer almaktadir. Yiiksek tiinel uygulamalar: birbirleri arasinda degerlendirildigi
zaman bitkilerde meyve boyu ortalamalari agisindan en basarili olan uygulama olarak
Yiiksek tiinel tohum uygulamasi kendini gostermistir. Yiiksek tiinel tohum uygulamalari
birbiri arasinda degerlendirildiginde mal¢ uygulamasi yapilan deneme parselindeki
meyve boyu ortalamasinin mal¢ kullanilmayan parsele gore daha diisiik oldugu
belirlenmistir (Tablo 3.9).

3.1.3.1.3. Yiiksek Tiinel Mal¢ Fide Uygulamasinda Meyve Boyu Degisim Degerleri:

Yiiksek tiinel mal¢ fide uygulamasinda yapilan olglimlere baktigimizda ilk Ornegin
alindigr 20.07.2018 tarihli Olclimlerde hasat edilen meyvelerin ortalamasinin diger
tarthlerde alinan meyvelerin boylarinin ortalamalarindan kiiclik oldugu goriilmustiir.
Yapilan dl¢iimlerde tarihlere gore meyve boyunda siirekli bir artig oldugu goriilmiistiir.
En kiiciik meyve boy ortalamasi ilk 6l¢timlerin yapildigi 20.07.2018 tarihli 6lglimde
119,28 mm olarak belirlenmistir. En biiyilk meyve boy ortalamasi son Ol¢limlerin

yapildig1 31.08.2018 tarihli 6l¢iimde 139,8 mm olarak belirlenmistir (Tablo 3.9).

Biitiin yiiksek tiinel uygulamalari meyvelerin boy ortalamalar1 agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildiginde 129,78 mm ile yiiksek tiinel malg¢ fide uygulamasi meyve
boyu degerinin biiyiikliigii bakimindan son sirada yer almaktadir. Yiiksek tiinel

uygulamalar1 birbirleri arasinda degerlendirildigi zaman bitkilerde meyve boyu



63

ortalamalar1 agisindan en basarisiz olan uygulama olarak yiiksek tiinel mal¢ fide
uygulamasi kendini gdstermistir. Yiiksek tiinel tohum uygulamalar1 birbiri arasinda
degerlendirildigi zaman ortalamalar birbirine ¢ok yakin olmaklar birlikte malgli olan
deneme parselindeki meyve boy ortalamasinin malg kullanilmayan parsele gore daha

diisiik oldugu belirlenmistir (Tablo 3.9).
3.1.3.1.4. Yiiksek Tiinel Fide Uygulamasinda Meyve Boyu Degisim Degerleri:

Yiiksek tliinel mal¢ fide uygulamasinda yapilan Olgiimlere baktigimizda yapilan
Olciimlerde tarihlere gore bitkilerin ortalama boylarinin birbirine ¢ok yakin seyrettigi
goriilmistiir. En kiiciik meyve boy ortalamasi ikinci 6l¢iimlerin yapildigi 27.07.2018
tarihli olglimde 121,72 mm olarak belirlenmistir. En biiyilk meyve boy ortalamasi
lclinci  Olglimlerin  yapildigi 09.08.2018 tarihli olgiimde 138,82 mm olarak
belirlenmistir (Tablo 3.9).

Biitiin yiiksek tiinel uygulamalari meyvelerin boy ortalamalart agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildiginde 130,65 mm ile yiiksek tiinel fide uygulamasi meyve boyu
degerinin biiyiikliigli bakimindan iiglincii sirada yer almaktadir. Yiiksek tiinel tohum
uygulamalari birbiri arasinda degerlendirildigi zaman ortalamalar birbirine ¢ok yakin
olmaklar birlikte mal¢ uygulanan deneme parselindeki meyve boy ortalamasinin malg

kullanilmayan parsele gore daha kii¢iik oldugu belirlenmistir (Tablo 3.9).
3.1.3.2. Algak Tiinel Uygulamalarinda Meyve Boyu Degisim Degerleri:

Algak Tiinel uygulamalar ile ilgili bulgular Tablo 3.10 ve Sekil 3.8.’de verilmistir.
Deneme kurulan araziye gidilerek 20.07.2018 tarihinde yapilan 6l¢iimlerde bitkilerin
tizerinde heniiz olgunluk cagina erigmis meyve bulunmadig: i¢in bu uygulamalardan

ornek alimamamistir (Sekil 3.8).
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Tablo 3.10. Algak tiinel uygulamalarinda tarihlere gbére meyve boyu ortalamalari

degerleri

Ortalama

Boy (mm) Tablosu 27.07.2018 09.08.2018 31.08.2018 16.10.2018
(mm/Meyve)

Alc¢ak Tiinel Mal¢ Tohum 124,88 129,19 140,92 136,93 132,98 F
Alc¢ak Tiinel Tohum 129,35 142,44 143,2 132,47 136,87 E
Alcak Tiinel Malg Fide 137,95 130,75 155,76 157,07 145,38 B
Alc¢ak Tiinel Fide 129,71 134,54 139,29 152,1 138,91 CD
Minimum 124,88 129,19 139,29 132,47 131,46
Maksimum 137,95 142,44 155,76 157,07 148,31

Meyve boylar1 27.07.2018 tarihli ilk dl¢iimlerde dijital kumpas ile 6l¢iilmiis; algcak tiinel
mal¢ tohum (124,88mm), algak tiinel tohum (129,35mm), algak tiinel malg fide
(137,95mm), alcak tiinel fide (129,71mm) olarak Sl¢iimii yapilmigtir. Bu dlgtimlerin
sonucunda en biiylik degeri 137,95 mm ortalama boy ile al¢ak tlinel mal¢ fide
uygulamasi almistir. Olgiimde en kiigiik meyve boyu olarak ortalama 124,88 mm ile

alcak tiinel malg tohum uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.10).

Meyve boylar1 09.08.2018 tarihli 6lgiimlerde dijital kumpas ile 6l¢iilmiis; algak tiinel
mal¢ tohum (129,19mm), algak tiinel tohum (142,44mm), algak tiinel malg fide
(130,75mm), algak tiinel fide (134,54mm) olarak Olgiimii yapilmistir. Bu dlgtimlerin
sonucunda en biiyiik degeri 142,44 mm ortalama boy ile algak tiinel tohum uygulamasi
almistir. Olgiimde en kiigiik meyve boyu olarak ortalama 129,19 mm ile algak tiinel
malg¢ tohum uygulamasinda gortilmiistiir (Tablo 3.10).

Meyve boylari 31.08.2018 tarihli o6l¢iimlerde dijital kumpas ile 6l¢iilmiis; algak tiinel
mal¢ tohum (140,92mm), algak tiinel tohum (143,2mm), al¢ak tiinel mal¢ fide
(155,76mm), algak tiinel fide (139,29mm) olarak ol¢iimii yapilmistir. Bu olgtimlerin
sonucunda en biiyilk degeri 155,76 mm ortalama boy ile algak tlinel malg fide
uygulamas1 almistir. Olgiimde en kiiciik meyve boyu olarak ortalama 139,29 mm ile

alcak tiinel fide uygulamasinda goriilmistiir (Tablo 3.10).

Meyve boylar1 16.10.2018 tarihli 6l¢iimlerde dijital kumpas ile dl¢iilmiis; algak tiinel
mal¢ tohum (136,93mm), algak tiinel tohum (132,47mm), algak tiinel malg fide
(157,07mm), algak tiinel fide (152,1mm) olarak 6l¢iimii yapilmistir. Bu Slglimlerin
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sonucunda en biiylik degeri 157,07 mm ortalama boy ile alcak tiinel mal¢ fide
uygulamasi almistir. Ol¢iimde en kiigiik meyve boyu olarak ortalama 132,47 mm ile

alcak tiinel tohum uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.10).

Toplam uygulama ortalamas:t olarak ortalama degerler al¢ak tlinel mal¢ tohum
uygulamasinda ortalama 132,98 mm, algak tiinel tohum uygulamasinda 136,78 mm,
alcak tiinel mal¢ fide uygulamasinda ortalama 145,38 mm, algak tlinel fide
uygulamasinda ortalama 138,91 mm olarak 6l¢iilmiistiir. Olgiimler sonucunda en biiyiik
degeri ortalama meyve boyu 145,38 mm olarak Sl¢iilen algak tiinel tohum uygulamasi
gdstermistir. Olgiimlerin sonucunda en kiiciik degeri ortalama meyve boyu 132,98 mm

olarak 6lgiilen algak tiinel malg fide uygulamasi gostermistir (Tablo 3.10).

3.1.3.21. Alcak Tiinel Mal¢ Tohum Uygulamasinda Meyve Boyu Degisim

Degerleri

Algak tiinel mal¢ tohum uygulamasinda yapilan Olgiimlere baktigimizda yapilan
Ol¢iimlerde meyve boyu ortalamalarinin artisinda dalgalanmalar gériilmistiir. En diisiik
meyve boyu ortalamasi ilk dl¢timlerin yapildigi 27.07.2018 tarihli dlgiimde 124,88 mm
olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve boyu ortalamasi 31.08.2018 tarihli 6lgiimde
140,92 mm olarak belirlenmistir (Tablo 3.10).

Biitiin alcak tiinel uygulamalart meyvelerin boy ortalamalar1 acisindan birbirleri
arasinda degerlendirildiginde 132,98 mm ile algak tiinel mal¢ tohum uygulamasi meyve
boyu degerinin bliylikliigii bakimindan son sirada yer almaktadir. Biitlin alcak tiinel
uygulamalar1 meyvelerin boy ortalamalari bakimindan birbirleri ile degerlendirildigi
zaman en diisiik boy ortalamasina sahip uygulama bu olmustur. Algak tiinel tohum
uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman malg kullanilan olan deneme
parselindeki meyve boyu ortalamasinin malg kullanilmayan parsele gore daha disiik

meyve boyu ortalamasina sahip oldugu belirlenmistir (Tablo 3.10).
3.1.3.2.2. Al¢ak Tiinel Tohum Uygulamasinda Meyve Boyu Degisim Degerleri

Algak tiinel tohum uygulamasinda yapilan dl¢iimlere baktigimizda yapilan dl¢timlerde
ilk 6rnegin alindig1 27.07.2018 tarihli 6l¢iimlerde hasat edilen meyvelerin ortalamasinin

diger tarihlerde almman meyvelerin boylarinin ortalamalarindan diisiik oldugu
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goriilmiistiir. Yapilan dl¢ctimlere baktigimizda meyve boyu ortalamalarinin degisiminde
dalgalanmalar goriilmiistiir. En diisilk meyve boy ortalamasi ilk 6l¢timlerin yapildigi
27.07.2018 tarihli 6l¢iimde 129,35 mm olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve boy
ortalamasi Ol¢limlerin yapildigi 31.08.2018 tarihli Ol¢ciimde 143,2 mm olarak
belirlenmistir (Tablo 3.10).

Biitiin algak tiinel uygulamalar1 meyvelerin boy ortalamalar1 agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildiginde meyve boyu ortalamasi olarak 136,87 mm ile algak tiinel
tohum uygulamasi meyve boyu degerinin biiyiikligii bakimindan tiglincii sirada yer
almaktadir. Algak tiinel tohum uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman
malcl deneme parselindeki meyve boy ortalamasinin malg kullanilmayan parsele gore

daha kiigiik oldugu belirlenmistir (Tablo 3.10).
3.1.3.2.3. Al¢ak Tiinel Mal¢ Fide Uygulamasinda Meyve Boyu Degisim Degerleri:

Algak tiinel mal¢ fide uygulamasinda yapilan Ol¢limlere baktigimizda meyve boyu
ortalamalarinda dalgalanmalar goriilmistiir. En diisik meyve boy ortalamas: ikinci
Olctimlerin yapildigi 09.08.2018 tarihli 6l¢ciimde 130,75 mm olarak belirlenmistir. En
yiiksek meyve boy ortalamasi son Olgiimlerin yapildigi 16.10.2018 tarihli 6l¢iimde
157,07 mm olarak belirlenmistir (Tablo 3.10).

Biitiin alcak tiinel uygulamalart meyvelerin boy ortalamalar1 acisindan birbirleri
arasinda degerlendirildigi zaman meyve boy ortalamasi olarak bakildiginda 145,38 mm
ile algak tiinel malg fide uygulamasi meyve boyu degerinin biiyiikliigii bakimindan ilk
sirada yer almaktadir. Algak tiinel uygulamalar1 birbirleri arasinda degerlendirildigi
zaman bitkilerde meyve boyu ortalamalari agisindan en basarili olan uygulama olarak
Algak tiinel malg fide uygulamasi kendini gostermistir. Algak tiinel tohum uygulamalar
birbiri arasinda degerlendirildigi zaman ortalamalar birbirine ¢ok yakin olmaklar
birlikte mal¢ kullanilan deneme parselindeki meyve boy ortalamasinin malg

kullanilmayan parsele gére daha biiyiik oldugu belirlenmistir (Tablo 3.10).
3.1.3.2.4. Al¢ak Tiinel Fide Uygulamasinda Meyve Boyu Degisim Degerleri

Algak tiinel fide uygulamasinda yapilan 6l¢iimlere baktigimizda tarihlere gore bitkilerin

ortalama boylariin biiyiikliikklerinin artarak devam ettigi goriilmiistiir. En diisiik meyve
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boyu ortalamasi ilk 6lgtimlerin yapildigi 27.07.2018 tarihli 6l¢iimde 129,71 mm olarak
belirlenmistir. En yiiksek meyve boyu ortalamasi son olglimlerin yapildigi 16.10.2018
tarihli 6l¢timde 152,1 mm olarak belirlenmistir (Tablo 3.10).

Biitiin alcak tiinel uygulamalari meyvelerin boy ortalamalar1 acisindan birbirleri
arasinda degerlendirildiginde 138,91 mm ile Algak tiinel fide uygulamasi meyve boyu
degerinin blyiikliigli bakimindan ikinci sirada yer almaktadir. Algak tiinel tohum
uygulamalari birbiri arasinda degerlendirildigi zaman malgl olan deneme parselindeki
meyve boy ortalamasinin mal¢ kullanilmayan parsele gore daha yiiksek oldugu
belirlenmistir (Tablo 3.10).

3.1.3.3. Acik Yetistiricilik Uygulamalarinda Meyve Boyu Degisim Degerleri

Acik yetistiricilik uygulamalari ile ilgili bulgular Tablo 3.11 ve Sekil 3.8.’de verilmistir.
Deneme kurulan araziye 20.07.2018 tarihinde gidilerek yapilan Olgiimlerde acik
yetistirme teknikleri uygulanan bitkilerin iizerinde heniiz olgunluk c¢agma erigmis

meyve bulunmadigi i¢in bu uygulamalardan 6rnek alimamamistir (Sekil 3.8.).

Tablo 3.11. Ac¢ik Yetistiricilik uygulamalarinda tarihlere goére meyve boyu ortalama

degerleri
Ortalama
Boy (mm) Tablosu  27.07.2018  09.08.2018  31.08.2018 16.10.2018
(mm/Meyve)
Acik Mal¢ Tohum 132,84 137,81 143,77 143,13 139,39C
Acik Tohum 122,01 119,52 146,51 137,26 131,33 FG
Acik Malg Fide 137,05 138,37 142,89 165,15 145,87 B
Acik Fide 150,16 132,65 147,62 146,66 144,27 B
Minimum 122,01 119,52 142,89 137,26 130,42
Maksimum 150,16 138,37 147,62 165,15 150,33

Acik yetistiricilik uygulamalart ile ilgili bulgular Tablo 3.11 ve Sekil 3.8.”de verilmistir.
Deneme kurulan araziye 20.07.2018 tarihinde gidilerek yapilan Ol¢limlerde agik
yetistirme teknikleri uygulanan bitkilerin {lizerinde heniiz olgunluk cagina erigsmis

meyve bulunmadigi i¢in bu uygulamalardan 6rnek alinamamistir (Sekil 3.8.).

Meyve boylar1 27.07.2018 tarihli 6l¢iimlerde dijital kumpas ile Ol¢lilmiis; agik malg
tohum (132,84mm), acik tohum (122,01mm), agik malg fide (137,05mm), a¢ik fide
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(150,16mm) olarak Ol¢limii yapilmistir. Bu dlglimlerin sonucunda en yiiksek degeri
150,16mm ortalama boy ile agik fide uygulamasi almistir. Olgiimde en diisiik meyve

boyu ortalama 122,01 mm ile agik tohum uygulamasinda gortilmiistiir (Tablo 3.11).

Meyve boylar1 09.08.2018 tarihli 6l¢iimlerde dijital kumpas ile Ol¢lilmiis; agik malg
tohum (137,81mm), acik tohum (119,52mm), agik malg fide (138,37mm), agik fide
(132,65mm) olarak Ol¢timii yapilmistir. Bu dlgiimlerin sonucunda en yiiksek degeri
138,37 mm ortalama boy ile acik mal¢ fide uygulamasi almistir. Olgiimde en diisiik
meyve boyu ortalama 119,52 mm ile agik tohum uygulamasinda goriilmistiir (Tablo
3.11).

Meyve boylar1 31.08.2018 tarihli 6l¢iimlerde dijital kumpas ile Ol¢lilmiis; agik malg
tohum (143,77mm), acik tohum (146,51mm), acik malg fide (142,89mm), a¢ik fide
(147,62mm) olarak Ol¢limii yapilmistir. Bu dlglimlerin sonucunda en yiiksek degeri
147,62 mm ortalama boy ile acik fide uygulamasi almistir. Olgiimde en diisiik meyve
boyu ortalama 142,89 mm ile agik malg fide uygulamasinda goriilmistiir (Tablo 3.11).

16.10.2018 tarihli Glgiimlerde meyve boylar1 dijital kumpas ile Ol¢lilmiis; agik malg
tohum (143,13mm), acik tohum (137,26mm), agik malg fide (165,15mm), a¢ik fide
(146,66mm) olarak olglimii yapilmistir. Bu Olglimlerin sonucunda en yiiksek degeri
165,15 mm ortalama meyve boyu ile acik malg fide uygulamas: almistir. Olgiimde en
diisik meyve boyu ortalama 137,26 mm ile agik tohum uygulamasinda goriilmistiir
(Tablo 3.11).

Toplam uygulama ortalamasi olarak ortalama degerler acik mal¢ tohum uygulamasinda
ortalama 139,39 mm, acik tohum uygulamasinda 131,33 mm, acgik mal¢ fide
uygulamasinda ortalama 145,87 mm, acik fide uygulamasinda ortalama 144,27 mm
olarak &l¢iilmiistiir. Olgiimler sonucunda en yiiksek degeri ortalama meyve boyu 145,87
mm olarak &lgiilen acik malg fide uygulamasi gostermistir. Olgiimlerin sonucunda en
diisiik degeri ortalama meyve boyu 131,33 mm olarak 6l¢iilen agik tohum uygulamasi

gostermistir (Tablo 3.11).
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3.1.3.3.1. Acik Mal¢ Tohum Uygulamasinda Meyve Boyu Degisim Degerleri

Ac¢ik mal¢ tohum uygulamasinda yapilan 6l¢iimlere baktigimizda 31.08.2018 tarihine
kadar her hasatta dilizenli bir sekilde meyve boyu ortalamalarinda artis oldugu
goriilmistir. 16.10.2018 tarihli 6l¢iimde ise meyve boylarinin ortalamasi disiis
gostermistir. En diisik meyve boyu ortalamasi ilk Slgiimlerin yapildigir 27.07.2018
tarihli 6l¢iimde 132,84 mm olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve boyu ortalamasi
31.08.2018 tarihli 6l¢iimde 143,77 mm olarak belirlenmistir (Tablo 3.11).

Biitiin agik yetistirme uygulamalar1 meyvelerin boy ortalamalar1 agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildiginde 139,39 mm ile agik malg tohum uygulamasi meyve boyu
degerinin biiyiikligii bakimindan tglincii sirada yer almaktadir. Acik tohum
uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman mal¢ kullanilan deneme
parselindeki meyve boyu ortalamasinin mal¢ kullanilmayan parsele gore daha yiiksek

oldugu belirlenmistir (Tablo 3.11).
3.1.3.3.2. Acik Tohum Uygulamasinda Meyve Boyu Degisim Degerleri

Acik tohum uygulamasinda yapilan dl¢iimlere baktigimizda yapilan dl¢limlerde meyve
boyu ortalamalarinin artiginda tarihlere gore dalgalanmalar goriilmiistiir. Diger
Olciimlerde meyvelerin ortalama boylar1 benzer diizeyde seyrederken, 31.08.2018 tarihli
Olctimlerde bulunan meyve boy ortalamasinda artis goriilmiistiir. En diisiik meyve boyu
ortalamasina sahip deger Ol¢limlerin yapildigi 09.08.2018 tarihli dl¢cimde 119,52 mm
olarak belirlenmistir. En yliksek meyve boy ortalamasi 31.08.2018 tarihli dl¢limde
146,51 mm olarak belirlenmistir (Tablo 3.11).

Biitiin agik yetistirme uygulamalarinda meyvelerin boy ortalamalar1 acgisindan birbirleri
arasinda degerlendirildiginde 131,33 mm ile agik tohum uygulamasi meyve boyu
degerinin yiiksekligi bakimidan son sirada yer almaktadir. A¢ik tohum uygulamalari
birbiri arasinda degerlendirildiginde meyve boyu bakimindan en basarisiz uygulamanin
bu uygulama oldugu goriilmektedir. Acik tohum uygulamalar1 birbiri arasinda
degerlendirildigi zaman malch olan deneme parselindeki meyve boyu ortalamasinin

mal¢ kullanilmayan parsele gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir (Tablo 3.11).
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3.1.3.3.3. Acik Mal¢ Fide Uygulamasinda Meyve Boyu Degisim Degerleri

Acik malg fide uygulamasinda yapilan Olglimlere baktigimizda yapilan Olgiimlerde
meyve boy ortalamalarinin artisinda tarihlere gore artarak devam ettigi goriilmiistiir. En
diisiik meyve boyu ortalamasi ilk olglimlerin yapildigi 27.07.2018 tarihli 6l¢iimde
137,05 mm olarak belirlenmistir. En yliksek meyve boyu ortalamas1 16.10.2018 tarihli
6l¢timde 165,15 mm olarak belirlenmistir (Tablo 3.11).

Biitiin agik yetistirme uygulamalar1t meyvelerin boy ortalamalar1 agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildiginde 145,87 mm ile acik mal¢ fide uygulamasi meyve boyu
degerinin yiiksekligi bakimindan ilk sirada yer almaktadir. Biitiin agik yetistirme
uygulamalar1 kendi aralarinda degerlendirildiginde en basarili uygulama olarak bu
uygulama 6ne ¢ikmaktadir. A¢ik fide uygulamalari birbiri arasinda degerlendirildigi
zaman uygulamalarin ortalama degerleri birbirine ¢ok yakin olmakla birlikte malg
kullanilan deneme parselindeki meyve boyu ortalamasinin malg kullanilmayan parsele

gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir (Tablo 3.11).
3.1.3.3.4. Acik Fide Uygulamasinda Meyve Boyu Degisim Degerleri

Acik fide uygulamasinda yapilan olgiimlere baktigimizda yapilan Ol¢iimlerde meyve
boyu ortalamalarinin artisinda tarihlere gore dalgalanmalar gorilmiistiir. En distik
meyve boyu ortalamasi ikinci 6lgtimlerin yapildigr 09.08.2018 tarihli 6l¢iimde 132,65
mm olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve boyu ortalamasi 27.07.2018 tarihli ilk
6lgtimde 150,16 mm olarak belirlenmistir (Tablo 3.11).

Biitiin agik yetistirme uygulamalart meyvelerin boyu ortalamalari agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildiginde 144,27 mm ile a¢ik malg¢ fide uygulamasi meyve boyu
degerinin yiiksekligi bakimindan ikinci sirada yer almaktadir. Acik fide uygulamalari
birbiri arasinda degerlendirildigi zaman iki uygulama arasinda biiylik farklilik
olmamakla birlikte mal¢ kullanilan deneme parselindeki meyve boy ortalamasinin malg

kullanilmayan parsele gére daha biiyiik oldugu belirlenmistir (Tablo 3.11).
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3.1.3.4. Meyve Boyu Ortalamas1 Degisiminde Uygulanan Biitiin Uygulamalarin

Ortalamala Degerlerinin Birbirleri Arasinda Degerlendirilmesi

Meyve boyu ortalamasi degisiminde uygulanan biitiin uygulamalarin ortalamala
degerlerinin birbirleri arasinda degerlendirmesini yapmak i¢in biitiin bitkilerin ortak
olarak hasat edildigi tarihler olan 27.07.2018, 09.08.2018 ve 31.08.2018 tarihlerinde
kurulan denemede uygulanan 12 uygulamanin her birinden 6 adet bitki alindiktan sonra
orneklerin alindig1 her giin i¢in meyve boyu degisiminde ortalamalar1 belirlenmis ve.

Tablo 3.12 ve Sekil 3.9.’da verilmistir.

Tablo 3.1. Meyve boyu ortalamasi degisiminde ortak tarihlere gore uygulamalarin
birbiri arasindaki siralamalari

Boy(mm) Ortalama Tablosu 27.7.2018 9.8.2018 31.8.2018 Ortalama
(mm)

1 Yiiksek Tiinel Tohum 153,78 150,18 143,54 149,17 A
2 Acik Fide 150,16 132,65 147,62 143,48 B
3 Yiiksek Tiinel Mal¢ Tohum 150,84 143,83 131,4 142,02 BC
4 Alc¢ak Tiinel Mal¢ Fide 137,95 130,75 155,76 141,49 C
5 Acik Malg Fide 137,05 138,37 142,89 139,44 D
6  Alcak Tiinel Tohum 129,35 142,44 143,2 138,33 D
7  Acik Mal¢ Tohum 132,84 137,81 143,77 138,14 D
8  Alcak Tiinel Fide 129,71 134,54 139,29 13451 E
9  Yiiksek Tiinel Mal¢ Fide 123,64 136,41 139,8 133,28 E
10 Algak Tiinel Mal¢ Tohum 124,88 129,19 140,92 131,66 F
11  Yiiksek Tiinel Fide 121,72 138,82 132,69 131,08 F
12  Acik Tohum 122,01 119,52 146,51 129,35 G

[k 6rnekler 20.07.2018 tarihinde almmustir. Fakat bu drnekler alindii zaman sadece
yiiksek tiinel uygulamalar1 ve ac¢ik mal¢ fide uygulamasindan meyve 6rnegi alinmistir.
Kurulan denemeden 16.10.2018 tarihinde de oOrnek alimmustir. Fakat bu seferde
07.09.2018 tarihli hasattan sonra yiiksek tiinel uygulamalarinda budama uygulamasi
yapildigindan bu uygulamalardan hasat yapilamamistir. Ortalamanin daha net sonug
vermesi i¢in ortak tarihli &rnekler (27.07.2018, 09.08.2018, 31.08.2018) biitiin

uygulamalarin ortalamasinin belirlenmesi kapsaminda kullanilmistir.
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160 -

m27.07.2018 m=09.08.2018 = 31.08.2018

Sekil 3.9. Ortak tarihlerde meyve boyu degerlerine ait grafik

Bitki gelisimlerine baktigimizda en yiliksek meyve boyu degerine ulasan uygulama
149,17 mm ile yiiksek tiinel tohum uygulamasi olmustur. En kii¢iik meyve boyu degeri
ise agik tohum uygulamasinda 129,35 mm olarak belirlenmistir (Sekil 3.9.).

3.1.4. Yamula Pathicaninda Meyve Capi Degisim Degerleri:

Deneme sahasinda 20.07.2018 tarihli dlglimlerde sadece yiiksek tlinel uygulamalari ve
acik mal¢ fide uygulamasinin iizerinde meyve bulundugundan diger uygulamalardan
ornek alinamamustir. Uygulamalar yiiksek tiineller kendi arasinda, algak tiineller kendi
arasinda, agik yetistiricilik uygulamalar1 kendi arasinda degerlendirilecek sekilde meyve
cap1 ortalamalart alinmistir. Ortalamalarin saglikli sonu¢ vermesi agisindan agik malg
fide uygulamasindan alinan ilk 6rnek degerlendirmeye alinmamistir. Ciinkii ayni1 tarihte
acik yetistiricilik uygulamalarindan hi¢ birinden meyve alinamamistir. Toplanan
meyvelerin ortalamasinda 16.10.2018 tarihli hasatta diisiis olmustur, lakin 07.09.2018
tarthinde yiiksek tiinellerde budama yapildigi i¢in 16.10.2018 tarihinde meyve
toplanamamustir. Bu ylizden yiiksek tiinellerde ortalama biraz daha ytiksek bulunmustur
(Sekil 3.10.).
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Yiiksek Yiiksek Yiiksek Yiiksek Alcak Algak Algak Algak Agik Agik Acik  Acgik
Tiinel Tinel Tinel Tiinel Tiinel Tiinel Tiinel Tiinel Malg¢ Tohum Mal¢ Fide
Mal¢ Tohum Mal¢ Fide Mal¢ Tohum Mal¢ Fide Tohum Fide
Tohum Fide Tohum Fide

m20.7.2018 ®=27.7.2018 =9.8.2018 m=31.8.2018 m16.10.2018

Sekil 3.10. Tarihlere gore uygulamalarin meyve ¢apit degerlerine ait grafik

3.1.4.1. Yiiksek Tiinel Uygulamalarinda Meyve Cap1 Degisim Degerleri:

Farkl1 Kiiltiirel Uygulamalarin Yamula Patlicaninda Erkencilik, Verim ve Farkli Kalite
Parametrelerine Etkilerinin Belirlenmesi kapsaminda yiiriitiilen ¢alismalarda bitkiler
biliyliyerek verim c¢agia geldikten sonra 5 farkli tarihte ortalama meyve ¢apinin
belirlenmesi i¢in 12 farkli uygulamanin her birinden her 6l¢iimde 6 sar adet meyve
toplanarak ortalama meyve ¢aplari belirlenmistir. Bu uygulamalar: yiiksek tiinel (yliksek
tiinel malg tohum, yiiksek tiinel tohum, yliksek tiinel malg fide, yiiksek tiinel fide), algak
tiinel (al¢ak tiinel malg tohum, algak tiinel tohum, algak tiinel malg¢ fide, algak tiinel
fide) ve agik yetistiricilik (agik mal¢ tohum, acgik tohum, acik malg fide, acik fide)
uygulamalari olarak ele alacagiz. Yiiksek tiinel uygulamalar ile ilgili bulgular Tablo

3.13 ve Sekil 3.10° da verilmistir.



74

Tablo 3.2. Yiiksek tiinel uygulamalarinda tarihlere gére meyve cap1 degisim degerleri

Cap (mm) Tablosu 20.07.2018 27.07.2018 9.8.2018 31.8.2018 (n?r;t/";‘\'/laer;\‘j‘e)
Yiiksek Tiinel Mal¢c Tohum 44,26 46,75 52,65 54,58 49,56
Yiiksek Tiinel Tohum 53,45 46,91 51,71 44,12 49,05
Yiiksek Tiinel Mal¢ Fide 48,43 41,44 47,94 53,53 47,84
Yiiksek Tiinel Fide 53,23 41,9 52,66 46,72 48,63
Minimum 44,26 41,44 4794 4412 44,44
Maksimum 53,45 4691 52,66 54,58 51,9

Meyve caplar1 20.07.2018 tarihli ilk dl¢limlerde dijital kumpas ile 6l¢iilmis; yiliksek
tiinel malg tohum (44,26mm), yiiksek tiinel tohum (53,45mm), yiiksek tiinel malg fide
(48,43mm), yiiksek tiinel fide (53,23mm) olarak olgiimii yapilmistir. Bu dlgtimlerin
sonucunda en yiiksek degeri 53,45 mm ortalama meyve ¢ap1 ile yiiksek tiinel tohum
uygulamas1 almistir. Olgiimde en diisiik meyve ¢api ortalama 44,26 mm ile yiiksek tiinel

malg tohum uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.13).

Meyve caplar1 27.07.2018 tarihli 6lgiimlerde dijital kumpas ile 6l¢iilmiis; yiiksek tiinel
mal¢ tohum (46,75mm), yiiksek tiinel tohum (46,91mm), yiiksek tiinel malg¢ fide
(41,44mm), yiiksek tiinel fide (41,9mm) olarak 6l¢iimii yapilmistir. Bu olglimlerin
sonucunda en yiiksek degeri 46,91 mm ortalama meyve ¢ap1 ile yiiksek tiinel tohum
uygulamasi almistir. Olgiimde en diisiik meyve cap1 ortalama 41,44 mm ile yiiksek tiinel

malg fide uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.13).

Meyve c¢aplart 09.08.2018 tarihli dlgiimlerde dijital kumpas ile dlgiilmiis; yiiksek tiinel
malg tohum (52,65mm), yiiksek tiinel tohum (51,71mm), yiiksek tiinel malg fide
(47,94mm), yiiksek tiinel fide (52,66mm) olarak olgiimii yapilmistir. Bu dlgtimlerin
sonucunda en yiiksek degeri 52,65 mm ortalama meyve ¢api ile yiiksek tiinel fide
uygulamasi almistir. Olgiimde en diisiik meyve cap1 olarak ortalama 47,95 mm ile

yiiksek tiinel malg fide uygulamasinda gorilmiistiir (Tablo 3.13).

Meyve caplar1 31.08.2018 tarihli 6l¢iimlerde dijital kumpas ile 6l¢lilmiis; yiliksek tiinel
mal¢ tohum (54,58mm), yiiksek tiinel tohum (44,12mm), yiiksek tiinel malg¢ fide
(53,53mm), yiiksek tiinel fide (46,72mm) olarak ol¢timii yapilmistir. Bu olgtimlerin

sonucunda en yiiksek degeri 54,58 mm ortalama meyve capi ile yiiksek tiinel malg
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tohum uygulamas: almistir. Olgiimde en diisik meyve ¢ap1 ortalama 44,12 mm ile

yiiksek tiinel tohum uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.13).

Deneme kurulan araziye 16.10.2018 tarihinde gidilerek yapilacak Ol¢iimlerde yiiksek
tinel uygulamasinda budama islemi yapildigindan bitkilerin {izerinde meyve

bulunmadigi i¢in bu uygulamalardan 6rnek alinamamistir (Tablo 3.13).

Toplam uygulama ortalamasi olarak ortalama degerler yliksek tiinel malg tohum
uygulamasinda ortalama 49,56 mm, yiiksek tiinel tohum uygulamasinda 49,05 mm,
yiiksek tiinel mal¢ fide uygulamasinda ortalama 47,84 mm, yiiksek tiinel fide
uygulamasinda ortalama 48,63 mm olarak dl¢iilmiistiir. Olciimler sonucunda en yiiksek
degeri ortalama meyve capt 49,56 mm olarak oOl¢iilen yiiksek tiinel mal¢ tohum
uygulamasi gostermistir. Olgiimlerin sonucunda en diisiik degeri ortalama meyve ¢ap1

47,84 mm olarak olgiilen yiiksek tiinel malg fide uygulamasi gostermistir (Tablo 3.13).

3.1.4.1.1. Yiiksek Tiinel Mal¢ Tohum Uygulamasinda Meyve Cap1 Degisim

Degerleri

Yiiksek tiinel mal¢ tohum uygulamasinda yapilan Ol¢limlerde meyve ¢ap1
ortalamalarinin siirekli artarak devam ettigi gozlenmistir. En kiiglik meyve c¢ap
ortalamasi ilk Olglimlerin yapildigi 20.07.2018 tarihli 6l¢limde 44,26 mm olarak
belirlenmistir. En biiylik meyve boy ortalamasi 31.08.2018 tarihli dl¢iimde 54,28 mm
olarak belirlenmistir (Tablo 3.13).

Biitiin yiiksek tlinel uygulamalari meyvelerin c¢ap ortalamalar1 bakimindan
degerlendirildiginde meyve ¢ap1 ortalamasi 49,56 mm ile yiiksek tiinel mal¢ tohum
uygulamast en yiiksek meyve cap1 degerine sahip olmustur. Biitliin yiiksek tiinel
uygulamalari meyve ¢ap1 ortalamalart bakimindan birbiri arasinda incelendiginde en
bliylik meyve capt degeri bu uygulamada belirlenmistir. Yiiksek tiinel tohum
uygulamalar1 birbiri icerisinde degerlendirildiginde mal¢ uygulamasi yapilan deneme
parselindeki meyve c¢ap1 ortalamasimin mal¢ kullanilmayan parsele gore daha biiyiik

oldugu belirlenmistir (Tablo 3.13).
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3.1.4.1.2. Yiiksek Tiinel Tohum Uygulamasinda Meyve Capi Degisim Degerleri

Yiiksek tlinel tohum uygulamasinda yapilan dlgiimlere baktigimizda ilk 6rnegin alindigi
20.07.2018 tarihli olgiimlerde hasat edilen meyvelerin ortalamasimin diger tarihlerde
aliman meyvelerin caplarinin ortalamalarindan yiiksek oldugu gozlenmistir. Diger
tarihlerde hasat edilen meyvelerin ortalama meyve capi degerlerinin dalgalanarak
devam ettigi belirlenmistir. En diisiik meyve cap1 ortalamasi son dlgiimlerin yapildigi
31.10.2018 tarihli o6l¢iimde 44,12 mm olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve capi
ortalamasi1 ilk Olgiimlerin yapildigi 20.07.2018 tarihli olglimde 53,45 mm olarak
belirlenmistir (Tablo 3.13).

Biitiin yiiksek tiinel uygulamalari meyvelerin ¢ap ortalamalar1 agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildigi zaman 49,05 mm ile yiiksek tiinel tohum uygulamast meyve
cap1 degerinin yiiksekligi bakimindan ikinci sirada yer almaktadir. Yiiksek tiinel tohum
uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman mal¢ kullanilan deneme
parselindeki meyve boy ortalamasinin mal¢ kullanilmayan parsele gore daha biiyiik

oldugu belirlenmistir (Tablo 3.13).
3.1.4.1.3. Yiiksek Tiinel Mal¢ Fide Uygulamasinda Meyve Cap1 Degisim Degerleri

Yiiksek tiinel mal¢ fide uygulamasinda yapilan 6l¢timlere baktigimizda ikinci 6rnegin
alindigr 27.07.2018 tarihli Ol¢iimlerde hasat edilen meyvelerin ortalamasinin diisiis
gosterdikten sonra meyvelerin caplarinin ortalamalarinin biiyliyerek devam ettigi
gozlenmistir. Yapilan 6lgiimlerde tarihlere gore stirekli bir artig oldugu goriilmiistiir. En
diisiik meyve cap1 ortalamasi ikinci Ol¢limlerin yapildigi 27.07.2018 tarihli 6l¢limde
41,44 mm olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve ¢apt ortalamasi son Olgiimlerin

yapildigi 31.08.2018 tarihli 6l¢iimde 53,53 mm olarak belirlenmistir (Tablo 3.13).

Biitiin ytiksek tiinel uygulamalar1 meyvelerin ¢aplarinin ortalamalar1 agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildigi zaman 47,84 mm ile yiiksek tiinel mal¢ fide uygulamasi
meyve ¢apt degerinin biiyiikliigii bakimindan son sirada yer almaktadir. Yiiksek tiinel
uygulamalar1 birbirleri arasinda degerlendirildigi zaman bitkilerde meyve c¢ap1
ortalamalar1 acisindan en basarisiz olan uygulama olarak yiiksek tiinel malg fide
uygulamasi kendini gostermistir. Yiiksek tiinel tohum uygulamalar1 birbiri arasinda

degerlendirildigi zaman ortalamalar birbirine ¢cok yakin olmakla birlikte malg kullanilan
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deneme parselindeki meyve ¢ap1 ortalamasinin mal¢ kullanilmayan parsele gore daha

diistik oldugu belirlenmistir (Tablo 3.13).
3.1.4.1.4. Yiiksek Tiinel Fide Uygulamasinda Meyve Capi Degisim Degerleri

Yiiksek tiinel fide uygulamasinda yapilan Olglimlere baktigimizda tarihlere gore
bitkilerin ortalama meyve c¢aplarinin dalgalanarak seyrettigi gorilmiistiir. En diisiik
meyve c¢api ortalamasi ikinci dlgiimlerin yapildigr 27.07.2018 tarihli 6l¢iimde 41,9 mm
olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve ¢ap1 ortalamasi {igiincii dlgiimlerin yapildigi

20.07.2018 tarihli 6lgtimde 53,23 mm olarak belirlenmistir (Tablo 3.13).

Biitiin ytiksek tiinel uygulamalar1 meyvelerin ¢aplarinin ortalamalari agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildigi zaman 48,63 mm ile yiliksek tlinel fide uygulamasi meyve
cap1 degerinin biiyiikliigli bakimindan {i¢iincii sirada yer almaktadir. Yiiksek tiinel fide
uygulamalari birbiri arasinda degerlendirildii zaman ortalamalar birbirine ¢ok yakin
olmakla birlikte malg¢ kullanilan deneme parselindeki meyve ¢api ortalamasinin malg

kullanilmayan parsele gore daha diisiikk oldugu belirlenmistir (Tablo 3.13).
3.1.4.2. Algak Tiinel Uygulamalarinda Meyve Cap1 Degisim Degerleri

Algak tiinel uygulamalari ile ilgili bulgular Tablo 3.14 ve Sekil 3.10.’da verilmistir.
Deneme kurulan araziye gidilerek 20.07.2018 tarihinde yapilan 6l¢iimlerde bitkilerin
tizerinde heniiz olgunlasmis meyve bulunmadigi icin bu uygulamalardan O6rnek

aliamamustir (Sekil 3.10.).

Tablo 3.3. Algak tiinel uygulamalarinda tarihlere gére meyve ¢ap1 degisim degerleri

Ortalama
Cap (mm) Tablosu 27.07.2018 09.08.2018 31.08.2018 16.10.2018
(mm/Meyve)
Alcak Tiinel Mal¢ Tohum 459 52,54 53,21 36,7 47,09
Alcak Tiinel Tohum 48,45 49 8 55,17 35,56 47,25
Alcak Tiinel Mal¢ Fide 49,35 54,06 47,21 448 48,86
Alcak Tiinel Fide 48,11 56,01 51,39 36,16 47,92
Minimum 45,9 49,8 47,21 35,56 44,62

Maksimum 49,35 56,01 55,17 44,8 51,33
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Meyve caplar1 27.07.2018 tarihli ilk 6l¢iimlerde dijital kumpas ile dl¢iilmiis; algak tiinel
malg¢ tohum (45,9mm), algak tiinel tohum (48,45mm), algak tiinel malg fide (49,35mm),
algcak tiinel fide (48,11mm) olarak Slgiimii yapilmistir. Bu 6l¢limlerin sonucunda en
yiikksek degeri 49,35 mm ortalama meyve cap1 ile algak tiinel mal¢ fide uygulamasi
almistir. Olgiimde en diisiik meyve cap1 ortalama 45,9 mm ile algak tiinel malg tohum

uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.14).

Meyve ¢aplar1 09.08.2018 tarihli 6l¢ctimlerde dijital kumpas ile Ol¢iilmiis; alcak tiinel
malg¢ tohum (52,54mm), algak tiinel tohum (49,8mm), algak tiinel malg fide (54,06mm),
algak tiinel fide (56,0lmm) olarak Ol¢limii yapilmistir. Bu dlglimlerin sonucunda en
yiiksek degeri 56,01 mm ortalama meyve ¢api ile algak tiinel fide uygulamasi almistir.
Olgiimlerde en kiigiik meyve capi ortalama 49,8 mm ile alcak tiinel tohum

uygulamasinda gortilmistiir (Tablo 3.14).

Meyve caplart 31.08.2018 tarihli 6l¢timlerde dijital kumpas ile Sl¢iilmiis; algak tilinel
mal¢ tohum (53,21mm), algak tiinel tohum (55,17mm), algak tiinel malg fide
(47,21mm), al¢ak tiinel fide (51,39mm) olarak Ol¢timii yapilmistir. Bu olglimlerin
sonucunda en biiyiikk degeri 55,17 mm ortalama meyve cap1 ile algak tiinel tohum
uygulamas1 almistir. Olgiimlerde en kiiciik meyve ¢ap1 ortalama 47,21 mm ile algak

tiinel malg fide uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.14).

Meyve caplar1 16.10.2018 tarihli 6l¢timlerde dijital kumpas ile Sl¢iilmiis; algak tiinel
malg¢ tohum (36,7mm), al¢ak tiinel tohum (35,56mm), alcak tiinel malg fide (44,8mm),
algcak tiinel fide (36,16mm) olarak Sl¢iimii yapilmistir. Bu 6l¢limlerin sonucunda en
yiiksek degeri 44,8 mm ortalama meyve ¢ap1 ile alcak tlinel mal¢ fide uygulamasi
almistir. Olgiimlerde en diisiik meyve cap1 ortalama 35,56 mm ile alcak tiinel tohum

uygulamasinda gortilmistiir (Tablo 3.14).

Toplam uygulama ortalamasi olarak ortalama degerler algak tiinel mal¢ tohum
uygulamasinda ortalama 47,09 mm, algak tiinel tohum uygulamasinda 47,25 mm, algak
tinel malg fide uygulamasinda ortalama 48,86 mm, al¢ak tiinel fide uygulamasinda
ortalama 47,92 mm olarak 6l¢iilmiistiir. Olgiimler sonucunda en yiiksek degeri ortalama
meyve cap1 48,86 mm olarak Olgililen algak tiinel malg fide uygulamasi1 gostermistir.
Olgiimlerin sonucunda en diisiik degeri ortalama meyve ¢ap1 47,09 mm olarak 6lgiilen

alcak tiinel mal¢ tohum uygulamasi gostermistir (Tablo 3.14).
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3.1.4.2.1. Al¢ak Tiinel Mal¢ Tohum Uygulamasinda Meyve Capi Degisim Degerleri

Algak tiinel mal¢ tohum uygulamasinda yapilan ol¢iimlere baktigimizda meyve ¢api
31.08.2018 tarihine kadar artis gostermis ve bu tarihten sonra tekrar diisiise gegmeye
baslamistir. En kii¢iik meyve cap1 ortalamasi ilk 6l¢timlerin yapildigi 27.07.2018 tarihli
6l¢iimde 36,7 mm olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve cap1 ortalamas1 31.08.2018
tarihli 6l¢timde 53,21 mm olarak belirlenmistir (Tablo 3.14).

Biitiin Algak tiinel uygulamalar1 meyvelerin ¢aplarinin ortalamalar1 agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildigi zaman 47,09 mm ile algak tiinel mal¢ tohum uygulamasi
meyve c¢api degerinin biiyiikligli bakimindan son sirada yer almaktadir. Biitlin algak
tinel uygulamalari meyvelerin ¢aplarinin ortalamalart bakimindan birbirleri ile
degerlendirildigi zaman en diisiilk meyve ¢ap1 ortalamasina sahip uygulama bu olmustur.
Algak tiinel tohum uygulamalar birbiri arasinda degerlendirildigi zaman meyve ¢api
ortalamasinin malg¢ kullanilan parsellerde mal¢ kullanilmayan parsellere gore daha

diisiik meyve ¢ap1 ortalamasina sahip oldugu belirlenmistir (Tablo 3.14).
3.1.4.2.2. Al¢ak Tiinel Tohum Uygulamasinda Meyve Cap1 Degisim Degerleri

Algak tlinel tohum uygulamasinda yapilan dl¢timlere baktigimizda 31.08.2018 tarihine
kadar meyvelerin ¢aplarinin ortalamalarinda artis seklinde seyrederken bu tarihten sonra
diiserek devam etmistir. Yapilan Ol¢limlere baktigimizda meyve ¢api ortalamalarinin
degisiminde dalgalanmalar goriilmiistiir. En disik meyve c¢ap1 ortalamast son
Olclimlerin yapildigi 16.10.2018 tarihli 6lglimde 35,56 mm olarak belirlenmistir. En
yiiksek meyve cap1 ortalamasi dlgiimlerin yapildigr 31.08.2018 tarihli 6l¢timde 55,17
mm olarak belirlenmistir (Tablo 3.14).

Biitiin algak tiinel uygulamalar1 meyvelerin ¢aplarinin ortalamalar1 agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildiginde 47,25 mm ile algak tiinel tohum uygulamasi meyve gap1
degerinin biiyiikliigii bakimindan iglincii sirada yer almaktadir. Algak tiinel tohum
uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman mal¢ kullanilan deneme
parselindeki meyve ¢ap ortalamasinin mal¢ kullanilmayan parsele gore daha diisiik

oldugu belirlenmistir (Tablo 3.14).
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3.1.4.2.3. Al¢ak Tiinel Mal¢ Fide Uygulamasinda Meyve Cap1 Degisim Degerleri

Algak tiinel mal¢ fide uygulamasinda yapilan Ol¢limlere baktigimizda meyve capi
ortalamalarinin 09.08.2018 tarihli ikinci 6l¢timlerde yiikseldigi ve daha sonra siirekli
azalarak devam ettigi goriilmistiir. En diisiik meyve ¢ap1 ortalamast son Slgiimlerin
yapildig1 16.10.2018 tarihli 6l¢timde 44,8 mm olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve
cap1 ortalamasi son Olglimlerin yapildigi 09.08.2018 tarihli 6l¢limde 54,06 mm olarak
belirlenmistir (Tablo 3.14).

Biitlin algak tlinel uygulamalari meyvelerin c¢aplarinin ortalamalar1 agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildiginde 48,86 mm ile al¢ak tiinel malg fide uygulamasi meyve
capt degerinin biyiikligi bakimindan ilk sirada yer almaktadir. Algak tiinel
uygulamalar1 birbirleri arasinda degerlendirildigi zaman bitkilerde meyve c¢ap1
ortalamalar1 a¢isindan en basarili olan uygulama olarak algak tlinel malg fide
uygulamasi: kendini goOstermistir. Algak tiinel fide uygulamalari birbiri arasinda
degerlendirildigi zaman mal¢hi deneme parselindeki meyve caplarinin ortalamasinin

malg kullanilmayan parsele gore daha biiyiik oldugu belirlenmistir (Tablo 3.14).
3.1.4.2.4. Algak Tiinel Fide Uygulamasinda Meyve Cap1 Degisim Degerleri

Alcak tiinel fide uygulamasinda yapilan Olgiimlere baktigimizda meyve ¢ap1
ortalamalarinin 09.08.2018 tarihli ikinci dl¢limlerde yiikseldigi ve daha sonra siirekli
azalarak devam ettigi goriilmiistiir. En diisiik meyve ¢ap1 ortalamasi son Olgiimlerin
yapildig1 16.10.2018 tarihli 6l¢iimde 36,16 mm olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve
cap1 ortalamasi son Ol¢limlerin yapildigi 09.08.2018 tarihli ol¢limde 56,01 mm olarak
belirlenmistir (Tablo 3.14).

Biitiin algak tiinel uygulamalar1 meyvelerin ¢aplarinin ortalamalar1 agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildiginde 47,92 mm ile al¢ak tiinel fide uygulamasi meyve gapi
degerinin biiyiikliigii bakimindan ikinci sirada yer almaktadir. Algak tiinel fide
uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman mal¢li deneme parselindeki
meyve c¢ap1 ortalamasinin mal¢ kullanilmayan parsele gore daha biiylik oldugu

belirlenmistir (Tablo 3.14).



81

3.1.4.3. A¢ik Yetistiricilik Uygulamalarinda Meyve Cap1 Degisim Degerleri

Acik yetistiricilik uygulamalar1 ile ilgili bulgular Tablo 3.15 ve Sekil 3.10.da
verilmistir. Deneme kurulan araziye 20.07.2018 tarihinde gidilerek yapilacak
Olciimlerde acik yetistirme teknikleri uygulanan bitkilerin {izerinde heniiz olgunlagmis

meyve bulunmadigi i¢in bu uygulamalardan 6rnek alinamamistir (Sekil 3.10.).

Tablo 3.4. Acik yetistiricilik uygulamalarinda tarihlere gore meyve capi degisim

degerleri
Ortalama
Cap (mm) Tablosu 27.07.2018 09.08.2018 31.08.2018 16.10.2018
(mm/Meyve)

Acik Malg¢ Tohum 47,52 54,76 40,47 35,41 44,54
Ag¢ik Tohum 44,82 49,2 41,92 38,16 43,53
Acik Malg Fide 48,84 54,85 52,67 34,03 47,6
Acik Fide 54,73 52,19 48,9 34,72 47,64
Minimum 44,82 49,2 40,47 34,03 42,13
Maksimum 54,73 54,85 52,67 38,16 50,1

Meyve caplar1 27.07.2018 tarihli dl¢limlerde dijital kumpas ile Olcililmiis; agik malg
tohum (47,52mm), acik tohum (44,82mm), a¢ik malg¢ fide (48,84mm), acik fide
(54,73mm) olarak Sl¢iimii yapilmistir. Bu dl¢iimlerin sonucunda en yiiksek degeri 54,73
mm ortalama meyve capi ile acik fide uygulamasi almistir. Olgiimde en diisiik meyve

cap1 ortalama 44,82 mm ile agik tohum uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.15).

09.08.2018 tarihli ol¢iimlerde meyve caplar1 dijital kumpas ile 6lciilmiis; agik malg
tohum (54,76mm), acik tohum (49,2mm), acik mal¢ fide (54,85mm), agik fide
(52,19mm) olarak 6l¢timii yapilmistir. Bu 6l¢iimlerin sonucunda en yiiksek degeri 54,85
mm ortalama meyve capi ile acik malg fide uygulamasi almistir. Olgiimde en diisiik

meyve ¢api ortalama 49,2 mm ile agik tohum uygulamasinda goriilmistiir (Tablo 3.15).

Meyve caplar1 31.08.2018 tarihli Olgiimlerde dijital kumpas ile 6l¢iilmiis; acik malg
tohum (40,47mm), acik tohum (41,92mm), ag¢ik mal¢ fide (52,67mm), acgik fide
(48,9mm) olarak 6l¢iimii yapilmistir. Bu dl¢limlerin sonucunda en yiiksek degeri 52,67

mm ortalama meyve ¢ap1 ile acik malg fide uygulamasi almistir. Olgiimde en diisiik
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meyve ¢ap1 ortalama 40,47 mm ile agik malg tohum uygulamasinda gortilmistiir (Tablo

3.15).

Meyve caplar1 16.10.2018 tarihli olgiimlerde dijital kumpas ile 6l¢iilmiis; acik malg
tohum (35,41mm), acik tohum (38,16mm), a¢ik mal¢ fide (34,03mm), acik fide
(34,72mm) olarak 6l¢iimii yapilmistir. Bu 6l¢iimlerin sonucunda en yiiksek degeri 38,16
mm ortalama meyve ¢api ile acik tohum uygulamasi almistir. Olgiimde en diisiik meyve

cap1 ortalama 34,03 mm ile agik malg fide uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.15).

Toplam uygulama ortalamasi olarak ortalama degerler a¢ik malg tohum uygulamasinda
ortalama 44,54 mm, a¢ik tohum uygulamasinda 43,53 mm, ac¢ik mal¢ fide
uygulamasinda ortalama 47,6 mm, agik fide uygulamasinda ortalama 47,64 mm olarak
dleiilmiistiir. Olglimler sonucunda en yiiksek degeri ortalama meyve cap1 47,64 mm
olarak olciilen agik fide uygulamasi gostermistir. Olciimlerin sonucunda en diisiik
degeri ortalama meyve c¢apt 43,53 mm olarak Olglilen agik tohum uygulamasi

gostermistir (Tablo 3.15).
3.1.4.3.1. Acik Mal¢ Tohum Uygulamasinda Meyve Capi Degisim Degerleri

Acik mal¢ tohum uygulamasinda yapilan dl¢timlere baktigimizda 09.08.2018 tarihine
kadar diizenli bir sekilde meyve ¢ap1 ortalamalarinda artis oldugu goriilmiistiir. Bu
tarithten itibaren yapilan 6l¢limlerde meyve c¢aplarinin ortalamasi siirekli diiserek devam
etmistir. En diisiik meyve ¢ap1 ortalamasi son Ol¢limlerin yapildigi 16.10.2018 tarihli
6l¢iimde 35,41 mm olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve cap1 ortalamas1 09.08.2018
tarihli 6l¢iimde 54,76 mm olarak belirlenmistir (Tablo 3.15).

Biitiin acik yetistirme uygulamalari meyvelerin c¢aplarinin ortalamalar1 agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildigi zaman 44,54 mm ile a¢ik mal¢ tohum uygulamasi
meyve c¢ap1 degerinin biiyilikliigli bakimindan ii¢lincii sirada yer almaktadir. Agik tohum
uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman mal¢lhi deneme parselindeki
meyve cap1t ortalamasinin mal¢ kullanilmayan parsele goére daha yiiksek oldugu

belirlenmistir (Tablo 3.15).
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3.1.4.3.2. Acik Tohum Uygulamasinda Meyve Capi Degisim Degerleri

Ac¢ik tohum uygulamasinda yapilan 6lgiimlere baktigimizda 09.08.2018 tarihine kadar
diizenli bir sekilde meyve ¢ap1 ortalamalarinda artis oldugu goriilmiistiir. Bu tarihten
itibaren yapilan dl¢limlerde meyve ¢aplarinin ortalamas: siirekli diiserek devam etmistir.
En diisik meyve c¢ap1 ortalamasina sahip deger son Ol¢limlerin yapildigi 16.10.2018
tarihli Olglimde 38,16 mm olarak belirlenmistir. En yiliksek meyve c¢api ortalamasi

09.08.2018 tarihli 6lgiimde 49,2 mm olarak belirlenmistir (Tablo 3.15).

Biitiin acik yetistirme uygulamalarinda meyvelerin ¢aplarinin ortalamalar1 agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildigi zaman 43,53 mm ile agik tohum uygulamasi meyve
capt degerinin yiiksekligi bakimindan son sirada yer almaktadir. Ac¢ik tohum
uygulamalari birbiri arasinda degerlendirildiginde meyve ¢ap1 bakimindan en basarisiz
uygulamanin bu uygulama oldugu goriilmektedir. A¢ik tohum uygulamalart birbiri
arasinda degerlendirildigi zaman malg¢li deneme parselindeki meyve ¢ap1 ortalamasinin

malg kullanilmayan parsele gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir (Tablo 3.15).
3.1.4.3.3. Acik Mal¢ Fide Uygulamasinda Meyve Capi Degisim Degerleri

Acik mal¢ fide uygulamasinda yapilan Olclimlere baktigimizda 09.08.2018 tarihine
kadar diizenli bir sekilde meyve ¢ap1 ortalamalarinda artis oldugu goriilmiistiir. Bu
tarithten itibaren yapilan 6l¢limlerde meyve caplarinin ortalamasi siirekli diiserek devam
etmistir. En diisiik meyve ¢ap1 ortalamasi son Ol¢limlerin yapildigi 16.10.2018 tarihli
6l¢iimde 34,03 mm olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve cap1 ortalamas1 09.08.2018
tarihli ikinci 6l¢iimlerde 54,85 mm olarak belirlenmistir (Tablo 3.15).

Biitiin acgik yetistirme uygulamalari meyvelerin c¢aplariin ortalamalar1 agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildiginde 47,6 mm ile agik mal¢ fide uygulamasi meyve
capt degerinin yliksekligi bakimindan ikinci sirada yer almaktadir. Agik fide
uygulamalari birbiri arasinda degerlendirildigi zaman uygulamalarin ortalama degerleri
birbirine ¢ok yakin olmakla birlikte mal¢gli deneme parselindeki meyve c¢api

ortalamasinin malg kullanilmayan parsele gore daha diisiik oldugu belirlenmistir (Tablo
3.15).
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3.1.4.3.4. Acik Fide Uygulamasinda Meyve Capi Degisim Degerleri

Acik fide uygulamasinda yapilan dlgiimlere baktigimizda meyve ¢aplar1 ortalamalarinin
tarihlere gore siirekli azalarak seyrettigi goriilmiistiir. En diisiik meyve ¢ap1 ortalamasi
ikinci Sl¢timlerin yapildigi 09.08.2018 tarihli 6l¢timde 132,65 mm olarak belirlenmistir.
En yiliksek meyve caplarinin ortalamasi 27.07.2018 tarihli ilk 6l¢iimde 150,16 mm
olarak belirlenmistir (Tablo 3.15).

Biitiin acik yetistirme uygulamalar1 meyvelerin ¢aplarinin ortalamalar1 agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildiginde 144,27 mm ile acik mal¢ fide uygulamasi meyve
cap1 degerinin yiiksekligi bakimindan ilk sirada yer almaktadir. Biitiin acik yetistirme
uygulamalar1 kendi aralarinda degerlendirildiginde en basarili uygulama olarak bu
uygulama 6ne ¢ikmaktadir. Acik fide uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi
zaman uygulamalarin ortalama degerleri birbirine ¢ok yakin olmakla birlikte malgh
deneme parselindeki meyve ¢ap1 ortalamasinin malg kullanilmayan parsele gore daha

kiiciik oldugu belirlenmistir (Tablo 3.15).

3.1.4.4. Meyve Cap1 Ortalamasi1 Degisiminde Uygulanan Biitiin Uygulamalarin

Ortalamala Degerlerinin Birbirleri Arasinda Degerlendirilmesi

Meyve capt ortalamast deg8isiminde uygulanan biitiin uygulamalarin ortalamala
degerlerinin birbirleri arasinda degerlendirmesini yapmak i¢in biitiin bitkilerin ortak
olarak hasat edildigi tarihler olan 27.07.2018, 09.08.2018 ve 31.08.2018 tarihlerinde
kurulan denemede uygulanan 12 uygulamanin her birinden 6 adet bitki alindiktan sonra
orneklerin alindig1 her giin i¢in meyve ¢ap1 degisiminde ortalamalar1 belirlenmis ve

Tablo 3.16 ile Sekil 3.11.’de verilmistir.
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Tablo 3.5. Meyve c¢ap1 ortalamasi degisiminde ortak tarihlere gére uygulamalarin
birbiri arasindaki silamalar1

T e 27.7.2018  9.82018  31.8.2018 O?;E;"a
1 Agik Mal¢ Fide 48,84 54,85 52,67 52,12 A
2  Acik Fide 54,73 52,19 48,9 51,94 A
3  Algak Tiinel Fide 48,11 56,01 51,39 51,84 A
4 Yiiksek Tiinel Mal¢ Tohum 46,75 52,65 54,58 51,33 AB
5 Alcak Tiinel Tohum 48,45 49,8 55,17 51,14 ABC
6  Alcak Tiinel Mal¢ Tohum 45,9 52,54 53,21 50,55 BC
7 Alcak Tiinel Mal¢ Fide 49,35 54,06 47,21 50,21 CD
8  Yiiksek Tiinel Fide 53,23 41,9 52,66 49,26 D
9 Yiiksek Tiinel Mal¢ Fide 41,44 47,94 53,53 47,64 E
10  Acik Mal¢ Tohum 47,52 54,76 40,47 47,583 E
11  Yiiksek Tiinel Tohum 46,91 51,71 44,12 4758 E
12 Acik Tohum 44,82 49,2 41,92 4531 F

Ik 6rnekler 20.07.2018 tarihinde almmustir. Fakat bu 6rnekler alindigi zaman sadece

yiiksek tlinel uygulamalar1 ve agik mal¢ fide uygulamasinda meyve 6rnegi alinmistir.

Kurulan denemeden 16.10.2018 tarihinde de oOrnek almmustir. Fakat bu seferde

07.09.2018 tarihli hasattan sonra yiiksek tiinel uygulamalarinda budama uygulamasi

yapildigindan bu uygulamalardan hasat yapilamamistir. Ortalamanin daha net sonug

vermesi i¢in ortak tarihli Ornekler (27.07.2018, 09.08.2018, 31.08.2018) biitiin

uygulamalarin ortalamasinin belirlenmesi kapsaminda kullanilmastir.
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Yiiksek Yiiksek Yiiksek Yiiksek Alcak Alcak Alcak Alcak Acik Acik Acgik  Acik
Tiinel Tinel Tiinel Tiinel Tiinel Tiinel Tiinel Tiinel Malg¢ Tohum Mal¢ Fide
Mal¢ Tohum Mal¢ Fide Mal¢ Tohum Mal¢ Fide Tohum Fide
Tohum Fide Tohum Fide

m27.7.2018 m9.8.2018 =31.8.2018

Sekil 3.11. Ortak tarihlerde uygulamalarin meyve ¢ap1 degerlerine ait grafik

Bitki gelisimlerine baktigimizda en biiyiik meyve ¢ap1 degerine ulasan uygulama 52,12
mm ile agik malg fide uygulamasi olmustur. En kii¢iikk meyve ¢ap1 degeri olarakta agik

tohum uygulamasinda 45,31 mm olarak belirlenmistir (Sekil 3.11.).
3.1.5. Yamula Pathcaninda Meyve Et Sertligi Degisim Degerleri:

20.07.2018 tarihli Ol¢imlerde sadece yiiksek tiinel uygulamalari ve agik malg fide
uygulamasi lizerinde meyve bulundugundan diger uygulamalardan 6rnek alinamamustir.
Uygulamalar; yiiksek tiineller kendi arasinda, al¢ak tiineller kendi arasinda, agik
yetistiricilik uygulamalar1 kendi arasinda degerlendirilecek sekilde ortalamalar
almmigtir.  Ortalamalarin  saglikli  sonu¢ vermesi agisindan agik mal¢ fide
uygulamasindan alinan ilk 6rnek degerlendirmeye alinmamustir. Clinkii ayni tarihte agik
yetistiricilik uygulamalarindan hig¢ birinden meyve alinamadi. 16.10.2018 tarihli hasatta
toplanan meyvelerin ortalamasinda artis olmustur, lakin 07.09.2018 tarihinde yiiksek
tiinellerde budama yapildig1 i¢in 16.10.2018 tarihinde meyve toplanamamistir. Bu
yiizden yiiksek tiinellerde ortalama biraz daha diisiik seyretmistir (Sekil 3.12.).



87

o P, N W b~ 01O N 00 ©

Yiiksek Yiiksek Yiiksek Yiiksek Alcak Alcak Alcak Alcak Acgik Acik Acik  Acik
Tiinel Tiinel Tiinel Tiinel Tinel Tinel Tiinel Tinel Malg¢ Tohum Malg Fide
Mal¢ Tohum Mal¢ Fide Malg Malg Malg Fide Tohum Fide

Tohum Fide Tohum Tohum Fide

m20.7.2018 m=27.7.2018 =9.8.2018 m=31.8.2018 m16.10.2018

Sekil 3.12. Tarihlere gére uygulamalarin meyve et sertligi degerlerine ait grafik
3.1.5.1. Yiiksek Tiinel Uygulamalarinda Meyve Et Sertligi Degisim Degerleri:

Deneme sahasinda bitkiler biiyliyerek verim g¢agina geldikten sonra 5 farkli tarihte
ortalama meyve et sertliginin belirlenmesi i¢in 12 farkli uygulamanin her birinden her
Olciimde 6 sar adet meyve toplanarak ortalama meyve et sertlikleri belirlenmistir.

Yiiksek Tiinel uygulamalari ile ilgili bulgular Tablo 3.17 ve Sekil 3.12.’de verilmistir.

Tablo 3.6. Yiiksek tiinel uygulamalarinda tarihlere gore et sertligi degisim degerleri

Et Sertligi Tablosu (Kg) 20.07.2018 27.07.2018 09.08.2018 31.08.2018 (Egr/t&'g‘y”\‘/z)
Yiiksek Tiinel Mal¢c Tohum 2,23 3,19 4,15 5 3,64 G
Yiiksek Tiinel Tohum 1,67 4,15 2,48 4,85 3,29 H
Yiiksek Tiinel Malc¢ Fide 2,4 4,31 2,12 6,32 3,79G
Yiiksek Tiinel Fide 2,74 3,07 4,7 5,83 4,09 F
Minimum 1,67 3,07 2,12 4,85 2,93
Maksimum 2,74 4,31 4,7 6,32 4,52

Meyve et sertlikleri 20.07.2018 tarihli ilk 6l¢iimlerde penetrometre ile 6l¢iilmiis; yiiksek
tinel malg tohum (2,23kg), yiiksek tiinel tohum (1,67kg), yiiksek tiinel malg fide
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(2,4kq), yiiksek tiinel fide (2,74kg) olarak 6l¢iimii yapilmistir. Bu 6lgiimlerin sonucunda
en biiyiik degeri 2,74 kg ortalama meyve et sertligine sahip olan yiiksek tiinel fide
uygulamasi almistir. Ol¢iimde en diisiik meyve et sertligi olarak ortalama 1,67 kg ile

yiiksek tiinel tohum uygulamasinda gortilmistiir (Tablo 3.17).

Meyve et sertlikleri 27.07.2018 tarihli dl¢iimlerde penetrometre ile 6lgiilmiis; yiiksek
tinel malg tohum (3,19Kg), yiiksek tiinel tohum (4,15kg), yiiksek tiinel malg fide
(4,31kg), yiiksek tiinel fide (3,07kg) olarak Ol¢iimii yapilmistir. Bu olglimlerin
sonucunda en yiiksek degeri 4,31 kg ortalama meyve et sertligine sahip olan yiiksek
tinel mal¢ fide uygulamasi almistir. Olgiimlerde en diisiik meyve et sertligi olarak

ortalama 3,07 kg ile yiiksek tiinel fide uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.17).

Meyve et sertlikleri 09.08.2018 tarihli 6l¢iimlerde penetrometre ile Olglilmiis; yiliksek
tiinel malg tohum (4,15kg), yiiksek tiinel tohum (2,48kg), yiiksek tiinel malg fide
(2,12kQ), yiiksek tiinel fide (4,7kg) olarak 6l¢iimii yapilmistir. Bu 6lgiimlerin sonucunda
en biiyilk degeri 4,7 kg ortalama meyve et sertligine sahip olan yiiksek tiinel fide
uygulamasi almistir. Olgiimlerde en diisiik meyve et sertligi ortalama 2,12 kg ile yiiksek
tiinel malg fide uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.17).

Meyve et sertlikleri 31.08.2018 tarihli 6lglimlerde penetrometre ile Olglilmiis; yiiksek
tiinel malg tohum (5kg), yiiksek tiinel tohum (4,85kg), yiiksek tiinel malg fide (6,32kQ),
yiiksek tiinel fide (5,83kg) olarak Sl¢limii yapilmistir. Bu olgiimlerin sonucunda en
yiiksek degeri 6,32 kg ortalama meyve et sertligine sahip olan yiiksek tiinel malg fide
uygulamas1 almistir. Olgiimlerde en diisiik meyve et sertligi ortalama 4,85 kg ile yiiksek

tiinel tohum uygulamasinda goriilmistiir (Tablo 3.17).

Deneme kurulan araziye gidilerek 16.10.2018 tarihinde yapilan 6l¢iimlerde yiiksek tiinel
uygulamasinda budama islemi yapildigindan bitkilerin {izerinde meyve bulunmadigi

i¢in bu uygulamalardan 6rnek alinamamistir (Sekil 3.12.).

Toplam uygulama ortalamasi olarak belirlenen degerler yiiksek tiinel mal¢ tohum
uygulamasinda ortalama 3,64 kg, yiiksek tiinel tohum uygulamasinda 3,29 kg, yiiksek
tiinel mal¢ fide uygulamasinda ortalama 3,79 kg, yiiksek tiinel fide uygulamasinda
ortalama 4,09 kg olarak &l¢iilmiistiir. Ol¢iimler sonucunda en biiyiik degeri ortalama

meyve et sertligi 4,09 kg olarak Olgiilen yiiksek tiinel fide uygulamasi gostermistir.
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Olgiimlerin sonucunda en diisiik degeri ortalama meyve et sertligi 3,29 kg olarak

ol¢iilen yiiksek tiinel tohum uygulamasi gostermistir (Tablo 3.17).

3.1.5.1.1. Yiiksek Tiinel Mal¢ Tohum Uygulamasinda Meyve Et Sertligi Degisim

Degerleri

Yiiksek tiinel mal¢ tohum uygulamasinda yapilan 6l¢iimlere baktigimizda meyve et
sertligi ortalamalarmin artisinda siirekli artarak devam ettigi goriilmistiir. En disiik
meyve et sertligi ortalamasi ilk 6l¢timlerin yapildigi 20.07.2018 tarihli 6l¢tiimde 2,23 kg
olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve et sertligi ortalamas1 31.08.2018 tarihli 6lgiimde
5 kg olarak belirlenmistir (Tablo 3.17).

Biitiin yiiksek tiinel uygulamalari meyvelerin et sertlikleri ortalamalari agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildigi zaman 3,64 kg ile yiiksek tiinel mal¢ tohum
uygulamast meyve et sertligi degerinin biiyiikliigii bakimindan iiglincii sirada yer
almaktadir. Yiiksek tiinel tohum uygulamalari birbiri arasinda degerlendirildigi zaman
malglh deneme parselindeki meyve et sertligi ortalamasinin malg kullanilmayan parsele

gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir (Tablo 3.17).

3.1.5.1.2. Yiiksek Tiinel Tohum Uygulamasinda Meyve Et Sertligi Degisim

Degerleri

Yiiksek tiinel tohum uygulamasinda yapilan 6l¢iimlere baktigimizda ilk 6rnegin alindigi
20.07.2018 tarihli Ol¢limlerde hasat edilen meyvelerin ortalamasinin diger tarihlerde
alinan meyvelerin et sertliklerinin ortalamalarindan kiiglik oldugu goriilmiistiir. Diger
tarihlerde hasat edilen meyvelerin ortalama meyve et sertligi degerlerinin dalgalanarak
devam ettigi belirlenmistir. En diisiik meyve et sertligi ortalamasi ilk Olgiimlerin
yapildig1 20.07.2018 tarihli 6l¢timde 1,67 kg olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve et
sertligi ortalamasi ilk Ol¢iimlerin yapildigr 31.08.2018 tarihli dlgtimde 4,85 kg olarak
belirlenmistir (Tablo 3.17).

Biitiin yiiksek tlinel uygulamalart meyvelerin et sertliginin ortalamalar1 agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildiginde 3,29 kg ile yiiksek tiinel tohum uygulamasi
meyve et sertligi degerinin biiyiikliigli bakimindan son sirada yer almaktadir. Biitiin

yiiksek tiinel uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman meyve et sertligi



90

ortalamast olarak en diisiik degeri bu uygulama gostermistir. Yiiksek tiinel tohum
uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman mal¢hi deneme parselindeki
meyve et sertligi ortalamasinin mal¢ kullanilmayan parsele gore daha sert oldugu

belirlenmistir (Tablo 3.17).

3.1.5.1.3. Yiiksek Tiinel Mal¢ Fide Uygulamasinda Meyve Et Sertligi Degisim

Degerleri

Yiiksek tiinel mal¢ fide uygulamasinda yapilan ol¢iimlere baktigimizda oOlgiimlerin
siirekli dalgalanarak seyrettigi goriilmektedir. Ugiincii 6rnegin aldigi 09.08.2018
tarihli 6l¢iimlerde hasat edilen meyvelerin ortalamasinin en diisiik degeri gosterdikten
sonra meyvelerin et sertliklerinin ortalamalarinin biiyiiyerek devam ettigi ve son
Olciimlerde en yliksek degere ulastigi goriilmiistir. En diisik meyve et sertligi
ortalamasi ikinci Olglimlerin yapildigi 09.08.2018 tarihli ol¢imde 2,12 kg olarak
belirlenmistir. En yiiksek meyve et sertligi ortalamasi son Olgiimlerin yapildig

31.08.2018 tarihli 6lgiimde 6,32 kg olarak belirlenmistir (Tablo 3.17).

Biitiin yiiksek tiinel uygulamalar1 meyvelerin et sertliklerinin ortalamalar1 agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildigi zaman 3,79 kg ile yiiksek tiinel malg fide
uygulamast meyve et sertligi degerinin biiylikligli bakimindan ikinci sirada yer
almaktadir. Yiiksek tiinel fide uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman
mal¢lh deneme parselindeki meyve et sertligi ortalamasinin malg kullanilmayan parsele

gore daha yumusak oldugu belirlenmistir (Tablo 3.17).
3.1.5.1.4. Yiiksek Tiinel Fide Uygulamasinda Meyve Et Sertligi Degisim Degerleri

Yiiksek tiinel fide uygulamasinda yapilan Ol¢iimlere baktigimizda tarihlere gore
bitkilerin ortalama et sertliginin siirekli artarak devam ettigi goriilmektedir. En disiik
meyve et sertligi ortalamasi ilk dl¢timlerin yapildigi 20.07.2018 tarihli 6l¢iimde 2,74 kg
olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve et sertligi ortalamasi son ol¢iimlerin yapildig

31.08.2018 tarihli 6lgtimlerde 5,83 kg olarak belirlenmistir (Tablo 3.17).

Biitiin yiiksek tiinel uygulamalari meyvelerin et sertligi ortalamalar1 agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildiginde 4,09 kg ile yiiksek tiinel fide uygulamasi meyve et sertligi
degerinin blyilikligii bakimindan ilk sirada yer almaktadir. Biitiin yiiksek tiinel
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uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman en yiliksek degeri bu uygulama
gostermistir. Yiksek tiinel fide uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman
malg¢h olan deneme parselindeki meyve ¢ap1 ortalamasinin malg kullanilmayan parsele

gore daha yumusak oldugu belirlenmistir (Tablo 3.17).
3.1.5.2. Al¢ak Tiinel Uygulamalarinda Meyve Et Sertligi Degisim Degerleri

Algak Tiinel uygulamalar: ile ilgili bulgular Tablo 3.18 ve Sekil 3.12.’de verilmistir.
Deneme kurulan araziye 20.07.2018 tarihinde gidilerek yapilan Slgiimlerde bitkilerin
tizerinde heniiz olgunluk cagma erismis meyve bulunmadigi i¢in bu uygulamalardan

ornek allnamamastir.

Tablo 3.7. Algak tiinel uygulamalarinda tarihlere gore et sertligi degisim degerleri

Et Sertligi Tablosu (kg)  27.07.2018 09.08.2018 31.08.2018 16.10.2018 Ortalama

(kg/Meyve)
Alcak Tiinel Mal¢ Tohum 3,4 2,88 5,02 7,13 4,61 DE
Alcak Tiinel Tohum 4,3 2,71 7,47 7,85 5,58 A
Alcak Tiinel Mal¢ Fide 4,03 2,29 7,12 6,58 5,01BC
Alcak Tiinel Fide 3,12 3,34 6,23 8,1 52B
Minimum 3,12 2,29 5,02 6,58 4,25
Maksimum 4,3 3,34 7,47 8,1 5,8

Meyve et sertlikleri 27.07.2018 tarihli ilk olglimlerde penetrometre ile 6l¢iilmiis; algak
tiinel malg tohum (3,4kg), algak tiinel tohum (4,3Kg), algak tiinel malg fide (4,03kg),
alcak tiinel fide (3,12kg) olarak Ol¢iimii yapilmistir. Bu Ol¢limlerin sonucunda en
yiiksek degeri 4,3 kg ortalama meyve et sertligine sahip olan algak tiinel tohum
uygulamas: almistir. Olgiimde en diisiik meyve et sertligi ortalama 3,12 kg ile algak
tiinel fide uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.18).

Meyve et sertlikleri 09.08.2018 tarihli 6lgiimlerde penetrometre ile Olgiilmiis; algak
tiinel malg tohum (2,88kg), alcak tiinel tohum (2,71kg), al¢ak tiinel malg fide (2,29kQ),
alcak tiinel fide (3,34kg) olarak Olgiimii yapilmistir. Bu Olgiimlerin sonucunda en
yiiksek degeri 3,34 kg ortalama meyve et sertligine sahip olan algak tiinel fide
uygulamasi almistir. Olgiimlerde en diisiik meyve et sertligi ortalama 2,29 kg ile algak

tiinel malg fide uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.18).
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Meyve et sertlikleri 31.08.2018 tarihli o6l¢timlerde penetrometre ile Ol¢ililmiis; algak
tiinel malg tohum (5,02kg), algak tiinel tohum (7,47kg), algak tiinel malg fide (7,12kg),
alcak tiinel fide (6,23kg) olarak Olgiimii yapilmistir. Bu Olgiimlerin sonucunda en
yiikksek degeri 7,47 kg ortalama meyve et sertligine sahip olan algak tiinel tohum
uygulamasi almistir. Olgiimlerde en diisiik meyve et sertligi ortalama 5,02 kg ile algak

tiinel malg tohum uygulamasinda gériilmiistiir (Tablo 3.18).

Meyve et sertlikleri 16.10.2018 tarihli 6l¢iimlerde penetrometre ile Olglilmiis; algak
tiinel mal¢ tohum (7,13kg), algak tiinel tohum (7,85kg), algak tiinel malg fide (6,58kQ),
alcak tiinel fide (8,1 kg) olarak 6l¢iimii yapilmistir. Bu 6l¢iimlerin sonucunda en yiiksek
degeri 8,1 kg ortalama meyve et sertligine sahip olan algak tiinel fide uygulamasi
almistir. Olgiimlerde en kiiciik meyve et sertligi olarak ortalama 6,58 kg ile algak tiinel
malg fide uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo 3.18).

Toplam uygulama ortalamasi olarak ortalama degerler al¢ak tlinel mal¢ tohum
uygulamasinda ortalama 4,61 kg, algak tiinel tohum uygulamasinda 5,58 kg, alcak tiinel
malc fide uygulamasinda ortalama 5,01 kg, algak tiinel fide uygulamasinda ortalama
5,20 kg olarak dlgiilmiistiir. Olgiimler sonucunda en yiiksek degeri ortalama meyve et
sertligi 5,58 kg olarak dl¢iilen algak tiinel tohum uygulamasi gdstermistir. Ol¢iimlerin
sonucunda en diisiik degeri ortalama meyve et sertligi 4,61 kg olarak 6l¢iilen algak tiinel

malg fide uygulamasi gostermistir (Tablo 3.18).

3.1.5.2.1. Al¢ak Tiinel Mal¢ Tohum Uygulamasinda Meyve Et Sertligi Degisim

Degerleri

Algak tiinel mal¢ tohum uygulamasinda yapilan Ol¢limlere baktigimizda meyve et
sertligi ortalamalar1 09.08.2018 tarihine kadar diisiis gostermis ve bu tarihten sonra
tekrar artisa gegmeye baglamistir. En diisiik meyve et sertligi ortalamasi ikinci
Olctimlerin yapildigi 09.08.2018 tarihli 6l¢iimde 2,88 kg olarak belirlenmistir. En
yiiksek meyve et sertligi ortalamasi 16.10.2018 tarihli son 6l¢iimde 7,13 kg olarak
belirlenmistir (Tablo 3.18).

Biitiin algak tiinel uygulamalari meyve et sertligi ortalamalari agisindan birbirleri
arasinda degerlendirildiginde 4,61 kg ile algak tiinel mal¢ tohum uygulamasi meyve et

sertligi degerinin bliyiikliigli bakimindan son sirada yer almaktadir. Biitiin algak tiinel
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uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman en diisik meyve et sertligi
ortalamasina sahip uygulama algak tiinel mal¢ tohum uygulamasi olmustur. Algak tiinel
tohum uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman mal¢li deneme parselindeki
meyve et sertligi ortalamasinin malg kullanilmayan parsele gére daha diisilk meyve et

sertligi ortalamasina sahip oldugu belirlenmistir (Tablo 3.18).
3.1.5.2.2. Al¢ak Tiinel Tohum Uygulamasinda Meyve Et Sertligi Degisim Degerleri

Algak tiinel tohum uygulamasinda yapilan 6l¢iimlere baktigimizda 09.08.2018 tarihine
kadar meyvelerin et sertligi ortalamalarinda diisiis seklinde seyrederken bu tarihten
sonra artarak devam etmistir. En diisiik meyve et sertligi ortalamasi ikinci dlglimlerin
yapildig1 09.08.2018 tarihli 6l¢timde 2,71 kg olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve et
sertligi ortalamas1 6l¢iimlerin yapildigi 16.10.2018 tarihli son dl¢iimde 7,85 kg olarak
belirlenmistir (Tablo 3.18).

Biitiin algak tiinel uygulamalari meyvelerin et sertliklerinin ortalamalar1 agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildiginde 5,58 kg ile algak tiinel tohum uygulamasi meyve
et sertligi degerinin biiyiikliigli bakimindan ilk sirada yer almaktadir. Biitlin algak tiinel
uygulamalari birbiri arasinda degerlendirildiginde meyve et sertligi ortalamasi olarak en
yiiksek degeri algak tiinel tohum uygulamasi gostermistir. Algak tiinel tohum
uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman mal¢li deneme parselindeki
meyve et sertligi ortalamasinin mal¢ kullanilmayan parsele gore daha diisiik oldugu

belirlenmistir (Tablo 3.18).

3.15.2.3. Algak Tiinel Mal¢ Fide Uygulamasinda Meyve Et Sertligi Degisim

Degerleri

Algak tiinel mal¢ fide uygulamasinda yapilan Ol¢limlere baktigimizda meyve et
sertlikleri ortalamalarinin 09.08.2018 tarihli ikinci 6l¢iimlerde diisiis gosterdigi, daha
sonra 31.08.2018 tarihli Ol¢iimlere kadar arttigi ve daha sonra tekrar diislise gectigi
gorilmistir. En diisik meyve et sertlii ortalamasi ikinci Ol¢limlerin yapildig
09.08.2018 tarihli ol¢iimde 2,29 kg olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve et sertligi
ortalamasi iigiinc Olglimlerin yapildigi 31.08.2018 tarihli 6lglimde 7,12 kg olarak
belirlenmistir (Tablo 3.18).
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Biitiin alcak tiinel uygulamalar1 meyvelerin et sertliklerinin ortalamalar1 agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildiginde 5,01 kg ile al¢ak tiinel malg¢ fide uygulamasi
meyve et sertligi degerinin biiyiikliigli bakimindan {i¢iincii sirada yer almaktadir. Algak
tinel fide uygulamalari birbiri arasinda degerlendirildigi zaman malgli deneme
parselindeki meyve et sertligi ortalamasinin malg¢ kullanilmayan parsele gore daha
diistik oldugu belirlenmistir (Tablo 3.18).

3.1.5.2.4. Alcak Tiinel Fide Uygulamasinda Meyve Et Sertligi Degisim Degerleri

Algak tiinel fide uygulamasinda yapilan Olgiimlere baktigimizda meyve et sertligi
ortalamalarinin stirekli artarak seyrettigi goriilmistiir. En disik meyve et sertligi
ortalamast ilk Olglimlerin yapildigi 27.07.2018 tarihli Ol¢iimde 3,12 kg olarak
belirlenmistir. En biliylikk meyve et sertligi ortalamasi son Ol¢iimlerin yapildigi

16.10.2018 tarihli 6lgtimde 8,1 kg olarak belirlenmistir (Tablo 3.18).

Biitiin algak tiinel uygulamalari meyvelerin et sertliklerinin ortalamalar1 agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildiginde 5,20 kg ile algak tiinel fide uygulamasi meyve et
sertligi degerinin biiyilikliigli bakimindan ikinci sirada yer almaktadir. Alcak tiinel fide
uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman malghi deneme parselindeki
meyve et sertligi ortalamasinin malg¢ kullanilmayan parsele gore daha diisiik oldugu

belirlenmistir (Tablo 3.18).
3.1.5.3. Acik Yetistiricilik Uygulamalarinda Meyve Et Sertligi Degisim Degerleri

Acik yetistiricilik uygulamalari ile ilgili bulgular Tablo 3.19 ve Sekil 3.12.°de
verilmistir. Deneme kurulan araziye gidilerek 20.07.2018 tarihinde yapilan ol¢iimlerde
acik yetistirme teknikleri uygulanan bitkilerin iizerinde heniiz olgunluk ¢agina erigmis

meyve bulunmadig i¢in bu uygulamalardan 6rnek alinamamuistir.
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Tablo 3.8. Acik yetistiricilik uygulamalarinda tarihlere gore et sertligi degisim

degerleri
Et Sertligi Tablosu 27072018 09.08.2018 31.08.2018 16.10.2018 Ortalama
(kg) (kg/Meyve)
Ac¢ik Mal¢ Tohum 3,58 1,88 5,28 6,98 443 E
Acik Tohum 3,21 2,96 6,5 8,3 524B
Acik Malg¢ Fide 3,38 2,82 5,65 7,17 4,76 CD
Acik Fide 3,52 2,57 5,97 7 4,77 CD
Minimum 3,21 1,88 5,28 6,98 4,34
Maksimum 3,58 2,96 6,5 8,3 5,34

Meyve et sertlikleri 27.07.2018 tarihli 6l¢iimlerde penetrometre ile 6l¢iilmiis; agik malg
tohum (3,58kg), acik tohum (3,21kg), agik malg fide (3,38kQ), acik fide (3,52kg) olarak
Olctimii yapilmistir. Bu dl¢iimlerin sonucunda en biiyiik degeri 3,58 kg ortalama meyve
et sertligi degeri ile acik malg tohum uygulamasi almistir. Olgiimlerde en diisiik meyve
et sertligi olarak ortalama 3,21 kg ile agik tohum uygulamasinda goriilmiistir (Tablo
3.19).

Meyve et sertlikleri 09.08.2018 tarihli 6l¢iimlerde penetrometre ile 6l¢iilmiis; agik malg
tohum (1,88 kg), agik tohum (2,96kg), acik malg fide (2,82kQ), a¢ik fide (2,57kg) olarak
Ol¢timii yapilmistir. Bu 6lgtimlerin sonucunda en biiyiik degeri 2,96 kg ortalama meyve
et sertligi degeri ile agik tohum uygulamasi almistir. Olgiimlerde en diisiik meyve et
sertligi olarak ortalama 1,88 kg ile agik mal¢ tohum uygulamasinda gériilmiistiir (Tablo

3.19).

Meyve et sertlikleri 31.08.2018 tarihli 6l¢iimlerde penetrometre ile 6l¢iilmiis; agik malg
tohum (5,28kg), a¢ik tohum (6,5kg), acik malg fide (5,65kg), agik fide (5,97kg) olarak
Ol¢timii yapilmistir. Bu dl¢limlerin sonucunda en biiylik degeri 6,5 kg ortalama meyve
et sertligi degeri ile agik tohum uygulamas: almistir. Olgiimlerde en diisiik meyve et
sertligi olarak ortalama 5,28 kg ile agik malg tohum uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo
3.19).

Meyve et sertlikleri 16.10.2018 tarihli 6l¢iimlerde penetrometre ile 6l¢iilmiis; agik malg
tohum (6,98kg), agik tohum (8,3kg), acik malg fide (7,17kg), agik fide (7kg) olarak

Olctimii yapilmistir. Bu 6lgiimlerin sonucunda en yiiksek degeri 8,3 kg ortalama meyve
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et sertligi degeri ile agik tohum uygulamasi almistir. Olgiimlerde en diisiik meyve et
sertligi olarak ortalama 6,98 kg ile agik malg¢ tohum uygulamasinda goriilmiistiir (Tablo
3.19).

Toplam uygulama ortalamasi olarak ortalama degerler; agik mal¢ tohum uygulamasinda
ortalama 4,43 kg, acik tohum uygulamasinda 5,24 kg, acik malg¢ fide uygulamasinda
ortalama 4,76 kg, acik fide uygulamasinda ortalama 4,77 kg olarak olgiilmiistiir.
Olgiimler sonucunda en yiiksek degeri ortalama meyve et sertligi 5,24 kg olarak 6l¢iilen
acik tohum uygulamas1 gostermistir. Olgiimlerin sonucunda en diisiik degeri ortalama
meyve et sertligi 4,43 kg olarak Olglilen acik malg tohum uygulamasi gostermistir
(Tablo 3.19).

3.1.5.3.1. Acik Mal¢ Tohum Uygulamasinda Meyve Et Sertligi Degisim Degerleri

Acik malg tohum uygulamasinda yapilan olgiimlere goére 09.08.2018 tarihine kadar
meyve et sertlikleri ortalamalarinda diisiis oldugu goriilmiistiir. Bu tarihten itibaren
yapilan Olglimlerde meyve et sertligi ortalamasinin siirekli olarak yiikseldigi
goriilmiistiir. En diisiik meyve et sertligi ortalamasi ikinci Ol¢limlerin yapildigi
09.08.2018 tarihli dl¢iimde 1,88 kg olarak belirlenmistir. En biiyilk meyve et sertligi
ortalamasi 16.10.2018 tarihli son 6lgiimde 6,98 kg olarak belirlenmistir (Tablo 3.19).

Biitiin acik yetistirme uygulamalari meyvelerin et sertligi ortalamalar1 agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildiginde 4,43 kg ile agik malg tohum uygulamasi meyve
et sertligi degerinin biiyiikliigii bakimimndan son sirada yer almaktadir. Biitiin agik
yetistirme uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman meyve et sertligi
ortalama degeri olarak en diisiik degeri agik malg tohum uygulamasi géstermistir. Agik
tohum uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman malcl deneme parselindeki
meyve et sertligi ortalamasinin mal¢ kullanilmayan parsele gore daha diisiik oldugu

belirlenmistir (Tablo 3.19).
3.1.5.3.2. Acik Tohum Uygulamasinda Meyve Et Sertligi Degisim Degerleri

Acik tohum uygulamasinda yapilan dl¢limlere baktigimizda 09.08.2018 tarihine kadar
meyve eti sertlikleri ortalamalarinda diislis oldugu goriilmiistiir. Bu tarihten itibaren

yapilan Ol¢iimlerde meyve eti sertliklerinin ortalamasinin siirekli olarak yiikseldigi
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goriilmiistiir. En diisiik meyve eti sertligi ortalamasia sahip deger ikinci 6l¢iimlerin
yapildig1 09.08.2018 tarihli 6l¢iimde 2,96 kg olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve et
sertligi ortalamasi 16.10.2018 tarihli son dlgtimlerde 8,3 kg olarak belirlenmistir (Tablo
3.19).

Biitiin acik yetistirme uygulamalarinda meyvelerin et sertligi ortalamalar1 agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildiginde 5,24 kg ile a¢ik tohum uygulamasi meyve et
sertligi degerinin yiiksekligi bakimindan ilk sirada yer almaktadir. Biitiin acik yetistirme
uygulamalari birbiri arasinda degerlendirildigi zaman meyve et sertligi ortalama degeri
olarak en yiiksek degeri acik mal¢ tohum uygulamasi gostermistir. Ag¢ik tohum
uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman malgli deneme parselindeki

meyve et sertli§i ortalamasinin mal¢ kullanilmayan parsele gore daha diisiik oldugu

belirlenmistir (Tablo 3.19).
3.1.5.3.3. Acik Mal¢ Fide Uygulamasinda Meyve Et Sertligi Degisim Degerleri

Acik mal¢ fide uygulamasinda yapilan olctimlere baktigimizda 09.08.2018 tarihine
kadar meyve et sertlikleri ortalamalarinda diisiis oldugu goriilmistiir. Bu tarihten
itibaren yapilan Olgiimlerde meyve et sertliklerinin ortalamasmin siirekli olarak
yiikseldigi goriilmiistiir. En diisiik meyve et sertligi ortalamasi ikinci OSlgiimlerin
yapildigi 09.08.2018 tarihli 6l¢ctimde 2,82 kg olarak belirlenmistir. En yiiksek meyve et
sertligi ortalamast 16.10.2018 tarihli son Ol¢limlerde 7,17 kg olarak belirlenmistir
(Tablo 3.19).

Biitiin agik yetistirme uygulamalar1 meyvelerin et sertliklerinin ortalamalar1 agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildiginde 4,76 kg ile agik mal¢ fide uygulamasi meyve et
sertligi ortalamalarinin degerlerinin yliksekligi bakimindan {iglincli sirada yer
almaktadir. Ac¢ik fide uygulamalari Dbirbiri arasinda degerlendirildigi zaman
uygulamalarin ortalama degerlerinin mal¢ kullanilan parselde 4,76 kg, malg
kullanilmayan deneme parselinde ise 4,77 kg oldugu ve meyve et sertliginin ortalama
degeri acisindan degerlendirildiginde birbirleriyle benzer 6zellikler gdsterdikleri

goriilmektedir (Tablo 3.19).
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3.1.5.3.4. Acik Fide Uygulamasinda Meyve Et Sertligi Degisim Degerleri

Acik fide uygulamasinda yapilan Ol¢limlere baktigimizda 09.08.2018 tarihine kadar
meyve et sertlikleri ortalamalarinda diisiis oldugu goriilmiistiir. Bu tarihten itibaren
yapilan Olglimlerde meyve et sertliklerinin ortalamasinin diizenli olarak arttig1
goriilmiistiir. Meyvelerin et sertligi uygulamalarinin ortalamalarina dair olusan
grafiklerde agik yetistiricilik yapilan deneme parsellerinin hepsinde benzer degisim
Ozellikleri goriilmektedir (Sekil 3.12.). En diisiik meyve et sertligi ortalamasi ikinci
Olctimlerin yapildigr 09.08.2018 tarihli Ol¢timlerde 2,57 kg olarak belirlenmistir. En
yiilksek meyve et sertligi ortalamasi 16.10.2018 tarihli son ol¢iimlerde 7 kg olarak
belirlenmistir (Tablo 3.19).

Biitiin acik yetistirme uygulamalari meyvelerin et sertliginin ortalamalar1 agisindan
birbirleri arasinda degerlendirildiginde 4,77 kg ile acik mal¢ fide uygulamasi meyve et
sertligi degerinin yiiksekligi bakimindan ikinci sirada yer almaktadir. Agik fide
uygulamalar1 birbiri arasinda degerlendirildigi zaman uygulamalarin ortalama
degerlerinin malg¢ kullanilan parselde 4,76 kg, mal¢ kullanilmayan deneme parselinde
ise 4,77 kg oldugu ve meyve et sertliklerinin ortalama degeri acisindan
degerlendirildiginde birbirleriyle benzer 6zellikler gosterdikleri goriilmektedir (Tablo
3.19).

3.1.5.4. Meyve Et Sertligi Ortalamas1 Degisiminde Uygulanan Biitiin
Uygulamalarin  Ortalamala  Degerlerinin  Birbirleri  Arasinda

Degerlendirilmesi

Meyve et sertligi ortalamasi degisiminde uygulanan biitiin uygulamalarin ortalamala
degerlerinin degerlendirmesini yapmak i¢in biitiin bitkilerin ortak olarak hasat edildigi
tarihler olan 27.07.2018, 09.08.2018 ve 31.08.2018 tarihlerinde, kurulan denemede 12
uygulamanin her birinden 6 adet bitki alindiktan sonra, 6rneklerin alindig1 her giin i¢in
meyve et sertligi degisiminde ortalamalar1 belirlenmis ve Tablo 3.20 ile Sekil 3.13.’te

verilmistir.
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Tablo 3.9. Meyve et sertligi ortalamasi degisiminde tarihlere gore uygulamalarin

birbiri arasindaki siralamalari

S,;roa Et Sertligi(kg) Tablosu 27.7.2018 9.8.2018 31.8.2018 Orzi'(;ma
1 Alc¢ak Tiinel Tohum 4,3 2,71 7,47 483 A
2 Yiiksek Tiinel Fide 3,07 4,7 5,83 453 B
3  Alcak Tiinel Mal¢ Fide 4,03 2,29 7,12 4,48B
4 Yiiksek Tiinel Mal¢ Fide 4,31 2,12 6,32 425C
5 Alc¢ak Tiinel Fide 3,12 3,34 6,23 423C
6 A¢ik Tohum 3,21 2,96 6,5 422 C
7 Yiiksek Tiinel Mal¢ Tohum 3,19 4,15 5 4,11 CD
8 Acik Fide 3,52 2,57 5,97 4,02 DE
9  Aqk Malg Fide 3,38 2,82 5,65 3,95 DEF
10  Yiiksek Tiinel Tohum 4,15 2,48 4,85 3,83 EF
11  Algak Tiinel Mal¢ Tohum 34 2,88 5,02 3,77 FG
12 Aqk Mal¢ Tohum 3,58 1,88 5,28 358G

Ik 6rnekler 20.07.2018 tarihinde alinmistir. Fakat bu ornekler alindigi zaman sadece

yiiksek tiinel uygulamalar1 ve agik malg fide uygulamasinda meyve 6rnegi alinmistir.

16.10.2018 tarihinde de kurulan denemeden 6rnek alimmistir. Fakat 07.09.2018 tarihli

hasattan sonra yiiksek tiinel uygulamalarinda budama uygulamasi yapildigindan bu

uygulamalardan hasat yapilamamistir. Biitiin uygulamalarin ortalamasinin belirlenmesi

amaciyla ortak tarihli ornekler (27.07.2018, 09.08.2018, 31.08.2018) ortalamasi

belirlenmistir.

o P N W b~ 00 O N o

Yiiksek Yiiksek Yiiksek Yiiksek Alcak Alcak Algcak Alcak Acgik Acik Acik  Acik
Tiinel Tiinel Tiinel Tiinel Tinel Tinel Tiinel Tinel Malg¢ Tohum Malg Fide
Mal¢ Tohum Mal¢ Fide Malg¢ Malg Malg Fide Tohum Fide

Tohum Fide Tohum Tohum Fide

m27.7.2018 m=9.8.2018 =31.8.2018

TP

Sekil 3.13. Ortak tarihlerde uygulamalarin meyve et sertligi degerlerine ait grafik
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Bitki gelisimlerine baktigimizda en yiliksek meyve eti sertligi degerine ulasan uygulama
4,83 kg ile algak tiinel tohum uygulamasi olmustur. En diisiik et sertligi degeri agik
mal¢ tohum uygulamasinda 3,58 kg olarak belirlenmistir (Sekil 3.13.).

3.1.6. Yamula Pathcaninda Erkencilik ve Verim Degerleri

Farkli kiiltiirel uygulamalarin yamula patlicaninda erkencilik, verim ve farkli kalite
parametrelerine etkilerinin belirlenmesi kapsaminda yiiriitillen ¢alismalarda 12
uygulamanin her birinde erkencilik ve verim degerlerine de bakilmistir. Erkencilik
degerleri hasat tarihlerine gore belirlenmistir. Verim {izerine yapilan ¢aligmalarda ise

toplam verim ve uygulamalarda bitki basina verim degerleri belirlenmistir (Tablo 3.21).

Tablo 3.10. Uygulamalarin verim degerleri

Verim(Kg) Genel Verim Bitki Basina Verim
Yiiksek Tiinel Mal¢ Tohum 569,38 C 3,80C
Yiiksek Tiinel Tohum 473,75 E 3,16 E
Yiiksek Tiinel Malg¢ Fide 760,63 B 507 B
Yiiksek Tiinel Fide 856,25 A 571 A
Alcak Tiinel Mal¢ Tohum 473,75 E 3,16 E
Alcak Tiinel Tohum 425,94 F 2,84 F
Alcak Tiinel Malg Fide 521,56 D 3,48 D
Alcak Tiinel Fide 569,38 C 3,80C
Acik Mal¢ Tohum 425,94 F 2,84 F
Acik Tohum 378,13 G 252G
Acik Malg Fide 569,38 C 3,80C
Acik Fide 473,75 E 3,16 E
Minimum 378,13 2,52
Maksimum 856,25 571

LSD 0,173




101

3.1.6.1. Yiiksek Tiinel Uygulamalarinda Erkencilik ve Verim Degerleri
3.1.6.1.1. Yiiksek Tiinel Uygulamalarinda Erkencilik Degerleri

Yaptigimiz caligmalarda 12 uygulama igerisinde 4 tanesini barindiran yiiksek tiinel
uygulamalar1 erkenci Ozellik bakimindan istiin Ozellikler gostermistir. 20.07.2018
tarihli ilk hasatta yiiksek tiinel uygulamalariin hepsinden hasat yapilmistir. Cigeklenme
baslangig tarihleri ve hasat edilen {iriin tarihleri olarak en iyi gelisim o6zellikleri yiiksek
tinel uygulamalarinda  go6zlenmistir.  Biitiin  uygulamalar kendi aralarinda
degerlendirildigi zaman en erkenci 6zelligi yiiksek tiinel uygulamalar1 gdstermistir.
Arazide yapilan gozlemlerde uygulamalar kontrol edildiginde ¢igeklenme baglangic

tarihleri Yiksek tlinel uygulamalarinda su sekilde kendini gostermektedir:

Deneme parselinde yaptigimiz 31.05.2018 tarihli gozlemlerde ilk olarak ¢iceklenme
gosteren uygulamanin yiiksek tiinel fide uygulamast oldugu gézlemlenmistir. Erkenci

0zellik olaraksa en erkenci 6zelligi yiiksek tiinel fide uygulamasi gostermistir.

Deneme parselinde yaptigimiz 02.06.2018 tarihli gézlemlerde ikinci olarak gigeklenme

gosteren uygulamanin yiiksek tiinel malg fide uygulamasi oldugu gézlemlenmistir.

Deneme parselinde yaptigimiz 04.06.2018 tarihli gozlemlerde iigiincii sirada gigeklenme

gosteren uygulamanin yiiksek tiinel mal¢ tohum uygulamasi oldugu gozlemlenmistir.

Deneme parselinde yaptigimiz 06.06.2018 tarihli gozlemlerde dordiincii sirada
ciceklenme gosteren uygulamanin yliksek tiinel tohum uygulamasi oldugu

gbzlemlenmistir.
3.1.6.1.2. Yiiksek Tiinel Uygulamalarinda Verim Degerleri

Farkli kiiltirel uygulamalarin yamula patlicaninda erkencilik, verim ve farkli kalite
parametrelerine etkilerinin belirlenmesi kapsaminda yiiriitiilen ¢alismalarda tohum ve
fidelerin ekim ve dikimleri 40 cm x 50 cm seklinde uygulanmistir. 12 uygulamanin her
birine tohumla yetistirilecekler i¢in 150 tohum, fide ile yetistirilecekler icin 150 fide
kullanilmistir. Toplamda 1200 m? alana 900 tohum ekilmis ve 900 fide dikilmistir.
Toplam verim 12 hasatta 6497,84 kg olarak belirlenmistir. Tohumla ekim yapilan

deneme parsellerinde ¢imlenmeyen ve gelismeyen tohumlar bulunmaktadir. Ozellikle
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acik tohum uygulamasinda tohumlarin biiyiikk bir kismi ¢imlenmemis ve bitki sayisi

daha az sayida kalmustir.

Tablo 3.11. Yiiksek Tiinel Uygulamalarinin toplam verimi ve bitki basina verim

Verim(Kg) Genel Verim Bitki Basina Verim
Yiiksek Tiinel Mal¢ Tohum 569,38 3,80C
Yiiksek Tiinel Tohum 473,75 3,16 E
Yiiksek Tiinel Mal¢ Fide 760,63 5,07B
Yiiksek Tiinel Fide 856,25 571A
Uygulamalar Toplam 2660,01 17,74

Yiiksek tiinel uygulamalarinda 07.09.2018 tarihli hasattan sonra budama uygulamasi
yapildigindan son 3 hasatta iiriin toplanmamistir. Bu nedenle toplamda olusacak verimin
belirlenebilmesi agisindan yiiksek tiinel uygulamalarindan iiriin toplamamamiza ragmen
daha dogru bir verim analizi yapabilmek i¢in diger uygulamalarla oranlanarak yiiksek
tinellerde de son 3 hasat yapilmis gibi hesaplama yapilmistir. Yiiksek tiinel
uygulamalarini verim agisindan degerlendirdigimizde en yiiksek verim 856,25 kg ile
yiiksek tiinel fide uygulamasindan almistir. En diisiik verim ise 473,75 kg ile yiiksek
tiinel tohum uygulamasindan alinmistir. Fide uygulamalarinda malgsiz uygulama daha
basarili olurken tohum uygulamalarinda mal¢ uygulamasinin verim agisindan avantaj
sagladigr  gorilmistiir. Biitiin  uygulamalar verim agisindan birbiri arasinda
degerlendirildiginde 2660 kg verim ile yiiksek tiinel uygulamalari birinci sirayi
almaktadir (Tablo 3.22).
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Yiiksek Yiiksek Yiiksek Yiiksek Alcak Algak Algak Algak Ac¢ik Agik  Agik  Agik
Tiinel Tiinel Tiinel Tinel Tinel Tiinel Tinel Tiinel Mal¢ Tohum Mal¢ Fide
Mal¢ Tohum Mal¢ Fide Malg¢ Tohum Malg Fide Tohum Fide
Tohum Fide Tohum Fide

Sekil 3.14. Uygulamalara gore bitki bagina diisen verim (Kg)

3.1.6.2. Algak Tiinel Uygulamalarinda Erkencilik ve Verim Degerleri
3.1.6.2.1. Al¢ak Tiinel Uygulamalarinda Erkencilik Degerleri

Yaptigimiz ¢aligmalarda 12 uygulama igerisinde 4 tanesini barindiran algak tiinel
uygulamalari da erkenci 6zellik bakimindan incelenmistir. 20.07.2018 tarihli ilk hasatta
Algak tiinel uygulamalarinin hi¢ birinden hasat yapilmamistir. Algak tiinel
uygulamalarinda ilk hasat 27.07.2018 tarihinde yapilmistir. Cigeklenme baslangic
tarihleri ve hasat edilen {iriin tarihleri olarak gosterdigi gelisim &zellikleri bakimindan

alcak tiinel uygulamalar1 kendine orta siralarda yer bulmustur.

Arazide yapilan gozlemlerde uygulamalar kontrol edildiginde ciceklenme baslangic

tarihleri Algak tiinel uygulamalarinda su sekilde kendini gostermektedir:

Deneme parselinde yaptigimiz 09.06.2018 tarihli gozlemlerde algak tiineller arasinda ilk
ciceklenme gosteren uygulamanin algak tiinel fide uygulamasi oldugu gézlemlenmistir.
Erkenci 6zellik olarak alcak tiineller arasinda en erkenci Ozelligi algak tiinel fide

uygulamasi gostermistir. Biitlin uygulamalar arasindaki yeri ise altinci siradir.

Deneme parselinde yaptigimiz 10.06.2018 tarihli gozlemlerde algak tiineller arasinda

ikinci olarak ¢igeklenme gosteren uygulamanin algak tiinel malg fide uygulamasi oldugu



104

gozlemlenmistir. Erkenci 6zellik olarak algak tiineller arasinda ikinci erkenci 6zelligi
alcak tiinel mal¢ fide uygulamasi gostermistir. Biitiin uygulamalar arasindaki yeri ise

yedinci siradir.

Deneme parselinde yaptigimiz 11.06.2018 tarihli gézlemlerde algak tiineller arasinda
liclincii sirada gigeklenme gosteren uygulamanin algak tiinel tohum uygulamas: oldugu
gozlemlenmistir. Erkenci 6zellik olarak algak tlineller arasinda tigiincii erkenci 6zelligi
alcak tiinel tohum uygulamasi gostermistir. Biitiin uygulamalar arasindaki yeri ise

sekizinci siradir.

Deneme parselinde yaptigimiz 12.06.2018 tarihli gézlemlerde algak tiineller arasinda
dordiincii olarak ciceklenme gosteren uygulamanin algak tiinel tohum uygulamasi
oldugu gozlemlenmistir. Erkenci 6zellik olarak alcak tiineller arasinda dordiincii erkenci
ozelligi algak tiinel tohum uygulamasi gostermistir. Biitliin uygulamalar arasindaki yeri

ise dokuzuncu siradir.
3.1.6.2.2. Al¢ak Tiinel Uygulamalarinda Verim Degerleri

Algak tiinel uygulamalarint verim agisindan degerlendirdigimizde en yiiksek verimi
569,38 kg ile algak tlinel malg fide uygulamasindan almistir. En diisiik verim ise 425,94
kg ile alcak tlinel tohum uygulamasindan alinmistir. Fide uygulamalarinda malgsiz
uygulama daha basarili olurken tohum uygulamalarinda mal¢ uygulamasinin verim
acisindan avantaj sagladigi goriilmistiir. Biitin uygulamalar birbiri arasinda
degerlendirildiginde verim agisindan 1990,63 kg verim ile algak tiinel uygulamalari

ikinci siray1 almaktadir (Tablo 3.23).

Tablo 3.12. Algak tiinel uygulamalarinin toplam verimi ve bitki basina verim

Verim(Kg) Genel Verim Bitki Basina Verim
Algak Tiinel Mal¢ Tohum 473,75 3,16 E
Alcak Tiinel Tohum 425,94 2,84 F
Algak Tiinel Malc Fide 521,56 3,48 D
Algak Tiinel Fide 569,38 3,80C

Uygulamalar Toplami 1990,63 13,28
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3.1.6.3. A¢ik Yetistiricilik Uygulamalarinda Erkencilik ve Verim Degerleri
3.1.6.3.1. Acik Yetistiricilik Uygulamalarinda Erkencilik Degerleri

Yapilmig olan bu c¢alismada, 12 farkli uygulama igerisinde agik yetistiricilik
uygulamalar1 da erkenci 6zellik bakimindan incelenmistir. Ilk hasatta(20.07.2018) A¢ik
yetistiricilik uygulamalarindan sadece agik malg fide uygulamasindan hasat yapilmistir.
Algak tiinel uygulamalarinda genel olarak ilk hasat 27.07.2018 tarihinde yapilmistir.
Ciceklenme baslangi¢ tarihleri ve hasat edilen iiriin tarihleri olarak gosterdigi gelisim
ozellikleri bakimindan alcak tiinel uygulamalarindan agik malg fide ekstra o6zellik
gostermis ve yliksek tiinel uygulamalariyla birlikte ilk hasatta iirlin vermistir. Diger agik

yetistiricilik uygulamalar1 ise kendine son siralarda yer bulmustur.

Sekil 3.15. Yetistirdigimiz iirlinlerden bir goriintii

Arazide yapilan gozlemlerde uygulamalar kontrol edildiginde ¢igeklenme baslangic

tarihleri Algak tiinel uygulamalarinda su sekilde kendini gostermektedir:

07.06.2018 tarihinde Deneme arazisinde yaptigimiz 07.06.2018 tarihli gozlemlerde agik
yetistiricilik uygulamalari arasinda ilk ¢igeklenme gosteren uygulamanin agik malg fide
uygulamasi olmustur en erkenci 6zelligi gdstermistir. Biitiin uygulamalar arasindaki

yeri ise besinci siradir.
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Deneme arazisinde yaptigimiz 13.06.2018 tarihli gozlemlerde agik yetistiricilik
uygulamalar arasinda ikinci olarak ¢igeklenme gosteren uygulamanin agik malg tohum
uygulamasi oldugu goézlemlenmistir. Erkencilik 6zelligi olarak agik yetistiricilik
uygulamalari arasinda ikinci erkenci 6zelligi agik mal¢ tohum uygulamasi géstermistir.
Biitlin uygulamalar arasindaki yeri ise onuncu siradir.

Calisma sahamizda yaptigimiz 14.06.2018 tarihli gozlemlerde agik yetistiricilik
uygulamalar1 arasinda tigiincii olarak olarak cigeklenme goOsteren uygulamalarin agik
fide ve acik tohum uygulamalar1 oldugu gézlemlenmistir. Erkenci 6zellik olarak agik
yetistiricilik uygulamalari1 arasinda iigiincii erkenci 6zelligi agik fide ve agik tohum
uygulamalar1 beraber gostermistir. Biitiin uygulamalar arasindaki yerleri ise onbirinci

siradir.

3.1.6.3.2. Acik Yetistiricilik Uygulamalarinda Verim Degerleri:

Agik yetistiricilik uygulamalarint verim ag¢isindan degerlendirildiginde en yiiksek
verimi 569,38 kg ile ac¢ik mal¢ fide uygulamasindan alinmistir. En diisiikk verim ise
378,13 kg ile Alcak tiinel tohum uygulamasindan alinmistir. Acikta yetistiricilik yapilan

alanlarda agik malg fide uygulamasi yiiksek verim ve erkencilik 6zelligi gostermistir.

Tablo 3.13. Agik yetistiricilik uygulamalarinin toplam verimi ve bitki bagina verim

Verim(Kg) Genel Verim Bitki Basina Verim
Acik Mal¢ Tohum 425,94 284 F
Acik Tohum 378,13 252G
Acik Malg Fide 569,38 3,80C
Acik Fide 473,75 3,16 E
Uygulamalar Toplam 1847,2 12,32

Fide ve tohum uygulamalarinin ikisinde de malgh olan uygulamanin verim agisindan
daha avantajli oldugu belirlenmistir. Biitiin uygulamalar verim agisindan birbiri
icerisinde degerlendirildigi zaman 1847,2 kg verim ile acik yetistiricilik uygulamalari
son siray1 almaktadir (Tablo 3.24).
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3.1.7. Analizler

Tablo 3.14. Uygulamalarimiza ait varyans analizi
F Ratios
Source Vejetatif boy Agirhk Boy Cap Et Sertligi Verim OTA OoTB oTC OTET
Tiinel Tipi 2439,238* 257,950* 7,192* 25,719* 234,619* 562,288* 707,373* 20,899* 36,185* 32,318*
Uretim Materyali 174,090* 485,412* 1,946* 13,337* 6,221* 1004,925* 741,000* 8,841* 59,470* 22,384*
Toprak Ortiisii 127,593* 268,462* 24,677* 0,516™ 33,638* 20,718* 647,122* 0,003™ 3,655™ 41,228*
Tiinel Tipi x Uretim
) 33,834* 2027,645* 617,902* 15,539* 9,386* 130,236* 1601,776* 449,342* 97,176* 8,792*

Materyali
Tiinel Tipi x Toprak
. 108,985* 230,364* 188,075* 0,325™ 10,551* 20,718* 152,285* 21,526* 13,397* 10,441*
Ortiisii
Uretim Materyali x

. 7,750* 313,977* 134,496* 0,373"™ 7,811* 56,737* 107,703* 31,475* 47,409* 31,092*
Toprak Ortiisii
Tiinel Tipi x Uretim
Materyali x Toprak 36,578* 468,274* 124,255* 1,248™ 18,729* 43,050* 355,588* 184,361* 10,043* 47,479*

ortiisii

*Qnemli p<0.01, ™: Onemli degil

OTA: Ortak tarihlere gore agirlik ortalamasi

OTB: Ortak tarihlere gore boy ortalamasi

OTC: Ortak tarihlere gore ¢ap ortalamasi

OTET: Ortak tarihlere gore et sertligi ortalamasi

80T
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Yapilmis olan bu ¢alismada uygulamalar varyans analizinde 7 farkli sekilde analiz
edilmistir (Tiinel Tipi, Uretim Materyali, Toprak Ortiisii, Tiinel Tipi x Uretim
Materyali, Tiinel Tipi x Toprak Ortiisii, Uretim Materyali x Toprak Ortiisii, Tiinel Tipi x
Uretim Materyali x Toprak Ortiisii). Bu uygulamalardan Tiinel Tipi; algak ve yiiksek
tiinel uygulamalarmi, Uretim materyali; Tohum ile dogrudan ekim ve fide ile dikimi,

Toprak Ortiisii; malg kullanilma veya malg kullanilmama durumunu temsil etmektedir.

Varyans analizi sonucuna gore; * ile gosterilenler 6nemli, ™ ile gdsterilen 6nemli degil

NS

seklinde belirtilmistir. Yapilan analize gore p<0.01 seviyesinde (6nemli degil)”

sonug veren uygulamalar;
Toprak Ortiisii x Cap (0,516™)
Tiinel Tipi x Toprak Ortiisii x Cap (0,325™)
Uretim Materyali x Toprak Ortiisii x Cap (0,375™)
Tiinel Tipi x Uretim Materyali x Toprak Ortiisii x Cap (1,248™)
Toprak Ortiisii x OTB (0,003")
Toprak Ortiisii x OTC (3,655™) seklindedir.

Yapilan analize gore * ile ifade edilen diger uygulamalarin hepsi 6nemli bulunmustur.



Tablo 3.15. Uygulamalarimiza ait LSD testi

Veg Boy Agirhk Boy Cap Etsertlgi Verim OTA oTB oTC OTET
) Malgh 40,17E 157,85C 14587B 47,62BC 4,76CD 446C 164,14C 139,44D 52,12 A 3,95 DEF

Fide Malgsiz  22,05H 162,41 B 14427B 477CD 3,83E 17163A 143/48B 51,94 A 4,02 DE

Agk Malch 31,21G 148,03D 139,39C 44,04 D 4,43 E 351F 14983E 138,14D 4758 E 3,58 G

Tohum Malgsiz 19,441 13750G 131,33 FG 524 B 3,19G 14176 H 12935G 4531 F 4,22 C

) Malgh 32,87 FG 172,79 A 14538B 48,39 AB 501BC 415D 167,15B 14149C 50,21CD 4,48 B

Algak Fide Malgsiz 34,35F 149,16 D 138,91 CD 520B 446C 14759F 134,51 E 51,84 A 4,23 C
Tiinel Malgh 31,73G 139,88F 132,98 F 47,17 C 461DE 383E 141,16H 13166F 50,55BC 3,77 FG
Tohum Malgsiz 32,14 FG 136,12G 136,87 E 558 A 351F 140,78 H 138,33D 51,14 ABC 483 A

Fide Malch 68,21B 139,13F 129,78G 4824 ABC 3,79G 5,74B 145,58 G 133,28 E 47,64 E 4,25C

Yiiksek Malgsiz 72,88 A* 127,28H 130,65G 4,09 F 6,38 A 126,711 131,08 F 49,26 D 453B
Tiinel Tohum Malgh 63,67C 14582E 13758DE 4931 A 3,64 G 446C 1534D 142,02BC 51,33AB 411CD
Malgsiz  55,23D 161,32B 159,74 A 3,29H 3,83E 148,84 EF 149,17 A 47,58 E 3,83 EF

LSD 2,297 1,481 1,774 1,181 0,272 0,173 1,411 1,480 1,008 0,193

Veg Boy: Vejetatif Boy degeri, OTA: Ortak tarihlere gore agirlik ortalamasi, OTB: Ortak tarihlere gore boy ortalamasi

OTC: Ortak tarihlere gore cap ortalamasi, OTET: Ortak tarihlere gore et sertligi ortalamasi

0TT
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3.2. Tartisma

En uygun sera sicaklif1 sicag1 seven bir bitki olan patlican igin 20-30 °C’dir. Sicakligin
40 °C’nin iistiinde oldugu durumlar, biiyiimeyi durdurur. Sicaklik gece 15 °C’nin altina
diistiigli zaman meyve baglamaz. Gelisme diizeyindeki toprak sicaklik istegi, 22 °C’dir
(Sevgican, 1982a). Bizim yapmis oldugumuz ¢alismada Yemliha kasabas1 meteoroloji
verilerine gore yetistiricilik dénemi boyunca giindiiz sicakligi en diisiik 20°C, gece
sicaklig1 en diisiik 6°C olarak rapor edilmistir.. En yiiksek giindiiz sicaklig1 32°C, en
yiiksek gece sicakligi 15°C olarak gozlemlenmistir. Alcak ve yiiksek tiineller i¢ ortam
sicaklif1 agik alandan daha fazla oldugundan hava sicakliklar1 30°C diizeyinde seyrettigi
donemde, 09.07.2018 tarihinde oOrtii  altt  sicakligit  gelisimini  olumsuz
etkileyebileceginden bu donemde ortiiler agilmis, hava sicakliginin diislis gostermeye
basladigr donemde 14.09.2018 tarihinde Ortiiler tekrar kapatilmistir. Gece sicakliklarinin
15°C altindayken meyve baglamama gibi bir durum s6z konusu olmamustir. Ancak gece
sicakliklarmim 15°C bandinda seyrettigi periyotta meyve baglama durumu optimum

seviyeye ulagmistir.

Acik alanda patlican yetistiriciliginde budama, askiya alma ve dikim sikliginin etkilerini
belirlemek tizere yaptiklart aragtirmada; Genis sira aras1 180 cm, dar sira arast 60 cm ve
sira lizeri mesafe 50-60-70 cm uygulamislardir (Hoshimoto ve ark. 2000). Bizim
uygulamamizda sira arasi 50 cm, sira lizeri 40 cm olacak sekilde tohum ekimi ve fide

dikimi uygulamalar1 yapilmistir.

Yapilan arastirmalarda mal¢ kullannominin erkencilige olumlu etkileri ortaya
koyulmustur. Patlican, domates, hiyar, biber ve kavun gibi bazi1 sebzelerde plastik
malg¢lama uygulandigi zaman olgunlagsma zamaninin daha erken oldugu belirlenmistir.
Bu sayede erkenci meyve eldesi iirlinlin yiiksek fiyattan satigin1 saglayacagindan
kazanch olmaktadir. Plastikte belirtilen erkencilik organik malglarda ise sogutucu
etkisinden dolay1r ¢ogu iriinde olgunlagsmay1 geciktirdigi saptanmistir (Preece and
Read, 1993; Splittstoesser, 1990; Swiader et al., 1992). Yaptigimiz ¢aligmada agikta
yetistiricilik yaptigimiz deneme parselleri goz Oniinde bulunduruldugu zaman plastik
mal¢ ve fide kullandigimiz uygulama, mal¢ kullanmadigimiz uygulamalardan 7 giin
daha erken verime ulasmistir. Bu sayede hem erkenci verim eldesi saglanmis hem de

tiretim periyodu daha uzun siire olmustur. Bizim ¢alismamizda da malg¢ kullanimi1 agik
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yetistiricilik alanlarinda erkencilige olumlu katkida bulunmustur. Tiinel kurarak
denedigimiz oOrtii alt1 kisitmlarda ise mal¢ kullaniominin erkencilige olumlu bir etkisine

rastlanmamuistir.

Yapilan ¢aligmalarda diisiik 151k ve yiliksek sicaklik sartlarinda bitkilerde boylanmanin
arttigi belirtilmektedir (Giinay, 1982; Eser, 1986; Uzun, 1996; Robert, 1998; Uzun ve
ark., 1998; Vural ve ark., 2000). Sicaklik artislarinin patlicanlarda bitki boyunu
artirdigin1 ve bu artisin bitkilerin yaslanmasi ile yavasladigini ortaya koymuslardir
(Kiirklii 1994) ve (Uzun 1996). Bitkilerde generatif fazin baslayisi ile vejetatif
gelisimin baski altina alinacagi pek ¢ok arastirici tarafindan belirlenmistir (Went, 1945;
Uzun, 1996; Uzun ve ark., 1998). Bu c¢alismalara paralel olarak bizim yaptigimiz
calismalarda da yiiksek sicaklik kosullarinin boylanmay1 artirdigi belirlenmistir. Biitiin
uygulamalarimiz arasinda en yiiksek bitki boyu degerine 72,88 cm ile yiiksek tiinel
tohum uygulamasinda ulasilmigtir. Yiksek tlinel ortamlarinda sicaklik, agikta
yetistiricilik yapilan alanlardan daha yiiksek oldugundan sicaklik artisinin boylanmayi
artirdigi yorumu yapilmistir. Patlicanlar yaslandikca ve verim c¢agina yani generatif

doneme yaklastikca bitki boyu artis1 yavaslamistir.

Sebze yetistiriciliginde liretimdeki riskleri en aza indirgemek i¢in seralarda direk tohum
ekimi yerine daha c¢ok toprakli fide dikimi ile tiretime baglanir. Son yillarda iireticiler
tarafindan bu yetistirme sisteminin bir¢ok avantajinin (tohum kaybini en aza indirmek,
daha saglikli fidelerle iiretime baslamak, iiretim sezonunu daha iyi degerlendirmek,
is¢ilik masraflarin1 azaltmak vb,) bilinmesi ile birlikte hazir/asili fideye yoneldikleri
goriilmektedir (Tiizel ve ark. 2010). Yapmis oldugumuz dogrudan tohum ekimi ve fide
ile dikim uygulamalarina bakildig1 zaman fide ile dikimin erkencilik ve verimde avantaj
saglamasinin yani sira tohum ekiminde tiniform ¢ikisin saglanamamistir. Bundan dolay1
da yetistiricilik alanindan maksimum diizeyde yararlanilmas: i¢in fide ile yetistiricilik
cok daha avantajli olarak belirlenmistir. Bizim ¢alismamizda da Tiizel ve ark. 2010°daki

gibi fideye yonelimin daha avantajli oldugu belirlenmistir.

Patlicanda budama ile ilgili yiiriittiigii caligmalarda budama igleminin genel olarak ortii
alt1 yetistiriciliginde basvurulan tekniklerden biri oldugunu, verim ve kalite artisina
katki sagladigin1  belirtmistir. Ozellikle yaprak miktarinin ve siirgiin sayismin

dengelenmesine yardimci olan budamanin bitkide, cicek ve meyve sayisinda artiga
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neden oldugunu belirtmistir (Lipari, 1981). Yiiksek tiinellerimizde bu g¢alisma ile
paralel olarak budama uygulamasi yapilmistir. Bitki gelisimi ve ¢igeklenme olumlu
yonde ilerlemesine ragmen yetistirme sezonu sonuna geldigimizden meyvelerin
olusmaya basladigi donemde bitkiler canliliklarini yitirmistir. Bu nedenle verim ve

kalite 6zelliklerinde ne gibi bir artig olacagi tespit edilememistir.

Yapilan arastirmalarda mal¢ kullanominin erkencilige olumlu etkileri ortaya
koyulmustur. Patlican, domates, hiyar, biber ve kavun gibi bazi1 sebzelerde plastik
malg¢lama uygulandig1r zaman olgunlasma zamaninin daha erken oldugu belirlenmistir.
Bu sayede erkenci meyve eldesi liriiniin yliksek fiyattan satigini saglayacagindan
kazangli olmaktadir (Preece and Read, 1993; Splittstoesser, 1990; Swiader et al.,
1992). Bu arastirma ile paralel olarak agikta patlican yetistiriciligi yaptigimiz
uygulamalarda plastik mal¢ kullandigimiz uygulamada erkenci verim ve toplam
verimde olumlu etkiler belirlenmistir. Agik yetistiricilik alanimizdaki patlicanlarimizda
plastik mal¢ kullanilan kisimda olgunlasma zamani da daha erken olmustur. Ancak
yiiksek ve alcak tiinel alanlarimizda fide ile yetistiricilik yaptigimiz kisimlarda plastik
mal¢ kullanimi erkencilik ve verim de ekstra bir fark saglamadigi gibi, malg
kullanilmayan uygulamalar bir nebze daha olumlu 6zellikler gdstermistir. Yiiksek ve
alcak tiinellerde tohumla {iretimin yapildigi uygulamalarimizda ise plastik malg
kullanim1 bir nebze daha olumlu etki gdstermekle beraber onemli derecede bir fark

olusturmamustir.

Plastik mal¢ materyallerinin buharlagmayla su kayiplarini engelledigi ve bu sayede bitki
bliylimesinde artis oldugu saptanmistir. Bu biiyiime artiginin bitkilerin daha biiytlik
olmast ve fazla terlemeyle birlikte su kullaniminin artmasiyla olugmaktadir
(Splittstoesser, 1990). Plastik malg kullandigimiz uygulamalarda su kaybi engellenmis
ve fazla terlemeyle birlikte su kullaniminin artmasiyla birlikte biiyiime daha kuvvetli
olmustur. Ancak yiiksek tiinellerde ve algak tiinellerde fide ile iiretim yapilan alanlarda

malg¢ kullanilmayan parsellerde biiylime daha kuvvetli olmustur.

Ortii alt1 sebze iiretiminde (patlican, hiyar, domates, biber) Tetranychus spp.'nin énemli
bir zararli oldugu tespit edilmistir (Ulubilir ve Yabas 1996). Kurmus oldugumuz algcak
ve yiiksek tlinellerde de bu calsmada bahsedildigi gibi Tetranychus spp. zararlisina

rastlanmis ve gereken dnlemler alinarak zarar vermesi engellenmistir. Kirmizi 6riimeek
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zararlisina agik yetistiricilik alanlarinda rastlanmazken, ortii alt1 alanlarda daha yogun

sekilde kendini gostermistir.

Ortii alt1 sebze iiretiminde (patlican, hiyar, domates, biber) Aphis gossypii Glover
(Hom.:Aphididae) ve M.persicae'nin 6nemli zararlilardan biri oldugu tespit edilmistir
(Ulubilir ve Yabas 1996). Bu calismada bahsedildigi gibi bizim ¢alisma alanimizda
kurmus oldugumuz alcak ve yiiksek tlinellerde yaprakbitleri goriilmiistiir. Gereken
Onlemler alinmis ve miicadelesi yapilarak zarar vermesi engellenmistir. Yaprakbiti
zararlilan agik yetistiricilik yapilan alanlarda ortii alti uygulamalarin yapildigi kisimlara

gore daha az gorilmiistir.

1988 yilinda yapilan ¢alismada, tlinel tipi ve malg Ortiilerinin karpuzlarda bitki gelisimi
ile erkenci ve toplam verimlerine etkileri iizerinde durulmustur. Mal¢ materyallerinin
(siyah, seffaf PE) yapilan kontrole gore erkenci verimi yiiksek diizeyde artirdigi
(kontrolde 0.23 ton/da, siyah PE de 0.88 ton/da ve seffaf PE’de 0.76 ton/da) toplam
verimde ise en fazla verimin 4.22 ton/da ile seffaf PE’den alindigi, siyah PE’de 3.47
ton/da olan toplam verimin kontrolde 3.17 ton/da oldugu belirlenmistir (Pakyiirek ve
Kaska, 1992). Bizim calismamizda mal¢ materyali olarak siyah PE kullanilmistir. Malg
kullanilan uygulamalarimizda bitki basina en yiiksek verim yiiksek tiinel malg fide
uygulamasinda 5,74 kg olarak belirlenmistir. Siyah PE mal¢ uygulamalar1 ortii alti
alanlarda erkencilige katki saglamazken, agik yetistiricilik alanlarinda malg¢ kullanimi

erkencilik 6zelligi agisindan iistiin 6zellikler gostermistir.



4. BOLUM

SONUC

4.1. Sonug

Yapilan bu aragtirmada farkli uygulamalarin Yamula patlicaninda erkencilik, verim ve
bazi farkli kalite parametrelerine etkilerinin arastirilmasi amacglanmistir. Aragtirma

sonuglarina gore;

Bitki gévde boyu gelisimlerinde en yiiksek boylanma degerlerine ulagsan uygulamalar
Yiiksek tiinel uygulamalari olmustur. Yiiksek tiinel fide uygulamasi biitiin uygulamalar
arasinda vejetatif gelisim agisindan en Ustlin 0zelligi gostermis ve 28.06.2018 tarihi
itibariyle 72,88 cm gdvde boyu ortalamasma ulagmistir. Bitki gdvde boyu gelisim
degerlerinde en basarisiz uygulamalar agik yetistiricilik uygulamalari olurken, agik malg
fide uygulamasi 40,17 cm ile diger agik yetistiricilik uygulamalarindan farkli gelisim
gostererek yliksek tlinel uygulamalarindan sonra en basarili uygulama olmustur. Bitki
govde boyu gelisim degerlerine bakildiginda fide ile dikimi yapilan uygulamalar
tohumla ekim yapilan uygulamalardan daha basarili olmustur. Bitki gévde boyu
gelisimlerinde en bagarili uygulama olarak 6ne ¢ikan yiiksek tiinel fide uygulamalarinda
mal¢ kullanilmayan uygulama, mal¢ kullanilan uygulamadan daha istiin 6zellik

gostermistir.

Meyve agirliklart agisindan bakildiginda en agir meyve ortalamasini agik fide
uygulamasi, en hafif meyve agirligi ortalamasinmi ise yiiksek tiinel fide uygulamasi
gostermigstir. Yiiksek tiinel fide uygulamasi meyve agirligi agisindan en distlik
ortalamaya sahip olmasina ragmen erkencilik ve verim parametrelerine bakildiginda, en

erkenci 0zellik gosteren ve en yliksek verime sahip uygulama olmustur.
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Meyve boyu ag¢isindan bakildiginda en biiyiik meyve boyu ortalamasina sahip uygulama
yiiksek tiinel tohum uygulamasi, en kii¢iik meyve boyu ortalamasina sahip uygulama ise

acik tohum uygulamasi olmustur.

Meyve ¢ap1 acisindan bakildiginda en biiyiilk meyve ¢ap1 ortalamasina sahip uygulama
acik mal¢ fide uygulamasi, en kiigiik meyve capi ortalamasina sahip uygulama ise agik
tohum uygulamasi olmustur. Agik mal¢ fide uygulamasi biitiin kalite parametrelerinde
bir hayli iistiin 6zellik gostermistir. Cok fazla maliyetli olmamasi agisindan agik malg
fide uygulamasi agikta yetistiricilik yapacak iireticiler i¢in uygun bir uygulama olarak

one ¢ikmustir.

Meyve et sertligi acisindan bakildiginda en fazla et sertligi ortalamasina sahip uygulama
alcak tiinel tohum uygulamasi, en diisiik et sertligi ortalamasina sahip uygulama ise agik
mal¢ tohum uygulamasi olmustur. Et sertligi degerleri hasat tarihine gore son hasatlarda
giderek artis gostermistir. Yani daha uzun siire muhafaza edilmek istenen patlicanlar
muhafaza 6mriiniin daha uzun olmasi i¢in et sertligi degeri yiiksek olan son hasatlardan

alinmalidir.

Uygulamalarimizda agik yetistiricilik alanlarinda patates bocegi zararlilar1 goriiliirken,
yiiksek tiinel ve algak tiinel uygulamalariin yapildig alanlarda tiinellerin iistii agilana
kadar patates bocegi zararlisina rastlanmamistir. Patates bocegi ile dogal miicadele

yontemi olarak ytiksek tiinel ve algak tiinel uygulamalar1 yapilabilir.

Erkencilik agisindan bakildiginda, yiiksek tiinel uygulamalari ve bu uygulamalardan
sonra ise acik malg fide uygulamasi en erkenci 6zelligi gostermistir. 20.07.2018 tarihli
ilk hasatta sadece bu uygulamalardan {irtin hasat edilmistir. Yiiksek tiinel fide
uygulamas: biitiin uygulamalar arasinda en erkenci Ozelligi gosteren uygulama
olmustur. Erkencilik konusunda en gec¢ ciceklenme gdsteren ve {iriin veren uygulama ise

acik tohum uygulamasi olmustur.

Verim agisindan bakildiginda, ytiksek tiinel fide uygulamasi en yiliksek verim degerini
gostermistir. En diisiik verim degerini ise agik tohum uygulamasi gostermistir. Yiiksek
tiinel uygulamalar1 ve agik malg fide uygulamasi diger uygulamalardan bir hafta once

hasat olgunluguna eristiginden verim agisindan avantajli 6zellik gostermistir.
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Biitin uygulamalar incelendiginde, yiliksek verimli bir yetistiricilik yapilmasi
isteniyorsa yiiksek tiinel kurularak fide ile dikim yapilmas1 uygun goriilmiistiir. Uretim
periyodunu uzatmak ve hasat sayisini arttirmak amaciyla fideler 6nceden hazirlanarak

hava durumuna gore nisan ayinin basinda dikim islemi yapilabilir.

Algak tiinel ve yiiksek tlinel uygulamalarinda fide ile dikim yapildiginda malg
kullanilmayan uygulamalar erkencilik, verim ve diger kalite parametrelerinde malg
kullanilan uygulamalara gore daha avantajli 6zellikler gdstermistir. Tohum ile ekim
yapilan uygulamalarda malg¢ kullanilan uygulamalar erkencilik, verim ve diger kalite
parametrelerinde malg kullanilmayan uygulamalara gore daha avantajli 6zellikler

gostermistir.

Acik yetistiricilik uygulamalarinda fide ile dikim yapildiginda da tohum ile ekimde de
mal¢ kullanilan uygulamalar erkencilik, verim ve diger kalite parametrelerinde malg

kullanilmayan uygulamalara gore daha avantajli 6zellikler gostermistir.

Fide ile dikim uygulamalar1 erkencilik, verim ve diger kalite parametrelerinde tohum ile
ekim yapilan uygulamalardan daha avantajli 6zellikler gostermistir. Fide ile yetistiricilik
yapan uygulamalarda biiylime daha iiniform ve kuvvetli 6zellikler gosterirken, tohum
ekimi yapilan uygulamalar diizgiin ¢ikis yapmamis, iiniform ¢imlenme ve biiyiime

ozellikleri géstermemistir.
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