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ONSOZ

Kazaklar ve Kazakistan tarih yazimi konusunda ¢ok onemli bir yere sahip olan
ve ilk Kazak tarihgisi olarak degerlendirebilecegimiz, Ermuhan Bekmahanov’un “1820-
1840 Yillar1 Arasinda Kazakistan” adli eseri, yaymlandigi donemde yalin gergekleri

savunmasi sebebiyle biiyiik yank1 uyandirmustir.

Carlik Rusyasi’nin Kazaklara ve Kazakistan’a kars1 yiiriitmiis oldugu somiirge
politikalarma kars1 ayaklanma baglatan (1837-1847) Kenesar1 Kasimov (1802-1847)
hakkinda “1820-1840 Yillar1 Arasinda Kazakistan” adiyla doktora ¢alismasi yapmasi ve
bunu kitap olarak yayinlamasi, Ermuhan Bekmahanov’un cesitli baskilara maruz
kalmasina neden olmustur. Bu eserin yaymnlanmasim izleyen siire¢ igerisinde
Bekmahanov isinden c¢ikarilmis, eserleri toplatilmis ve 5 Eylil 1952 yilinda
tutuklanmistir. Mahkeme sonucuna gore 25 yil Sibirya’ya gonderilmek {iizere siirgiin
cezasma carptirilmisti.  Anna Mihaylovna Pankratova’nin aracihigiyla 1954°te
affedilerek, Kazakistan’a donmiistiir. 1966 yilinda akciger rahatsizligindan vefat edene

kadar cahsmalarin1 Kazak Devlet Universitesi’nde devam ettirmistir.

Yazarin lizerinde ¢alistig1 konular ve incelemesini yaptigimiz eser iki ana bolim
tizerinde degerlendirmeye alinmistir. Birinci boliimde, Kazaklarin XIX. yiizyildaki
ekonomik durumlari, sosyal yapilar1 ve Kazakistan ile Carlik Rusyasi’nin eserde islenen
donemdeki durumlari ele almmustir. Ikinci bolimde ise Kenesar1 Kasimov
ayaklanmasinin baslanmasinin altinda yatan temel sebepler ve Kenesar1 ayaklanmasinin

gelismesi iizerinde durulmustur.

Bu tez calismam konusuna benden yardimlarini esirgemeyen, tez ¢aligmasinin
ciddiyeti konusundaki uyarilar ve ilgisinden dolay1 damisman hocam Dr. Ogretim Uyesi
Erhan YOSKA’ya, gerek maddi gerekse manevi yardimlarii esirgemeyen ailem ve

arkadaslarima da tesekkiirlerimi sunmay1 bir borg bilirim.
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OZET

Uzun donemlerden beri konar-gdcer bir hayat siiren Kazak toplumu, Orta
Asya’nin ugsuz bucaksiz steplerini yerlesim alanmi olarak belirlemislerdir. Bu se¢im,
Kazaklar i¢cin bircok sikintilar1 da beraberinde getirmistir. Kazak tarihinde, Kazaklara
Hiva, Hokand ve Buhara ile olan ¢ekismelerin verdigi zarardan daha ¢ogunu Carlik
Rusyast’nin baskilar1 ve somiirge politikalar1 vermistir. Bunun yanisira biiyiik giiclerin
giidiimiine giren Kazak beyleri de gereginden fazla eziyet verici davramiglarda
bulunmuglardir. Bu baski ve sOmiirgelestirme calismalarinmn agirhigr altinda kalan
Kazaklar, Kazak tarihinde daha 6nce de 6rneklerini gordiigiimiiz Kenesar1 Kasimov gibi
bir lider arkasinda ayaklanma baslatmiglardir. XIX. yiizy1l gibi bir donemde Kazaklarin
hem ekonomik acidan hem de yonetimsel acidan bir bagimsizlik miicadelesine

girismesi, Kazakistan tarihinde biiyiik bir onem arz etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kazak Hanlhigi, Carlik Rusyasi, Kenesar1 Kasimov,

Kenesar1 Ayaklanmasi
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ABSTRACT

The Kazakh society, that has had a wandering lifestyle for a long time, has
designated the immense steppes of Middle East as their habitat. This choise has brought
many problems along upon the Kazakhs. In Kazakh history; the pressure and plantation
policies of Czarist Russia has had more damages on Kazakhs more than the contentions
between Hive, Hokand and Bukhara. On the other hand, under the influences of greater
powers, Kazakhs had actions that are worse and more cruel than those were ought to be.
Kazakhs who have had been under this pressure and plantation endeavours had started a
rebellion in the name of the leader Kenesary Kasymov as we have seen before in
Kazakh history. In the XIXth century, the struggle of Kazakhs to declare independence

on both economical and political aspects, has a great importance in Kazakh history.

Key Words: Kazakh Khanete, Czarist Russia, Kenesary Kasymov, Kenesary
Rebellion
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YAZARDAN

Kazakistan tarihinin asil meselelerini kapsamli bir sekilde inceleyecek herhangi

bir monografik caligmanin olmadig, tarihi yayinlarda bircok kez dile getirilmisti.

Kazak halkinin sosyo-ekonomik iliskilerinin gelismesi ve sosyal yapisi,
Kazaklarm kokeni, Kazakistan’daki sosyal yapidaki miicadeleler, c¢iftcilerin
ayaklanmasi ve milli ayaklanmalarin problemleri gibi esas teskil eden konular ve
bunlara ek olarak diger halk problemleri de bugiine kadar yapilan 6zel caligmalarda

gereken seviyede anlatilmadi, anlatilamadi.

Karsmizdaki bu kitabin amact ise bu eksiklikleri biraz da olsa
tamamlayabilmektir. Burada sozii edilen konular1 yazdigi sirada yazar, Kazakistan
Sovyet Cumhuriyeti Bilim Akademisi, Tarih-Arkeoloji ve Etnografya Enstitiisii’niin
gorevlendirmesi lizerine Moskova, Saint-Petersburg, Almati, Ckalovsk ve Taskent’in
cok zengin Kkiitiiphanelerinde birka¢ yil calismisti. Kitabin biiyiikk bir kismini, arsiv
belgeleri ve folklorik arastirmalarin sonucunda ulastigi kaynaklardan yola cikilarak
hazirlayan yazar, bu sonuglarini tasdik edebilmek icin bilimsel kullanima ilk defa
sunmaktadir. Yararlanilabilecek diger ¢aligmalarla monografinin olmadigi durumlarda
bu bilgileri arastirma isi, ¢ok zorluklar dogurabilir. Bu yiizden de yazar, 6ne ¢ikan
konulardan bazilarinin halen ¢oziimlenememis bir problem olarak kalacagini ve daha da
etrafli bir ¢calisma gerektirdigini kabul ediyor. Bu sebeplerden otiirii, bu ¢alismadaki
boliimlerin hemen hepsi ele almmis konular1 tam olarak betimleyemiyor. Ornegin,
Kazaklarm Orta Asya hanliklariyla olan karsilikh iligkileri hakkindaki meseleyi yazar

giindeme getirse bile, bu konu tamamen arastirilmalidir.

Diger konulari, mesela, bahsi edilen donemdeki Kazak halkimin kiiltiirii gibi
konular, bu arastirmanin igeriginden uzak oldugu i¢in yazar bunlar1 kitabina

eklememistir. (s.3)

Parti ile hiikiimetin ideolojik konular hakkinda, daha aciklayici sdylersek tarih
konusundaki belgelerinden yola c¢ikan yazar, Kazaklarin sosyal ve ekonomik
kurulusunu, Kazak Devleti’nin sosyal ve siyasi yapisini, Kazakistan’in Carlik Rusya’s1

ve Orta Asya hanliklariyla olan karsilikli iligkilerinin tarihi problemlerini ayrica
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Kenesar1 Kasimov’un meshur ayaklanmasmi ornek gostererek, Kazakistan’daki milli

miicadele problemlerini biitiin incelikleriyle anlatmaya 6nem gostermistir.

Yazarin kitab1 ile daha el yazisi oldugu zaman tamisan SSCB Bilim
Akademisi’nin gazeteci iiyeleri A. M. Pankratova, N. M. Drujin ve Kazak SSC Bilim
Akademisi’nin iiyesi olan S. V. Yuskov ayrica Prof. M. P. Vyatkin ile M. P.
Morozov’un degerli fikirlerini yazar calismasinda degerlendirmis olup, ayni zamanda

tesekkiirlerini sunmaktadir.

Bununla birlikte, yazar o donemlerde calisma yapmasma imkan saglayan
kiitiiphanelerin, arsiv ve bilim kurumlarmin ¢alisanlar: ile yonetim kurullarina karsi
memnuniyetini bildirir ve bu Kkisilerin yardimlarinin sonucunda ¢alismasi c¢ok

kolaylagmistir.

Kitab1 yayma hazirlama sirasinda hi¢ diisiinmeden yardim eden Aleksandr
Sergeyevic Puskin Devlet Kiitiiphanesi'nin (Almati’da. Simdiki Kazakistan
Cumhuriyeti'nin Milli Kiitiiphanesi, Matbaas1) memuru L. I. Varsavski Bey’e de
ozellikle tesekkiir ediyor.

Bu kitap Kazakistan’in XIX. yiizyildaki tarihini Marksizm acisindan monografik
arastirma yolundaki ilk c¢aligmalardan biridir. Atilan adim yeni oldugundan elbette bu
caligmanin bir¢cok yanlislar1 olacagr kesindir. Bu eksiklikler anlayis gosterilerek

elestirilirse yazar, elestirileri saygiyla kabul eder. (s.4)



GIRiS

Kazakistan’in 6zellikle dikkat ¢ekilmesi gereken donemlerinden biri olan XIX.
yiizyilin 20-40’11 yillar1 hakkinda hi¢ arastirma yapilmamistir. Aslinda, Kazak halkinin
kaderini belirleyecek olaylar, bu 30 yil icerisinde gerceklesmistir. Kazakistan’da 20’11
yillarda padisah hiikiimetinin yonetimi saglam bir sekil almaya baslamisti. Hanlik
Yonetimi ise bu swralarda agiklanan “Sibirya Kirgizlar1 Hakkinda Tiizik” (1822)
uygulamasiyla ve Kiigiik Ciizde 1824 teki reform hareketiyle kaldirilmisti. Ancak 30’11
yullarin sonlarmma dogru Rusya garantorliigiinde bir Kazak Devleti kurma caligmasi
baslatilmistir. ‘Carlik Rusyasi’na mu bagli olacagiz’ yoksa ‘Orta Asya hanliklarindan
birinin hakimiyeti altinda m1 kalacagiz’ diye yillarca diisiinen halk en sonunda bu iki
secenekten birincisini secti. Bu secim, kendi bagimsizliklarmi koruma yolundaki son
timidini de yitiren Kazak toplumunda bas gosteren gergin bir siyasi miicadele

durumunda yapilmusti.

Kazak halkinin Rusya’ya yonlenmesine ve kaderlerini Rus halkinin kaderiyle
birlestirmeye iten sebepleri, bununla birlikte I.Nikolay’in Kazakistan’1t himayesi altina
alma ve onu sOmiirge haline getirme politikalarmi arastirmak tarihciler i¢in ¢cok onemli
bir gorevdir. Sosyo-ekonomik iligkileri betimleme gerekliligi tam da buradan
kaynaklaniyor. Yukarida bahsi edilen olaylar da tam bu iliskilerin merkezinde

gerceklesmistir.

V. 1. Lenin “Diyalektik, kesin bir toplumsal degisime, degisimin gelisimi
acisindan bakmaya ve bulanik (belirsiz) goriinen seyi de meydana getiren asil unsurlari
g0z oniinde bulundurmayi, iiretim giiciiniin gelisimini ve sinif miicadelesinin ortaya

ctkmasin ayrintilt olarak incelemeyi talep etmektedir” demektedir.' (s.5)

Uzerinde durdugumuz bu donemdeki siyasi olaylar1 dogru anlayabilmek ve

dogru degerlendirebilmek ancak Kazak toplumunun ekonomisini, sosyal yapisini,

"Lenin V. 1.- Secmeli eserler dizisi, C. VIII, s. 247-248.



sosyal giiclerin kurulusunu arastirmayla ve ayrica toplumda gerceklesen sosyal yapilarin

miicadelesi siirecini anlamakla miimkun olur.

Uzerinde durdugumuz bu donemde padisah hiikiimetinin askeri, siyasi
saldirisinin yanisira Kazakistan’a para ve mal iligkilerinin getirilmesinin etkisiyle sosyal
anlasmazliklar gergin bir hal almisti. Padisah hiikiimetinin araziye burnunu sokmasi ve
feodal yoneticilerin topluma ait arazileri sahiplenmesi, gdcebe hayvancilig1 ¢ok kotii bir
krize soktu. Hayvam otlatmak icin verimli topraklara sahip olan arazilerinden ayrilan
Kazaklar yeni otlaklar bulmak icin asirlar boyu kaliplasmis go¢ yollarmi degistirmek
zorunda kaldilar. Onceleri boylar halinde goc ederlerken, simdi (bahsi gecen donemde)
ise koy kdy goc etme olgusu yer edinmeye basladi. Bu durumlarin sonuglar1 olarak
Kazaklar, farkli boylar ile miinasebetlere ge¢cmisler fakat daha cok kavgalar bas
gostermisti. Sultanlar ile boy beylerinin topluma ait olan topraklar1 zorla sahiplenmesi
ve padigsah hiikiimetinin topragi ele gecirme c¢abalarimin giiclenmesinin de etkisiyle
bircok boy yerlesik hayata gecmis ve buna bagh olarak ciftcilik ile ugragmaya
baslamiglardir. Durum boyle olunca cift¢ilige baslayan Kazaklar, go¢ ederek gelen
komsularini, Sibirya ve Orenburg ciftcilerini 6rnek aldilar. Bu baglamda gerceklesen
iliskiler, Kazak halkinin yasamini her yonden etkiledi ve Kazaklarin, is¢i Rus halkiyla
kaynasmasma ortam sagladi. XIX. yiizyilin ortalarina dogru cift¢ilik, Kazaklarin

ekonomik hayatinda hayvan yetistiriciliginden sonra ikinci siray1 aldu.

Bir yandan para-mal iliskilerinin gelismesi ve buna bagh olarak da ekonomik
hayatin degismesi sonucunda Kazak toplumunda, sinif ayrimi giiclenmeye basladi. Bu
ayrimin giiclenmesiyle yeni bir somiiriicii sosyal grup olan soylular ortaya ¢ikti ve
etkileri giiclenmeye basladi. Bozkirm soylular1 olan, sultanlarn ve Cengiz Han
soylularin (aksiiyek) boy beyleriyle bir olduklar1 anlasiliyor. Tore olarak adlandirilan
kisiler ile boy beyleri arasindaki sosyal smif farkliligi ortadan kalkmaya basladi.
Tarkanlar, toplumu etkileme konusunda gii¢ kaybetmeye baglarlar ve XIX. yiizyilin
ortalarina dogru ise tamamen yok olurlar. Diger taraftan ise, sosyal statiisii bakimimdan
alt kisimlarda yer alan degisik gruplar, fakirler, ciftciler ile cobanlar, smf
miicadelesinde Oonemli rol oynamaya baslarlar, ayrica sayilar1 da ¢ogalmaya baslar.
Koleler ile Tolengitlerin durumlar1 da bir hayli degisir. Koleler kendi degerlerini

kaybederler, Tolengitler ise giin gectikce bir kisiye baglh hizmetcilere doniisiirler. (s.6)



Bunlarin hepsi, halk toplumunun ugramis oldugu somiirgeci baski ve ezilmeye
kars1 miicadelesi ile Kazak toplumunun kendi i¢indeki miicadelelerin yani sira yine
kendi feodal yoneticilerine karsi olan miicadelenin birlesmesine neden oldu. Bu
olaylarin tamami ataerkil-boy kalintilarinin korunmasindan dolay1 gerceklesmisti.
“Ataerkil-boy iliskilerinin kalintilart ise her zaman somiirge ve sonsuza dek yonetime

sahip olabilmek i¢in vazgecilmez nedenlerden biri oldugu” bellidir.

Padisah hiikiimetinin somiirgecilik politikasma, Kazak halki karsilik gosterdi.
Kazak halkimin milli miicadele icin yaptig1 baslica ayaklanmalarin i¢inde en biiyuigi
olan Kenesar1 Kasimov'un baglatmis oldugu ve yonettigi ayaklanma tam da XIX.
yiizyilin 20-40’l1 yillarinda gerceklesmisti. Bu ayaklanma, Kazaklarin ii¢ ciiziinii de
peyderpey icine alarak 10 yil kadar devam etti. Boylece halkin bircok kesimini
miicadeleye davet etti. Bu ayaklanmanm asil dikkat ¢eken yonii ise, Kazak halkinin
siyasi bagimsizligin1 korumak amaciyla ve biitiin bir Kazak Devleti kurmak hayaliyle

yapilan son ¢aba olmasidir.

Bu donemi arastiran bir tarih¢i i¢in ayaklanmanin sebepleri ve ayaklanmayi
meydana getiren giicleri degerlendirmek, ayaklanmanin siireci ile ilgili konulari
arastirmak ve ayaklanmanin basarisizlikla sonlanmasiin altinda yatan nedenleri

incelemek de dikkat ¢ekici konular arasindadir.

Boylece Kazaklarin sosyo-ekonomik iligkilerini arastirmak, Kazak toplumunun
ekonomik yapis1 ile sosyal yapisindaki degisikliklerini degerlendirdigimiz bu
donemdeki olaylarin ¢esitli 6zelliklerini anlatilabilir. Yine de bu konular iizerinde ¢ok
durulmamig, cok az arastirilmistir. Profesér M. P. Vyatkin3 Kazaklarin XVIIL.
yiizyildaki sosyal iligkilerini giizel bir sekilde kaleme aldiysa da, XIX. yiizyilin ilk
yarisia dair bu konuyla ilgili yazilan makale bile yoktur. Bu konuyu arastiracak olan
kisi her yerde dagimik halde bulunan bilgilerin tamammi bir araya getirmesi

gerekmektedir.

Bu konular kadar 6nem tasiyan diger meseleler de hi¢ arastirilmamistir. Bugiine
kadar I.Nikolay hiikiimeti’'nin Kazakistan’da gerceklestirmis oldugu somiirgecilik
politikasinin tarihi hakkinda hicbir eser yazilmamstir. (s.7)

* F. Engels- Marks-Engels Arsivi, C. I (VI), s. 246
? Profes6r M. P. Vyatkin- Bahadir Sirim Datoglu, 1947



Profesor S. V. Bahrusin, Kazaklarin Rus halkiyla, tam olarak sdylemek gerekirse
Orenburg eyaleti ile Sibirya’daki Rus gogebelerle olan ticari ve kiiltiirel iliskilerini
ogrenmek amaciyla Rus-Kazak iliskilerinin arastirilmas: gerektigine dair “Istoriceskii
jurnal” (Tarih Dergisi) adl1 dergisinin sayfalarinda deginmisti. Maalesef, Profesor S. V.
Bahrusin’ in bu fikri giiniimiize kadar sadece bir istek olarak kalmisti. Bu yiizden de ilk
defa eserimizde bu Onemli meseleye biraz da olsa deginmeye calistik. Bu konularin
tizerinde durmak, Kazaklarin Ruslarla i¢ ice olmasi ve Kazaklarin eskiden beri Rus
halkiyla ticari ve kiiltiirel iliskiler icerisinde olmalarinin tarihi acidan 6nemini anlamaya

yardimci olacaktir.

Kazaklarm, Carlik Rusyasi’na iirkek gozlerle bakmalari, onlarin Rus halkiyla
olan iligkilerinin bozuldugundan degil de daha ziyade Rusya otokrasisinin sert
somiirgecilik politikalar1 yiliziinden idi ve ayni1 zamanda otokrasiye karsi Rus ve Kazak

halkmin en iyi kisilerinin, miicadele verdikleri bilinmektedir.

Makale ve yazilar1 6zenli bir sekilde arastirarak ele aldigimiz donemin bugiine
kadar hi¢ bilmedigimiz bircok 6zelligini 6grenebiliriz. Bu arada aklimiza gelen bir seyi
daha belirtmekte de fayda var. Kenesar1 Hanlig1’ nin siyasi yapist hakkindaki meseledir.
Kenesari, devletini olusturdugunda ataerkil-boy beylere, yoOnetici sultanlarin hain
politikalarina karsi miicadele vererek olusturmustu. Bahadirlarin destegi ile Kenesari

bir¢ok ilerleyici nitelikte dnemli reformlar uyguladi.

Bu arastirmamizda Bokey Ordasi’na girmedik. Cok onem tasidigini anlasak bile,
sadece 1li¢ ciizde gerceklesen olaylar1 incelemekle smirlandirdik. Calismamizin
boyutunun genis olmasindan sakindik. Bu yiizden de sadece Buhara, Hiva, Hokand ve

Kirgizistan’daki olaylarin konumumuzla ilgili boliimlerine degindik.

Calismamizin birgok kismu bilimsel kullanima ilk defa uygulanan arsiv
belgelerine, bir¢ok kisinin bilmedigi Kazaklarin folklor bilgilerine ve Rus dilindeki
ayrica dogu dillerindeki yaygin edebiyata dayanmaktadir. Bunlarm bir kism1 da bugiin

nadir rastlanan bibliyografilere doniismiistiir.

Kazak isimlerinin yazilisi, Kazak dilinde sOylenme sekline gore yazilmistir.
Aklimizda kalan Ruscalar1 haric (mesela, Kazak dilinde Aysuak isminin Rus¢a’da
Aysuvak olarak sdylenmesi) diger isimleri ile terimlerin hepsi halk dilini kullandig gibi
yazilmustir. (s.8)



Edebiyat, Arsiv Belgeleri ve Folklor Materyallerin Degerlendirilmesi

a ) Edebi Eserlerin incelenmesi

Kazakistan ve Kazak halki tarihinin temel meselelerinin yeteri kadar
arastirilmamasi, Kazakistan’in tarihi geg¢misini arastiracak bir kisi i¢in bu yolda
karsisina ¢ikan en Onemli engellerden biridir. Asil sorunlarla ilgili yazilmis olan 6zel
monografik incelemeler hi¢ yoktur. Sadece son yillarda Kazakistan tarihi ile ilgili iki
tane eser yaymlandi. Bunlardan biri, Profesor M. P. Vyatkin’in 1941°de yayinladigi
“Kazak SSC Tarihi ile Ilgili Denemeler”; ikincisi A. M. Pankratova ile M.
Abdiklikov’un diizenleme yaparak yayina sunmus olduklari, 1943’te yaymlanan “Kazak
SSC Tarihi” adl toplu ¢aligmadir. Bu iki caligmay1 ayrintili olarak incelememize gerek
yoktur. Ciinkii yeterince ilgi cekmistir. Ozellikle Moskova’daki SSCB Bilim Akademisi
Tarih Enstitiisiinde “Kazak SSC Tarihi” konulu tartigma sirasinda ve ayni zamanda
“Bolsevik” adli dergide yoldas M. Morozov’un bu eserlerden ikincisinin yazarlarinin

yapmis olduklar hatalar1 aciga ¢ikardigindan dolayi iizerinde durmamiza gerek yoktur.”

Genigs bir tarihsel donemi kapsamis olan bu ¢caligmalarda esas meselelere gerekli
ilginin gosterilmedigi ve gosterilemeyecegi de bellidir. Gergekte ise, Kazakistan’daki
tarih biliminin daha da gelisebilmesi Kazak halki tarihinin tam da bu meselelerinin

ayrmtili sekilde incelenmesiyle, monografik arastirmalarla alakalidir.

Boyle bir monografik incelemenin denemesi olarak size, bu c¢alismami

sunmaktayim.(s.9)

Devrim Oncesi arastirmalarda Kazaklarm siyasi tarihinin meseleleri eksiksiz
yazilmigtir. Ancak devrim Oncesi tarth yazimlarinda sosyal-ekonomik iliskiler
meselesine hi¢ deginilmemistir. Sadece bazi arastirmacilar aksiiyek ve karasiiyek adli
iki tane sosyal grubun oldugunu yazmaktalar ve bu gruplar sadece istatistik acidan

tasvir edilmektedir.

* Simdiki zaman “Kazak SSC Tarihi’nin > diizeltilmis ikinci baskis1 hazirlanmakta, orada bizi ilgilendiren
donem dahil birka¢ boliimler yeniden incelenip diizeltilmis.



Kazakistan tarihiyle ilgili genel arastirmalarda, mesela Krasovski,” Zavalisin,”
Meyer7 ve kismen de Nebolsin’in® caligmalarinda Kazaklarin ekonomisi ile yasami
genel olarak betimlenmistir. Ancak bu calismalarda bile sosyal-ekonomik iliskilerdeki
degisiklikleri takip etmek miimkiin olmuyor.

I.Nikolay hiikiimeti’nin Kazakistan’daki somiirgeci ve isgalci politikasmi hakl
cikarabilmek icin soylu ve burjuva tarihgiler icin Kazaklarin ekonomisi ile sosyal
yapisint sinif aywrimmna maruz birakilmamis gibi gostermek karh idi. Yerel burjuva
milliyet¢ileri ise Kazakistanda feodal iliskilerin oldugunu ve hatta Kazaklar arasinda
smif esitsizliginin oldugunu bile inkédr etmisler. Onlar, (A. Baytursinov, Sonanov vb.)

Kazaklarin arasinda boy demokrasisi denilen sosyal esitligin oldugunu savunmuslar.

Unutmamaliy1z ki, Kazaklarm ekonomisi ve yasamiyla ilgili zengin etnografik
bilgiler devrim Oncesi dergiler ile siireli olmayan yaymlarda daginik halde
bulunmaktadir. (“Vestnik Evropy”, “Russkii Vestnik”, “Russkaya Miysl”, ‘“Zapiski
IRGO”, “Zemledelye”, “Jurnal Ministerstva Yustitsii” vb.)

Kazakistan’n tarihi ile ilgili devrim Oncesi caliymalardan Kazaklarin orf, adet ve
gelenekleriyle ilgili (hukukuyla ilgili) kayitlar1 da ayrica vurgulamak gerekir. Bu
bilgilerin ¢ogu XIX. ylizyilin ortasinda toplanmig, bunlarmm diizeltilmesi ve baskiya
verilmesi son yiizytlm 60-80’li yillarna aittir. Bunlarmn icerisine L. Balluzek’in,” A.
Myakutin’in,10 P.Makovetski’nin,“(s.lO) Samokvasov’un,'> A. Dobromuslov’un,’® 1.
Kraft'm'* ve baskalarmin Kazaklarin 6rf ve adet hukukuyla ilgili degerli makalelerini
de katabiliriz. Bu kaynaklar Kazakistan’daki sosyal-ekonomik iliskileri arastirmak i¢in
cok degerli bilgi olarak sayilir. Buradan yola ¢ikarak, Kazak koylerindeki smif ayirimi

> Krasovski M.-Sibirya Kirgizlarmin bolgesi. Cografya ve istatistik icin kullanilan belgeler, St.
Petersburg,1868.

® Zavalisin 1.-Bat1 Sibirya’y1 tasvir etmek, C. III, “Sibirya-Kirgiz bozkir1”, St. Petersburg, 1867.

7 Meyer L.- Orenburg Bakanligina bagh Kirgiz stepi, 1865.

¥ Nebolsin P.-Orenburg hatt1 tarafindan Orta Asya’yla, Hiva ile Buhara’yla, Hokand ’la yapilan ticaret
hakkinda denemeler, St. Petersburg, 1856.

’ Balluzek L.- Kirgizlarin Kiiciik Ordasinda bugiine kadar uygulanan halkin orf ve adetleri, “Zapiski
Orenburg. Otd. IRGO”, II. Kitap, 1871.

' Myakutin A.- Kirgizlarm yasayist. Ne 1-11, “Trudy Orenburg. Ugenoi Arhivn. Komissii”, XXV, 1910.
' Makovetski P.- Kirgizlarm yasal orf ve adetlerini incelemek icin kullanilan belgeler, L. Kitap, Omsk.

'2 Samokvasov D.- Sibirya yabancilarinin her zamanki(rf ve adet) hukukunun kiilliyati, Varsova, 1876.
3 Dobrosmislov A.- Turgay bolgesinde XVIII. ve XIX. yiizyillarda gerceklesen Kirgizlarm mahkeme
isleri, Kazan, 1904.

' Kraft I.- Tiirkistan’daki ve bozkir bolgelerindeki mahkeme boliimii, Orenburg, 1898.



isini takip edebiliriz ve bazi sosyal gruplarin, sultanlar, kadilar, bahadirlar, tolengitler ve

baskalarinin durumunu belirleyebiliriz.

Ancak oOrf ve adet hukukuyla ilgili belgeler ozellikle kritik bir yaklagim
gerektiriyor. Burada her seyden Once bu belgeyi ne zaman, kim ve kimin sozleri ile
yazildigmi 6grenmek onemlidir. En dogru olami da, Kazak sultanlarinm, kadilar ve
aksakallarmin toplamis olduklari yazma eserlerdir. Orenburg Kazaklarmin 6rf ve adet
hukukuyla ilgili Balluzek’in toplayip diizenlemis oldugu belgeler en dogru yazma
eserlerden biridir. L. Balluzek’in yayinlamis oldugu bilgilerin ¢ogunu Sultan Seydalin
toplamigtir. Onun bu calismaya katimi hakkinda L. Balluzek “Eski Orenburg
Kirgizlarimin yonetiminde hizmet eden makam sahibi kigiler benim emrimle toplamuig
olduklart Kirgizlarin orf adetlerini baskiya sunarak... Bu bilgileri toplayan kisilerin
hepsine, ozellikle de bu iste cok calisan Sultan Seydalin’e cani goniilden tesekkiir etmeyi

kendime bor¢ bilirim.”" diye yazmustir.

Samokvasov’un yaymladigi “Sibirya Aznlklarinin Orf ve Adet Hukuklariyla
Ilgili Kiilliyat” eseri de dogru kaynaklar arasinda yer almakta. Bu yazinin toplanmasi
XIX. ylizyilin 20’11 yillarma aittir. Bu eseri, Tiimgeneral Bronevski ilk defa 1830

yilinda “Otecestvennie Zapiski”'® de yaymlamustr.

Bu materyalleri bilimsel yonde kullanabilmek i¢in onlar: arsivlerdeki Kazaklarin
orf ve adet hukukuyla ilgili notlartyla kiyaslamak gerekir. Bu notlarin hem kagida

yazildigz siireyi belirler, hem de yanlislarin olmasini dnler.

Rus yerlesimcilerinin, Sibirya ve Orenburg bolgesindeki Kazak halkiyla
arasindaki iligkiler tarihi de devrim Oncesi tarih yazimmin incelenmemis konularmdan
biridir.(s.11) Bu meselenin incelenmeme sebebi ise “resmi tarih yazimi temsilcileri
kendi calismalarinda Kazaklari bir somiirme (kolonizasyon) nesnesi olarak
gormeleridir. Onlar, Kazaklara “azinlik” goziiyle bakip, Kazaklar ile Rus yerlesimcileri
arasina bir ¢izgi cizerek, Kazaklarla gelismekte olan dostluk iliskilerini gizlemeye
calistilar. I.Nikolay hiikiimeti, Rus ciftcilerin Kazak halkiyla dostluk kurmasun kendi
somiirgecilik politikasina zarar verecegini anlamistir. Ama onde gelen Rus demokrat

aydinlarumn ileri goriisliileri ise farkli bir bakis acisina sahiptiler. Bu yiizden de devrim

" Balluzek L.- a. g. e, 5.133.
' “Otegestvennie Zapiski”, 1830, Ne 124.



oncesi dergi ve gazete sayfalarinda Rus yerlesimcileriyle olan dostluk iliskileri

hakkinda ilging bilgiler yayinlamalart bosuna degildir. 17

Gergekten de Sibirya’daki Rus yerlesimcilerinin tarihiyle ilgili Slovtsov'®, N.
Yadrintsev'’, F. Usov*”un da aralarmda bulundugu bircok kisinin dikkat cekici
caligmalar: vardir. Bu inceleme ve ¢alismalarda Sibirya’daki Rus yerlesimcilerin tarihini
anlatilirken ayn1 zamanda bu yerlesimcilerin gecirdikleri zor ekonomik giigliikleri
detayli bir sekilde agciklanmistir. Ama maalesef, bu calismalarda Rus yerlesimcilerinin
yerel Kazaklarla iligkileri hi¢ arastirilmamis ve hatta Orenburg yerlesimcilerinin

tarihiyle ilgili neredeyse herhangi bir ¢alisma bulunmamaktadir.

Devrim Oncesi tarihi yazmalarda (historiografi), Pugacev ayaklanmasi sirasinda

Rus ve Kazak halkinin vermis olduklar1 miicadeleyle ilgili mesele hi¢ ele alimmamustir.

Devrim Oncesi tarth yaziminda ise iyi arastirilmamis olan bir diger mesele de
Kazakistan’in komsu devletlerle, Hiva, Buhara, Hokand ve Cin ile aralarindaki
iliskilerin tarihidir. Bu konunun incelenmeme nedeni ise Oncelikle devrim Oncesi
arastirmalarda Kazakistan’in uluslararas1 durumu, Kazaklarin Rusya’ya itaat etmesi
meselesiyle baglantili olmustur. Kazaklarin komsu halklarla olan ekonomik ve kiiltiirel

iligkileri konularna ise hi¢ deginilmemistir.(s.12)

Devrim Oncesi arastirmalarin arasinda, Kazaklarla Orta Asyali hanliklarin
karsilikli iligkilerinin tarihini yansitan V. Nalivkin’in®’ Hokand Hanhg: ile ilgili
calismasi dikkat cekicidir. Yazar, Hokand Hanligi’'nin tarihini 10 y1l siiren bir zaman
zarfinda arastirmig, Dogu dillerine hakim olan yazar Caan-Nam’in “Hokand Hanlig:
Tarihi”, Hoca Muhammed Hakim Han Torenin “Muntahab-ut Tavarih” ve Zahiriiddin
Muhammed Babiir'iin “Babiirname” adli eserinden ve diger caligmalarindan
faydalanmigstir. Bu calismalar bugiine kadar Ruscaya ¢evrilmemesi bir yana, Babiirname
hari¢ diger biitiin eserler kitap olarak yaymlanmamistir. Ancak V. Nalikvin’in
calismalarindaki en biiyiik eksiklik, bilimsel bilgilerin olmamasidir yani bilimsel bir
teknikten yoksun olmasidir. Caliymada kullanilan kaynaklar i¢in dipnot verilmemis, bu

durum da almtilarin nereden alindigini  6grenmede giicliik dogurmaktadir.

'7 “Kazaklarm Rus yerlesimcileriyle karsilikli iliskileri” adh kismi gézden gegiriniz.

' Slovtsov- Sibirya tarihi, 2 ciltlik.

' Yadrintsev N. .- Sibirya yabancilari, onlarin yasami ve simdiki durumu, 1891.

2% Usov F.- Sibirya Rus Kazaklari askerlerinin istatistik betimlemesi, St. Petersburg, 1879.
2! Nalivkin V.- Hokand Hanlig1’nin kisaca tarihi, Kazan, 1886.



Calismalarindaki bu eksiklere, devrim 6ncesi Dogu bilimcilerden biri olan Prof. N. 1.
Velesovski, “Hanligin tarihi konusundaki bilgiler, bilimsel sartlara riayet edilmeden en
basit bir olay bile anlatilmigtir. ‘Hokand Hanligi’min Kisa Tarihinden’ bugiine kadar
bilinmeyen el yazilarindan alintilar alinmamasi bir yana, o elyazmalarina dipnotlar

2

dahi gosterilmemigtir, birka¢ yer hari¢””” seklinde degerlendirme yazmustir.

Ayrica Nalivkin, Hokand Hanlig1’nin toplumsal ve sosyal yapisina deginmeden,
Hokand Hanligi’nin belli basli hanlarinin tarihlerini anlatmakla sinirlanmistir. Bu

eksikliklerine ragmen Nalivkin’in ¢aligmasi degerli bir caligma sayilmaktadir.

Bu calismada 6zellikle Fergana hanlarinin savas politikalarina verdikleri 6nem
daha dikkat cekicidir. Alim ve Omar hanlarin Ulu Ciiz Kazaklarma ve Alatav

civarindaki Kirgizlara kars1 olan seferleri detayl bir sekilde aciklanmistir.

Nalivkin’in ¢alismasinda ilk defa Rus edebiyatinda Orta Ciiz Kazaklarmin,
Hokand yonetimine karsi biiyiilk ayaklanmalari hakkinda séz edilmeye baslandigi
dikkati cekmektedir. Ayrica Alatav Kirgizlarinin ayaklanmasi hakkinda biraz bilgi de

verilmistir.

Nalivkin’in  biitiin caliymasin1 inceleme konusunda kendimizi zorunlu
hissetmiyoruz. Sadece bizim caligmamizla ilgili olan bdliimlerine degindik. Genel
olarak, Nalivkin’in ¢calismast Hokand Hanlig’'nin tarihini, kuruldugu giinden bu yana
Hokand’in son hami olan Kudayar’in hanlik kurmasma kadar ki donemini

kapsamaktadir.(s.13)

Danilevski’nin, Y. V. Hanikov’un, N. I. Velesovski’nin ve V. V. Barthold’un ve
Sovyet arastrmacilarindan P. P. Ivanov’un Orta Asyali hanliklarla ilgili ¢alismalar1 da
dikkat cekici bir niteliktedir. Biitiin bu caligmalardan biz, ad1 gegen hanliklardaki
Kazaklarin durumlariyla ilgili ve ayrica onlarin komsu hanliklarla olan iliskileri
hakkinda tam bir bilgi olmasa da degerli verilere rastlamaktayiz. M. P. Vyatkin’in
Kazakistan’daki sosyal iligkiler tarihi ile ilgili degerli ¢aligmalarini, Sirim Datov’la,
Tolengitler ve Kazakistan’daki is¢i savaslariyla olan caligmalarin1 ve ayrica V. V.
Sahmatov’un o6zellikle “Bokey Ordasi ve Isatay Taymanov Ayaklanmasi”

(Almat1,1947) adli eserini ve diger ¢aligmalarin1 6zellikle belirtmekte de fayda vardir.

** «Zapiski Vostog. Otd. A. 0.7, C. 1, s. 227-228.
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Tamamen arsiv kaynaklarma dayali olan bu ¢aligmalar, Kazakistan tarihgileri i¢in yeni

ve ilging bilgiler icermektedir.

Kazakistan ve Orta Asya tarihiyle ilgili dogu dillerinde yazilmis olan eserler
arasindan Kar1 Kurban Ali Hact Halid Oglu’nun® Tiirk-Tatar lehgelerinde yazilmis olan
ilging calismasma da deginmeliyiz. O, Semey eyaletinin Ayagdz adli bir yerinde

diinyaya gelmis, ama Cin’in Sincan bolgesindeki Cugucgakta yasamistir.

Yazarin Arapga, Tiirkce ve Farsca dillerini kullanarak bir¢cok kaynaklar
gosterdigine bakilirsa, onun Dogu iilkelerinin tarihleri konusunda uzmanlasmis oldugu
bellidir. Hokand, Buhara ve Hiva’mmn tarihleriyle ilgili boliimlerde O, Ozbeklerin
meshur tarih¢ileri Molla Niyaz Muhammed Ben Asur Muhammedi’nin,** Haci
Muhammed Han Térenin® ve bagkalarmin da eserlerinden faydalanmustir. Kazakistan
tarthiyle ilgili boliimler oOzellikle ilgi cekicidir. Bu calismanin yazar1 Kazakistan
tarithiyle ilgili yazilmis giizel eserler olmadigim anlayarak, arastirmalarmin onemli bir
kismint o donemdeki meshur beylerle sultanlarin sozlii notlarindan olusan bilgilere
adamustir. Bu yiizden de Kar1 Kurban Ali Haci’nin ¢aligmasinda beylerin aforizmalari,

siirleri ve etnografik belge ve bilgileri yer almistir.

Yazar, kitabin 6nsoziinde Kazaklarin tarihini arastirma isiyle nasil ugrastigini da
“ Orta Asya ve Dogu Tiirkistan tarihiyle ilgili arastirmalarini sonlandirdiktan sonra
Kazak tarihini yazmaya basladim. Onlarin mevcut yazili kaynaklart yoktur, ama sozlii
kaynaklari ¢coktur. Ancak, sozlii kaynaklarda gegmisteki olaylar ile gercekler her zaman
dogru olarak verilmez. Bu yiizden de belgeleri arastirmak icin yazar, 20 yui askin
stiresini harcadi, boylece calismalari, siiphe dogurmayan gerceklerden olusmustur”?®

climleleriyle dile getirmistir.(s.14)

Kazakistan’in ¢esitli sosyal gruplarini analiz etmeye yonelik boliimler 6zellikle
degerlidir. Burada yazar bazi sosyal terimlerin olusumuna, kdkenine felsefi bir anlam
vermekte, ayrica sosyal ve ekonomik agidan da bir anlam vermektedir. Ornegin, aksakal
teriminin olugma kokenini agiklayarak yazar, “aksakal” kelimesinin boylar yapisinin

olustugu donemde ortaya c¢iktigini, o donemlerde aksakal kelimesinin boy reislerine

23 Kar1 Kurban Ali Haci Halid Bek Oglu- Tavari-Hamse, Kazan, 1915.

2% Taarih-Sahruki.

* Muntahab-ut-Tavarih. Arkeoloji sevenlerin Tiirkistan Dernegi iiyelerinin toplanti ve tebliglerinin
protokolleri, yil XVII, Taskent, 1913.

*% Kar1 Kurban Ali Hac1 Halid Bek Oglu- a. g. e, s.140.



11

hitap edilmek amaciyla verilen bir unvan oldugunu, sonradan ise bu kelimenin biitiin
feodal beylerine (kadilara, sultanlara) ve toplumda belli bir etkisi olan herhangi bir

kisiye de verildigini yazmaktadir.

Yazar, “Tore” denilen sosyal terimini, Tatar-Mogol hikimiyeti doneminde
Kazaklara gectigi konusundaki aciklamasi ilgi ¢ekicidir. Tore, zamanla 6zel bir feodal
kast olarak benimsenmeye baslamig ve Kazaklar arasinda ayricalikli bir konum
kazanmigtir. Yazarin Tolengit denilen sosyal kategorinin kokeni ile ilgili agiklamasi da
ilgi cekicidir. Baz1 sosyal gruplardan bahsederken yazar, sadece Kazakc¢a kaynaklardan
degil ayrica Araplar, Tiirkler ve Farscayr konusan halklarin tarihlerine bir goz atarak,

onlarin bu terimleri hangi anlamlarda kullandigini1 a¢iklayarak anlatmaya ¢aligmaktadir.

Diger Dogu yazarlarinin arasindan Molla Alim Mahmud Haci'nin Ozbekge
yazdigi “Tarih-Tiirkistan” adli eserine deginecegiz.”’ “Tiirkistan Gazetesi”nin bir
calisam1 olan bu yazar, dogu dillerine de hakim oldugu bilinmektedir. O, kitabinda
Fergana hanlarimin XIX. yiizyilin baglarinda Kudayar Han’a kadar ki donemin tarihini
anlatmaktadir. Yazar kitabim 6nsoziinde, Tiirkistan tarihiyle ilgili bilgileri toplayabilmek
icin 40 yilm1 harcadigimi soylemektedir. Caligmasmin ilk boliimii  Tiirkistan
Gazetesi’'nin sayfalarinda 1900’lerde yayinlamaya baslamistir. Kitabin temel kaynagini
olusturan bilgiler, yerel tarih¢ilerin eski el yazisiyla yazilmis olan eserler ve bazi
hanlarin ¢agdaslarmin anlattiklarini bizzat kaleme almis oldugu hatiratlardir. Ne yazik
ki, Molla Alim Mahmud Hacrmin yararlanmis oldugu el yazilarm yazarlarmi
O0grenmek miimkiin olmadi. Sadece ‘Tarih-Sahruki’ metniyle kiyasladigimizda, bu
kitaptan yazarin faydalandigimi 6grendik. Bizim arastirmamiz sirasinda deginecegimiz
onemli seylerden biri, bu yazarin Kazak tarihine 6zellikle Kenesar1 ayaklanmasina

Onem vermesidir.(s.15)

Yazar, Kenesariyla ilgili kism1 Kenesar1’nin meshur bahadir1 olan Bukarbay’in
anlattiklariyla 1870’te kaleme almig, ayrica Bukarbay Bahadir’in soylemis oldugu
Isyancilar Sarkisini da eklemistir. Bununla birlikte yazar, Dest-i Kipcak bozkirindaki
(Tiirkistan, Cimkent, Evliyaata) Hokand hakimiyeti hakkinda ilging bilgiler vermekte ve
Hokand Hanligr'nin Ulu Ciiz Kazaklarin1 isgal ettigi sirada kullanmig oldugu

zalimlikleri de gostermektedir. Yine de Molla Alim Haci ¢alismasimnim eksiklikleri de

" Mulla Alim Mahmud Haci- Tarih-Tiirkistan, Tagkent, 1915.
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yok degildir. Yazar baz1 gercekleri ve hikayeleri (olaylar1) dogru bir sekilde anlatirken
bazen de Miisliman geleneklerine gore, bazi hanlar1 efsanevi bir goriiniisle
yansitmaktadir. Yazar, yazdigi zamanda da abartarak yazmaktadir. “Alim Han topu,
tiifegi ve diger silahlara sahip olan sayisiz askerlerini de toplayarak Taskent’e dogru
228

yol aldi. Kugatilmis olan sehre mermi ve el bombalari siddetli bir yagmur gibi yagd.

Buna ragmen, Tarih-Tiirkistan, tarihg¢iler i¢in cok degerli bilgiler icermektedir.

Molla Niyaz Muhammed Ben Asur Muhammedi’nin Fars¢a yazmis oldugu
“Tarih- Sahruki” adl1 eseri, Fergana hanlarinin tarihiyle ilgili ok 6nemli bilgiler tagiyan
kaynaklardan biri sayilmaktadir. Yazar, Narbota Bey’den baslayarak Hokand’in son
hani1 Kudayar Han’a kadar olan Hokand Hanlig1’nin hanlarmin tarihlerini anlatmaktadir.
Tarih-Sahruki 6zel bir 6nem tasimasinin altinda, eserin yazarinin Hokand hanlarmmdan
bircogunun cagdast olmus olmasi ve o donemdeki olaylara bizzat kendisinin tanik

olmasi, yatmaktadir.

Yazar, Narbota Bey, Alim Han, Omar ve Madeli Hanlarin devleti nasil
yonettikleriyle ilgili detayli bilgiler vermektedir. Buhara ve Taskent’le gerceklesen
say1siz savaslarin tarihini de diizenli bir sekilde anlatmaktadir. Alim Han’m ve Omar
Han’in hakimiyetleri doneminde Hokand’in Ulu Ciiz bdolgesine ve Sirderya
yakimlarindaki Kazak topraklarma diizenledikleri seferleriyle ilgili degerli bilgiler
sunarken ayni zamanda Hokand istilacilarmin acimasizligi ve onlarm iilkeyi nasil

yagmaladiklar1 konusunda da bilgiler vermektedir.

Tarih-Sahruki’'nin eksik tarafi ise onun agikca Oviinme seklinde yazilmis
olmasidir. Yazar, Hokand hanlarinin hepsini 6viiyor ve onlarin yaptiklari zalimlikleri

hakli ¢ikarmaya caliymaktadir.
Ornegin, Alim Han’a adadig iki satir siirinde;
Merhametsizlik diismanlik isareti degildir,
Diismandan korumali diinya miilkiinii®®

diyerek hem hanmi 6verken hem de zalimligini korumaktadir.

¥ Mulla Alim Haci- a. g. e, 5.124.
* Mulla Niyaz Muhammed Ben Mulla Asur Muhammed- a. g. e.
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Calismasinda, Hokand Hanlig1’nin sosyal ve ekonomik tarihi hakkinda herhangi
bir bilgi yer almamistir. En cok hanlarin yaptiklar1 isleri, askeri seferlerini, 6zel
hayatlarin1 anlatan bilgiler yer almaktadir. Buna ragmen, bu eser Fergana hanlarinin

siyasi tarihi i¢in degerli bir kaynak sayilmaktadir.(s.16)

Biz bunun yanmda Fergana tarih¢isi Hact Muhammed Hékim Han Tore’nin
Fars¢a yazilmig “Muntahab-ut-Tavarih” adl1 calismasindan da faydalandik. Ne yazik ki,
orijinal el yazmasiyla ilgili bilgi alamadik ve bu yiizden de L. Zimin’in ‘Muntahab-ut-
Tavarih’ metnini ayrmtili bir sekilde anlattigi niishayr kullanmaya mecbur kaldik.*
Ayrica, asil niishanm Tiirkistan 6gretmenler semineri i¢in V. Nalivkin tarafindan

hazirlanan, 6rnek metinlerin yer aldig: kitapta yayinlanan boliimlerini de kullandik.

Yazar, Alim Han’mn saltanat kurdugu yillar1 anlatiyor. Yazarm babasi Alim
Han’in akrabasi olmasidan dolayr Han’in saltanat kurma tarihini (siirecini) 6vgii dolu
bir sekilde yazmustir. Yazar, Alim Han’in yetenekli oldugunu, herkesi yenen bir
komutan oldugunu ve onun ¢iktig1 tiim seferleri 6vgii dolu olarak yazmaktadir. Oysa
eserde, Alim Han’in Alatav civarindaki Kirgizlara ve Dest-i Kipgak bozkirma yapmis

oldugu seferleriyle ilgili ilging bilgiler verilmistir.

Kullanmis oldugumuz diger eserlerin ayrintilarina girmeden, simdi de
Kazaklarm 1837-1847 yillarindaki ayaklanmasiyla ilgili edebiyatlara detayll bir analiz
yapacagiz. Ciinkii tam da bu edebiyatlarda bizim iizerinde durdugumuz dénemin en

biiyiik olaylarindan biri anlatilmastir.

N. Sereda’nm “Kirgiz Sultan1 Kenesar1 Kasimov’un Ayaklanmasr™' adli kitabu,
kaynak bakimindan zengin bir yapiya sahip olup padisah hiikiimeti zamanindaki bir
tarih¢i icin detayli olarak yazilmis bir eserdir. Eserin, Kenesariyla ilgili devrim dncesi

yazilmis olan ¢aligmalarin i¢inde en kapsamli eser olarak goriildiigiine siiphe yoktur.

% Zimin L.- Muntahab-ut-Tavarih. Tiirkistan arkeoloji severlerinin toplant: (kurul) tutanagi, Taskent,
1913, 5.107.

' Bu calisma 1870’te  “Vestnik Evropy” dergisinin 8. sayisinda, ayrica 1881°deki 9. sayisinda
yaymnlanmistir; onun yazar: N. Sereda Poltava eyaletinin sakini. 1840 yilinda dogmus. Orenburg’daki
Nepliuyev askeri lisesinde egitilmis. 1875 yilindan itibaren Orenburg kent baskani hizmetine getirildi. Bu
makamda baz1 kesintileri (araliklar1) saymadigimizda 1892’ye kadar hizmet etmistir.(bu biyografik
kaynak Sereda’nin Ckalovsk Devlet Tarih Arsivinde bulunan notlarindan alinmistir.)
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G. Smirnov’un makalesi de meshurdur.”> Bu da Kenesar’’'nin oglu Ahmet’in,
babasinin baslatmis oldugu ayaklanma hakkinda anlattiklarinin degerlendirilip, kaleme
alindig1 bir caligmadir. Orijinal ¢aligma aslinda detayl bilgilerin toplandigr 6nemli bir
kitap olsa da burada ayaklanmanin asil nedenleri anlatilmamais, ayaklanmaya da gereken

deger verilmemistir. (s.17)

I.Nikolay hiikiimeti donemindeki tarihg¢ilerin diger calismalarinda daha az
kaynaga rasthiyoruz. Devrim Oncesi tarihgileri (Meyer,33 Krasovski,”* Dobrosmuslov,”
Terentev’®) Kazakistan ile ilgili arastirmalarinda, Kazakistan’in siyasi tarihine onem
vermisler ama ekonomik meseleleri iizerine pek fazla deginmemislerdir. Sadece Meyer
ve Dobrosmislov, Kenesar1 ayaklanmasiyla ilgili biraz olsa da bilgi verirlerken
Dobrosmuslov aslinda Sereda’nin makalesini kisaca tekrarlaylp anlattigimi itiraf
etmektedir. Diger yazarlar ise, Kenesar1 ayaklanmasiyla ilgili hareketliligi Rus
askerlerinin seferlerine baglayarak sadece boliik porciik bilgiler veriyorlar. L. Meyer, A.
Dobrosmislov, M. Krasovski, M. Terentev Genelkurmaylikta askeri uzman olarak
calistigindan dolayi, padisah hiikiimetinin somiirge politikasini hakli bulmakla kalmayip
ayn1 zamanda Kazaklarin milli kurtulus miicadelesini de ‘“hukuka aykir1” eylemler
olarak lanse ettirmislerdir. Bu yazarlarin isyancilar1 “cete”, ayaklanma yOneticilerini
“hirsiz, vahsi”, ayaklanmanin kendisini de “isyan” olarak adlandirmalar1 bosuna

degildir.

Genel olarak baktigimizda, yukarida adi gegen yazarlarin anlayisina gore,

Kenesar1 ayaklanmasi asagidaki sathalardan gecerek gelismistir.

[k olarak, onlarmn hepsi 1837-1848 yilindaki ayaklanmay1 halkin destekledigini
inkar ettiler ve ayaklanmanin yoneticisi Kenesar1 Kasimov’u ise han olmay1 hedefleyen
bir dolandirict olarak gosterdiler. O (Kenesar1) sanki bu amacgla Kazaklar1 ‘isyana,

ayaklanmaya’ katilmaya ikna etmis gibi goriiniiyordu.

Ikinci bir asama olarak, bu yazarlarin tamami, Kenesari’nin belli bir siyasi
programinin olmadigini savunuyorlar. Onlarin sdylediklerine gore, Kenesar’’nin amaci

sadece yagmalamak ve siddet uygulamaktir. L. Meyer, “Kenesar: ne kendi adamlarin

32 Smirnov G.- Kenesar1 ve Sadik Sultanlar, Tagkent, 1889.

> Meyer L.- Orenburg Bakanligi'na bagli Kirgiz bozkuri, St. Petersburg, 1865.
** Krasovski M.- Sibirya Kirgizlarmin bélgesi, St. Petersburg, 1868.

> Dobrosmuslov A.- Turgay Bolgesi. Tarihi deneme, Tver, 1902.

%% Terentev M.- Orta Asya’y1 isgal etme tarihi, C. I-I1, St.Petersburg, 1906.
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desteklediginde, ne de baskalarina karsi ¢iktiginda diisiinceli davranamamis, samimi

olamamis 737 demektedir.

Boyle bir yanhis soylem, Kenesarr’nin milli kurtulus miicadelesi lideri olma

roliinii karartmaya yonelik bir amagtan baska bir sey yansitmamaktadir. (s.18)

Ama ayn1 zamanda bu yazarlarin tamami, Kenesar’nin liderlik yetenegi, kisisel
cesareti ve halk arasinda Onemli bir itibara sahip oldugu konusunda hemfikirdirler.
Meyer “Kenesart ¢ok cesaretlidir’™®

akilly bir adamdr’ ¥ demektedirler.

, Dobrosmislov “Bu sultan cesur, ayni zamanda

Neticede, Kenesari’nin halk arasinda boyle bir itibar, ilgi gdormesinin altinda
yatan nedenlerin ne oldugu ve ayrica hiikiimet yetkililerinin ayaklanmay1 yillar boyu
bastiramamalarinin sebebinin ne oldugu belli degildir. Yazarlarin kendileri de “Bozkira
ardr ardina birlikler gonderildi ise de Kenesari onlara firsat vermeden ucsuz bucaksiz

bozkirda kaywplara karist”* diyerek bu konudaki diisiincelerini itiraf etmektedirler.

Devrim sonrast donemde arastirmacilar i¢in arsiv kapilari acgilinca, Kenesari
ayaklanmasiyla ilgili birkac¢ eser ortaya ¢ikmisti. Sovyet tarih¢ilerinden A. Ryazanov,
M. Steblin-Kamenskaya, A. Yakunin ve M. Vyatkin gibi yoldaslar, Kenesar1 hakkinda
da yazmislardir. A. F. Ryazanov’un el yazmas: eseri en kapsamli ¢aligmadir ve bu
alandaki tek monografidir. ~ Yazarin vefat etmesi sebebiyle bu eseri yayimna
sunulmamustir.*’ Ryazanov’un bu eserinde bazi yanlishklar vardir. Ryazanov’un
kronolojik aragtirmasi 1838 yilinin son donemlerini kapsamaktadir. Bu ddnemde
kurtulus miicadelesinin merkezi Orenburg bolgesinin dogu bolgelerine tasmmisti. Bu
yiizden de Kenesarr'min Orta Ciiz’deki ilk donemleri eserde yer almamustir. Sonug
olarak ayaklanmanin ortaya ¢ikmasiyla ilgili ve padisah somiirgecilerine kars1 birlikte
miicadele vermek i¢in Orta Ciiz ile Kiicikk Ciiz Kazaklarmin birlesmesiyle ilgili ¢ok
onemli konular aciklanamamaktadir. Yine de Ryazanov, Orenburg Kazaklarinin
ayaklanma siirecini anlatmakla kaliyor ve Orta Ciiz Kazaklarmin ayaklanmaya katilma
tarthini vermemektedir. Buna sebep ise, Ryazanov’un calismasmi Orenburg Sinir

Komisyonu’nun arsiv kaynaklarindan yola c¢ikarak hazirlamasidir.

7 Meyer L.- a. g. e, 5. 57.

* Meyer L.- a. g. e, 5. 57.

** Dobrosmuslov A.- a. g. e, s. 70.

* Terentev M.-a. g. e, s. 203.

*! Ryazanov A.F.- Kenesar1 Kasimov Ayaklanmasi (1837-1847 yillar), b. I-IIL
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Ryazanov’un makalesinde de bir¢ok yanlisliklar vardir. Her seyden 6nce yazar,
milli kurtulus miicadelesinin ¢ikis sebebini yanlis bir sekilde anlamakta ve
anlatmaktadir. O, padisah hiikiimetinin somiirge politikasin1 bir kenara koyarak,
Kazaklarin itiraz etmelerinin sosyo-ekonomik kokenini arastirmadan, ayaklanmanin
cikma sebebini bolgelerin dogal kosullarinda ve Kazaklarin psikolojik degisikliklerinde
aramaktadir.(s.19)

Bizim incelemekte oldugumuz donemde, Kazakistan’in padisah hiikiimeti
sOmiirgesine tamamen doniisme yolunda oldugu goriinmektedir. Sadece sultanlar degil,
biitiin halk toplumu da miicadele arenasinda boy gostermekteydiler. Ryazanov, Kazak
halkinin ayaklanmaya katildigin1 dogrulamakta, fakat bu gercegi psikolojik bir etken
cercevesinde agiklamaktadwr. Bu konuda Ryazanov, “Orenburg hatti boyunca XIX.
viizytlin 30’lu yillarina kadar siirekli meydana gelen savaslarla, karsilikli barumtalar,
sultanin ayaklanmasi sirasinda da Kiiciik orda Kazaklarimin savasgi geleneklerinin

< " .42
korunmasin saglanmistir” demektedir.

Bu miicadeledeki en Onemli meselelerden biri de arazi meselesidir. Ciinki
hayvan otlatilabilecek verimli arazi olmadiginda hayvancilik da gelisemezdi. Kenesar1
ayaklanmasinin ilk zamanlarinda Kazaklarda toprak krizi bas gostermis, feodal elitlerle
(halk icerisinde sozii gecen kisiler) padisah hiikiimeti Kazaklarin topraklarini ellerinden
alarak, onlar1 ¢ol arazilere dogru sikistirmislardi. Kenesar1 ayaklanmasmin gercek
nedenlerini anlamak i¢in bu sorunun ne kadar onemli oldugu bellidir. Ryazanov ise
toprak krizinin bas gosterme nedenlerini anlayamamis ve bu durumu nehirlerin
kaybolmasina, gollerin kurumasina, ¢ol ve susuz arazilerin olugsmas1 gibi binlerce yila
yayilabilecek degisikliklere baglamaktaydi. Ryazanov savas harekatinin gidisatini
yanlis anlamakta, Kenesari’’yr ise kendi c¢ikarlarin1 diisiinen bir kisi olarak
vurgulamaktaydi. “Sultan Kasimov, Akmola bolgesinin aga sultani Kudaymendinov ile

savasti. Onlarin goriisiine gore Kudaymendinov bu pozisyona layik degildir. 4

Ryazanov, Kenesar1’nin roliinii de yanhs anlamigstir. O, Kenesar1’nin kendi kaygi
ve isteklerini ayaklanmanin en onemli nedenlerinden biri olarak gostermekte oldugunu

sOylerken, halki da O’nun dediklerini yerine getiren dalkavuklar olarak nitelemektedir.

*2 Ryazanov A. F.-a. g. e, b. II, s. 101.
* Ryazanov A.F.-a. g. e, b. 1, s. 31.
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Ryazanov’a gore halk, sadece yaz mevsiminde Kenesari’nin ¢evresinde toplanip, ilk

kimizlari i¢tikten sonra ayaklandiklarini soylemektedir.

Ryazanov, hiikiimet tarafindan yapilan askeri geziler ile seferlere 6nemli bir yer
ayirmistir. Bunlardan Dunikovski ile Jemguznikov’un 1843-1844 yillarindaki askeri

seferi ve Dolgov’un elgilik seriiveni, monografisinin iigte birini kapsamaktadir. (s.20)

Kenesarr’nin kullanmis oldugu taktiklerin gosterilmemesi, bu boliimiin eksik
yanidir. Kenesarr’nin kullandig: taktiklere onem vermeyen Ryazanov, cezalayici seferin

hepsinin neden basaramadan geri dondiiklerini 6grenememistir.

Ryazanov, arastrmasint sadece 1845°e kadarki olaylar1 anlatmakla
smirlandirmis; ayaklanmanin Sibirya Kirgizlarinin smir baskanina bagl olan Ulu Ciiz
bolgesinde gelisen olaylar tarihini agiklamamistir. Bu yiizden de ayaklanmanin

basarisizliga ugramasi nedenleri de ortiilii kalmistir.

Tiim bu eksikliklere ragmen yine de Ryazanov’un makalesi dikkat ¢ekicidir. Bu
makalede Kenesar1’ya kars1 yapilan Rus askeri seferlerinin tarihini ilk defa detayli bir
sekilde yazmustir. Arastirmacilar tarafindan faydalanilmamis bircok arsiv belgesini,
Ryazanov’un ilk defa giin yiiziine ¢ikarmasi ise Ozellikle 6nem arz etmekte ve deger

verilememektedir.

M. i. Steblin-Kamenskaya’'nin, Kenesar1 Kasimov’un ayaklanmasiyla ilgili
yazdigi makale de cok ilgingtir.** Yazar, arsiv belgelerine dayanarak Kenesar:
ayaklanmasinin baslama nedenlerini anlatmaya, ¢esitli Kazak boylarinmn ayaklanmaya
katilimlarin1 ve ayaklanmanm yenilgiyle sonu¢lanmasmin altinda yatan nedenleri
aciklamaya calismistir. Makalede Kenesar1 politikasinin ve zamanin sosyal feodal
karakterlerinin dogru bir sekilde aciklanmasi ve bunlara getirdigi yorumlar ayni

zamanda makalenin en biiytik avantajimi da olusturmaktadir diyebiliriz.

Simdi ise, M. 1. Steblin-Kamenskaya’nin yapmis oldugu arastirmalarindan eksik
yonlerinden, ayaklanmanin yenilgiye ugrama sebeplerini agiklamasini yeterince
inandirici1 olmadigim1 sdylemeliyiz. Aslinda bu sebepleri dogru aciklamis olsa da

yanligligimi su sozlerinden anlayabiliriz: “Kenesari’min halki ayaklanmaya cagirdigi

* Steblin-Kamenskaya M.- a. g. e, s. 249.
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sloganlar ile bu sloganlarin uygulanmasi arasindaki farkliliklardan dolay:, Kazaklarin

ayaklanmadan yavas yavas ¢cekilmelerinin sebebi oldu.”*

Aslinda ayaklanmanin yenilgiyle sonuglanmasmin sebepleri ¢oktu. Bu
nedenlerden en basta gelenlerinden biri ise, padisah somiirgecilerinin, Hokand ve Kirgiz

Manaplari’nin, Kenesar1’ya kars1 birlikte savasmalar1 da vardi. (s.21)

Yazarin lizerinde durdugu diger konulara, ornegin yazarin, ayaklanmanin nasil
basladigina dair iizerinde durdugu konular iizerinde durmayacagiz. Ciinkii M. I. Steblin-
Kamenskaya’nin makalesinde bunlar birer problem olarak goriilmiistiir ve bu yiizden de

ayrica iizerinde durulmasi gerekmektedir.

Kazakistan tarihcilerinin son yillarda ortaya atmis olduklar1 bazi yanhs
onermeleri de gozden gecirmeliyiz. Ornegin, A. Yakunin “Kenesari Kasimov
Ayaklanmasi Hakkinda”*® adli makalesinde 1837-1847 yillar1 arasinda, Kenesar1’nin
liderlik ettigi Kazaklarm ayaklanmasini yanlis agiklamistir. Aslinda, Yakunin’in hatasi,
Kenesari’nin Kazak Hanlig1 kurma miicadelesini halkin ayaklanmasindan ayri bir konu

olarak ele almasi ve bu sekilde yorumlamasidir.

Yakunin, Kenesarr’nin ayaklanmaya kendi amaglar1 dogrultusunda katildigini
yazmakta ve sunlar1 ifade etmektedir: “Kazak is¢ci kesiminin 1838°de bagslatmuis
olduklart ayaklanmaya katilan Kenesari’min ayaklanma sirasinda halktan ayri ve

’»

uzakta kalmigtir.” Yazar yine makalesinin bir kismunda, “Gordiigiimiiz gibi halk,
Kenesari’yt desteklememis; hatta Kenesari'yr diisman olarak gormiistiir.”* 10 yil
boyunca Kenesari’nin ayaklanmaya liderlik yapabilmesinin sebebini padisah donemi
tarihgilerinin bile anlamadigmm belirtmeliyiz. Ornegin, tarih¢i V. A. Potto, 1872’de
“Bozkirdaki Seferler Hakkinda” adli derslerinde, Kenesar1 ayaklanmasindan
bahsederek, “ayaklanmanin oybirligi ile yapilan bir goriiniis aldigimi, artik o

ayaklanmay: bastirmanmin kolay olmayacagini, ayrica ayaklanmayi cesur, yetenekli ve

akully bir kisinin yonettigini”**de soyler.

Kenesarr’nin roliinii dogru degerlendiremeyen yazar, halkin ¢ikarlarina uygun

siyasi sloganlar sunamazdi diye yazdi. “Sadece kendi cikarlarini diisiinen Kenesart gibi

* Aynist, s. 249.

6 Yakunin A.- Kenesar1 Kasimov Avyaklanmasi, “Bolsevik Kazakstana”, Ne§, 1939.
* Yakunin A.- a. g. e, 5. 54.

8 Potto V. A.-Bozkirdaki seferler hakkinda, “Voenniy Vestnik”, 1873, Nel-4, s. 254.
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liderler -diyen Yakunin- ozgiirliik ve bagimsizlik yolunda verilen miicadelede Kazak
halkimt bir araya toplayamazdi. Onlar o6zgiirliik icin verilen miicadele sloganlarini

sunamadilar.”® (s.22)

Kenesarr’nin siyasi amaclarini detayli olarak anlattigi mektuplari, bize bu fikrin

de aslinda bir sagmalik oldugunu gostermektedir.

Kazakistan’in  bazi tarihcileri, bir donem A. Yakunin’in gorisiinii
desteklemislerdi. Ancak bu goriisiin yanlis oldugunu kanitlayacak makaleler sonrada

ortaya ¢cikmaya baslamstir.

A. Pankratova ve M. Abdikalikov tarafindan diizenlenip 1843’te yaymlanan
“Kazak SSC Tarihi” adli eserde, Kenesar1 ayaklanmasi konusu detayli olarak
aciklanmistir. Ama Kenesar1 Kasimov ayaklanmasimin anlatilmasindaki hatali yon ise
sosyal ve ekonomik kosullar analiz edilmeden tek tarafli bir degerlendirme yapilmis
olmasidir. Bu yiizden de Kenesar1 ayaklanmasmin 6zelligi ile olusumuna neden olan
etkenleri anlamak imkansizlagsmaktadir. Kitapta milll kurtulus miicadelesine
deginilmistir ama sosyal ve ekonomik iliskilere ve simif miicadelesi konusunda analiz
yapilmamustir. Bu, yaymlanan kitabin birinci cildinde yer alan hatalardir. (ikinci
baskida bunlar diizeltilmistir). Kenesar1 ayaklanmasin1 sadece Kazakistan’in sosyal ve
ekonomik iligkileri ¢ercevesinde ve smif iliskilerinin, ayrica ayaklanma sirasindaki dig
politika durumundan da anlayabiliriz. En Onemlisi de ayaklanmanin amacini
anlayabilmek icin Kenesar1 ayaklanmasinin olusumuna etken eden nedenlere detayl1 bir
sekilde analiz yapmaktir. Ayaklanmaya cesitli sosyal gruplardan gelen temsilciler

katilmiglar ve onlarinda ayaklanma sirasinda ayni amaci giitmedikleri de bellidir. (s.23)
b) Arsiv Kaynaklar

Kazaklarm ekonomik yapismi, sosyal iligkilerini, Kazakistan’in komsu
memleketlerle ve padisah hiikiimetinin somiirgecilik politikasiyla bunlarin yaninda disg
politika iliskilerini arastirma icin esas kaynak arsiv belgeleridir. Devrim Oncesi
Kazakistan tarihiyle ilgili arsiv belgeleri hi¢ yaymnlanmamigtir. Askeri Bakan A. N.

Kuropatkin’in direktifleriyle “Tiirkistan bolgesinin yagmalanma tarihi icin gerekli

* Yakunin A.- a. g. e, s. 43.
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belgelerin dizisi”’ adiyla yayinlanan 14 ciltten olusan belgeler en énemli ve kapsamli

yayin sayilmaktadir.

Bu dizinin ilk dort cildinde XIX. yiizyilin orta donemlerine ait Kazakistan’1 isgal
etme tarihiyle ilgili bazi arsiv belgeleri, Kenesar1 Kasimov’un ayaklanmasiyla ilgili

degerli bilgiler ve yine onun kaleminden yazilan mektuplar bulunmaktadir.

Kazakistan tarihiyle ilgili devrim Oncesi yayimlanan eserlerin i¢cinden Semey’li
etnograf N. Y. Konsin’in yaymini da soylemek gerekir. O, yerel arsivlerden
faydalanarak, “Kirgiz hanlarmmin, sultanlarimin ve diger kisilerin mektuplarindan”
adiyla ve Alihan Bokeyhanov ile yazistigi mektuplar1 ayrica “Yabanci Ulkelerdeki
Durumlar™' adiyla Orta Asya tiiccarlarmin  konusmalarmi yaymlamistir.  A.
Bokeyhanov ile yazistigi mektuplar Kazakistan’in Carlik Rusya’siyla olan dig siyasi
iliskilerini anlatmakta, Genel Vali Kaptsevi¢’e yazdigr mektuplarinda, Kazakistan’1
somiirgelestirmenin ilk adimlarindan bahsedilmektedir. Orta Asya tiiccarlarmin
anlattiklar1 ticaretle ilgilidir. Taskent, Hokand ve Dogu Tiirkistan’daki i¢ olaylar
hakkinda bilgi vermektedir. Bu belgelerin hemen hemen hepsi XIX. yiizyilin 20-30’1u

yillarina aittir.

Kazakistan tarihiyle ilgili Sovyet Hiikiimeti doneminde yaymlanan degerli
eserler arasindan Prof. M. P. Vyatkin’in diizenlemesiyle baskiya verilen “Kazak SSC
Tarihiyle Ilgili Belgeler” (1785-1823, C. 4) adh kitabinm1 gosterebiliriz. Bu calisma
Kiiciik Ciiz’tin XVIII. yiizyilin sonu ile XIX. yiizyilin baslarini konu alan degerli bir
eser sayllmaktadir. Kazaklarin diger ciizleriyle ilgili belgeler ise bu baskinin diger
ciltlerinde yer almaktadir. Bagska ayr1 belgeler de “Kirmizi Arsiv”, “Tarihi Arsiv” ve

diger basimevlerinde yaymlanmustir.

Kazakistan tarihiyle ilgili yayinlanan belgeleri inceledigimizde, arastirmacilarin
bu alanda ¢ok iyi bir caligma siirdiirmediklerini goriiyoruz. Bu sebepten dolay1
Oniiniizdeki bu calisma yaymlanmamis arsiv belgelerini inceleyebilmek icin ortaya
cikmistir. Bizim kullanmis oldugumuz belgelerin bircogu daha Once arastirmacilar

tarafindan incelenmemistir.(s.24)

°% Bu belgeler dizisini derleyen kisi Askeri Albay Serebrennikov A. G.
>! “Semei eyaletinin hatira kitab1”, 1900-1902 yillara ait.
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Kazakistan’m, XIX. yiizyilin ilk donemindeki tarihiyle ilgili arsiv kurumlarinda
bircok belgeleri bulunmaktadir. Biz asagida ad1 gecen belgeleri inceledik:

1. Kazakistan’in Merkez Tarih Arsivi'nden (KSSC Tarih Arsivi — Almati)
incelediklerimiz:  Orenburg Sinir Komisyonu’'nun 4. Vakfi, Omsk Bdolge
Miidiirliigii’niin 336-345 Vakiflari, Sibirya Kirgizlar: Sinir Bagkanligi yonetiminin 81. ,
82. ve 374. Vakiflari, Alatav Bolgesindeki Biiyiik Orda Kirgizlar1 Bagkani’nin 2. , 3.
Vakiflari, Oral Bolge Miidiirliigii’ niin 370. Vakfi.

Adi gecen vakiflarda bulunan belgeler icinde Kazak bozkirmin i¢ durumunu tasvir

edenleri ¢cokca goz carpmaktadir.

2. Ckalovsk Tarih Arsivi'nden (Ckalovsk Halk Tarih Arsivi) faydalandiklarimiz:
Orenburg Gelen Valisi’nin 6. Vakfi, 166. Vakif; Orenburg Simir Komisyonu’nun Eski
Baskami Tiimgeneral G. F. Gens’in El Yazilari, 169. Vakif; Sevastyanov’un El Yazisi,
96. Vakif; Albay Avdeyev’in El Yazis1 ve Orenburg Giimriik Bakanliginin Vakfi

3. Ozbekistan’m Merkez Tarih Arsivi'nden faydalandiklarrmiz:  A. G.
Serebrennikov’un topladig1 “Tiirkistan Bolgesini Isgal Etme Tarihi Hakkinda” adiyla
anilan arsiv kaynagi. A. G. Serebrennikov’un bu kaynagi 30 ciltten olugmaktadir.
Yukarida da bahsettigimiz gibi bu ciltten devrim 6ncesi sadece 14 tanesi yaymlandi.

4. Moskova’daki Merkez Askerl Tarih Arsivi'nden faydalandiklarmmiz: Askeri
Bakanligimm Vakfi ve Askerl Bakanhigin Konsey Vakfi. Bu vakifta Orenburg ve Bati
Sibirya Genel Valiligi’nin Askeri Bakanlik ile yazigtig1 tiim mektuplar toplanmistir. Bu
vakifta Sultan Kenesarr’nin baslatmis oldugu Kazak ayaklanmasiyla ve Kazak
bozkirlarinin i¢ durumuyla ilgili bir¢ok belge bulunmaktadir.

5. Moskova Merkez Tarih Arsivi’nden faydalandiklarimiz: Disisleri Bakanligi’nin
Genel Arsivi’nin 1. ve 9. Vakfi. Burada Kenesar1 Kasimov ayaklanmasiyla ilgili (1837-
1847) bircok belge, Basbakan Nesselrode'nin I. Nikolay’a yazdig1 bilgilendirme
mektuplart bulunmaktadir. Ayni1 zamanda bu belge ve mektuplardan, Padisah
hiikkiimetinin Kazakistan’a uyguladigi somiirgecilik politikast agik bir sekilde
goriilmektedir.

6. St. Petersburg Merkez Askeri Tarih Arsivi'nden faydalandiklarimiz: Askeri
Bakanlik Departmani’nin 9. Vakfi. Burada mahkeme isleriyle ilgili kayitlar
bulunmaktadir. (1837-1847’deki ayaklanmaya katilanlar1 sorgulama ve onlarin verdigi

cevaplar).(s.25)
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7. St. Petersburg Merkez Tarih Arsivi'nde Igisleri Bakanligi’nin Iskan Boliimiinii
ve Polis Departmanr’nin hizmet bolimiinden Sibirya asayisi ile ilgili vakiflarimi
inceledik. Burada Orta Asya ticareti hakkinda ve Kiiciik Ciiz’iin ayr1 ayr1 ii¢ bolgeye
ayrildigiyla ilgili, yonetici sultanlarin tayin edilmesiyle ve ayrica Kazak bozkirmin i¢
durumunu tasvir eden belgelerde bulunmaktadir.

8. St. Petersburg SSCB Bilim Akademisi’nin Arsivi'nde 23. Vakif ve Sokan
Valihanov vakfi kullanildi. Bu vakifta Ulu Ciiz’tin Kazak boylar1 ile sultanlari
hakkinda, Kazaklarin yasamlar1 hakkinda ve Kirgizlar hakkinda bir¢ok degerli belge
bulunmaktayken “Isyanci Kenesari Kasimov ile ilgili yazi” da bulunmaktadir.

9. V. 1. Lenin Devlet Kiitiiphanesi’'nin El Yazmalar1 Boliimii'nden Prens
Baryatinski’nin Vakfini inceledik. Burada Kont V. A. Perovski’nin, Asker? Bakan olan
A. 1. Cemisev ile karsilikli yazistiklar1 ilgi gekici mektuplar bulunmaktadir. V. I.
Perovski’nin mektuplar1 Fransizca yazilmis olup mektupta Orenburg Bolgesinin
durumuyla ilgili aciklamalara yer verilmistir. Is¢i ayaklanmasiyla ilgili degerli bilgiler
de sunulmustur.

10. St.  Petersburg-Saltikov-Sedrin Kiitiiphanesi’nin El Yazmalar1 Bolimii’nden
Orenburg’lu tiiccar D. U. Belev’in 60’11 yillar1 yazmis oldugu Sirderya Kazaklari’nin
ekonomisi ve alig verigleriyle ilgili ilging yazilar bulunmugtur.

11. SSCB Bilim Akademisi’nin Tarih Enstitiisii boliimiinde bulunan, M. 1. Steblin
Kamenskaya’nin diizenleyip yayma sundugu “Kazak SSCB Tarihiyle Ilgili Belgeler” in
5. cildinin el yazilar1 incelenmesi icin Oniimiize kondu. Bu cilt Orta Ciiz ile Kiigiik
Ciiz’iin XIX. yiizyilin ilk yarisin1 kapsayan tarihlerden bahsetmektedir.

12. Aligser Navai Devlet Kiitiiphanesi’nin (Tagkent) Dogu Boliimii’nden 530 ciltten
olusan “Tiirkistan Kiilliyat1” adli eseri kullandik.

13. Ozbek SSC Bilim Akademisi’nin Dogu El Yazmalar1 Enstitiisii’niin Arsivi’'nden
asagidaki yazilar1 inceledik: Molla Mirza Alim Bek Damolla Rahim Taskendi’nin
“Sultanlar Seceresi ve Hokand Tarihi”. Molla Junus Sigaul Dadka’nin “Diinya
Bahcgeleri (Fergana Tarihi boyunca)”. (s.26)

Muhammed Riza Mirab’in “Devletin Bahgeleri” (Ala-kol yonetime geldikten sonraki

ve Muhammed Amin Han’1n vefatina kadarki Hiva Hanlig1’nin Tarihi).

Kullanilan diger belgeler, bu c¢alismanm sonunda verilen hatirlatmalarda

gosterilmistir.
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Kazaklarm ekonomik yapisi ile sosyal iligkilerini arastirmak i¢in en iyi kanit
olabilecek belgeler arsivlerden gordiigiimiiz, Kazaklarin yasami ve toreleri ile ilgili
XIX. yiizyitlin 40’11 yillar1 yazilmis bir yazidir. Bu yazinin tarihi asagida belirtildigi
sekildedir. 1844’te, bozkir kurallarin1 hazirlamak i¢in Orenburg Askerl Valisi
Obrugev’in talimatiyla 6zel gorevleri yerine getiren d’Andre’ye, Kazaklarin “Orda’da

yasa olarak kabul edilen™*

ve toreler uyarinca olusan yasalar1 belirleyip kaleme almak
icin bu konuda yardimci olabilecek kisileri toplamasi isi verilmistir. Bu amag
dogrultusunda her bir yerden, Kazaklarin toreleri (yasalar1) konusunda uzman, bilgili
kisiler (kadilar, sultanlar) Orenburg bolgesine davet edildi. Yonetici sultanlar, Ahmet
Jantorin, Aysuak Baymuhammedov, miitevelli Aleksandrovski, Kenesar1 Kasimov
ayaklanmasi hakkinda bir yazi ele alan Orda’nin Dogu Boliimii yazar1 Polovorotov ve
Kazaklarin yasam sekillerini iyi bilen baska biirokratlar belgeler toplamaya ve yazmaya
basladilar. Bu belgeler iki ac¢idan biiyiik bir deger tasimaktadir. ilk olarak, Orda’da
Kazaklarm XIX. yilizyilm ilk yarisindaki ekonomik yapis1 ile sosyal iliskileri
gosterilmistir. Ikinci agidan ise bu belgeler Kazaklarm orf-torelerini iyi bilen Kazaklarm
bizzat kendilerinin sdylediklerinden yola c¢ikilarak yazilmasmdan dolayr Onemlidir.
Ayrica, kendilerinin beyan ettigi, dogru veya yanlishgini yine Kazaklarin Onde
gelenleri, sultanlar, kadilar kontrol etmisler ve yazmin alt kosesine imzalarini

atmiglardir.

“Kazaklarin yasam gekli ve tore adetleri” yazilarinda feodal yonetici grup olan
sultanlar ve kadilarm, kislar1 kislakta yazlar1 da yazliklarda gegirmelerine hak verilmis;
bunun yaninda halkm {iizerine yiiklenmis gorevler de listelenmisti. Ayrica yazilarda
kolelerin, tolengitlerin ve cobanlarin sosyal goriiniisii gosterilmis ve bu belgelerde
Kazak bozkirmdaki i¢ ticaret, go¢ tertibi ve kadilarin mahkeme hizmetleri hakkinda da
bilgiler verilmistir. (s.27)

Kazakistan’in tarihi arsivlerinde bulunan, 1870’te Albay Metelitsin ve
[zraztsov’un™ kaleme aldiklar1 “Yedisu Yoresindeki Halkin Orf ve Adetleri Hakkinda”
adli eser yaki bir tarihe aittir. Bu belge 1840’ta yazilan eserlerle kiyaslama agisindan

onemlidir. Bu belgeler incelendiginde, Kazaklarin toprak isletmeciliginde bazi

32 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. (dava) 2794, s. 123-144, 1846.
>3 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, sira 1, dava 4236, karar 271, 1870.
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degisikliklerin oldugu, kolelerin durumlar1 hakkinda herhangi bir s6z sdylenmezken,

tolengitlerin sosyal durumlar1 ve hizmetleri acikca belirlenmis ve gosterilmistir.

Kazakistan’in feodal i¢ siyasetini betimleyebilmek amaciyla yerel biirokratlarin
derledikleri “barimta ile ilgili” bilgilendirmeler, degerli birer kaynak niteligindedir.”* Bu
bilgilendirmelerde, barimtanin ortaya c¢ikmasi ve Kazaklarin ekonomisine etkisini

anlatmaktadir.

“Tarkanlarm” eski kusaklarinin sahip olduklar1 “Tarkan” unvanmin verilmesi
konusundaki ricalarma bagli olarak Asya Departmanmin talimati iizerine tarkanlar’
hakkinda ve tarkanlarin Kazakistan’daki toplumsal durumu hakkinda bilgilendirmeler
toplanmistir. Bu belgeyi inceleyerek XIX. ylizyilin ortalarina dogru tamamen unutulan

“Tarkan” enstitiisii hakkinda bilgi sahibi olabiliyoruz.

Kazaklarm ekonomik ve sosyal durumunu ve ayni zamanda Orta Asya’daki
ticaretin vaziyetini arastirma konusunda bize yardimci olacak dnemli belgelerden biri,
Orenburg Smir Komisyonu Baskan1 General G. F. Gens’in 9 ciltten olusan El Yazmasi
eseridir. Maalesef bu degerli eseri bugiine dek hi¢ kimse incelememistir. Bu eserden G.
Gelmersen,”® Orta Asya hanliklariyla ilgili belgelerinden bir kismini incelemek icin
Gens’in kendisinden izin alarak devrime kadar faydalanmistir. Kazak boylar ile ilgili

belgelerden ise Albay I. Blaremberg®’ faydalanmustir.

Gens’in El Yazmasi eserlerinde Kiiciik Ciiz’deki Kazak boylar: ile ilgili, bazi
boylarin go¢ yollarmin mesafesi ve Kazaklarin Rus yerlesimcilerle, Orenburg
Bolgesi’nin iscileriyle karsilikli iligkilerini betimleyen bir¢ok ilging bilgilerde
bulunmaktadir. (s.28)

Orenburg ve Bat1 Sibirya Genel Valiligi’nin Disisleri Bakanligi’na gonderdikleri
yullik raporlarindan Kazaklarin ekonomisi ve i¢ ticareti ile alakali bazi degerli bilgilere
ulasmamiza imkén sagliyor. Bu raporlar her senenin bilgilerini ¢ok iyl muhafaza etmesi

bakimindan bizim i¢in deger tasimaktadir. Ayrica, Kazaklarin durumlarini

3% KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 5, dava 431, karar 26, s. 9-10. “Orenburg bolgesi boyunca barimtanin
yagmacilik ile hirsizlik cesitlerinin hangilerini igerdigi hakkinda bilgiler edinme ile ilgili ”, 1861, “Kazak
SSC Tarihi ile ilgili belgeler” adli calismada epey bir bilgi toplanmistir, C. IV, 1940.

35 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, sira 1, dava 2378, s. 15. “Tarkan Bekbolat Bekbayev’in kendi soyuna
(kusaklarina) tarkan unvaninin verilmesini rica etmesi hakkinda”, 1847.

% Berichten uber Chiwa, Buchara, Chokand, St. Peterburg, 1839, iahre.

°7 Rusya imparatorlugu’nun askeri-istatistik analizi, C. XIV, b. III, St. Petersburg, 1848.
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O0grenebilmek icin hiikiimet tarafindan gonderilen ajanlarin vermis olduklari
cevaplardan da Kazak bozkirinin durumuyla ilgili ¢cok giizel bilgiler de yer almaktadir.
Bunlarin yaninda bu belgeler, sosyal gruplarin (sultan, kadi vs.) toplumdaki yeri ve
siyasi durumlar1 hakkinda ve bu feodallere bagh insanlarin (fakir, ¢ift¢ci, coban)
durumlariyla ilgili bilgiler de vermektedir.

Bir diger 6nemli konu da Kenesar1 Hanlig1’nin siyasi yapisi konusunda arastirma
yapmaktir. Bu konuyla alakali en temel bilgiler 1845°te Kenesar1 Ordasini ziyaret eden
Dolgov™® ile Merkez Komutanhigi Tegmeni Gern’in’ bilgilendirmeleridir. Gern ve
Dolgov’un bilgilendirmelerinde, bozkir1 yaverler araciligiyla yonetme, hanlik
yonetiminin 6zellikleri ve bunlarin yaninda tdlengitler hakkinda da dikkat cekici bilgiler
bulunmaktadir. Ayrica, askeri giiclerin olusturulmasi, Kenesari’nin silahli askerlerinin

vaziyetleri hakkinda da detayl bilgiler verilmistir.

Hanligin siyasi yapisit konusunda inceleme yapabilmek icin Kazak bozkirinda
uzun siire savas tutsagi olarak kalan, kidemli astsubay Lobanov’un,60 asker Gubin’in®!
ve Ivanov’un vermis olduklar1 cevaplar1 da aym: derece degerli bir bilgi sayilmaktadir.
Cevaplarinda yonetim tertibi, vergi toplamak, han konseyini toplama isi hakkinda da

bilgiler bulunmaktadir.

Ayrica gerekli bilgileri toplamak i¢in 6zel olarak Kenesar1 Ordasi’na gonderilen
Sultan Sanali Mirzagaliyev’in bilgilendirme mektubu Orenburg Sinir Komisyonu’nun
vakfinda korunmaktadir. Sanali, ayaklanmayi1 baslatan sultanla yiiz yiize konusmusg
olmasindan dolay1 O, Kenesar1 Hanlig1’nin i¢cyapis1 hakkinda ilging bilgileri detayh bir
sekilde veriyor.(s.29) Bununla birlikte biz, Orenburg Simir Komisyonu nun
biirokratlarinin yardimiyla Kazaklar arasinda yaptiklar1 bircok anketten faydalandik.
Ankete cevap veren Kazaklardan Kenesar1 Hanligi’nin siyasi yapisinin sekli, birilerine
bagl olmanin cesitleriyle, Hanlik hiikiimet yonetiminin giicii ve Kenesari’nin devleti
yeniden kurma konularinda da degerli bilgiler bulunmaktadir. Ayrica genel valilerin,
Askeri Bakanliga ve Disisleri Bakanligi’na gonderdikleri bilgilendirme mektuplarinda

hanligin siyasi yapisi ile ilgili bazi ilmi kanitlara da rastliyoruz. Bu dokiimanlari

8 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, sira 1, dava 2621, s. 879-892, 1845.

%9 KSSC’nin Tarih Arsivi, v.4, sira 1, dava 2621, s. 941-944, 1845.

0 Moskova’nin Merkez Asker? Tarih Arsivi, v. VUA, dava 1161, s. 229-231.
% Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, dava 5557, s. 4-8, 1844.
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inceledigimizde Kenesar1 hanliginin gogebe, feodal bir devlet oldugunu diistinebiliriz.

Bu devlet, feodallerin orta sinifina dayanmaktadir.

Arsivlerde, Kazakistan’in Carlik Rusya’siyla ve Orta Asya hanliklariyla olan dig
siyasi iligkilerinin sorunlariyla ilgili degerli bilgiler vardir. Bu sorunu incelenmek i¢in
Gens’in El Yazmasi Onemli bir belge sayilmaktadir. El yazmalarinda, ticari isi
sayesinde Orenburg’a gelen Orta Asya’li tiiccarlara sorulan sorularin cevaplar1 vardir.
Bu soru ve cevaplardan Orta Asya’l hanliklardaki i¢ olaylar hakkinda, onlarin Kazak
bozkirina bakislar ile ilgili degerli bilgiler bulabilirsiniz. Bizim incelemis oldugumuz
vakiflarin diger belgelerinde de Gens’in aldigi notlardan baska, Hivali, Taskentli,
Hokandl tiiccarlarin ve Rus tiiccarlarinin vermis oldugu cevaplar da yer edinmigtir.
Hiva ve Hokand Hanliklar’'nin Kiiciik ve Orta Ciiz’iin topraklarma goz diktikleri
onceden beri bilinmekteydi. Bununla ilgili taleplerini Kazaklara kabul ettirmek
amaciyla Kazak sultanlarina ve boy reislerine sik sik mektup yazmuslardir. Kazak
hanlarinin Carlik Rusya’siyla olan karsilikli iliskilerini arastirmak i¢in sultanlarla
hanlarin merkezi hiikiimet ile yerel hiikiimet temsilcilerine yazmis olduklar1 mektuplar
onemli kaynak sayilir. Sarjan’in, Kasim’in ve Kenesari’nin bircok mektubu arsivde
tutulmaktadir. Yerel arsivlerde yoOnetici sultanlarin ve aga sultanlarmm mektuplari,
valilere ve smir komisyonu baskanlarma gondermis olduklar1 bilgilendirmeleri de
bulunmaktadir. Valilerin gonderdikleri ve aldiklar1 mektuplar ¢ogunlukla Kenesar:
ayaklanmasiyla alakalidir. (s.30) Kont Nesselrode, I. Nikolay’a yazmis oldugu bir
bildirisinde, Kazak topraklarini isgal etmeyi “Hiikiimetin hatlarinin ileriye dogru
uzanmasindaki asil amag, ekine elverigli topraklara sahip olmaktir. Bunun icin de
topraklari, oraya go¢ eden Kirgizlari, oradan temizlemeliyiz”® sozleri ile dile
getirmektedir. Resmi mektuplagsmalarda padisah somiirgeciliginin Kazaklara olan bakis
acisi1 gosteren bircok bilgi de bulunmaktadir. Ismi duyulan, taninmis bir biirokrat olan
Orenburg Askeri Valisi Kont P. Suhtelen bir bilgilendirmesinde, “Ben Kirgizlarin
durumunu iyilestirmek isteyen, onlara egitim vererek Avrupa halkimin ulastigi

basarilara ulastirmak isteyen hayirseverlere ézenmem”® demektedir.

Arsivlerde bulunan belgeler de Carlik Rusya’sinin, Kazakistan’daki sosyal

politikasin1 anlamamiza da imka@n verir. Carlik Rusya’s1 yiiriittiigli somiirgecilik

62 Leningrad sehrinin Merkez Tarih Arsivi, I_’olis Departmani’nin Vakfi, dava 273, s. 4-13.
63 Leningrad sehrinin Merkez Tarih Arsivi, I¢isleri Bakanligi’nin Vakfi, ziraat boliimii, 8 biiro isi, v. 134,
s.1-2, 1834.
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politikas1 sirasinda sultanlar ile boy beylerinden destek aldig: bellidir. Bu konuyla ilgili
Kazak beylerinin mektuplari, bilgilendirmeleri ve dilekgeleri ilgi c¢ekicidir. Mesela,
Kenesar1 ayaklanmasi sirasinda hiikiimete giivenen sultanlar ile beyler kendilerini
“isyancilardan” korumalarint rica etmisler. Akmola kurumunun aga sultani
Kudaymendin yardim isteyerek su sekilde yazar: “Ben Rusya hiikiimetinden yana

- . . . 6
oldugum icin Kenesari Kastmov bana zarar vermenin yollarini arastirmakta”

Padisah yonetimi, sultanlar ile kadilarin dilek¢elerini her daim yerine getirdiler.
Buna benzer dokiiman belgeler Almat’min tarth arsivinde, Orenburg Sinir
Komisyonu’nun, Sibirya Kirgizlar’nin smir yonetimi idaresinde ve baska da vakiflarda
bulunmakta. Kazak beylerinin belgeleri Kazak ve Tatar dillerinde yazilmistir. Sinir
komisyonunda bu mektuplar Rusgaya ¢evrilmis, ama ¢ogunlukla yanlis ¢cevrilmistir. Bu
yiizden de belgelerin cevirilerini kullandigimiz zaman, biz onlar1 asil niishasiyla

kiyasladik.(s.31)

Valilerin ve Sinir Komisyonu baskanlarinin hizmetlerine yapilan kontroller yerel
hiikiimetin Kazaklara gostermis olduklar1 zuliim hakkinda degerli belgeler veriyor. Bu
acidan Rodofinikin’in, Liubimov ve digerlerinin yapmis olduklar1 incelemelerin

belgeleri ¢cok degerlidir.

Asya Departmaninin bagkani K. K. Rodofinikin’in yapmis oldugu arastirmasinin
sonuclari, vergi toplama sirasinda yapilan zorluklar1 betimlemektedir. Rodofinikin
“fazlasiyla vergi vermekten” Kazaklarin ¢ok zor durumlara diigmekte oldugunu
anlatmistir. Vergi Odemekle beraber, topraklarindan da ayrilarak, kislak ve
yazliklarindan dahi ayrilmak zorunda kalan Kazaklar, s6zle anlatilamayacak zorluklar
gormiislerdir. Bununla ilgili Rodofinikin, “Bunlara ek olarak simir yakinlarindaki
kislaklarindan kovulan Kazaklara, gollerden tuz almalarina dahi izin verilmeyecek bir

sekilde zorluklar cektirmisler”® diye yazmuistir.

Lyubimov da biirokratlar ve Rus Kazak’1 askerlerinin yaptiklar1 kotiiliikleri

anlatmaktadir. O bu konuda “Hat (sinir) boyunca yol aldigimda Rus Kazaklart verimli

64 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, sira 1, dava 31, s. 416-417, 1837.
65 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, dava 5496, s. 8-14.
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topraklarumiza tamamen el koydular diye Kazaklardan sikdyet ettiklerini cok duydum”®®

demektedir.

Yerel hiikiimetlerin islevlerini inceleyen biirokratlar islerini ¢ok ciddiye
almislardir. Ciinkii inceleme belgeleri hiikiimetin en iist kurumlarina iade edilecekti.
Inceleme islerinde gosterilen bircok delil Kazak bozkirinda olup bitenleri acik bir

sekilde anlatmaktaydi.

Orenburg Valisi Perovski ile Bat1 Sibirya Valisi Gor¢akov’un askeri bakanlik ile
disisleri bakanligi’nin vakiflarinda tutulan mektuplara da deginmeliyiz. Bu iki vali
Kenesar1 ayaklanmasma olan bakis acilarindan dolay:r birbirine zit aciklamalarda

bulunmuslar, ayaklanmay1 degerlendirmeleri de birbirinden cok farkli olmustur.

Askeri Bakanhgr’'nin, Disisleri Bakanligi’nmm vakiflarinda bulunan ve
ayaklanmaya katilanlarin yapildigi sorusturma tutanaklari, Kenesar1 ayaklanmasini
anlatan en degerli belge olarak goriilmektedir. Bazi sorusturma tutanaklarmin listesini

ornek verelim: (s.32)

1 Abilhayr’n liderliginde oldugu 16 sultanin sorusturma islemleri®’
2 Ayaklanmaya aktif olarak katilan, Tobild1 Toktin’min yonetmis oldugu 4
ayaklanmacinin askeri mahkeme islemleri
3 Ayaklanmaya katilan, Kenesarr’'nin akrabasi olan Bigali Seyilhan’in
yonettigi 17 ayaklanmacmin mahkeme islemleri *
4  Kudaymendin ve Tursinhanov sultanlarin sorusturma tutanaklari 70
Bu sorusturma islerinin 6nemli olmasinin sebebi yargilanan kisilerin tamaminin
ayaklanmada yer almalaridir. Bu sebepten dolayr da onlarin ifadesinde, ayaklanan
isyancilar hakkinda daha detayli bilgiler bulunmaktadir. Ancak yine de bu belgeler
konusunda dikkatli olmaliyiz. Ciinkii bilgileri veren kisiler ayaklanmayi
degerlendirmekten ziyade sorusturma isinin bitmesi ve bu islerden kendilerini siyirmay1

da diistinmiis olabilirler.

% Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, dava 57-50, s.2-12, 1846.

67 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 82, dava 169, .20, 1838.

8 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 82, sira 1, dava 169, s. 12-13, 1838. “Kirgiz Tobild1 Toktin’i ve Kenesari
Kasimov’un diger sug ortaklarini asker? mahkemeye verme hakkinda”.

% Moskova’daki Merkez Tarih Arsivi, 1-9 genel arsivi, dava 1, 5.489-499, 1838-1849 yillar.

7 Leningrad sehrinin Merkez Tarih Arsivi, v. 9, b. 4, 1. davanin devamu, s. 91-102, 1842.
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Bununla ilgili ayaklanmaya katilan, Seyilhan’in yonettigi 17 kisinin askeri
mahkeme isleri ilgi cekicidir. Bu mahkeme islerini inceledigimizde, ayaklanmaya
katilanlardan bazilarmnin ifadelerinde uyusmazlik oldugunu, 6zellikle isyancilarin sayisi
ile ilgili bilgilerin uymadigin1 anladik. Molla Omiirbay Kaldigulov’un bildirisinde,
Kenesarr’nin hikimiyetinde 15 bine yakin aile oldugunu dile getirmis fakat onun verdigi
bu bilgileri digerleriyle karsilastirdigimizda aile sayisini fazlasiyla sdyledigi ortaya
cikmustir. Kenesar1’nin akrabasi Seyilhan’in ve isyancilar arasinda taninmig bir kisi olan
Sokmar Baktibayev’in gostermis oldugu deliller biraz olsun dogruluk payma sahiptir.
Mahkemeye c¢ikarillan kisilerin ifadelerini kiyaslayarak, onlarin vermis olduklari
bilgilerin dogrulugunu veya yanlighigmi tespit edebiliriz. Askeri mahkeme islerini
inceleyerek isyancilarin sayisi, silahlar1 ve askeri taktikleri hakkinda da onemli bilgiler
elde ederiz. Ayrica, ayaklanmaya katilanlarin ifadelerinde Kenesari’nin yaptigi isler ve
hizmetleriyle ilgili, 6rnegin silah yapimi, savasc¢ilara askeri egitim, mahkeme reformlar:

gibi degerli bilgiler bulunmaktadir. (s.33)

Yukarida adi gecen dokiimanlar hari¢ biz, cesitli kisilerin hikdye veya yazi
olarak yazdiklar1 olay ve olgular1 da inceledik. Bunlar1 ii¢ kisma ayirabiliriz. i1k sirayi,
Kenesar1 Ordasi’nda bulunan Orta Asyali ve Rus tiiccarlarin anlattiklari, ikinci sirayi,
ayaklanmaya katilanlarin anlattiklar1 yer alirken iicilincii sirayr ise gerekli bilgileri
toplamak icin isyancilarin kaldigi yerlere 6zel olarak gonderilen ajanlarin anlattiklar:

olarak yer edindigini sdyleyebiliriz.

Bu anlatilanlarm hepsi Orenburg Sinir Komisyonu’nda kaleme alinmistir. Bu
anlatilanlarin ikinci grubu ise, bizim yukarida mahkeme-sorusturma islerinin belgeleri

hakkinda sdylediklerimizle aymdir.

Ayrica unutmamamiz gereken diger bir sey de bunlar1 anlatan tutuklularin ¢gogu
kendilerini ayaklanmaya katilanlar arasinda kabul etmemeleridir. Gereken deliller
getirildiginde de kacak cevaplar, yanlis bilgiler vermeye cabalamislardir. Hangi boydan
geldiklerini, hangi kdyden geldiklerini dahi gizli tutmuslardir.

Bizim konu edinip sOylediklerimizin dogrulugunu kanitlamak icin bir ornek
gosterebiliriz. Ayaklanmaya katilan Cana Yarlihanov ilk ifadesinde “45 yasimdayim.

Ordu Komutani (Starsin) Kuzembay Ahanov’un”’ bakanliga bagh kurumuna

! Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, ¢.12, s. 16-17, 1844.



30

(vedomstva) Tama boyunun, Atasal kolunun Kirgiziyim” derken; tekrar bir ikinci
ifadesi alinacagt sirada su sozleri dile getirmistir: “Benim adim Cana Yarlihanov. 40
yasimdayim, karum ve cocugum yok. Starsin Kalbay Bakbayev hdkimiyetindeki Kipcak
boyunun Kazak kolundan gelmekteyim. Onceden Ruslar ile Bagskurtlar ifademi

aldiklarinda yaptigim isleri gizlemek icin cesitli cevaplar verdim. "7

Buna benzer olaylar1 bagka “anlatilanlardan™ da gorebiliriz. (s.34)

Kazak bozkirma gonderilen ajanlarin  anlattiklarinda, ajanlar  smir
komisyonundan aldiklar1 talimatlariyla smirlaniyorlar. Bu kisiler verdikleri ifadelerinde
yanlis yapmamaya caligsalar bile, bir konu ile ‘“anlattiklarini” kiyaslayip

inceledigimizde birbirine tutarsiz ifadeler verdiklerini goriiriiz.

Bir ajan, anlattiklariyla Kasim Han’in vefat ettigini sOyler. Aradan bir ay
gectikten sonra ikinci bir ajan, Kasim’in Tiirkistan’da tutuklandig1 hakkinda bir habere
dayanarak hata yapan Orenburg Siir Komisyonu “Kenesari’nin babast Kasim Abilayev
bundan onceki bilgilerde soylendigi gibi oldiiriilmemis, Tiirkistan’da tutuklanarak ele

’»

gecirilmistir”” seklinde bir haber yaymislardr.

Ajanlarm iletmis olduklari bilgilerde de eksiklikler yer alirdi. Buna sebep olarak,
baz1 ajanlarin (Kazaklar) bazen isyancilarin yerlestikleri yerlere gitmeye korkarak,
oraya varmadan yar1 yoldan geri donmeleri ve bilgi elde edinmek icin halktan
duyduklar ile yetinmelerinden kaynaklanmaktaydi. Tiiccarlarin soyledikleriyle kaleme
alman “rivayetler” hakkinda da bunlar1 dile getirebiliriz. Onlar, baz1 “rivayetlerinde”
eksiklikleri, eksik veya yanlig bilgileri fazlasiyla soOylemislerdir. Bu sekilde
yapmalariin nedeni ise padisah yonetimine alig veris sirasinda kaybettiklerimizin yerini

doldursun diye ricada bulunmaktan kaynaklanmaktaydi.

Ayaklanmaya katilan tiiccarlar ifadelerinde belli bir diizen veya talimat icinde
cevap vermedikleri icin Kazaklarin hayat tarzlarinin cesitli alanlarindan da bilgiler
vermislerdir. Tiiccarlarin  anlattiklar1  veya aktardiklar1 rivayetler, ajanlarin
aktardiklarmdan icerik agisindan daha cesitli olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Anlatimlarindaki tutarsizlik, bunlar1 kagida diisiiren biirokratlarm Kazak veya Tatar

dillerine hakim olmamalarindan ileri gelmektedir.

2 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, ¢. 12, 5. 5, 1844.
7 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, ¢. (dava) 10, s. 8-13, 1841.
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Saymis oldugumuz bu eksikliklere ragmen, bu anlatimlar Kazak halkinin tarihi
icin degerli bir kaynaklar biitiinii olarak goriilmektedir. Ciinkii bu kaynaklardan biz,
Kazaklarm yasami ve toplumsal hayatmin biitiin meseleleri ile ilgili gerekli bilgileri
elde edebiliriz. Bu “rivayetler” ozellikle ayaklanmanin olusma nedenlerini arastirma
konusunda ©nemlidir. Ayaklanmaya Kazaklarin hangi boylarinin katildiklarini, o

ayaklanmaya katilanlarm ifadelerinden yola ¢ikarak 6grenebiliriz.

Kazaklarm, Rus yerlesimcileriyle, Orenburg ve Bat1 Sibirya iscileriyle karsilikli
iligkilerini anlamamizi saglayan degerli belgeler de arsivde bulunmaktadir. Bu
belgelerin arasinda Sevastyanov’un74 “Orenburg Rus Kazaklart askerlerinin gelisimi ve
Merkezi Komutanlik Rejimi hakkinda” adli El Yazilari ilgi ¢ekicidir. (s.35) Bu yazilarda
Orenburg bolgesinin i¢ durumunu ve askerlerle iscilerin kalmis olduklar1 zor durumlari
gosteren bircok belge de yer almaktadir. Ayrica burada, meshur yazar losaf Ignatevic
Jeleznov ile Orenburg Rus Kazaklar: askerlerinin yasamini betimleyen yazar Buharin’in
mektuplarindan ve yayinlanmamis c¢alismalarindan nitelikli alintilar da verilmistir.
Orenburg bilimsel arsiv komisyonunun iiyesi General Chernov’un, Albay Avdeyev’in
“Orenburg Rus Kazaklari Askerleri Hakkinda”” isimli El Yazmalari da degerli
belgeler arasindadir. Ayrica General G. F. Gens’in’® El Yazmasinda da onemli bilgiler

coktur.

Orenburg Giimrilk Komisyonu’nun belgeleri de yerel halkin Rus iscileriyle olan
ekonomik iligkileri hakkinda da kesik kesik malumatlar icermektedir. Bu materyalleri
inceleyerek biz, Kazaklari smir yakinindaki Rus iscileriyle olan ekonomik ve kiiltiirel
iligkilerinin arttigini, gelistigini gorebilmekteyiz. Bu sirada bu konuyla ilgili arsiv
belgelerinin az oldugunu da sdyleyemeyiz. Arastirmacilarin bu gibi belgeleri tek tek
toplamas1 gerekir ki onlar kisilerin soylediklerinden, biirokratlarin bilgilendirmelerinden

vb. yola ¢ikarak elde edilir.

Bizim faydalanmis oldugumuz arsiv belgelerinin asil ozellikleri belirttigimiz
gibidir. Kullanmis oldugumuz biitiin dokiimanlara detayl bir sekilde analiz yapmay1

gerek gormedigimiz bellidir. Bu arastirmamiz i¢in alinan arsiv belgelerinin niteligini

™ Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 169, S. N. Sevastyanov’un El Yazis1.
> Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 96, Albay Avdeyev’in El Yazisi.
6 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 166, G. F. Gens’in El Yazilari.
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gostermek i¢in biz, bu belgelerin en 6nemli olarak goriinenlerini anlatmaya calistik.

(s.36)

C) Folklor Kaynaklar

Bu caliyjmamizda edebiyat ve arsiv kaynaklarmmdan bagka folklorik kaynaklar
olan, olayda yer alanlarin tarihi siirlerini, anlattiklarin1 ve onlarin hatiralarmi, ayrica
Kazak folklorunu derleyenler ve o konuda taninmus kisilerin J. Kopeyev, A. Divayev,
O. Sipin ve F. Mukanov gibi kisilerin siirlerini, bunun yaninda halk atasézlerini de

kullandik.

Bu belgelerin ¢cogu, Kazaklarin sosyo-ekonomik yapismi ve milli kurtulus
miicadelesini, mesela, Kenesar1 ayaklanmasiyla ilgili kaidelerin birer kaniti

niteligindedir.

Bu calismada faydalanmis oldugumuz asil folklorik bilgileri belirtmeden 6nce
biiyiik bir 6nem tastyan bir konuya, tarihi kaynak olarak gecen folklorla ve folklorun

bilimsel a¢idan kullanilma yontemlerine deginmemiz gerekmektedir. (s.36)

Kazakistan tarihini arastirirken, en degerli kaynak olarak folklorun onemi basta
gelir. Ciinkii XIX. ytizyilin ikinci yarisina kadar Kazak halkinin yazili edebiyat1 yoktu.
Bu yiizden de biiyiik tarihi olaylar, kusaktan kusaga sOylenerek, destan, siir, kissa,
masal, efsane vb. gibi sozli eserler aracilifiyla aklinda kalmistir. Bu folklorik
belgelerde Kazaklarin toplumsal ve sosyal yapisi, yasam tarzlari, 6rf ve adetleri ve son

olarak da halkin hayatinda yer edinmis tarihi olaylar acik¢a gosterilmistir.

Folklor belgelerinin 6nemli olmasinin altinda su nedenler yatmaktadimr: O
(folklorik bilgi) tarihi olaylar ile kisilere net ve c¢ogunlukla dogru bir yaklagim
kazandirmaktadir. Bunu yaninda sozii edilen tarihi olaylar ve tasvir edilen olaylarin
dogrudan halkin kendisi olmasindandir. P. Lafarg “Halk destani... Sadece onu
sahiplenenlerin duygusu ile orf-adetleri birbirine benzedigi zaman kabul edilir. Destan,

giyimdeki yeni tarz gibi olamaz” demektedir.”’

77 Lafarg P.- Kiltiir tarihiyle ilgili denemeler. Moskova, 1926, s. 51-54.
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Kazak folklorunun, tarih¢iler ve etnograflar i¢in ¢cok Onem tasidig1 zamanda
Akademisyen V. V. Radlov “Bu destan da Yunanlilarin destani gibi biitiin bir halkin
manevi hayati ile orf-adetlerini acikca one sermektedir. O askeri seferleri, kiz
istemeleri, davet vermeleri, at yarislarini, ev yaganuni ve daha bircok konuyu epik bir

acidan giizelce betimlemektedir”’® demistir.

Kazak folklorunu detayl bir sekilde betimlemeden once deginecegimiz tek bir
sey vardir. Onlar da olaylar1 genis bir sekilde anlattigindan, kaynak teskil edecek
belgelerle zengin oldugundan bu folklor, tarihgiler icin ve toplumsal iliskiler alaniyla

ilgilenenler i¢in gercekten ¢cok onemli bir eser teskil etmektedir.

Ancak bu folklorik belgeler faydalanma konusunda, arastirmacidan ¢ok biiyiik
bir ustalik talep eder. Bizim tarih¢ilerimiz ile edebiyat arastirmacimizin folklor bilgileri
Marks ve Lenin yontemleriyle ve simdiki (modern) donemdeki tarih ilmi ile donanarak
degerlendirememeleri (Cumaliyev, Ismailov, Margulan vb. kisiler), bu degerli tarihi-

etnografik kaynaga 0zensizlikle bakmalar1 pisman ediyor. (s.37)

Folklorun kendine has bir 6zelligi, onun nitelik ve sosyal yonden bir kalipta
olmadigidir. Tarihi gercekler ve siirsel hayallerin, terciime edilen bir eserde terciimanin
yorumlarinin, dzellikle yiizyillar 6ncesinden kisiden kisiye, kusaktan kusaga aktarilarak
gelen, ozanlarin da bir nevi katkida bulunduklarmi unutmamaliy1z. Yine de siirin yazari
veya onu sOyleyen kisinin sesi olsun, olaylar1 kendi sosyal ve siyasi bakis acisina gore
degistiriyorlar. Bu sebepten dolayi, folklorik belgeler arastirildiginda onun sosyal
yapisini, miimkiinse onun yazarinin veya soyleyenlerinin kimler oldugunu 6grenmek en
onemli vazifedir. Ornegin, Kenesari, “fakirlerin” reisi oldu, denilen bir¢ok siir vardir.
Hatta bir siirinde “Kenesar: evsizler icin siginak, bakimsizlar icin dayanak idi” diye
sOylemislerdir. Bunun gibi bir nitelemeyi kabul etmek fakir ¢ift¢ilerin reisi degil de
biiylik feodal olarak goriilen Kenesar: ile ilgili diisiinceleri tamamen degistirmistir.
Bir¢ok siirde, Kenesar1 ve onun yoldaslarindan 6verek bahsederken, han hiikiimeti

yOnetimini ve ayrica ge¢cmis zamandan da ovgiiyle bahsedilmektedir.

Kenesarr’ya destan ve masallarda da yer verilmistir. Ozellikle gercekte olmayan
mucizevi olaylar1 eklemek de genis bir sekilde yayilmisti. Ornegin bir destanda, tarihte

hi¢ gerceklesmedigi bilinen bir olaydan bahsediliyor. Kenesari’nin askerlerinin tamami

8 Radloff W.- Aus Sibirien, L., 1874, s. 162.
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oliir ve kendi basina kalan Kenesar1 dag basindaki bir kaleye yerlesir. Bu olayla ilgili su

siir sOylenmistir:
“Kaleye kag¢ defa kursun yagdirsalar da
O kursunlar daga carparak geri gelmis,
O kursunu yagdiranlarin ézlerini oldiirmiis”

Halk destani ¢ogunlukla Kenesar1’y1 biiyiik bir giice sahip olan birisi olarak
gostermektedir. Bir destanda, padisahin Kenesar1’yr korkutmak i¢in yaptigi birtakim

islere karsilik Kenesari’nin verdigi cevap soyledir:
“Hep soyledikleri iki laftan ibaret
Birisi sanki demir, tangir tungur oter,
Ikincisi kirmizi goz, ates gibi yanar.”

Folklor eserlerinin hemen hemen hepsinde karsilasacagimiz bunun gibi asiri
biiylitmelere nasil davranacagimiz bellidir. Ancak bu eserleri degeri yok hiikkmiinde
sayip, onlar1 dikkate almamak en biiyilk yanlhstir. (s.38) Ciinkii boyle destanlarda
masalims1 goriiniislerle beraber ayaklanmacilarin savastigi giicliiklerle ilgili tam bir
aciklama yapilabilir. Kazak halkina zulim gosteren sadece padisah ve adamlar1 degil,

ayrica Kazak soylular1 i¢in de sunlar sdylenmistir:
“Kazaklarin bagimsizligint soylular sattilar,
Generallerle bir oldu soylular,
Padigah’tan hediye bile aldilar.”

Arastirmacinin en Onemli gorevi, gercegi hayalden aywrabilmek ve ayrica
folklorik belgelerde ortaya konan gercekleri incelemek ve onlar1 arsiv ve edebiyat
kaynaklariyla karsilastirmaktir. Biz de tam bu sekilde yapt1k79. Ornegin, Kenesar1

ayaklanmasina katilan sairler Nisanbay ile Doskozhan’in siirlerini karsilastirdik.

7 Hepsini tamamen inceleyip karsilastirdik diyemeyiz, ciinkii siirlerinin tamami kagida gegirilmemistir,
ayrica yazilim kalitesi de iyi degildir. Maalesef, Kazakistan’da folklorik mirasa ve onlar1 bilimsel yonden
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Folklorik belgeleri degerlendirirken onun kendine has oOzelligi de dikkate
alinmali. Orne@in, siir ile poem’in tasvir ettigi bir olaym dogruluk seviyesi,
ayaklanmaya bizzat tanik olan ve ayaklanmaya katilan kisilerin anlattiklarmin dogruluk
seviyesinden bir derece diisilk olur. Bunun gibi anlatimlar1 da birinci elden kaynak

sayilan hatirat belgeler olarak degerlendirmek gerekir.

Burada bir seyi daha dikkate almaliyiz. Baska smifa ait olan bir sair, kendi
siifinin  ¢ikarlar1 i¢in cogunlukla siirin asil niishasin1 degistirirmis. Ornegin, biz
Tagkent arsivinden adi belli olmayan bir feodalin, XIX. yiizyilin 40’1 yillar1 yazilmis
siirlerine rastladik. Bu siirin yazar1 hakkinda Orenburg Sinir Komisyonunun baskani V.
Grigorev “Yakin zamanda ortaya ¢ikan, Rusya’nmin giicii ile silahlarinin sohretinden
bahseden bircok siirin arkasindan, digerlerinden farkli olan bir siir de vardir. Pervuhin
Bey’in anlattigina gore, Ordalilarin bir saygideger kisisinin yazdigt bir siir vardir ama

. ~ e ™ . )’80
yazarin kim oldugunu 6grenemedik

Somiirgecilik baskini anlatan bu siirin yazari1 padisah hiikiimetinin somiirge,
isgal etme politikalarma nasil bir aciklama getirdigini asagidaki metinden gorebiliriz.

(s.39)
“Bizim ulu imparatorumuz oturuyor tahtta
Hangi padisah olursa olsun hep halkinin yaninda

Sakin yasam, bol yemek, her sey giizeldir bizde,

Ciinkii ulu imparatorumuz kendi halkini diisiinmekte.””’

Kazak halkinin smiflara boliinmesine bagli olarak, fakirlerin dertlerini kaleme
alan sairler ortaya cikti. XIX. yiizyilin ilk yarisinda meshur halk sairi Nogaybay,
siirlerini fakir koyliilere ithaf etmisti. Onun biyografisiyle ilgili bilgi azdir. Sadece
Tarbagatay bolgesindeki Zaysan isimli bir yerde dogup biiyiidiigii bellidir. Nogaybay,

fakir koyliilerle devamli goriisiirdii. Bunlarin yaninda dogdugu yeri de cok seviyordu.

diizenlenmesi igin bugiine kadar belirli bir zaman ayirilmamis, ama onlar ilgi isteyen alandir. Bu
eksikliklerden dolayr arastirmacilarin ¢aligmasini bir hayli zorlagtirmakta.

%0 Ozbekistan’n Merkez Tarih Arsivi, OzbSSC, v. 715, ¢. 15, s. 57. Orenburg Smir Komisyonu
Baskani’nin Orenburg Askeri Valisine gonderdigi bilgilendirmesi, 1854.

1 Aynisi, s. 57.
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O, “Bozkirda dogdum. Bozkir karnimi doyurdu. Bozkirin havasiyla nefes alryorum. Bu

yiizden de aklim hep bozkirdadir” demistir.

Nogaybay calismasi hakkinda A. Ivanovski, “Iste, kendi halkindan ebediyen
ayrilan tam da bu fakir koyliiler hakkinda Nogaybay bir siir yazmistir. Bu gsiirini
okudugunuz zaman onun canina batan, aklindan cikmayan diisiincelerden kurtulmak

icin istedigini diisiiniirsiin. ”**diye degerlendirmistir.

Yakin tarihlerle ilgili folklor belgeleri ayrmtili bir sekilde ele almaliyiz. Bu
siirlerde cogunlukla Kazakistan’in ge¢mis hayati gereginden fazla oviiliiyor, kisiler
methediliyor, han ve halkin c¢ikarlar1 ayn1 seviyede gosteriliyordu. Bunun gibi siirlerin
cogu bir taraftan kendi feodalleri tarafindan, diger bir taraftan padisah somiirgecilerinin
baskilar1 arasinda kalan Kazaklarin, Kazakistan’in gecmisine goz dikilip, Kazaklarin
huzur ve baris icindeki zamanlar: diisiindiikleri sirada ortaya ¢ikmus siirlerdi. Bu yilizden
de herhangi bir sair i¢in, giizel bir gelecek umuduyla Kenesar1 gibi taninmis bir kiginin
yaptiklarin1 siirlerinde konu almasi yeterlidir. Bunu unutmadan aklimizda tutmamiz

gereklidir.

Folklorik belgelerle calistigimizda bizim yOnetimimize aldigimiz esas kurallar

bu sekildedir.

Kenesar1 ve Nisanbay icin yazilan tarihi siirlerle, destanlarin arasinda
Nisanbay’in “Kenesari Hakkinda” siirinin 6nemi biiyiiktiir. (s.40) Ama bu yazarin
hayat1 hakkinda anlatilmis biyografik bir caligma yoktur. Sadece Nisanbay’in kendisi ile

ilgili soyledikleri birer ipucudur:
“Nereli oldugumu sorarsamiz, / Asamayli bir Kereyt’im.
On bes yasima geldigimde, / Kenesari Navrizbay torelere gelmigtim. "8

Ayaklanmaya katilan Nisanbay, Kenesar1’nin Kirgiz Manaplariyla miicadelesini

detayl1 olarak anlatmakta ve Kenesar1’nin nasil vefat ettigini de a¢iklamaktadir.

82 fvanovski A.- Kirgizistan’in halk sairi Nogaybay, “Etnografik inceleme”, III. Kitap, 1889, Moskova,
s.10-17.

%3 Karayev- Nisambay’in Kenesar1 ile Naurizbay hakkinda siiri, s. 10. KazSSC’nin Bilim Akademisi Dil
ve Edebiyat Enstitiistiniin El Yazmalar1 Vakfinda bulunmakta.
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Siirde, Kazak toplumunun i¢ durumunu iyi anlatmis; birligin olmadigmi, boylar
arasi kavgalar ve barimtalarin da yer aldigin1 gostermistir. Kenesar1’nin bir biitiin Kazak
devleti kurulmasmi amaclayan diisiincesi Nisanbay’in siirinde su sekilde

anlatilmaktadur:
“Topraklarint birakmalarinin sebebi
Kazaklarn birlik olmamasi™

Eger birlik olsaydi

Kim iizebilirdi ki Kazak balasini”®

Ayrica siirde daha baska Onemli tarihi olaylar da anlatilmistir. Mesela,
Kenesar'min Kirgizlarla antlasma yapmas: i¢in Jeke Batirin Onderliginde kendi
vekillerini gondermesi, diismanlarina karsi bir araya gelmek icin Kirgiz Manaplarina
cagrida bulunmasi gibi. Bu gerceklerin tamamim arsiv belgeleri dogrulamaktadir. Jeke
bahadir hakkinda ve Kirgiz Manaplarmin isyancilara kars1 olan bakis acilar1 hakkinda
Nisanbay,

“Jeke bahadir onderliginde, / On iki kigi gonderdik Koki goliinden

Iki ay sonra esir diistiiler / Jankaras ve Jantay esaretinde” % misralarini dile

getirmistir.

Siirde ayrica Kenesar’'nin en iyi bahadirlar1 ile yoldaslarin isimleri de
gecmektedir. Bu isimler; Iman, Javke, Tolebay, Agibay, Buharbay, Mendibay, Dulat ve
Sakir®’. (s.41)

Ve sonunda, Kenesar’'nin nerede savasip, nerede vefat ettigini ancak
Nisanbay’in detayl bir sekilde anlattiklarindan yola ¢ikarak 6grenebiliriz (Kenesar1’nin

son savastig1 yer ile nasil vefat ettigi konusunda bilgi bulunmasa bile).

8 “Pestrota rta ”, yani kazaklar arasinda birligin olmamas.

% Karayev- Nisambay’in Kenesar1 ve Naurizbay ile ilgili siiri, s. 312.

% Nisambay- Kenesar1 hakkinda siir, s. 335.

%7 Mukanov S.- XIX. yiizyildaki kazak edebiyat: tarihinden denemeler, s. 52.

Son zamanlarda S. Mukanov Kenesari’nin 6nde gelen bahadirlarinin onunla beraber seferlerde olduklarini
dogrulamayan makaleler yazdi. Ancak bu Nisambay siirindeki delillere de baska da bilgilere de karsi
gelmekte (uymamakta).
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Ancak Nisanbay’m siirlerinin tasidig1 degerin yaninda, onun eksik taraflarini da
soylemeliyiz. Ornegin, tarihi gercekleri anlattiginda dogrular1  gostermemesi
(dogrulardan uzak kalmasi) ve bazi bahadirlarin roliinii {istiin gostermesi gibi.
Navrizbay ile diger bahadirlarin erligi masaldaki gibi betimlenmis hatta Navrizbay’in

“Kizil Auiz” denilen at1 insan 6zelligi kazanmustir.

Nisanbay’in destanlar1 Sultan Jantorin’in Rus diline ¢evirmesiyle “Rus Cografi
Topluluklarinin Orenburg Bolgesindeki Yazmalar” 1875’te yayimlanmistir. Ama bu
eserin eksik tarafi ise padisahin adresine soylenen bircok siyasi yanlari Ruscgaya
cevrilmemis ve yazilmamistir. Nisanbay’in destanlarini 1924°te yaymnlanan Jusipbek
Basigarin, siirin metnini daha da koétii saptirmis, siirdeki Kenesar1 taraftarlariyla ilgili

sOylenen kismina Basigarin asagidaki gibi eklemeler yapnnstlrgg.
“Biitiin yagmaci katiller, / Hirsiz gibi arkasindan geldiler.”’
Diger bir boliimiinde s0yle denilmektedir:
“Kenesari bir bahadir, / Halk icinde tek basina
Koleleri ile yaverleri, / Hepsi birer terbiyesiz.”

Basigarin’in Nisanbay siirini bilerek saptirmasi Oncelikle onun, Kazaklarin
kurtulus miicadelesinden nefret eden Alas Orda ideologlarindan biri olmasindan
kaynaklaniyor olabilir. Basigarin’in dedesi Altibay Kobekov, Jappas boyunun boy
reisidir. Kenesar1’y1 takip eden padisah birliklerine ¢ok kez katildigi i¢in isyancilarin
elleriyle oldiiriilmiistiir. Diger bir dedesi Cangabil Tolegenov’un koylerini, Kenesar1
taraftarlar1 birka¢ kez yagmalamiglardir. J. Basigarin’in, siirin yazar1 Nisanbay’i,
ayaklanma baskanma ve ayaklanmaya katilanlara kars1 koymasinin sebebi de budur.

(s.42)

Kazakistan Cumhuriyeti Bilim Akademisi Dil ve Edebiyat Enstitiisiiniin El

Yazmalar1 Boliimiinde Nisanbay destaninin bundan bagka iki niishasi bulunmakta.

% Basigarin’in kendisi su sekilde yazmakta: “Kenesar: ve Naurizbay destanim diizelttim, gerekli
ctimleleri ¢ok iyi degerlendirdim (kullandim)”. Bakimiz: Nisambay’in Kenesar1 ve Naurizbay hakkinda
siiri. Basigarin tarafindan diizeltilmis, s. 47, Moskova, 1924.

% Nisambay’in Kenesar1 ve Naurizbay ile ilgili siirine bakiniz. Basigarin tarafindan toplanmus, s. 7,
Moskova, 1924.

% Nisambay’in Kenesar1 ve Naurizbay ile ilgili siirine bakiniz. Basigarin tarafindan toplanmus, s. 18,
Moskova, 1924.
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Birini, Jusipbek Seyhislamov 1912°de Kazan sehrinde Kazak dilinde yayinlamis;
digerini ise enstitii c¢alisanlar1 tarafindan, Turgay bdlgesinde yazar Kaskinbay
Karayev’in anlattiklarmi 1939°da kagida gecirilmistir. Bu iki niisha anlatilanlarin dogru
olmast acisindan birbirine benzer. Sadece Seyhislamov’un niishasinda 6zellikle
niishanin girig boliimiinde ve son kisminda birkag¢ satir eklenmis ve ara sira Tatarca
kelimeler eklenirken siirin asil konusuna miidahil olmamaktadirlar. Maalesef,
Kenesarr’'nin hanimi Kunimcan’in 1845°te tutsakliktan serbest birakilip memleketine
geri donmesi ve Nisanbay’mn, Saydakkoja ve yazar Kobek®' ile olan atismalari hakkinda
yazilan hicbir eser bulunmamaktadir. Cesitli yazarlar, bu siirlerden alintilar

almaktadirlar.

Kenesarr’nin oliimiinden sonra Nisanbay uzun yillar Orta Asya’yr dolasti ve

sonunda 1870’te bir dilenci olarak oldii.

Ayaklanmacilarin arasinda Nisanbay hari¢ Hasan isimli meshur bir yazar daha
vardi. Maalesef, onun siirleri elimize ge¢medi. Iki goziinii de kaybeden, kor ve
yaslanmis bir sekilde Hasan’1 canli olarak goren Kazak folklorunun bilgesi Alektorov

onun hakkinda sunlar1 soylemistir:

“Nisanbay kobizini calarak, Abilay’in torunu Kenesari’min hayatinda gelisen
son olaylar hakkinda halk arasinda siirler soyledigi zamanda, Kirgizlarin Gomeri olan,
gecmigi siirlestiren Kor Hasan, Kenesart ile yakindan tanigiyordu. Onun seferlerine de
eslik eden bu sair Kenesari’nin Ruslarla savast ve Cin imparatorlugu yakinlarina dogru
kacmast hakkinda giirler soylemistir. Bozkirin en iyi sairlerinin siirlerinde konu
aldiklart Kenesari hakkinda anlatilanlart dikkatle dinleyenler halkini ozgiir, bagimsiz
kisiler olarak gormeyi hayal eden, biitiin hayatint buna adayan sultamin cesurca vefat

etmesine duygusal yaklasirlardi”®’

Kazaklarm XIX. yiizyilin 20-40’li yillarindaki ayaklanmalarinin sebebini
ogrenmek icin Doskoja ve Kuder gibi sairlerin ayaklanma sirasinda kaleme aldiklar:

siirlerinin 6nemi gercekten ¢ok biiyiik bir onem tagimaktadir.

? “Kenesar’nin Kirgiz Manaplariyla miicadelesi ve Kenesari'nin vefat etmesi” denilen kisma bakimz, bu
kisimdan gerekli alintilar verilmistir.

%2 Karayev’tan kaleme alinmustir. Yazi KazSSC’nin Bilim Akademisi Dil ve Edebiyat Enstitiisiiniin El
Yazmalar1 Boliimiinde korunmakta.

%3 Alektorov A.- Kirgizlarm halk edebiyati. Bakiniz: “Astrahanskii Vestnik”, 1893, Ne 1222.
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Sair Doskoja, Kenesarr’nin c¢agdast idi. O, Orenburg yoneticilerine vermis
oldugu ifadesinde; “Adim Doskoja. Toburin’in ogluyum ve Orta Asya’dan geliyoruz.
Altay-Kalkaman boyundanmim. (s.43) Kenesart Kasimov Sultan, Akmola bolgesini

bastiginda ben biitiin ailemle Sultan Kések Kasimov’a kanldik” demistir. **

Onun Sariarka’dan ayrilacagi sirada yazdigi “Veda” siiri ¢esitli niishalarda bize
ulasti. Bu siir, Kenesar1’nin milli kurtulus miicadelesinin merkezini Orta Ciiz bolgesine

tasimaya mecbur kaldigi sirada ortaya ¢ikmaistir.

Doskoja siirinin bir niishasi, 1894’te bizzat kendi soyleminden kaleme
alimmistir. Orenburg yakinindaki Borte adli yerde yasayan sair Ahmet sunlari
hatirladigini séylemektedir:95 “Padigsah birlikleriyle yapilan ¢cok sayida kavgadan sonra
Kenesart taraftarlariyla birlikte Alatav’a yerlesmeye karar verir. Koyleri yol
hazirliklarimt devam ettirirken Kenesari, bir tepeye cikarak diisiincelere daldi. Bu
sirada uzaktan iki ath kisi goriindii. Onlar: fark eden Kenesari etrafindaki adamlara ‘Su
karsidan gelen Doskoja’dir. Beni go¢ etmekten alikoymayt diisiiniiyor. Sizler
toparlanmaya devam edin, onunla kendim konusurum.’ Sair Doskoja Kenesari’nin

yanina gelip veda siirini soylemeye basladi.”

“Veda” siirinin niishas1 1895°te Kazali ilgesi Rayim Bolisinin adami Esbergen
Otepbergenov’un anlatmasiyla A. Nesterov tarafindan yazilmistir’™. Onun, A. 1.

Dobrosmuslov’un®’ yaymladigi niishadan farki sadece stilistik diizenlenmesindedir.

Doskoja’nin Veda siirinin tarihi degerinin olmasi, Kazaklarin XIX. yiizyilm 20-
30’1u yillarinda gerceklesen Milli Kurtulus Miicadelesi’nin sebeplerini acik bir sekilde
dile getirmesi ve dogdugu topraklara veda eden Kazaklarin iiziintiisiiniin ustalikla

betimlenmis olmasinda gizlidir.

Kuderikoja’nin “Karkaralt Dagiyla Vedalagmak” adli siirinin de tasidigi 6nem
aynmidir.  Yazarin hayat1 ile bildiklerimiz sadece onun Koja boyundan geldigi,
Tirkistan’da yasamis ve sonrasinda da Karkarali’ya tasinmis olmasindan ibarettir.

Kuderikoja’nin “Veda” siiri 1827°de padisah yOnetiminin Karkarali’ya surlar insa

** KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 82, ¢. 170, karar 19, s. 99-100, 1843.

% Bu hatira “Jana Mektep” dergisinde yayinlandi, Kizilorda, 1925, Ne3, s. 35.

% Bakiniz: “Kazan Universitesi yakinindaki Arkeoloji, Tarih ve Etnografya toplulugunun haberi ”,
Kazan, 1900, C. XVI, baski 1.

°7 Dobrosmuslov A. I.- “Turgay bolgesi”, Tver, 1902.
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ederek, Kazaklar1 topraklarindan gitmeye mecbur kilan donemde sOylemistir.
Kuderikoja kisin Kazaklara kislak olan meshur Karkarali dagini da siirinde konu
edinmistir. (s.44)

Ayaklanmaya bizzat katilanlarin kaleme aldiklar1 bu gibi siirler hari¢, halk
icinde ¢ok yayilan, kimin yazmis oldugu belli olmayan bir¢ok siir ve destanlar da
vardir. “Navrizbay ve Hansayim”, “Yaverlerin Oliimii”, “Sarjan Bahadir” vb. Bunlar

aslinda XIX. yilizyilin sonuna dogru kagida gegirilmistir.

“Navrizbay ve Hangayim” destaninda Navrizbay’in 3500 tane ati1 olan Tileukabak’in
koyiine yapilan seferi anlatiyor. Bununla ilgili arsiv kaynaklarinda da bahsedilmekte ve
ayrica Kenesarr’'nin, Tileukabak’a yazdigi mektup da korunmustur. Destanda

Tileukabak’1n serveti su sekilde siirlestirilmistir:
“Tileukabak serveti bol zengin imis,
3500 atin hepsi asil atlarmus,

Atlarimi highir fiyata satmaz,

Sadece akrabalart onun atini kullanmus. .. »98

Diger bir “Yaverlerin Oliimii’”” adli destanda, Navrizbay’m 90 yaverinin

1844’te Jappaslilardan zekat toplama sirasinda oldiiriildiikleri anlatilmis. Oldiiriilen
yaverlerin defnedildigi yer “Yaverlerin Oliimii” olarak adlandiriliyor. Jappas boyunun
reisi Tolegenov’un zekat toplayicilar: bir gecede nasil 6ldiiriildiigii anlatilmig. Destanda
detayli olarak gosterilen gercekler yazili kaynaklarla dogrulanmustir. Ornegin, yakin bir
zaman igerisinde biz Ckalovsk Tarih Arsivi’nden yonetici Sultan Ahmet Jantorin’in'®
bir mektubuna rastladik. Mektupta Navrizbay’in yaverlerinin nasil vefat ettikleri ve bu
olaya Jappas boyu ve kollarinin nasil bir yaklasim sergiledikleri yazilmistir. Bundan
baska Omar Sipin’in “Yedi Bahadirin Kisa Tarihi” adli eserde de bu olaya tanik
olanlarin soyledikleri de gosterilmistir. Bunlarin hepsi bu olaymn nasil gerceklestigini

anlamamiza yardimci olur.

% “Navrizbay ve Hansayim (Prenses) ” destani, 88 sayfa. Kenesar1 hakkinda siir ve destanlar dizisi.
Yayina hazirlayan KSSC Dil ve Edebiyat Enstitiisii.

% “Yaverlerin olimii” destanini 1936°da Nurkipov Turgay sehrine kdgida gecirmistir. Yazi 24 sayfadan
olusuyor.

1% Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, ¢. 54, 50, 137-8140, 1840.
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“Sarjan Bahadir'”'” destam, XIX. yiizytlm 20-30’lu yillarnda Kazaklarim
ayaklanmasimna liderlik eden Kenesar’’nmn agabeyi Sarjan’a ithaf edilmistir. Destanda
Sarjanla birlikte Kenesar1 ve Navrizbay’in erlikleri ve kahramanliklar1 da
anlatilmaktadir. Ancak destanda bazi yanlis bilinen gergeklere de rastlaniyor. Ornegin,
Sarjan’in biiylik olmasina ragmen burada Kenesari’nin kardesi olarak gegcmekte. (s.45)
Kenesarr’nin hanlik kurdugu belirtilirken gercekte Sarjan’in doneminde Kenesar1 hanlik
kurmamis ve hatta Kenesarr’yr kimse tanimiyordu bile. Destanda buna benzer
tutarsizliklara ¢ok rastlanmaktadir. Buradan da onun son donemlerde kaleme alinan bir

eser oldugunu anlariz.

Kenesar1 bahadirlarinin, ayaklanmaya katilan riitbesiz askerlerin ve bu olaya
tanik olanlarin sdylediklerinin kaleme alindig1 bu yazilar ¢ok dikkat ¢ekicidir. Bu gibi
yazma eserlerin 6nemi, edebi eserlere gore eksiksiz ve agik bir sekilde anlatilmasindan
kaynaklanmaktadir. Ayrica bu yazilar Kenesarr’nin bahadirlariyla ilgili bilgiler
sunmaktayken ayrica Kenesari’ya yakin olan Kkisilerin sosyal yapisini da tasvir
etmemize imkan vermektedir. Ciinkii bununla ilgili resmi kaynaklarda bilgilerin az

olmast, bu anilarin aslinda ne kadar 6nemli ve degerli oldugunu ortaya koymaktadir.

Tulik Titakov’un, 1900’de Kenesari’nin batirlar1 Minbay Sinbayev (Agibay’in
kardesi) ile Bektemir’in kendi agizlarindan yazmis oldugu hatiralar da degerlidir. Bu
hatiralar1 Titakov, “Saribulak” koyiinii ziyaret ettiginde yazmustir.'”” T. Titakov

egitimli, okumus bir kisi olup bizim donemimizde ¢ok yaslanip vefat etti.

Titakov caligmasinin ilk boliimiinii Kasim Abilayev’e ithaf ediyor, ogullari
Esengeldi ile Sarjan’i o©ldiirdiikleri i¢in Tagskentlilerden nasil intikam aldigini
aciklamaktadir. Bu olayla ilgili arsivlerde bir¢ok belge bulundugu i¢in ¢aligmanin ilk
yarisi, bazi anilar hari¢, ¢ok ilgi cekmemektedir. Daha sonra Kenesar1 ve Navrizbay ile
ilgili biyografik bilgiler verilmekte, yine de bu bilgiler meshur Agibay batirm 6zge¢misi
ile benzer goriinmektedir. Kenesar1 ve Navrizbay’in soylar1 hakkinda bilgiler verilirken,
giizel kiz kardesleri Karasas’in goriiniisii ile de betimlemeler bulunmaktadir. Ayrica
Titakov, ayaklanmacilarin ordusu ve Kenesar1’nin yasa ¢ikarma ¢caligmalar1 hakkinda da

bilgiler verilmektedir. Titakov'un ¢aligmasinin son boliimii ise Agibay Batir ile ilgilidir.

191 “Sarjan bahadir” destanini 1940 yilinda F. Mukanov kagida gecirmistir (yazi 72 sayfadan olusmakta),
KSSC’nin Dil ve Tarih Enstitiisii E1 Yazmalar1 Vakfinda korunmakta.

192 Titakov Tulik- “Kasim Abilayev, Kenesar1, Naurizbay, Agibay ve diger kisilerle ilgili tarihi bilgeler”,
1900, s. 31. KSSC’nin Dil ve Edebiyat Enstitiisii E1 Yazmalar1 Vakfinda bulunmaktadir.
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Onun biyografisi, Kenesar1’yla olan karsilikli iliskileri, yaptig1 kahramanliklariyla ilgili
degerli bilgiler sunmaktadir. Bu ¢calismada Agibay’in dig goriiniisii, ailesi ve nasil vefat

ettigi ile alakali detaylh birliler anlatilmistir.

Yusuf Kopeyev’in Kazak folkloru ile ilgili yazmis oldugu ii¢ ciltlik caligmasinda
Kenesariyla ilgili toplamis oldugu bilgiler de dikkat cekicidir.'” (s.46)

Y. Kopeyev, demokratik alanda taninmis yazar ve sair ayni zamanda Kazak
folklorunun bilgesidir. Pavlodar Eyaletinin Bayanauil bolgesi Karcas idari

bolgesindedir. 1929°da vefat etmistir.

Y. Kopeyev’in betimleyici yazilarindan Kenesari’nin savas taktikleri ile ilgili
bircok detay1 6grenmis bulunuyoruz. Ornegin, bu olaya bizzat kendi tanik olan Jadiger
Smailov’un kendi agzindan kaleme alarak, 1838’de Aktau Kalesine yapilan saldiriy1 ve
bu saldiriya katilan Kenesar’’nin Batirlarmi, 6zellikle gostermis olduklar: erlikler i¢in

Kenesari’nin “Jeke Bahadir” diye adlandirdigi Tolebay Batir’1 da betimlemistir.

Kenesarr’'min Kirgiz Manaplar: ile yapmis oldugu son savasi ve Kenesar’nin
vefat etmesi de tarihi bir gerceklikle anlatilmaktadir. Diisman tarafina gecip saf
degistiren Sipatay ile Riistem sultanlarin yaptig1 hainlikler de gosterilmistir. KSpeyev
diger yazarlara nazaran, savasin gerceklestigi yerleri detayli olarak anlatmakta ve bu
yerlerin adlarin1 da bir bir gostermektedir. Ne yazik ki bunlara diger baska eserlerde
rastlanilamiyor. Ancak Kopeyev, calismasmin bazi boliimlerinde yanhsliklara da yer
vermektedir. Ayrica halk arasinda sOylenen bazi efsane ve hikayeleri gercek olarak
gostermektedir. Ornegin, “Kenesari’yt oldiirenlerin hepsi, onun (Kenesari’min) kutsal

ruhuyla lanetlenmisler, biitiin siilaleleri yol olmugtur” diye yazmaktadir.

Kenesar1 Kasimov ile onun savas¢i yoldaslar1 hakkinda epeyce bir folklorik
belge toplayan kisiler arasinda one c¢ikan isim, Kazakistan’in halk yazarlarindan,

Kostanay eyaletinin Obagan bélgesinde yasayan Omar Sipin’dir'®*

. Toplamis oldugu bu
belgelerden yola cikarak Omar Sipin, “Yedi Bahadirin Kisaca Tarihi” adli eserini
meydana getirmistir. Bu eser Kazakistan Cumhuriyeti Bilim Akademisi’nin El

Yazmalar1 boliimiinde bulunmaktadir. Omar Sipin’in kaleme almis oldugu bu hikayeler

1% Kopeyev Zh.-Kazaklarin folklor ve etnografya tarihiyle ilgili belgeler, C. I-IIl, KSSC’nin Dil ve
Edebiyat Enstitiisii E1 Yazmalar1 Vakfinda bulunmakta.
1% Sipin Omar- “Yedi bahadirin kisa tarihi”. Yazi kazak dilinde yazilmustir.
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ve siirlerin kaynagi, bu olaya dogrudan katilan kisilerin bizzat kendileridir. Mesela,
Subar Navrizbayev ile Jamantay’dan Sipin, Kusburun Miidiirliigii’niin yapilis tarihini,
Kenesar’'min Merkezi Kazakistan bozkirindan gitmesini ve Kenesari’’nin 1847’deki

Kirgiz Manaplariyla olan son savasmi da kagida gecirmistir. (s.47)

Omar Sipin diger belgeleri babalar1 veya akrabalar1 olayda yer alan veyahut da
olaya bizzat tanik olan ve giren kisilerin agzindan kagida dokmiis; bircok olayin
hikayesi de ihtiyarlar sayesinde kagida gecmistir. Sipin’in bu c¢alijmasmin Onem
tasimasi, Kenesar1 doneminden bugiine kalan tarihi eserlerin listesini vermekte ve
Kenesar1 ismiyle alakali yerlerin tarihi donemlerdeki yerlesimlerini de belirtmesinden
ileri gelmektedir. Omar Sipin’in eseri birka¢ boliimden olugmaktadir. Ik boliimde,
Kenesar1 birliginin 1838’de Akmola’ya yaptig1 saldir1 anlatilmaktadir. Bu boliimde
Kenesarr’nin kendi batirlarini tasvir etmesi gosterilmektedir. Yazar, bu olay1r bizzat
duyanlarin agzindan yazmustir. “Savasta korkunun ne oldugunu bilmeyen Basigara gibi
batir daha gormedim. Onceden soyledigi siirleri tekrar etmeden ardi ardina ii¢ giin siir

»105 By boliimde Kenesar1 bahadirm

soyleyen Nisanbay gibi sairi de hi¢ gormedim.
savastigl yer ile vefat etmesi de anlatilirken diger bir boliimde de Navrizbay’m 90
yaverinin Oldiiriilmesi de detayl bir sekilde anlatilmaktadir ve ayrica bu anlatimlar arsiv
belgeleriyle bire bir uyusmaktadir. Son bolim ise Kenesari’nin Turgay ve Irgiz
bolgesinden (Kiiciikk Ciiz) ayrilmasini ve Kirgiz Manaplariyla anlagsma yapmak icin
vekiller gondermesi kaleme alinmistir. Ayn1 zaman da bu bolimde Nisanbay’in bize
ulasmayan mektuplarindan Ozetler getirilmig, Nisanbay’in Kenesari’ya, akraba olan

Kirgiz halkmin topraklarina go¢ etmesini rica eden ¢agrisi siir halinde verilmistir.

Folklor kaynaklarmin diger grubunu halk yazarlar1 olan Jambil’mn'*,

Doskey’in'” ve Argmbay’in'*® hatiralari olusturmaktadur.

Jambi1l’m anilarim k&gida geciren isim, yazar ve sair olan Gali Ormanov’tur
(1940). Jambil’in sadece Kenesarr’'nin Ulu Ciiz bolgesine, Dulat boyuna gelmesi ile
ilgili amilar1  anlatilmaktadir. Kenesari’nin  kendisi ile alakali hi¢cbir sey

sOylememektedir. Dulat boyundan Kenesar’ya katilan birka¢ batirla ilgili, drnegin,

19 Sipin Omar- a. g. e, s. 5-6.

106 Jambil- Kenesar1 Dulatlilarda (hatiralar). KSSC’nin Dil ve Edebiyat Enstitiisiiniin El Yazmalar1
Boliimiinde bulunmakta.

7 Doskei- “Doskei’in hikayesi”.

1% Arginbay- “Bulingen Kazak”, 1911. Bakiniz: Kenesart Kasimov hakkinda siir ve destanlar dizisi.
KSSC’nin Dil ve Edebiyat Enstitiisii tarafindan yayina hazirlanmus.
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Bayseyit Bahadir'”, Savrik Bahadir, Suransi Bahadir vd. anlatnus oldugu bazi detaylar
dikkat cekicidir. (s.48) Jambuil, Surang1 Bahadirla alakali biiyiik bir destan yazmis ve bu
destan 1939°da yaynlanmustir.''°

Yazar Doskey’in Kenesar1 Kasimov ile ilgili anilari, devrim Oncesine kadar halk

arasinda genis bir yanki bulmus ve yayilmistir.

Bu amilar1 1940’ta ogretmen F. Mukanov kaleme gec¢irmistir. Doskey’in
anlattiklart masalims: bir sekil almasma karsilik halkin Kenesar1 ayaklanmasia olan
bakis agisii agik bir sekilde ortaya koymus olmasindan dolay: bu anlatimlar tarihgilerin

ilgisini cekmektedir.

Kenesar1 ile Navrizbay ve onun batirlariyla ilgili tarihi siirler icinden yazar: belli
olmayan “Agibay Bahadir” adli destanini da dile getirmeliyiz. Destanda Kenesar1
askerleri icin 1yi atlar aramak i¢in uzaklardaki Kazak boylarina hatta Tiirkmen boylarma

kadar ziyaretlere gittigi anlatilmaktadir.

Kenesarr’nin iyi atlar bulup getirmeleri i¢in kendi batirlarini, onlarin i¢inden
Agibay’1 da sik sik uzaktaki Kazak boylarma gonderdigi arsiv kaynaklarindan da
bellidir. Kenesar1 bazen iyi atlar1 zekat olarak da almistir. Boylelikle, bu destan resmi

kaynaklardaki gercekleri de tasvir etmektedir.

Kenesar1 hakkinda yazilan iki tarihi siiri bilim insam1 V. V. Radlov
yaymlamlstlr.111 Sadece Ozetlerinin bulundugu ilk siirde Kenesar1 ayaklanmasinin
basladig1 vakit anlatilmakta, ayrica onun batirlar1 Ajibay, Kurman, Bayzak vb. da
anlatilmaktadir. Bu ilk siirin yazar1 belli degildir. Ikinci siir ise Kazah ilgesindeki
Akmolda isimli bir Kazak’in sdylediklerinden kaleme gecirilmistir. Efsaneye gore, bu
siiri Kenesar1 ile Navrizbay, Kirgizlar tarafindan esir alinmadan 6nce sdylemislerdir.
Siirde Kenesari’nin Navrizbay’dan savas alanindan kagmasini, boylelikle esir olmaktan
kurtulmasini rica ettigi, Navrizbay’in ise bu istege “Agabeyimi birakmam” diye cevap

verdigi soyleniyor.

1% Jambil’in Bayseyit bahadirla ilgili siirinden alntilar “Kenesari’nin Kirgiz Manaplariyla miicadelesi ve
Kenesar1’nin vefat1” kisminda verilmistir. (1846-47.)

10 ambul- “Surang1 bahadir”, Almati, 1939.

""" Akademisyen Radlov- Giiney Sibirya’da, Cungar bozkirinda yerlesen Tiirk boylarimin halk edebiyat:
niishalari, b. II, St. Petersburg, 1870.
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1940’ta Karaganda eyaletinin Balhas bolgesinde yasayan halk yazar1 Sasubay
Koskarbayev’in kendi agzindan Navrizbay’m''> agabeyi Sarjan’m 6liimii iizerine ve
tutsak olmas1 dolayisiyla soyledigi iki tane siiri kaleme gecirilmistir. Bu iki siir de ¢ok

yaygindir, ancak onlarin ne zaman yazildigiyla ilgili kaynak yoktur.

Rus dilindeki “Kirgiz-Kazak siirleri”'" kiilliyatinda Kenesar1’yla ilgili iki tane
siir yaymlanmustir. (s.49) Iki siirden bir tanesinin yazar1 belli degildir. “Kenesar1, sar1
kene” diye adlandirilmig, Ruscaya ise S. Markov cevirmistir. Efsaneye gore, Kenesar1
cok kiiciik olarak dogmus, ona isim veren kisi onu avuglarina alarak: “Kendisi ¢ok

’

kiiciikmiis, oyleyse adi da Kene Sart olsun” demis. Rusgaya ise “Sart Kene ” olarak

cevrilmektedir.

“Kenesart Hakkinda Efsane ” olarak isimlendirilen ikinci siir ise yazar P.
Feoktistov 1918’de Semey eyaleti Delbegetey Akkudik denilen yerde yasayan, ihtiyar
ozan Ajibek Barmenov’un anlattiklariyla kagida gecirilmig, bu siiri  Aljeken

dedelerinden duydugunu sdylemistir:
“Bu siiri bana bir zamanlar,
Yazar olan biiyiik dedem Kudaybergenov soylemisti.

Kemikleri onun ¢ok eskide kurumustur,

Tash Yedi dagin vadisinde.”""*

Devrim Oncesi bazi yazarlarin edebi eserlerinde, mesela, Abay’in meshur
ogrencisi Kokbay’in eserinde Kenesariyla ilgili halk efsanelerinin izlerine rasthiyoruz.
Kenesarr’ya ve onun bagimsiz Kazak Devleti’ni kurmak gibi gayretine ¢ok dnem veren

Abay’n yardimiyla Kokbay “Abilay ile Kenesar:” destanini yazdi.

Yazar Siiyinbay ile Kirgiz yazar Katagan ile atismalar1 sirasinda sdyledikleri
siirler de yaymnlanmig, bu yarismada Siiyinbay Kenesari’yr halk ayaklanmasinin

yetenekli reisi olarak 6vmektedir.'"

"2 Bakiniz: Kenesar1 hakkinda siir ve destanlar kiilliyat. Yayma hazirlayan KSSC’nin Dil ve Edebiyat
Enstitiisii.

"% 1932°de Moskova’da yaymlanmustir, s.20.

14 Kirgiz-Kazak siirleri, 1932, s. 87.

'3 “Siiyinbay” destanina bakiniz- Kiilliyat, Fatima, 1935.



47

En o6nemli folklor kaynaklarin kisaca ozeti iste bu sekildedir. Maalesef, adi
gecen belgelerin bircogu yayina verilmemis, sadece Nisanbay ile Doskoja’nin siirleri

“Orenburg Cografi Kurumunun ilanlarinda” yayimlanmistir.

Folklor kaynaklar1 arastirmak ve kaleme almak gibi caligmalarin devaminda

Kenesar1 ayaklanmasinin tarihi i¢in yeni kaynaklarm bulunacagi kesindir. (s.50)



1. BOLUM
XIX. Yizyihn Birinci Yarisindaki Kazakistan

1. Kisim Kazaklarin Ekonomik Y apisi

Kazaklarim ekonomik yapismin analizine ge¢meden Once Kazak toplumunu
olusturan ii¢ ciiziin; Kii¢iik, Orta ve Biiyiik Ciizlerin bulunduklar1 cografi yapiy1 kisaca

hatirlatalim.

Kiiciik Ciiz, Sirderya nehrinin asagilarindan Oral ve Tobil nehirlerine kadarki
bolgeyi kaplamaktadir. Kiigiik Ciiz’iin bolgesinde yasayan bir¢cok boy ve boy kollar1 su
lic siilalenin; Bayuli, Jetiru ve Alimuli siilalelerinin i¢ine girmektedir. Kiigiik Ciiz’tin
dogu tarafinda bu boylarla birlikte Argin boyunun bazi kollar1 da (Saksak, Aydarki,
Kirtkmultik vb.) bulunmaktaydi.

Yonetici sultanlardan topladig: verilere dayanan Albay Blaremberg''® XIX.
yiizyilin 40’1 yillarinda Kiiciik Ciiz halkinin toplam sayist kadin erkek dahil, 500 bin

civarinda iken hane sayis1 da 100 bin civarinda oldugunu tespit etmistir.

Orta Ciiz Semey ve Akmola eyaletleri ile Sirderya ve Yedisu eyaletlerinin bir
kismina yerlesmisti. Orta Ciiz bolgesinde yerlesmis olan (yasayan) biitiin boy ve boy
kollar1 Argin, Nayman, Kerey, Uak, Tarakti, Kipsak ve Konirat denilen yedi boy
birliginin i¢ine girmekteydi. 1833 yilinda Yarbay Butovski'nin''" yazdig: istatiksel
goriintiiye gore, Orta Cilizde 116500 hane bulunmakta her haneye 4 kisi diistiigiinii
hesaplarsak, burada yasayan niifusun yaklasik 468 bin olduguna ulasabilmekteyiz.
(s.51)

'1® Rusya Imparatorlugunun Askeri istatistiklerini Gozden Gegirme, C. XIV, b. II, St. Petersburg, 1848,
s. 73.

"7 Aristov N. A. — Tiirk kabileleri ile uluslarmin etnik yapisi hakkinda ve onlarin sayilari ile ilgili
kayitlar, St. Petersburg, 1897, s.101.
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Biiyiik (Ulu) Ciiz Yedisu, Evliyaata (simdiki Jambil), Cimkent (simdiki Giiney
Kazakistan) eyaletlerini kaplamakta ve Dulat, Jalaywr, Alban, Suan, Saprasti, Ist,
Sergali, Osakt1, Kanli ve Samsk1 boylarindan meydana gelmekteydi. Y. Yujakov'un''®
toplamis oldugu son verilere gore, Ulu Ciizde hane sayist 95 bine ulastigini,

119

Aristov’un "~ aktardig: bilgilere gore de halk niifusunun kadin ve erkekleri de dahil

ettigimizde 550 bin olduguna ulasabiliriz.

Kazaklarm ugras alanmin asil boliimiini  konar-géger hayvancilik

olusturmaktaydi. Onlar at, deve, sigir, koyun ve keci yetistiriciligi ile ugrasmislardir.

Konar-gogcer hayvanciligin  kendine has o0zelligi siirekli go¢ halinde
bulunulmasidir. Baharin yeni otlar1 ¢ikmaya basladiginda, Kazaklar icin go¢ de
baslamus oluyordu. Oncelikle bahar dénemine has olan yaylaklara cikarlar, havalar
1sinimcaya kadar burada kaldiktan sonra otu ve suyu bol olan yaz donemine uygun olan
yaylaklara go¢ ederlerdi. Kazaklar bu yazlik otlaklardan giiz mevsiminin gelmesiyle giiz
donemindeki otlaklara oradan da kasim ayi itibariyle kislaklara goc ederlerdi, ta ki mart

veya nisan ayina kadar.

Kazak boylar1 arasinda iyi otlak ve yaylalar icin yakin zamana kadar

miicadeleler stiregelmistir.

XIX. yiizyilin basinda bagimsiz boylar arasinda go¢ yollarini, yazlik ve kishk
otlaklar1 paylagsma miicadelesi genel anlamda bitmisti. Kighk otlaklar, yazlik otlaklardan
genellikle yiizlerce kilometre uzaktaydi. Sekti boyu hayvanlariin kislagi olarak Aral
denizinin kuzey kismini, “Kuland1” yarimadasini, ikinci kislak olarak da Irgiz ilgesine
bagl Orda-Kurgan bolgesini secmislerdi. Sekti boyunun yazlik otlaklar1t Embi Ilcesi’nin
Temir-Orkas bolgesinin sinir1 ile Mugadjar Dagi’'ndan Or nehrinin yukar: kaynaklarma

kadar uzanmaktaydi.

GO¢ yolunun wuzakligint gosteren ikinci bir Ornegi danigman idarov'®’
gostermektedir. SOmekey boyu koylerinin bir kismi Sirderya ve Kuanderya nehirleri

kiyisinda, diger bir kismi ise Kizilkum’da kislamiglardir. (s.52) Bu koyler kislaklarindan

"% Yuzhakov. Y- Orta Asya’da buldugumuz, II. Cimkent Bolgesi, “Otecestvenniye Zapiski”, Ne 7, 1867,
s.757.

19 AristovN. A. —a. g. e,5.79.

20 {darov- Sibirya Miidiirliigii’ne bagh Kirgiz stepi ve orada yeniden kurulmus olan Semey bolgesi,
“Jurnal Ministerstva vnutrennyh del”, b. VII, 1854, St. Petersburg, s. 93.



50

asag1 yukar1 nisan aymda gog¢ ederek, haziran ayinin baglarina kadar Tobil Nehri, Kum
ve Ulkiyak nehirlerine degin yaklasik 1500 km yol gitmekteydiler. Idarov, bu yazliklara
biitiin Kazak koylerinin tamaminin ulasamadigmi da sdylemektedir. Fakir Kazak
koyleri, Tobil nehrine ulasamadan, Karadzek kiyisinda, Karakum’da ve baska da
yerlerde kaliyorlardi. Bazi arastirmacilar Kazaklarin go¢ edecek belli bir yerlerinin
olmadigr icin firtinaya maruz kaldiklar1 yerlerde ki mevsimini gecirdiklerini

kanitlamak istemislerdir. Fakat boyle bir diisiinceyi kanitlamak miimkiin degildir.

Asmarin, dogru olan1 gostermek i¢in sunlar1 yazmaktadir: “Her Kazak boyunun
kendine has belli bir go¢ yolu vardir. Go¢ yolunun istikameti sadece toprak ve iklim
durumuna gore degil, boylar arasindaki iligkilere de baghdir. Kirgiz boylarinmin belirli
go¢ yollarina sahip olmalari, ya boylar arasindaki dostluk antlasmalar sonucunda ya

e 2]
da onlarca yillara uzanan boylar arasi tartismalarin neticesidir.”

Eger Kazak boylarinin goc¢ edecek belli bir bolgesi, kislik yaylalar1 olmasaydi
onlar asla havyan besleyemezlerdi. Ciinkii yazlik ve kishik otlaklarin hayvanciligin
gerektirdigi gereksinimlere uygun olmasi gerekirdi. Yazlik otlaklar i¢in giir otlarin ve

icilebilir sularin bol oldugu yerler secilirdi.

Kislik yerlerin secilmesindeki amaclar farkli niteliklerde idi. Kishik yerlesimler
karla kaplanmayan, firtinalardan korunakli 6zellikteki yerlerden secilirdi. Kishgm ince
kar Ortiisiiniin altinda kalan, hayvanlarin yiyebilecegi kadar yeterli otu olmasi
gerekmektedir. Bilindigi gibi Kazaklarin atlar1 ve koyunlar1 yil boyunca disarida
otluyordu. Kisin hayvan otlakta kar altindaki otlari, ayaklar1 ile tepinmek suretiyle
acarak yerdi. Kazaklar kighk yerlesimlerin, yaz doneminde hasar gérmesinden ihtiyatla
korurlardi. Biiyiik Sultan Musa Sormanov Sibirya hiikiimet yetkililerinin talebi lizerine
bu konuyla ilgili ele aldig1 yazisinda Kazaklarin kishik yerlesimini su sekilde tasvir
etmektedir: “Biiyiik bas hayvan kisin kamishk, hafif dikenli otlarin bulundugu yerde,
sazlt cayirliklarda yani kar tizerine ¢cikan uzun otlaklarda; koyunlar yosunun, pelin otu

bulunan dagli yerlerde ve alcak tuzlu yerlerde; develer kamis, karagay ve kiyakotu gibi

2! Asmarin- Gog yollari, kislaklar ve yazlik yaylalar, “Sovyetskaya Kirgiziya”, Ne 5-6, 1925.
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vesilligi bol daglik bolgelerde, atlar ise yazin ayak basiimamis otlarin oldugu yerlerde

beslenir.”*(s.53)

Kazak hayvanciligimmin konargdcer sisteme dayali olmasi iiretimi artirmaya
yonelik idi. Hayvancilikla ugrasan Kazaklarin kaderi Oncelikle tabiat olaylarina bagli
idi. Kazaklarda hayvan sayis1 sik sik tekrarlanan gogler sebebiyle azaldi. Kazaklar
genellikle kis mevsimine hayvanlar i¢in ot ihtiyacini karsilamakla ugragsmazlardi, bu da

onlarin tabiat olaylarina bagimliligini bir hayli arttirmaktaydi.

Boy beylerinin toplumsal degeri yiiksek yerleri ele gecirmesi ve hiikiimdar
yonetiminin sOmiirgelestirme isgalleri Kazaklarin ugragsmis olduklari hayvanciligin
niteliginde bazi degisiklikler olusturdu. Yazlik otlaklar ve kishk yerlesimin 6nemli
bolgelerinin hiikiimetce ele gecirilmesi Kazak boylarimin go¢ yollarmin gidisatini
bozdu. Bu yiizden cesitli Kazak boylarmin koyleri birbiriyle karigarak yeni gd¢ yollar:
aramaya koyuldu.

Hayvanlar icin otlaklar aranirken cesitli boylarin birbiriyle iletisime gegtikleri
hakkinda Orenburg Askeri Valisi Essen, Kont Nesselroda’ya sunlar1 yazarak iletmistir:
“Kirgizlarda boylar bir biitiin halinde degildi... Bu duruma sebep, her boyun kendi

yoneticisine bagli olmasindan kaynaklanmaktadr. 123

Topragin yetersizligi goc bolgesinin degismesine ve cesitli boylarin birbiriyle
karismasina sebep oldu. Hiikiimet ve feodal yetkililerinin iyi otlaklar: ele gecirmeleri
neticesinde, dzellikle sinir ¢izgisinin yakininda yerlesen Kazak boylarmin bir kismu yar1
yerlesik hayata gecer. Bu boylar kisa dogru hayvanlarina yiyecek hazirliklarina
baslarlar. Yazin yaylalara ¢ikmaya devam ettiler. Mesela, 12 000 c¢adir evden olusan
Kipcak ve Jagalbayli boylarmin Kazaklari, yerlerinin Orenburg Rus Kazaklar1
askerlerine verilmesiyle kisin hayvanlarini otlatacak imkanlar1 olmadigindan ot bicmeye
ve toplamaya bagladilar. Kurul Kétibi Andreev onlarla ilgili olarak sunlar:
belirtmektedir: “Bugiinlerde bu Kirgizlar tamamen ot bicmeyle ugrasiyorlar, bircogu

ekin ekmeye basladi, bazilarimin insa ettigi evleri de var, onlar belli ki bir ig hususunda

'22 Sormanov Musa- Pavlodar ilcesi Kirgizlariyla ilgili kayitlar. Bakiniz: “Zapiski Zapadno-Sibirskogo

otdela Imper. Russk. Geogr. Ob-va”, XXVII. Kitap, Omsk, 1906. (Musa Sormanov ’un makalesi XIX.
yiizyilin 40’11 yillartyla ilgilidir. )

123 Leningrad sehrinin Merkez Tarih Arsivi, h;isleri Bakanligi’nin Vakfi, Ziraat kurumu, b. 8,¢.(dava) 95,
1. Kisim, 1823, s.44-51.
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Ruslara olabildigince benzemeye calistyorlar, bunun kendileri icin faydali oldugunu net

bir sekilde biliyorlar.”'** (s.54)

Orenburg eyaleti Kazaklarinin ot bicmeye, kalict kislak yerleri insa etmeye
gecmesi hakkinda sinira yakin yerlerdeki Kazaklarin koruyucusu Belozerov da sunlari
yazmustir:  “Buradakiler kisa hazirlik olarak ot biciyorlar ve tezek hazirliyorlar,
sonbaharin baglarinda ise kislaklarina tamamen go¢ ederek, burada kis boyunca,
bahara kadar kalvyorlar ve kiiciikbas hayvanlarimi ahirlarda, yer evi gibi kazilmis

cukurlarda saklyyorlar.”'®

Kazaklarin ot bicmeye gectigini, Kazak bozkirinin kuzeyindeki ug¢ bdolgeleri
gezen A. K. Geyns bu konuda sunlar1 dile getirmistir: “Birka¢ cadir evin sahibi olan
Kirgiz kithk zamaninda hayvanlarinin cogunu kaybetti. Onun ¢ok hayvami otlatacak
kislagi kitlik yiiziinden simdi geriye kalan hayvanlara bakmak icin elverissiz olmaya
basladi. Hayvan sahibinin dedigi gibi, ‘Benim hayvanlarum o kadar azalmisti ki ailemin
yardimiyla gerekli miktarda ot bicip kendimi apansiz bir duruma diismemek icin gerekli

. ~ o Wge e 126
imkanlart saglayabilirim.”

Boylece Kazaklarin ot bicmeye gecmesi, hayvanciliga belli bir kalic1 goriiniim

verdi ve hayvanciligin zor tabiat sartlar1 ile karsilagmasini azaltt.

XIX. ylizyilin baslarinda 6zellikle 20-30’lu yillarda, Kazaklarin ot bi¢imine
gecmesiyle ve sinirdas Rus halki ile aligveriglerini arttirmasi sayesinde hayvanlardan

bazilar1 ayricalikli bir 6nem kazanmaya basladi. Hayvanciligin asil sahasi koyunculuk
olarak kald.

Orta Asya ticaretinin tarihini arastiran iinlii bilgin A.N. Teterevnikov sunlar1
soylemektedir: “Kazaklarin ekonomik hayatinda koyunculuk en basta gelmektedir. Bu

hayvana Rus tiiccarlart da Orta Asya tiiccarlar da ¢cok deger veriyorlardi.”"*’

Ozellikle, biiyiikbas hayvanin 6nemi artmaya baslad1. Biiyiikbas hayvanin otlaga

alisamamasi, uyum saglayamamasi sebebiyle Orta ve Kiiciik Ciizlerin Kazaklar1 XIX.

2% Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v.6, ¢. 5661, s.13-15. “Ozel emirleri yerine getirmek igin hep
majestelerinin yaninda bulunan kurul Kétibi Andreyev ’in yazilar1”. Adi gegen kazak boylarim
oturduklari topraklardan kovmadan 6nce Andreyev onlara bizzat ziyarete gitmisti.

123 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4,¢. 2798, 5.82-83, 1846.

'2° Geins A. K.- Edebiyat caligmalarimn kiilliyat:, C. I, St. Petersburg, 1897. 1865 yilnin giinliik defteri,
Kirgiz bozkir1 tizerinden seyahat, s. 408.

'?" Teterevnikov A. N.- Kirgiz bozkirindaki i ticaret hakkinda denemeler, St. Petersburg, 1867, s.7.
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yiizyila kadar biiylikbas hayvanlar1 yetistirmekle fazla ugrasmadi. (s.55) Ot bi¢cimine
gecilmesiyle hayvanciliktaki durumlar degisken bir yapiya doniistii. Biiyiikbas hayvan
sadece et yemeklerinin kaynagi ve tasimada yararlanilan bir ara¢ degil bununla beraber
slit iirlinlerinin kaynag1 olarak da degerlenmeye basladi. Kazaklar yag iireterek pazarda
satmaya basladilar. Bu degisiklikler halkin atastézlerine de yansimistir. Eskiden inegi
baska bir hayvanla degistiren Kazak “Hayvamin kotiisii, inektir” derken takip eden

donemlerde, inegin degerlenmesi ile “Inek, paradir” demeye baslad.

Orta Asya’daki kervan ticaretinin biiylimesiyle esas tasima araci olarak devenin
Onemi de artti. Sinir ¢izgisi boyunda go¢ eden Kazaklar, agiklayacak olursak Sektiler,
Somekeyler, Jagalbaylilar, Jappaslar Rus tiiccarlarina deve satarak kendileri de deve
kervanlarma yol gosterici olarak hizmet etmeye basladirlar. Bu da onlara bol gelir
sagladi. Orenburg Askeri Valisi’ne gonderilmis bir yazida “Buhara ve Hiva’'ya esya
gonderdigi icin taahhiitname boyunca her bir deveye ddenecek para 35-50 som ile 100

»» 128

soma kadar ulasmaktadir seklinde bir ifade bulunmaktadir.

XIX. yiizyillda Kazaklarda tarim epeyce gelisti. Aslina bakarsak, Kazaklarin
tamamu degil sadece Kazak fakirleri, Kazak ciftcileri dedikleri yoksul koyliiler tarimla
ugrasti. XIX. yiizyila kadar tarimla ya kitlik sebebiyle ya da derebeyliklerin karsilikli
catismalar1 arasinda kalip hayvanlar1 kaybeden, hayvanlarindan ayrilan Kazaklar
ugrasiyordu. XIX. yilizyilin 20-30’lu yillarinda sinir hatt1 yakinlarinda ikamet eden ve
memleketin i¢ boliimlerinde yasayan Kazaklardan da epeyce bir boliimii tarima gectiler.
Bu duruma oncelikle toprak yetersizligi ve bu durumdan kaynaklanan hayvanlar icin
yeterli otlak bulunamayis1 gibi sebeplerden olusan hayvancilik krizi neden oldu. XIX.
yiizyilin 20-30’1u yillarinda hiikiimdar yonetimi Kazak beyleriyle beraber iyi otlaklari
ele gecirdi. Kendi kislaklariyla yazlik yaylalarindan ayrilan Kazaklar tarima ge¢cmeye,
tarmmla ugragsmaya mecbur kaldilar. Kazaklarin tamamimin tarima ge¢mesini bir¢ok delil
dogruluyor. Orenburg bolgesine giden memur Artemev bu konuda sunlar1 yazmaktadir:
“Bozkirda ekincilik hayvanciliktan sonraki en onemli meslektir. Bu alan halk niifusunun
artmast ve hayvan beslemek icin toprak ve otlaklarin yetersizligi sebebiyle bir hayli

izl gelisiyor.” '* (3.56)

128 Moskova’daki Merkez Tarih Arsivi, Genel Arsiv, ¢. 1, s. 139-140, 1845 yi1l 9 agustos.
' Artemev A.- Orenburg eyaletine bagl Kirgiz bozkiriyla ilgili birka¢ not. “Igisleri Bakanhgr’min
Dergisi”, Ekim, 1859, s. 26.
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Daha once de sOylendigi gibi, tarimla ilk olarak Kazaklarin en fakir kismi
ugragsmusti. Kazaklarin ekincilige gecme sebebini dgrenmek icin Orenburg bozkirlarina
ozellikle giden danisman Idarov bu sekilde yazdr: “Hayvami, giyim kusagi, evi olmayan
fakirler cogunlukla ekin ekmekle ugrasiyorlar, bu yiizden ciftci  kelimesi,

Kirgizlarda(Kazak) insanin durumunun kotii oldugunu bildiriyor.”"*°

1849-1853 yillar1 arasinda Kazakistan’in bir¢ok eyaletini ziyaret eden maden
mithendisi A. Vlangali seyahatnamelerinde de yukarida bahsettigimiz konuya benzer
durumlar oldugunu ayrica belirtmisti: “Kazaklar tarimla az ugrasmaktadirlar. Az
ugragmanin yamsira Kazaklarin en fakir kesimi bu isi yapmaktadirlar. Onlar, zengin
Kazaklar tarafindan kiralantyor, tarum icin gerekli olan alet ve edevati yine kendi

toprak sahiplerinden temin ediyorlar.” "'

XIX. yilizyilm ilk yarisinda tarim ugras1 Kazak topraklarinin bir¢cok bdlgesine
yayilr. Seydali’nin'** belgelerine gore, Kiiciik Ciizde “Turgay nehri yakinlarinda
vasayan, Toraygir, Kaz, Kedel, Utei, Taz, Kirkmiltik, Aydarke, Akteski, Tagisi, Bakai
kollarindan olusan Kipcak ve Argin boylarimin Kazaklar: tarimla ugrasmiglardir. Elde
ettikleri mahsul sadece Turgay nehri yakinlarindaki Kazaklara degil, Kazakistan
smirlart icerisindeki biitiin Kazaklara yetecek miktardadir. Sibirya’dan, Baganali
boyundan olan Aksomusciler, yani hububat alip satanlar o seneki hasilati almak icin
gelirlerdi. Ciftciler her sene eyliil ayinda elde etmis olduklari hasilati, hububati
biiyiikbas ya da kiiciikbas hayvana ¢ogunlukla koyunla degistirmek icin iyi calismislar
ve yukarida bahsettigimiz Aksomusciler degis tokus icin yanlarinda binlerce koyun

’»

getirmiglerdir.” Orenburg Genel Miidiirliigii’'ndeki Emir Subayir General Katenin,
Kazaklarmn arasinda ciftciligin yayilmasi hakkinda Disisleri Bakani’na sunlar1 yazmustir:
“Bozkirin on kilometre kadar etrafint dolasirsaniz, Oral nehrine akan biitiin nehirlerin,
Embi, Irgiz, Turgay, Tobol nehirleri ve onlarin kollarinin bunun yaminda kumun icinde
kaybolup giden bozkir nehirlerinin ¢ogunun vadiden kesilmig veya tohumu yeni ekilmis

biiyiiklii kiiciiklii yerlere doniistiigiinii gorebilirsiniz.” 33(5.57)

P Jdarov- a. g. e, s. 92.

! Wlangali’s- Reise Nach der Ostlichen Kirgisen Steppe, 1856, s. 81.

32 Seydalin- Turgay nehri kiyisinda tarimin gelismesi hakkinda. “Zapiski Orenburg. Otdela imper.
Russk. Geograf. Ob-va”, Ne 60, I. Baski, 1870.

133 Leningrad sehrinin Merkez Tarih Arsivi, h;isleri Bakanligi’nin Vakfi, ziraat bolimii, biiro isi 8, ¢. 9, s.
4-18. Emir Subayr Katenin’in “Orenburg bolgesi Kirgizlar1 arasinda tarimin gelismesi hakkinda”
yazilari.
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Orenburg bolgesinde durum boyleydi. Bat1 Sibirya Genel Valiligine bagli, Orta
Ciizde 40l yillarda Kazaklarin biiyiik bir cogunlugu, genellikle smir ¢izgisi
yakinlarinda yasayan fakir koyliller tamamen tarmma gectiler. G. Sahmatov ile
Bronevski'nin belgelerine gore, Kokbekti bolgesine bagli Altay, Karpik, Borinayman,
Terstamgali, Kunsak, Matai, Sarijomart, Kdkjarma bolgelerinde bine yakin Kazak ailesi
tarimla ugrasmuslardir. Tiimgeneral Bronevski’nin'>* belgeleri dikkate alinarak yapilan
asagidaki tabloda tarimla ugrasan bolgelerde ekilen arazilerin hektar bakimindan

sayilar1 verilmistir.

Tablo 1: Tarimla Ugrasan Bolgelerde Ekilen Arazilerin Hektar Bakimindan

Sayilan

Bolge Ad Bulundugu mevki Ekilen Alan
(Hektar)

Bori Nayman Janat Nehri civari 94
Bori Nayman Ciru Nehri civart 14
Bori Nayman Umenke Nehri civar1 =~ 62
Bori Nayman Ulanay Nehri civari 12
Bori Nayman Karaozek Nehri civar1 58
Kunsaq Sariozek Nehri civart 30
Matay Janam Nehri civari 20
Matay Kizilke Nehri civari 20
Sarjjomart Urinhayke Nehri 15

Kokjarma civari
Volkovcevie ve V.
Cernovoy Nehirleri 52
Kokjarma civari
Siylimak ve Kargali 49

Nehirleri civari

Toplam 426

'3 Sahmatov G. ve Bronevski- Orta Orda (Merkez Orda) Kirgiz — Kaysaklar’’nin tarimla ugrasmalar

hakkinda aciklama. “Zemledelgeski jurnal”, Ne6, 1832.
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Adi gecen kasabalarda Kazaklarin tamami 171 dontim 15 evlek bugday, 53

doniim 4 evlek arpa, 4 doniim yulaf ayrica 101 doniim 4 evlek dar1 ekmislerdi. (s.58)

Orta Ciiz’tin diger bolgelerinde tarimciligin yayilmas: konusunda yaptigi
karsilastrma hakkinda Idarov su soylemi kullanmaktadir: “Ciftciligin ilerleme
derecesine gore, bolgeleri soyle bir siraya koyabiliriz: Koksetau, Kokpekti, Ayagoz,

Karkarali, Akmola, Bayanaul.”"™

Yukaridaki aciklamalar dikkate alindiginda Sirderya bolgesinde ¢iftcilikle
ugrasanlarin  sayist1 epeyce cogalmistir. Orenburg Sinir Komisyonu Bagkani
Ladijenski’ye, bir bildirisinde gazeteci Subhankulov'*® “Sirderyada ciftcilikle 500’ye
yakin aile calismakta. Onlar, Karatobe bolgesinden Sirderya’ya kadarki yerlerde 3 bin
doniim yere tohum sacarak her doniimden 100 put (arsin) bugday veya dart aldi”

ifadelerine yer vermektedir.

Yedisu’da, Balkas golii ve Ile nehri yakininda yasayan Biiyiik Ciiz Kazaklar1 da
ciftcilikle ugragmislardir.

Biiyiikk Ciizde (Ulu Ciiz olarak da ifade edilmektedir) tarimcilik onceden de
vardi. Buradaki tarimla ugras, Orta Asya’da tahil eken ciftcilige elverisli bolgelerin
etkisiyle gelismis idi. Bu konuda Tiimgeneral Bronevski sunlari dile getirmistir:
“Jetiozen bolgesinde, Balkas golii ile Ile nehri yakinlarinda konar-gocer hayat siiren
Biiyiik Orda Kirgizlart ile kuvvet bakimindan dayanikli olan Kirgizlar ciftcilik yapmak
icin heveslenerek dari, bugday, arpa ekiyorlardi. Calismayr seven Tagskent halki ile

komsu olmak onlart bu ise gayret ettirdi.”"’

Bu bilgilerin tamami bize tarimciligin Kazak bozkirlarmin bir¢ok bolgesine
yayildigini agik bir sekilde gostermektedir. XIX. ylizyilin 30’Iu yillarma dogru ciftcilik
ile ugrasan fakir halk ile beraber Kazaklari bircok zengin kismi da tarimla ugragsmaya

bagladilar.

3 [darov- a. g. e, s. 25.

13 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢.3225, 5. 2-3, 1848.

37 Bronevski- Orta Orda’nin Kirgiz-Kaysaklar1’yla ilgili notlar, “Otecestvennie zapiski”, 1830, Ne120, s.
193-194.
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Bazi yerlerde Kazaklar kayda deger derecede mahsul topladi. Artemyev’in'®®
belgelerine gore baktigimiz zaman Orenburg Ozerk Bolgesi'nde ciftcilikle ugrasan 6700
aile her y1l ortalama 530 000 put (1 put 16 kg) tahil toplamistir.

Kiiciik ve Orta Ciizlerde cift¢ilik, daha cok Rus konargdger ailelerinin etkisiyle
gelismistir. Ruslarla iyi ve giiclii iliskiler kurarak, is ve ugras alanindaki becerileriyle
tanigan Kazaklar onlarin caligma usullerini ¢abucak kavradilar. Tarimla ugragsmaya
hayvanlara otlak bulma sorunu sebep olmussa, tarimciligi hizli ve tez kavramada bu Rus
konargdgerlerinin etkisi ile olmustur.(s.59) Kazaklar, ekin ekme islemlerini cogunlukla
nehir ve gol ¢evrelerinde yapmislardir. Ciinkii bat1 bolgelerini hesaba katmadigimizda,
Kazakistan’da sadece elle sulama imkéni bulunmaktaydi. Kazaklarin tarimsal
faaliyetlerini tasvir eden yazilara baktigimizda, Kazaklar biitiin bolgelerde elle sulama
yolu ile tarim yaptiklari icin bu konuda ustalagmis bir konuma geldiler. Tarim alanlarini
sulama yontemleri konusunda bir tasvir olusturmak i¢cin 1847 yilinda Aral Golii’ne
gelen Eyalet Valisi Obrugev’e eslik eden Neselin,'” Kazaklarin sulama yontemleri
hakkinda verdikleri bilgileri ihtiva eden bir 0rnek gosterebiliriz. Onun ifade ettigine
gore; “Kazaklar yukaridan bakildiginda boyutlar farkl farkl karelere bolmiis ve en
biiyiiklerinin olciisii ise asagi yukar: 8 fit civarinda idi. Bu kareler arasinda hendekler
kazilmis, bir taraftan bu hendekler nehirle veya gol ile baglanti kuracak sekilde
cizgileyerek en uzakta yer alan tarum alamina da su saglanmaya calisilmistir. Eger
tarim alani nehirden uzak ve yiiksek bir yerde yer alityorsa, yogun cabalar sonucu
yukariya ¢ikarilan suyun bosa akip gitmemesi icin hendekler genis yiginlar halinde
acinustir. Su havuzundan oncelikle en yiiksek yere su verilirdi. Suya tamamen doyan
viiksek yerler ile onun yakinindaki bahgeler arasindaki hendekler acilarak asagi
kisimlara dogru sulama iglemi devam eder.” Kazaklarin ekin alanlarini sulama yontemi
ile ilgili olarak Genel Vali Bronevski, bu konuda sunlar: dile getirmektedir: “Buktirma
kalesinin civarinda, Narim Dagi’min eteginden dogan dag pwnarlar ile hendekler

araciligryla sulanan bir¢ok biiyiik taruim alanlart gordiim. Arazinin topragr cok sert

1% Artemev- Orenburg bolgesindeki Kirgiz bozkirtyla ilgili birkac not, “Icisleri Bakanligi’mn Dergisi”,
Ekim, s. 36.

% Nesel- Or kalesi ile Aral denizi arasindaki Kirgiz bozkiriyla ilgili agiklamalar, “Geografigeskiye
izvestiya”, Nadezhdina’nin yayinlamasi, St. Petersburg, 1848, s.126.
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olmasina ragmen, nemin ve kolla sulama yontemi neticesinde bu ekinlerde dar giir bir

sekilde yetismektedir. »140

El ile sulama yonteminin kullanildigina dair kalintilar ve yazili metinler diginda
milletin hafizasinda yer edinen tiirkii ve soyleyislerde de Ornekler karsimiza
cikmaktadir. Asagidaki dortliikte cikrik ile sulamanin faydali oldugu konusu
anlatilmaktadir. (Cikrik: Bir ara¢ yardimu ile su ¢ikarilan yuvarlak kuyu)

Lvi2blpObiy myn amacul a1i wbiHap Cikrigin atast ¢inar agact
Ulvinapea coitivinbacay wvlevlp coinap Cimara bakmasan ¢ikrik sinar

lvinapza ani meneH Kon CollibIHCAH, Cinara benden ¢ok bakarsan

Kawanoa ecin 6imin keyin meinap Daima ekin ¢ikip gonliin rahatlar'

(5.60)

Deriden yapilan kovalar araciligiyla sulamanin bir¢cok eski metotlar1 da
olmustur. Burada bahsedilen el kovasi uzun bir sirigin ucuna baglanan kap. Bu sirigin
yardimiyla kuyudan su alinip, ariklara dokiilmiistir. Bukon Nehri civarindaki
Karauljjasik bolis1 (idari taksimat sekli) Kazaklarmin elle sulama tekniklerini ayrintili
olarak tasvir eden Vlangali, “Kazaklar tamamen elle sulama yontemi sayesinde bol

iiriin topluyorlar” demistir. '*

Kazaklar elle sulama metodunda biraz basariya sahip olsalar da genel olarak
tarim faaliyetleri alisilagelmis bir nitelik arz etmekteydi. Toprak isleme teknigi son
derece diisiik idi. Kazaklarin ¢ogunlugu topragini aga¢ saban ve demir capalar ile
islemislerdir. Bu konu hakkinda G. Sahmatov baz1 Kazaklarin toprag1 “Rus sabanlarina

benzeyen agac sabanlarla baz Kazaklarn ise demir kiirekler ile” %

isledigini
yazmustir. Rus kasabalarinin yakinlarinda yasayan Kazaklarin sadece kiigiik bir boliimii
demir saban satin alarak, topraklarin1 bu saban aracilifiyla islemislerdir. Bu durum

hakkinda Muhammedgali Tyaukin sunlar1t yazmistir: “Swur boyu yakinlarina gog

"0 Bronevski- a. g. e, “Otegestvenniye zapiski”, 1860, Ne 120, s.143-144.

'*! Bu siiri Orenburg Smir Komisyonunda ¢alisan Tleuli Seydalin XIX. yiizyiln 60’1 yillarinda kagida
gecirmistir.

"2 Wilangali’s- aynisy, s. 81.

'3 Sahmatov G.- a. g. e, s. 618-619.
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ederek tarimla ugrasanlar (Kazaklar — E.B.) topragi her zamanki gibi Ruslarin

. 144
sabaniyla veya kara sabanla siirerler.”

Kazaklarmn bir boliimiiniin demirden yapilma sabani kullanmaya baslamalarina
ragmen, Kazak halkinin biiylik cogunlugu topragi eskisi gibi agagtan yapilma kara
sabanlarla islediler. 50’1 yillarda Saint Petersburg’a gelen Kazaklar tarimda kullanilan
alet edevatlarin ¢ok swradan oldugu konusunda sikdyette bulunmuglar ve bu aletleri
gelistirme hususunda kendilerine yardimda bulunulmasini talep etmislerdir. Onlarin bu
ricalar1 hakkinda bir kaynakta “Biz, goriindiigii gibi bircok bolgede hayvanciliktan
uzaklasarak, tarumla ugrasmaya bagliyoruz. Bize kullandigimiz tarim tekniklerini
gosterip bizi gelismis tarum aletlerinizle tanmistiriniz. Elimizdeki eski sabanlarla

capalarimizin tamamen yetersiz oldugunu bilmekteyiz” '*(s.61)

Boylece, XIX. yiizyilin ortalarma dogru tarimciik mesleki anlamda,
hayvanciliktan sonraki ikinci bir tiir olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bundan boyle
tarimecilikla sadece fakir koyliiler ile ciftciler degil, zengin Kazaklar da ugrasir
olmuglardir. Kiicilk ve Orta Ciizlerde tarimcilik hayatin ugras alanlarmin 6zel bir
alanina doniisti. Bu ciizlerdeki haklarin sayis1i ile karsilastirdigimizda tarimla
ugrasanlarin sayisi ¢ok olmasa da tarimcilik Kazaklarm hayatinda saglam bir yere sahip

oldu.

Sirderya, Turgay ve Irgiz nehirlerinin sahillerinde yasayan Kazaklar bag ve
bahge isleri, bah¢ivanlik ile ugrastilar. Seyidali’nin dediklerine bakilirsa musir, karpuz,
kavun, sogan, havug ve bal kabagi tohumlarm ilk defa Torgay’a 1800 yilinda Seyitkul
isimli bir Kazak getirmistir. Erik ve iiziim tohumlar1 hari¢ biitiin tohumlar iyi mahsul
vermistir. Sirderya Kazaklar1 sadece kavun, karpuz ve bal kabagi yetistirmislerdir.
Kazaklar topragi capayla kazarak su yollar1 yapmislar, daha sonrasinda bahgelerine
tohumlarmi ekmislerdir. Kavundan cesitli yiyecek cesitleri hazirlamislardir. Bu konu
hakkinda Sirderya Kazaklar1 arasinda uzun siire yasayan Orenburg’lu bir tiiccar olan D.
U. Belov ilgi ¢ekici bilgiler sunuyor. “Kavunu uzunca birkag dilime kesip giineste
kurutur, ince kavun dilimlerini halat seklinde orerler ve ¢cuvallara koyarak kis icin stok

vaparlar. Kurutulmus kavun olarak adlandirdiklart bu yiyecek iizerinden uzun bir siire

14 Muhammed Gali Tyaukin- Oral disindaki bozkirda go¢ eden Ordalilarin ekonomisi ile ilgili notlar.
“Ekonomiceskiye Zapiski”, 1861, Ne41.
145 Nebolsin P.- Seyahat eden Kirgizlar, “Russki Vestnik”, C. XXIX, 1860, s. 47-49.
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gecmesi dahilinde de bozulmamakta.”'*

Kavundan bu sekilde faydalanarak hazirlanan
yiyecek tiirii bugiin Sirderya (bugiinkii Kizilorda eyaleti) Kazaklari arasinda hala

meshurdur.

Kazaklar oteden beri avcilikla da ugrasmislar, 6zellikle tilki ve karsak avlama

isinden ¢ok gelir elde ettiler.

Hayvan derisi Kazaklarm sadece kendi ihtiyaglarinda kullanilmayip, bununla
birlikte bir hayli miktarda da satisa sunuldu. Rus tiiccarlarina verilen ticari metalarin

arasinda kurt, tilki, karsak ve baska da hayvanlarin derileri bulunmaktaydi.

Kazaklarm diger ugras alanlarindan biri olan balik¢iliga da deginmek gerekir.
Bu isle Kazaklarin en fakir halky, fakir koyliileri ile ¢iftcileri ugrasmistir. Kazaklar balik
avlamak icin 6zel bir ag olan torlarla avladilar. Biiyiikk nehirlerde mesela Sirderya’da
Kazaklar balig1 “siizge¢” diye adlandirilan aglarin yardimiyla yakaladilar. Yakalanan
baliklari, Kazaklar sadece kendi ihtiyaclar1 dahilinde kullandilar. Pazara gotiiriip satma

gibi bir amaglar1 olmamustir.

Kazaklarin ugras alanlarinda ¢ok cesitli el sanati isler de zikre deger bir yer
kapsamaktadir. Deriyi tabaklamak, ok ve yay yapimi, aga¢ ve kemige nakis islemek,

maden ve yiin isleme sanatlar1 da geligsmistir.(s.62)

Kazaklarin gocebe hayat tarzi, keceden yapilan cadirlarin “kerege” (otaglarin
katlanip acilabilen kafes destekleri) ve uviglarini (¢adirin kubbesini olusturan ¢ubuklar)
hazirlayan ustalarin becerilerini gelistirmistir. Kerege yapan ustalar genelde biiyiik
feodal koylerinin yakinlarinda yasamislardir. Maden ve demircilik meslekleri ve isleri
ise Ozel bir yere sahip idi. Kazaklar bakir madenini eritme yontemini bilmekteydiler.
Disaridan getirilen bir maden olan demirden ev arac-gerecleri ve tirpan, orak, sabanin
ucuna takilan demir gibi is aletlerini yaparlardi. Glimiisten ise daha ¢ok kuyumculuk
alaninda faydalanildi. Soguk silah ve tabancalar iiretilmeye baslandi. Kazak bayanlar1
kece yiiniinden hali dokumasi, nakis ve oOrgiilerin yanisira kegi yiiniinden yapilmis
sapka, kiirk, giyim, (i¢i hayvan dersinden, dis1 kumastan) ayakkabi gibi ev iiriinlerini de
kendileri hazirlamiglardir. Kisacasi, yaygin olarak kullanilan egsyalarin 6nemli bir

kismim Kazaklar kendileri iiretmislerdir. XVIII. yiizyil ile kiyasladigimiz zaman XIX.

146 Saltikov-Sedrin adindaki kiitiiphane. El Yazmasi Bolumii, v. TV, Ne551, s. 438-549 . “Sirderya
bolgesinde goc¢ etmekte olan Kazaklarin ekonomisi, ticareti ve mahkeme isiyle ilgili Orenburg tiiccar1 D.
U. Belov’un Rus Cografi Topluluguna verdigi yazis1”, 1869.
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yiizyilin ilk yarisinda, el sanatlarinin biitiin tiirlerinde herhangi bir degisiklik olmamais,
eski usule gore hazirlanan iiriinler yeni yontemlerle gelistirilmistir. Biitiin bu iiriinler ile

Kazaklar kendi ihtiyaglarmi karsilamiglardir.

El sanatlariin tiim cesitleri s6z konusu olacak derecede gelismistir. O siralarda
Orenburg Sinir Komisyonu’nun baskani olan iinlii doga bilimcisi V. V. Grigorev sunlar1
yazmustir: “Deri tabaklama, tabaklanmuis deriyi hazirlama, ustalik ve tornacilik gibi el
sanatlart yerlesik koy halkinda hangi seviyede ise gocmenler de ayni seviyede hatta

bazen en yiiksek seviyede idi.”"*’

Koksetau ilgesinde yapilan tarim fuarinda bulunan Slovtsev, Kazaklarin demir
ustaligina ve demirden esya liretimine yiiksek not vermistir. Fuar ve fuarda bulunan
esyalarin niteligi ve is¢iligi hakkinda sunlar1 yazmistir: “Ozellikle ustalarin giimiis ile
kaplanmug esyalan giizellikleriyle goz kamastirtyor. Balta, bicak, dizgin, iizengi ve eyer
takumi techizatlar gibi egyalar kalite ve saglamlik acisindan, bizim Rusya’daki buna

benzer sekilde iiretilen ve se¢me kalitedeki esyalardan hi¢ de kotii degil.” '*®

Kazaklar, XIX. yiizyihn ilk yarisinda el sanatina dayali olan bu esyalarin
bircogunu Kazak pazarlarinda sattilar. Orenburg Sinir Komisyonu'nun 1847 yilma ait
yillik beyannamesinde su ifadeler ge¢cmektedir: “Eyer takimi, kece, deve yiiniinden
oriilmiis kumas, dokuma bag, halat otaglar, demirden ve giimiisten yapilmuis esyalar

hazirlayan Kirgizlar bu esyalari kendi gibi Kirgiz olanlara satmuslardir.” "*°(s.63)

Kazakistan’da bircok defa bulunmus olan Kolmagorov *°da sehirlerin disinda,

tagrada el sanat1 ile ugrasanlarm bulundugunu séylemektedir.

“XVIIIL yiizyilda Kazaklar el sanatina dayali esyalarin iiretimini ev ihtiyacini
karsilayacak diizeyde iiretirken, XIX. yiizyilin ortalarina dogru bazi ustalarin tarima
dayali esya iiretiminden ¢iktigini ve her ilcenin kendine has bir el sanati igiyle

tamndigini, uzmanlastigini fark edebiliriz. Balta ustasi, agag ustast gibi meslek gruplart

"7 Grigorev V. V.- Bozkirdaki gégebe yasam ve arastirmalar, “Vostognoye Obozreniye”, 1882, Nel2.

'8 Slovtsov- 1878’de Akmola bélgesindeki Koksetau ilgesine yapilan sefer sirasinda yazilan yazilar.
“Zapiski Zapadno-Sibirskogo otdela Imper. Russk. Geogr. Ob-va”, III. Kitap, Ombu, 1881, s. 51.

149 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 3082, s. 86. Orenburg Smir Komisyonunun 1847’¢ ait raporundan.

130 Kolmagorov G.- Sibirya bélgesine bagl Kazak bozkirindaki sanayi ve ticaret hakkinda, “Vestnik
Imper. Russk. Geogr. Ob-va”, b. XIII, St. Petersburg, 1855.
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ortaya ¢ikmis ve yine bu meslek gruplart ile Kazak halkimin en fakir boliimii

< 151
ugrasnustir.”

XIX. yiizyilm 60’11 yillarinda Kazak bozkirlarinda seyahat eden A. K. Geins,
Kazakistan’in baz1 bolgelerinde el sanatlarina dayali esyalarin yapiminda uzmanlasma
hakkinda “agactan yapilmis en iyi esyalar Karcas ve Aidabol bolgelerinde olmali »152

seklinde bahsetmektedir.

Torgay ve Tobol nehirleri boyunca go¢ eden Orenburg ozerk bolgesinin

Kazaklar1 takas usulii ile “yeteri derecede iiretimi agaca dayali esyalar yapmiglardir.”
153

Bunlarin yaninda el sanatina dayali olarak iiretilen esyalar iireten ekonominin,
toplumun sadece evsel ihtiyaclarini karsilama amaciyla yapilmistir. El sanat1 cogunlukla
kiigiik capta iiretimde devam etti ve endiistriyel amagla yani ticari amagla yapilan
esyalar genellikle Kazak boylar1 arasinda degis tokus amaciyla kullanildi. Kazaklarin
tiketim mallarina (iyi kumaslar, canak c¢Oomlek ve baska da ev esyalarr) artan
ihtiyaclarim1 tamamiyla karsilamak icin kendi iiretim hizlar1t bu kosullara karsilik

vermedi.

Sanayi Uriinlerine ozellikle de cok tiiketilen mallara olan ihtiyag Kazaklar:
komsu iilkeler ile ticarete ve mal degis tokusuna dahil etti. Kazaklarin Ruslarla takas
usuliine dayali ticarete girmesi, XIX. ylizyilin ilk yarisinda daha yaygm bir hale geldi.
(s.64)

Orenburg, Troitsk, Petropavl, Presnogor, Ombi, Semey ve Oral kale ve sehirleri,
Kazakistan ve Kazaklarla yapilan ticaretin ana noktalar1 seklindeydi. Levsin’in toplamis
oldugu bilgilere baktigimizda XIX. yilizyilin 20’li yillarinda Rus tiiccarlar1 sadece
Sibirya Kazaklarindan 3 milyon civarinda koyun, 150 bin kadar at ve 100 bin kadar
Okiiz satin almislar, bu ticari hesab1 giimiis para ile hesaplarsak, asag1 yukar: 8 milyon
soma yakin bir aligveris yapmislardir. Bunlarin yaninda binlerce deve, binlerce ton
koyun derisi, kuzu derisi, ke¢i derisinden yapilmis kece, hali ve de baska esyalar da

almiglardir.

1 Kolmagorov G.- Sibirya bélgesine bagl Kazak bozkirindaki sanayi ve ticaret hakkinda, “Vestnik
Imper. Russk. Geogr. Ob-va”, b. XIII, St. Petersburg, 1855.

12 Geins A. K.- Kirgiz bozkir1 boyunca seyahat, “A. Geins’in edebiyat calismalari dizisi. C. I, St.
Petersburg, 1897.

133 Teterevnikov A. N.- Kirgiz bozkirmin ig ticareti ile ilgili denemeler. St. Petersburg, 1867, s. 9.
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Rusya, Kazaklar ile arasindaki ticareti Tatar tiiccarlar veya kendi aralarinda

Kazak dilini konusabilen tiiccarlar ile gerceklestirmislerdir.

Rus tiiccarlar Kazaklardan mal ve hayvanciliga dayal iiriinleri alirken, Kazaklar
da Ruslardan bez, tuval, islenmis deri, boz, Cin ipegi, demir, cay, seker, sigara, agac,
mutfak esyasi, hayvanlarin tedavisinde kullanilan ilaglar, terebentin, petrol, amonyak

gibi esyalar satm almislardir."*

Nebolsin’in verdigi bilgilere baktigimizda, XIX. yiizyilin ikinci g¢eyreginde,
1827 yilindan 1837 yilina kadarki on yil igerisinde Kazakistan ile Rusya arasinda
yapilmis olan ticaret hacminin 10,53 milyon som miktarinda seyrederken, 1840-1850
yiullarina gelindiginde ise bu gosterge 15,73 milyon som olarak bir bucuk kat kadar
biiylidiigiinii gorebiliriz.

Rusya ile Kazak bozkirlar1 arasinda yapilan ticarette ithalat, ihracata galip

gelmistir. Orenburg eyaleti boyunca yapilan ticari hacim bunu kamtlamaktadur. '

Ithal edilen mallar: 1846 — 647 868 som 44 kurus
1847 — 749 769 som 60 kurus

Ihrag edilen mallar: 1846 — 469 694 som 44 kurus
1847 — 490 299 som 64 kurus

XIX. yiizyilin ilk yarisinda Carlik Rusyasi’nin Orta Asya ile ticari iliskilerinde
Kazakistan, bulundugu konum itibariyle transit gecisler i¢cin onemi biiyiidii. Rusya’nin
Orta Asya hanliklar1 ile arasindaki kervan ticareti Orenburg, Troitsk, Petropavl ve
Semey dolaylarindan Kazak bozkirlar1 araciligiyla gecmekteydi. Kazakistan’in sadece

kuzey bolgelerinde asagida siraladigimiz 5 kervan yolu geciyordu: (s.65)

1. Petropavl sehrinden Taskent, Hokand ve Buhara’ya. Bu yolda kervanlar,
Akmola emirligi aracilifiyla Sugay yoluna, daha sonrasinda da Su nehrini gecerek,

Sozak ve Tiirkistan tizerinden Taskent’e gidiyordu.

2. Petropavl’dan Kulja’ya. Bayanauil, Karkarali, Ayagoz ve Kapal istikametinde

ilerlemekteydi.

13 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2798, s. 28, 1846.
133 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 3082, s. 86. Orenburg Smir Komisyonunun 1847’¢ ait raporundan.
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3. Semey’den Kulja ile Kasgariya’ya. Ayagoz’iin dis bolgeleri ve Kapal

araciligiyla.

4. Semey’den Cuguca’ya. Ayagéz ve Hokand diizlikkleri devaminda da

Tarbagatay daginin giiney yamaglari araciligiyla.

5. Semey’den Hokand’a. Kervanlar Ayagoz, Karkarali, Su ve Taskent boyunca

ilerlemekteydi.

Rusya’nm Orta Asya ile yaptig1 ticaret hakkinda Hanikov’un raporlarindan ve
Ingiltere Biiyiikelgiligi sekreteri Lomley’in yazdigi makalelerden alman bazi bilgiler
Orta Asya ticaretini olduk¢a acik bir sekilde ortaya koymaktadir. 1840 yilindan 1850

yilma kadarki on yil icerisindeki ticari iliskileri asagidaki rakamlardan anlayabiliriz: *°

Tablo 2: 1840- 1850 Yillar1 Arasinda Rusya’nin Orta Asya Ile Ticari iliskileri

Ihrac  Edilen Buhara Hiva Kokand Toplam
Yerler
Ticaret hacmi 783 785 199 830 30 622 1014 23

(Sterlin ile)

Ithal Edilen Buhara Hiva Kokand Toplam
Yerler
Ticaret Hacmi 1 096 380 209 425 39936 1345 741

(Sterlin ile)

Hanikov’un belgelerine gore,"”’ Rusya’nin Orta Asya ile yaptig1 kervan ticareti her sene
5-6 bin deve yiikii ile karsilamistir. Lomley’in belgelerine gore ise 1828’de Rusya’dan
Buhara, Hiva ve Hokand’a gétiiriilen (ihra¢ edilen) mal 23 620 sterlin iken, 1840 yilinda
bu indeks 65674 sterline yiikselmistir. Carlik Rusyasi Orta Asya’dan pamuk, ipek

kumas, kuzu derisi, hali vb. mallar satin almislardir.

156 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, Sevastyanov’un 169 vakfi, ¢. 20, s. 31-45, “1839’da Perovski’nin
Hiva’ya yaptig1 seyahatiyle ilgili ismi belirsiz yazarin yaptig alint1”.
17 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, Sevastyanov’un 169 vakfi, ¢. 20, s. 31-45.
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Orta Asya’dan satin alman mallar arasinda pamuk ve pamuktan iiretilen ip ilk
siray1 almaktadir. Buradan Rusya’daki dokuma sanayisinin hammadde ve yari islenmis
riilnlere olan ihtiyacini anlayabiliriz. Bilindigi iizere, serbest calisma hizmetini
kullanmanm temelinde gelisen pamuk kumas endiistrisi XIX. yiizyilin ilk yarisinda
epeyce gelisme gostermistir.(s.66) Bunun yaninda Kazakistan, ticari mal satin aliminda
hayvancilik hammaddeleri ve ozellikle deri ticareti 6nemli bir yer kapsamaktaydi.
Hammadde durumundaki bu iirlinler c¢ogunlukla sinira yakin olan koylerde
islenmekteydi ve bunu miiteakiben 1837 yilinda Orenburg eyaletinde 59 tane deri
isleme fabrikas: acildi.">® Orta Asya hanliklar1 ve bozkirlardaki Kazaklar ile yapilan
ticaretler hakkinda gosterdigimiz deliller, XIX. yiizyilin ilk yarisinda Kazakistan ve
Orta Asya’nin c¢alisma sahalar1 ve wugras alanlari, Rusya’da gelismekte olan
Kapitalizm’in ihtiya¢ duydugu ticaret sayesinde olusan yeni ticari iliskiler sebebiyle

Kazakistan’da yeni pazarlarin ortaya ¢ikmaya basladigini gostermektedir.

Rusya’nm Orta Asya’daki ticari iligkileri hakkindaki bilgiler, Kazakistan ile Orta
Asya hanliklarinin, Rusya’nm hammadde merkezi oldugunun birer kanitidir. Kazakistan

sadece Rus mallarinin satin alinip satildig: bir yer degil bir hammadde deposu olmusgtur.

Rus tiiccarlarmin Kazak bozkirlariyla yaptigi ticaret cogunlukla takas usuliine
dayanan bir sistemde idi. Sonrasinda ise bu sistem yerini degis tokusun daha baskin bir
tiirii olan ticari meta-para sekline doniistii. Takas usuliine dayal: ticarette ii¢ yasmdaki
koyun herkes i¢in bir alternatif olmustu. Kazak bozkirlariyla yapilan ticaret, somiirgeci
ticaretin 6zelliklerini ve alternatifi belli bir standarti olmadigini ortaya ¢ikarmustir, fakat
degis-tokus adi altinda gizlenmistir. Rus tiiccarlar1 ucuz sanayi mallarim1 degerli

hammaddelerle degistirerek biiyiik kar elde ettiler.

Mesela, Petropavl Gilimriikk Baskani Cernyavski'nin belgelerine gore; demir,
kazan pahali hayvan derisiyle degistirildi. Kazan ¢emberinin her bir 22 santimetresi i¢in
bir tilki veya 4 karsak veyahut iyi durumdaki 3-5 kalin kuzu derisiyle degistirildi. Bu tiir
takasta agirligi 1 put (1 put: 16 kg) cemberi 2 metre kadar olan kazanin fiyat1 parayla
kiyasladigimizda 50 som (ruble) civarmdaydi. Bu kazan Ibrit fuarinda ise 2 som 70

kurusa satilmisti. Buradan tiiccarlarin ne kadar kar ettigini anlayabiliriz.

"% Orenburg Askeri Valisi’nin 1836 ve 1837 yila ait raporu, ¢. 51, s. 77-78. (Alnti Burnakov’un
Rusya’nin Orta Asya hanliklariyla olan karsilikli iligkileri tarihi hakkinda yazilmis makalesinden alindi,
“Sovetskoye vostokovedeniye”, 1941,C. 1II, s.10. )
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Bir diger onemli ornek de Krasovski tarafindan gosterilmektedir. Krasovski:
“Rus tiiccar 5 kurusluk basmayt (kumasi) 30 kurusa satti. Kotii kalitedeki kadife ise
yarum koyun etine satildi. Yani, Kirgiz bu kumagsin 1 arsint icin giimiis para ile 1 som

(ruble) odedi. Agactan yapilma kap bir koyuna, yani 1 soma (rubleye) satildh. 139 (5.67)

Orenburg’daki Rus tiiccarlarinin saf Kazaklar1 Onceden votka icirip nasil

kandirdiklarini ayrmtili olarak agiklayan Kont Yan Pototski sunlar1 soylemektedir:

“Kazaklarin, Rus tiiccarlar tarafindan kandirilarak aldiklart mallarin
fivatlarindan hi¢cbir haberi olmadigi icin boyle bir takas ticaretinin uyanik tiiccarlara

nasil bol kazang sagladigin cok kolay anlayabiliriz.”'®

Ticari iligkilerin somiirgecilik niteligini Kazak bozkirlarina en kotii kalitedeki
mallarm satilmasindan da gorebiliriz. Cogu durumda Kazaklardan satin alinan
hammaddelerden iiretilen yiinlii kumaglar, tekrar islenmis iirlin olarak Kazaklara
satilmigtir. Tiiccar Vladimir Kuznetsov sunlari yazmaktadir: “Semey’e Rusya’dan
(Ruslardan) orta kalitede hatta kalitesi en diisiik mallar gonderiliyor, Kyahta’da ise

elbette en iyi kalitede mallar talep ediliyordu.”*°"

A. Teterevnikov da bu konuda sunlar1 yazmaktadir: “Dus iilkelere gonderilen
mallarin arasinda bizim Moskova’nin Cin ipegi, kumast, boz bez ve bunlarin yaninda en
iri, parlak ve rengdrenk desenleri olan basma gibi kumaslardan olusan mallar”'®*

Oonemli yer tutmaktaydi.

Rusya’nin Kazak bozkirlariyla takas ticaretinin artmasi ve ticarette kademeli
olarak mal-para iliskilerinin uygulanmasi sonucunda Kazak bozkirinda i¢ ticaret
gelismeye basladi. Bozkirda ticaret baslarda cogunlukla takas usulii niteliginde idi.
Takas ticareti sadece boylar arasinda degil, bununla birlikte ii¢ ciiziin Kazaklar1 arasinda
da yer edindi. Mesela, Sirderya Kazaklari mayis aymin sonu ile haziran aymin
baslarinda Sibirya Eyaletinin Sarisu nehri dolaylarinda yerlesen Kazaklarla bulusarak
hayvan ve agac esyalarla takas yaptilar. Ticarette paranin kullanildigi yerler de oldu.

Kazaklarin i¢ ticaretini arastiran A. Teternikov sunlar1 yazmasti: “Hayvan siiriileri

1% Krasovski M.- Sibirya Kirgizlarinin bolgesi, b. II, 1868, s. 244.

10 Compte Jean Potocki-Voyage dans les Stepps d. Astrakhan, Paris, 1829, C. 1, s. 88.

161 KSSC’nin Tarih Arsivi, General S. A. Hrulev’in vakfi, Ne379, ¢. 11, s. 51. “Tiiccar V. Kuznetsov 'un
Semey’ deki ticaret hakkinda notlar1”, 1844.

192 Teterevnikov A. N.- Kirgiz bozkirmin ig ticaretiyle ilgili denemeler, St. Petersburg, 1867, s. 8.
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pesin fiyatina satiliyor ve bu paranin bir miktarina ise ciftciden ¢cok miktarda saman

< . 1. 5163
yigini satin alintyor idi.”

Rus ticaretinin biiyiik boyutta gelismesine ragmen, Rusya Kazakistan’daki eski
endiistri, liretim teknigi ve kapitalizme kadarki olan iliskileri degistirmedi. Karl Marks,
ticaret hangi seviyede olursa olsun, “eski endiistri yontemlerinin dagilmasina etki eden
faktorler, en basta endiistri yonteminin saglamligi ve icyapisina baghdir”'®* demistir.

(5.68)

Kazakistan’da iiretim giiciiniin en diisiik seviyede gelismesi, pazarlarla iligki
kurulabilecek yollarin olmamasi, uzak bolgelerde yerlesen ilgelerin (pazar bolgeleri
tabiri caizse) ticaret merkezlerinden elini ayagmi cekmesi, eski endiistri yontemlerinin

korunmasini sagladi.

Faizcilik ve tefecilik gibi sermayeleri itibarinin arttirilmasi, “iiretim giiclerinin
gelismesinden ziyade” onlarin gii¢siizlesmesine yol acar. Bununla birlikte, faizcilik gibi
zararh iligkilerin (kapitalizme kadar ki E. B.) devamli kilinmasiyla kamusal islerin

iiretkenligi ve kapitalist endiistrideki gibi igin gelismesini engeller.'®

Kazakistan’da takas ticaretinin gelismesi ile faizcilik ve tefecilik isleri de ¢ok
yaygmlasti. XIX. yilizyilin orta ceyreginde Rus tiiccarlarin biiyiikk bir kismi kendi
mallarmi Kazaklara odiing olarak verdi. Bunun karsiliginda Kazaklar bor¢larini ve bu
bor¢larin faizlerini kendi mallariyla 6demeye zorunlu kilindi. Bu konu hakkinda
Krasovski sunlar1 yazmistir: “Sadece tiiccarlar degil, bir vakit tarimla ugrasmayan
Sibirya Kazaklart da Kirgizlar iizerinden ticaret yaptilar. Onlar tiiccarlardan aldiklar

mallart eksik élcerek Kirgizlara gétiiriip bore olarak (Kredi olarak) veriyorlards.”"®

Buna benzer spekiilasyonlara agik bir ornek getiren A. Vlangali yazilarinda
sunlar1 belirtmektedir: “Narim ve Kuircim ilcelerinin Kazaklar: olmasaydi 1847-1848
villarindaki kuraklik vyiiziinden unun fiyati benzeri goriilmemis boyutlara ulasirdi.
Komsuluk hakkini iyi bilen onlar birkag bin put un getirerek her putunu (1 put 16 kg)

18-30 kurus arasi giimiis paraya satti. Zengin halk ise bu firsati kacitrmamaya ¢alist.

19 Aynist, s. 10.

1% Marks K.- Kapital, C. III, Moskova, 1932, s. 232.
195 Aynist, s. 427-428.

166 Krasovski M.- a. g. e, b. 1, s.415.
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Onlar biitiin unu satin alip daha sonra her putu icin 60-75 kurustan satarak biiyiik

meblaglarda paraya kavustular.” 167

Ayni dine inanan Tatar tiiccarlar, Kazaklar sayesinde Rus tiiccarlara gore ¢ok
kazan¢ sagladilar. Bu konu hakkinda yine Vlangali sunlar1 yazmaktadir: “Kazak
bozkirinda Hokand mallarimi satan Tatar tiiccarlar bu ticaretten ¢ok kazang elde etti.
Mesela, Tatar tiiccarlar Taskent’ten satin aldiklart 100 cift yesil deri ayakkabilar icin
200-400 som arasinda odeme yaparlardi. Kazaklara satmaya gelince takas usulii
olmasi nedeniyle bir ayakkabt icin bir bucuk koyundan iki koyuna kadar degis tokus
yapryorlardi.”'®® (s.69)

Kazak bozkirinda borca veya krediye olan bagimliligin ¢ogalmasini “Yol,
iistiinde yiiriinmek icin; insan aldigt borcu ddemek icin yaratimugstir” atasozii

kanitlamaktadir.

Boylece, ticaret sermayesi takas isinde sadece bir araci rolii oynamadi, bununla
beraber faiz veren bir sermayeye yani faizci bir sermayeye doniistii. Karl Marks, faizci

sermayeyi ticaret sermayesinin “ikizi” olarak gormektedir.

Kazakistan’da ticaretin gelismesi, Kazaklarin maddi ugraslarinin endiistriyel
temelini ve niteligini degistirmese de mal ve para iliskilerinin daha da gelismesine
yardim etti. Kazaklarin arasinda o6zel ticari sirketler olusturan tiiccarlarda ortaya
cikmaya baslamistir (Ahmet Jantorin, Kulambayev vb.). Onlar borg verirken, verdikleri

fiyat iizerinden faiz almislardir.

Mal ve para iligkisinin gelismesiyle kolelik ortaya cikti XIX. yiizyilm ilk
yarisinin en dnemli 0zelligi Kazaklarin arasinda “yabanci esnafligin” meydana gelmis
olmasidir. Bunun gibi “yabanci esnafligin” ortaya cikmasi, serbest kapitalist is sekline
gecerek yar1 bagimli is formundan kurtulmaya calisan Kazaklarin en fakir boliimiiniin
zor bir durumda kalmasmdan dolay1 ortaya ¢ikmustir. Zamaninda V. 1. Lenin: “Gog
etmek (yabanct memleketten is aramak-E.B.) kiralama ve calisarak odemeye bagiml

olan ¢alisma sekillerini bozmaktadir”'® diyerek 6rnek gostermistir.

17 Wlangali’s- a. g. e, s. 26.
1% Aynist, s. 26-27.
191 enin V. I.- Edebi eserler, C. I1L, s. 185, baski III, 1935.
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Artemev’in belgelerine gore,'’° smr boyundaki Rus sakinlerinin ve Hazar
denizinin kiyisinda balikcilikla gecinen esnaflarin yaninda coban olarak calisan
Kazaklarin genel niifusu erkek ve kadinlarda hesaplandiginda 20 bine ulasti. Sadece
Embi sehrinde balik¢ilikla ugrasan esnaflarda 200 civarinda Kazak calismaktaydi.'”
Baska yerlerden is arayan Kazaklarin ¢ogu balik¢ilarin yaninda calisarak, sinir
boyundaki zenginler i¢in de hizmet etmislerdir. Kazaklarin az bir boliimii madencilik
alaninda; altin madenlerinde, Bayanauil tas komiirii madenlerinde ve Karkarali kursun
madenlerinde caligtilar. Bu igyerlerinin sahibi Popov, 1843 yilinda Taldikol madeninden

12 840 put tas komiirii, 1846 yilinda ise Karkarali kursun madeninden 5 292 put kursun
cevheri ¢ikarmistir.(s.70)

Altin madenciligi ile ugrasan esnaflarin Kazaklar1 kiralik is¢i olarak aldiklar:
hakkinda o siralar Sibirya bolgesinde ¢alisan Grigori Kolmagorov'’* sunlar1 yazmustir:

“Kiralanan Kazaklar ii¢ kategoriye ayrilmistir.”

1. Yaz aylarinda calisanlar. Bunlar sadece mayis ayindan ekim ayma kadar
caligirlar, aylik olarak ise her ay icin 3 somdan 4 soma kadar iicret verilir ve
bunun yaninda yatacak yer de verilirdi.

2. Torf cikaran isciler. Altin madeninin bulundugu ¢okiintiilerin kalinligina
gore onlara 3 somdan 5 soma kadar iicret 6denirdi.

3. Altin madeninin bol bulundugu alanlarda ¢alisan is¢iler. Kendilerine verilmis
olan arazilerde sahiplerinin alet edevatlariyla emir verenlerin gdzetiminde
calistilar. Onlar ¢ikardiklar: altinin bir miskali i¢in giimiis parayla 1 som 50

kurus almiglardir.

Sinir boyundaki Ruslar icin kiralik olarak ¢alisgan Kazaklarin durumlar1 agir
olmustur. Bu konuda Orenburg Sinir Komisyonu’nun Askeri Eyalet Valisine gdnderilen
bir sikdyetnamede sunlar yazilmistir: “Rus Kazaklari, kiralik olarak calistirdiklar
Kirgizlanin (Kazaklarin) maaslarint erteliyor ve boylece onlart kendilerine bagimli bir

hale getiriyorlar.”'"

70 Artemev A.- Orenburg bolgesine bagli Kirgiz bozkirtyla ilgili birka¢ notlar.- “Igisleri Bakanhg1’min
Dergisi”, Ekim 1859, s. 39.

7! Kolmagorov G.- a. g. e, s.6.

"2 Aynist, s. 6.

173 Leningrad sehri Merkez Tarih Arsivi, h;isleri Bakanligi’nin Vakfi, ziraat boliimii, biiro isi 8, ¢. 9, s. 41-
45, 1845.
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Is kosullarmin degisimi Kazaklarin sosyal iligkilerini de etkilemistir. Sonraki

kisimda bu iliskiler iizerinde duracagiz. (s.71)
1. Boliim 2. Kisim Kazaklarin Sosyal iliskileri

Kazakistan’daki sosyal iligkiler hakkinda bir analiz yaparken bazi feodal
kurumlarm nasil bir degisime ugradigmi ve ihtimam gosterdigimiz devirde, Kazaklarin
toplum hayatinda bu degisikliklerin ne gibi bir yeri oldugu ve sosyal iligkilerinde nasil
bir etki olusturdugunu belirlemek, tespit etmek biiyiik bir 6nem tagimaktadir. Konuyu
bu sekilde arastirmadigimiz takdirde feodal kurumlarin sosyal ve toplumsal 6nemini de
aciklamak miimkiin olmayacaktir. Lenin, “Toplum bilimindeki en dnemli sey, asil tarihi
iliskiyi unutmadan bir konu hakkindaki bilinen olaylarin nasil meydana geldigini,
gecirdigi degisimlerin hangi evrelerden meydana geldigini ve gelisim acisindan simdi

ne durumda oldugunu géz oniinde bulundurmaknr” der.'”*

Ihtilale kadar olan donemde burjuva tarihgileri Kazakistan’daki sadece iki

gurubu, “aksiiyek” ve “karasiiyek” adli gruplar1 bilmekteydiler.'”

Bu tarihgiler
aksiiyek’in icine cengiz soyundan gelen biitiin halklar1 alirken, karasiiyek’in igine ise
geriye kalan biitiin halklar1 katmiglardir. Bu iki grup biitiin arastirmalarda ve yazilarda
tamamen kaliplasmis sosyal kategoriler olarak bi¢cim kazanmustir. Bu nedenle bu
yazarlarin caligmalarinda XV. yiizyilda da XVIIIL.- XIX. yiizyillarda da aksiiyek ve
karasiiyek ibarelerine rastlanabilmektedir. Ancak bu sosyal gruplarin nasil bir
degisiklige ugradigi, incelemesi yapildigi donemde Kazaklarin toplumsal iliskilerinde
nasil bir yer aldig1 a¢iklanamamaktadir. Bilinen tek bir sey, XV. yiizyildaki aksiiyek
XIX. vyiizyildaki aksiiyek’ten oldukca farkli iken ayni durum karasiiyek igin de
gecerlidir. Ataerkil sistemli boy iligkilerinin dagilmasi ve smif sisteminin olugmaya
baslamasi nedeniyle karasiiyekler’in icerisinden, konum ve durumlar1 bakimindan
Cengiz soylulardan asagi1 kalmayan soylu beyler ve bu beylere bagli toplumsal gruplar-

ciftciler, fakirler, koyliiler- ayrilmislardir.

“Akstiyek” teriminin ortaya ¢ikisi, bilinen Kazak tarihinin baslangi¢c donemlerine

dayanmaktadir. “Aksiiyek” beylerinin ortaya ¢ikis1 Tatar-Mogol isgalcilerinin hakimiyet

7 { enin V. .- Mgmleket hakkinda ders, s. 97.
"> Grodekov N. i. Su sekilde yazdi: “Halkin diger boliimii aksiiyek’in tersine karasiiyek olarak, ayrica

avam (halk tabakasi) veya yaver diye adlandiriliyorlar”. (Sirderya bolgesinin Kirgizlar1 ile Kara
Kirgizlari, C. 1, Tagkent, 1889, s. 5).



71

stirdiirdiikleri donemle Kazakistan’da derebeylik iligkilerinin kaliplagsmaya baslamasi ile
ilgilidir. Aksiiyek temsilcileri kendilerini Cengiz Han’in kusagindan sayarlar.
Kazaklarmn etnik olusumunu arastiran Sultan Mendali Piraliyev'’® sunlar1 yazmustir:
“Aksiiyeklerin Karasiiyekler’e hakimiyet siirmesi ya da olusturmasi ile ilgili tabii kanun
olarak adlandinilan bu anlayis, bu halklara (Ozbek ve Kazak) Mogollardan gecmis
olabilecegi sonucuna varabiliriz. Sahiplerin yeryiiziinde yaratilmis canlilar olmasi
miimkiin  degil seklindeki  diigiinceler onlari  halktan ayrt bir sinif olarak

N 177
gormiislerdir.”

Akademisyen V.V. Radloff’un dedigi gibi, eski Tiirk unvanlarindan “tore”
terimi hanzade (sehzade) anlaminda kullanilmaktaydi. Eski bir Uygur kitabi olan
Kutadgu Bilig’de de ayn1 anlamda kullanilmistir. G. Slegel’in 6zel olarak hazirladig: bir
calismas1'’® Eski Tiirk halklar1 ve Mogollardaki bu terimin kokeni ve anlamma tahsis

edilmistir. (s.72)

Orta Asya tarihin arastiran Kar1 Kurban Ali Haci Halid Bek Oglu “tore”
teriminin ortaya ¢ikmasini Cengiz Han donemine dayandirmaktadir. Bu konuda sunlar:

yazmistir: 179

: s iy s 315 o o
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“... Kazak Hanlarina genellikle tore demiglerdir. “Tore” kelimesi Cengiz Han
zamaninda, Cengiz Han’in yasasi ve kanunnamesinin adi iken daha sonrasinda onun

erkek cocuklarimin ve soyunun adlarinin sereflendirilmesine dontismiistiir.”

Yazar “tore” kelimesinin kokeni konusunda, esirleri kamgi ile cezalandirmak
anlammna gelen Farsca “dre” kelimesinden ortaya ciktigin1 sdylemektedir. Daha

sonrasinda yazar, Kazak hanlarimin Cengiz Han zamanindan beri “tére” kelimesini

7% Sultan Mendali Piraliyev- 50’1i yillar1 Orenburg valisi hizmetini yapan, meshur Dogu bilimcisi V.V.
Grigorev’in lakap adi.

"7 Sultan Mendali Piraliyev- Oral disindaki bozkirdan mektuplar. “Den” gazetesi, 1862, Ne32.

'78 Schlegel G. Tagin et Tore. “T’onng Pao”, vol VIL

179 Kar1 Kurban Ali Haci Halid Bek Oglu- Tavahir Hamse, Kazan, 1915, s. 243.
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kendi ¢ocuklar1 ve akrabalari i¢in kullanageldigi konusunda da bilgi vermektedir. Hanin
emri muhakkak yerine getirilirdi; han kendisine bagli olan esir ya da koleleri idam
ettirebilirdi. Ama hanin ¢ocuklar1 ve yakin akrabalar1 bodyle bir hukuka sahip

olamamisglardir. Onlar sadece kendi kolelerini cezalandirabilirlerdi.

Tore denilen hanin akrabalar1t mevki bakimindan hanlardan bir basamak asagida

idi. Yazar bu konuda sunlar1 yazmaktadir:

“Tore” kelimesi sohret (unvan) anlami vermektedir. Cengiz han zamaninda
boyle bir unvan, elinde tam bir iradesi olmayan biirokratlara verilmisti... Tibiyan
Nafi’nin Hint dillerinde yayinlanmis bir kitabinda “tore” kelimesini elinde irade
olmayan, san ve sohreti olmayan insanlar kullannmustir... Bizim zamanmumizda “tore”

handan bir derece asagida olanlara derler...”"™

Bunlarin tamam: Mendali Piraliyev’in “tére” teriminin kokeni konusundaki
fikrini desteklemektedir. (s.73) Bilindigi gibi, Mogol isgalcileri, isgal ettikleri Orta
Asya ilkelerindeki yerli halki kendilerine muhta¢ olarak gdrmekte ve onlara kati bir

kuvvet uygulamaktaydi.

“Aksiiyek” temsilcileri, tore beyleri ayr1 bir derebeylik sistemi kurmuslar, Kazak
boylar1 topluluguna girmemislerdir. XVIIL. yiizyila kadar “aksiiyek” temsilcileri (hanlar
ve sultanlar) Kazaklarin toplumsal ve siyasi hayatinda iistiin bir konumda bulundular.
Kazakistan’daki ataerkil-boy sistemine ve bunu temel alarak olusan ve gelisen ananeye
gore sadece “aksiiyek” temsilcisi han olabilirdi. Sultan unvanina sadece Cengiz han
soyuna mensup olanlar erisebilmekteydi. Aksiiyek temsilcileri, toreler (tdre beyleri) ayri
bir derebeylik sistemi kurarak, Kazaklarin boylar topluluguna girmediler. XVIII.
yiizyila kadar Aksiiyek temsilcileri, hanlar ile sultanlar, Kazaklarin toplumsal ve siyasi
hayatlarinda iistiin bir rol oynadilar. Kazakistan’da ataerkil-derebeylik iliskileri ve bu
temelle olusan ananeye gore aksiiyek temsilcileri han olabilirlerdi. Sultan unvanina
sadece Cengiz Han soyuna dayanan halk sahip olabilmekteydi. XVIII. yiizyila kadar
Kazaklarm siyasi ve toplumsal hayatlarinda Cengiz Han soylularin sahip olabildigi ve
yerlestirdigi bu unvan XIX. yiizyiln ilk yarisinda Cengiz Han soylu halklarin
soydashiginin eskisi kadar kuvvetli olmamasi hasebiyle daha az duyulur olmaya

baslamistir. Bu bagin yani Cengiz Han soyundan olma halinin eskisi kadar onem

'%0 Kurbangali Halid Oglu- Tavarih Hamsa, s. 243.
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verilmemesi, miilk esitsizligini de beraberinde getirmistir. Cengiz soylu halka ayrica bir
darbe de hiikiimet tarafindan vurulmustur. Hiikkiimdara hizmet amaciyla go¢ etmis ve
hiikiimet tarafindan dedeleri zamanindan beri asilzade olarak unvanlandirilan yonetici
ve yardimci aga sultanlar1 hesaba katmadigimizda, 1822°deki yasa degisimi ve Kiiciik
Ciiz’iin siyasi anlamda fikir degisikligine ugramasi neticesinde Cengiz soylularin geriye
kalan kismi, kendilerine uygulanan 6zel ayricaliklardan mahsur kalmislardir. Aksiiyek

halkinin kusaklar1 diger halklarla karigip gitmistir.

XIX. yiizyilin 40’11 yillarinda Orenburg Smir Komisyonu’nun gorevlendirmesi
tizerine Kazaklarmn toplumsal gruplarmin (Sultanlar, Yoneticiler, Tarkanlar vs.) i¢inde
bulunduklar1 durumlar arastirilmistir. Bu konuda aragtirma yapan arastirmacilardan biri,
0zel emirleri yerine getiren bir biirokrat olan d’ Andre, Kazaklarla i¢ ice yasayan Cengiz
soylular ile ilgili su bilgileri vermektedir: “Orta Orda’min bati kesimindeki tiim
sultanlar kendilerini Cengiz Han soyundan olarak gormektedirler, ancak bu kimselerin
cogu kendi secerelerini dahi bilmemektedir. Kendi soylarinin Cengiz Han’a dayandigini
ispat etmek icin 3 kusaktan 6 kusaga kadarki nesillerini bilmeye ¢alistyorlar. Orda’da
Cengiz Han’in soyundan oldugunu soyleyen bu gibi gruplarin faydalanabildigi
ozellikler ¢cok azdir. Halk arasinda herhangi bir problem oldugunda ya da bir konu
hakkinda tartisma olustugunda o meseleyi ¢ozmeye calistigimizda sultanlarin oyu da
diger Kazaklar ile esit sayimalidir. Boyle bir durumda sultanlarin oyu da diger
Kazaklarin oyundan ayn bir ozellige sahip olabilecegini gosteren bir durum olmadigi

belirtilmektedir.”'®! (s.74)

Daha sonrasinda d’Andre “aksiiyeklerin” onceki adet-geleneklerinden geriye
Cengiz soyundan olanlarla evlenme geleneklerinin kaldigmi gostermektedir. Kendi
soylar1 ile dviinen toreler, kizlarmi aksiiyek soyundan olan Kazak genclere gelin olarak
verme adetini devam ettirdiler. Ama bu gelenek de her yerde ayni sekliyle kalmadi.
XIX. yiizyiln ilk yarisinda toreler karasiiyekler ile nikah kiymaya basladirlar. Bu gibi
toreler “karaman” adini almiglardir. Mesela, karasiiyekler ile diiniir oldugu i¢in tore

Barak’in soyu bu isimle anilmistir.

'8 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2794, s.142, 1846. Ozel gorevleri yerine getiren biirokrat d’ Andre’nin
topladig1 kazaklarin gelenekleriyle ilgili belge. Yazar ¢ingizidlerin roliinii vermis oldugu aciklamasinin
yonetici sultanlarla ilgisi olmadigmi duyuruyor.



74

Bunun sonucunda “torelik” ayn1 soydan olma 6zelligini kaybetti. Zengin toreler
ile fakir, bunalima girmis toreler ve ayricalikli sinif 6zelliginden ayrilan toreler de

bulunmaktaydi. Onlarin bircogu “Karasiiyekler” ile kiz alip vermislerdir.

Boylece, XIX. yiizyiln ilk yarisinda “aksiiyek” unvanmin sosyal dneminden
ziyade tarihsel 6nemi daha ¢ok On plana ¢ikmaya basladi. Bu gibi bir durumla sadece
padisah yoOnetimi biinyesinde belirli bir hizmette calisan sultanlar karsilasmadilar.
Sultanlarm isi toplumla ve topluluklarla siki bir iletisim i¢inde olmakti, ¢iinkii sultanin
yardimeilar: toplum iiyeleri idi. En sonunda torelerin kendi aralarmdaki iliskiler, gocebe

kavimlerdeki gibi ataerkil-boy iligkilerine doniismeye baslad1.

Arastirilan bu donemde sultanlar ile boy beylerini farkh kefelere koyamayiz yani
z1t gruplar icerisinde degerlendiremeyiz. Sultanlar ile boy beylerinin arazileri kullanmak
icin irtibat kurmalar1 ve ayrica gogebe toplulugu somiirme sekilleri degisen durumlara

ragmen ayni kald.

Gogebe topluluklarin icinden sultanlara karsi c¢ikan iist bir toplumsal (sosyal)
grup olan boy biiyiikleri, kadilar idi. Incelenen bu dénemde kadilar da Kazaklarin
arasinda istiin bir konuma sahip idiler. Onlar ayrica 6zel olarak hukuki ve sosyal
ayricaliklardan da faydalanabilmekteydiler. Kabile (boy) biiyiikleri Onceleri toplum
yerlesimlerinin, otlak, mezra gibi topraklara yerlesmelerin himayeligini yaparlarken,
XIX. ylizyilin ilk yarisinda bas gosteren hayvan yetistirme krizinin artmasiyla, adaletsiz
bir bicimde kislik topraklari, kislaklar1 kendi adlarina sahip c¢ikmaya basladirlar.
Zenginlesen kabile (boy) biiyiiklerinin sahibi oldugu bazi kdyler, sultanlarin sahibi

oldugu koyler gibi boy topluluklarindan ayr1 hareket ederek go¢ etmeye basladilar.

Bununla birlikte, beyler, kadilar, hanlar ve sultanlar ile beraber mahkeme

durusmalarma katilarak, gelirlerin paylasiimasinda rol oynadilar.

Sadece “karasiiyek” temsilcileri kadi olabilirlerdi, Cengiz soylular kadi

olamazlardi; ama mahkeme islerine bunlarda katilirlardi. (s.75)

“Bi” (Kad1) kelimesinin nasil ortaya ¢iktigi buraya kadar tam olarak aciklanmis
degildir. Kurbangali Halidoglu “bi” kelimesinin “bek” veya “biiyiik” kelimesinden

ortaya ¢ikmis oldugunu gostermeye calismistir. Bu konuda sunlar1 anlatmaktadir:
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Bu ciimlenin ¢evirisi: “Bi” (Kadi) unvam tabii ki “bek” kelimesinden ortaya

cikmustir.

“Bi” (Kad1) ve “bek” kelimeleri Arapca pee s (Kabir gazim) kelimesiyle

esdeger anlamdadr.
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Bu ciimlenin cevirisi: Bir boyun biiyiigii veya boy biiyiikleri veya sehir beyi.

“Tiirk Liigati”'®® olarak adlandirilan bir Tiirk sozliigiinde “Bek” kelimesinin

anlamu su sekilde verilmistir:
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Bu ciimlenin cevirisi:

“Bek” bazi yetkili memurlara, hiikiimdar ailesine hizmet edenlere ve bazi
yabanci vekillere verilen unvan cesididir: Sefir-bek, Konsulus-bek. Ayrica ozerk
bolgelerin baskanlarina da ayni unvan verilmektedir. Bu anlamda “bek” unvam

“prince” unvaniyla ayn1 manadadir.

Her zaman hukuk normlarmin koruyucusu ve aciklayicisi olduklar: i¢in kadilar,

Kazak toplumu icerisinde hep gorkemli bir yere sahip olmuslardir.

Sultanlar ile boy beylerinin gocebe topluluklari somiirme formlar1 birbirine

benzer oldugu icin bu konulara ayr1 ayr1 deginmenin hi¢ lizumu yoktur. Sultanlar gibi

'%2 Hiiseyin Kazim Kadri- “Tiirk Lu-ati”, b. I, 1927, s. 720.
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boy beyleri de (kadilar, kahramanlar) Kazak toplumu icerisinde kendi hikimiyetlerini
siirdiirmesini saglayan ataerkil-boy iligkilerinin korunmasi taraftar1 idiler. Derebeylik
sisteminin meydana getirdigi bircok form ataerkil-boy geleneklerinin perde arkasina

gizlenmis durumda idi.

XVIIIL. yiizyilda sultanlar katma deger vergilerini yiyecek ve mahsul olarak
alirken, boy beyleri ise bu vergiyi insanlar1 kendileri i¢in calistirma yoluyla almislardir.
XIX. yiizyiln ilk yarisinda sultanlar ile boy beyleri bu kiralamanin iki ¢esidini de
kullandilar. (s.76)

Hayvanlar1 bagimsiz ailelerin hikimiyeti altma toplamas: toplumsal araziyi de
sahiplenme olgusunu beraberinde getirmesine yol a¢mistir. Toprak iligkileri Marks
formiiliine dayandirildi: “Ozel miilkiyet diye bir sey yoktur, ézel ya da ortak araziyi

sahiplenme vardir.”

Asya devletlerindeki toprak iligkileri ile ilgili Marks’in sOylemis oldugu bu
diisiince, Kazaklardaki toprak sorunlarmi anlamamizda yardimci olmustur. Toplumsal,
ortak toprak miilkiyetiyle beraber, sultanlar ve boy beylerinin kamu arazilerini ele
gecirmeleri sonucunda ortaya ¢ikan 6zel toprak miilkiyetleri de oldu. Ancak bu durum,

XIX. ylizyilin ilk yarisindaki toprak iliskilerini tamamen agiklamamaktadir.

Bu donemde sultanlar ile boy beylerinin toplumsal arazileri zorbalikla ele
gecirerek kullanmalarinin yanmisira padisah hiikiimetinin kayda deger kamu arazilerini
gasp etmeleri ve bununla birlikte sOmiirgecilik politikast da eklendi. Bu durum
geleneksel hale gelen topragi kullanma islevini degistirdi. Kazak boylarmin geleneksel
go¢ yollar1 bozuldu. Bu da hayvancilik krizinin nedenlerinden biri oldu ve bunun

sonucunda Kazaklarm ekonomik yapist da degisime ugramustir.

Gectigimiz, bir Onceki kisimda anlattigimiz gibi, Kazaklarin yerlesik hayata
gecmesi ve ot hasadi yapmasi, buna bagh olarak da kislik mekénlarin halkin ugras
alaninda Ooneminin artmas1 sonucunda 6zel miilkiyet i¢cin kislaklarda 6zel yerlerin ele

gecirilmesi durumunu ortaya ¢ikardi.

Kislik yaylalara yerlesme sirasinda, gayirlar otlarla zengin olan kislaklar, feodal
smiflarm miilkiyetine gecmisti. “Gii¢c kimin elinde ise, toprak onundur” atasozii

buradan ¢ikmustir. Kazaklarin toprak kullanimi ve paylasimi konusundaki bir inceleme
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belgesinde, bir Kazak’in konugsmasindan bu konuyla alakali bir alinti yapilmistir:
“Zenginlerin her biri 2-3 kislaga yerleserek, bizim gibi fakirlerin cayiwrliklarini ele

gecirmektedirler.”'™

Boy beyleri ile sultanlar, boylarin seckin kislaklar: ile ¢ayirlik yerlerini idare
etme hukukuyla smirlh kalmayip, onlar1 kendi miilkiyetlerine gecirdiler. Arsiv
belgelerinde bunu kanitlayacak bircok delil bulunmaktadir. (s.77) Yedisu Bolgesi
Kazaklarmin gelenek gorenek ve yasayis bi¢imlerini arastiran Yarbay Metelitsin ve
Izraztsov bu konuda sunlari belirmislerdir: “Kislaklar, insanlarin ozel miilkiyeti
sayitlmaktadir ve ne olursa olsun diger mallari gibi bu topraklarda miras olarak
kalabilmektedir. Kislak babadan en kiiciik cocuga miras kalmaktadir. Kiglagi o0z
sahibinden izinsiz olarak faydalanmak veya yaylanin otlarini mallarina yedirmesi
durumunda, zarara ugrayan mahsul miktari kadar mahsulii geri verme cezasi ile

cezalandirilmaktadur.” '

Sultanlar ile boy beylerinin 6nemli kislaklar1 ele gecirmesi, Kazak halki arasinda
toprak ugruna yapilan miicadeleyi kargasa boyutuna c¢ikarmistir. Beyler ve sultanlarin
ele gecirmis olduklar1 bu toprak ve kislaklar: zorla da olsa geri kazanma hareketleri bas
gostermeye baslamisti. Kazak feodalleri sahiplendikleri kislaklari, kendilerine ozel
miilkiyet olarak verilmesi hususunda padisah hiikiimetine basvurdular. Bu konuda
Boziev isimli bir Kazak hakkinda sikayetc¢i olan feodal D. Baysengirov’'un mektubuna
goz atalim: “Bana yani Baysengirov’a ait kislak yaylaya izinsiz gelip yerlesme
amacindaki bu Boziev denilen kisi 17 yil boyunca burada yasamig, simdi ise buraya, bir

baskasimin kislagina zor kullanarak yerlesmeye calismaktadir. 185

Sibirya Kirgizlarmimn Eyalet Baskanligi'na da Bi Jolimbet Dabasov da buna

benzer bir mektup gondermistir. Mektupta sunlar yazmaktadir:

“Bobrovski kalesinden yedi kilometre uzakliktaki yerde 30 yildan beri

kullandigim bir kiglagim var idi, ama simdi orayt Kerey sehrinin Kirgizlarindan olan

'8} Kirgizlarm topragi kullanmalariyla ilgili belgeler, C. IX, Petersburg-Voronej, 1898, s. 19.

184 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 4236, karar 271, 1870. Yarbay Metelitsin ile [zraztsov’un “Yedisu
bolgesi halkinin gelenekleriyle ilgili” yazilart.

185 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 345, ¢. 332, karar 34, s. 44, 1830. “Kirgiz Derbis Baysengirov’un kendisine
ait olan kislagi zorla almak isteyen Kuntu Boziyev hakkinda yazdig: sikayeti hakkinda”.
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Mendibay ve Tekey Beksinler gii¢c gosterisi ile almayr amaglamakta, o yiizden size bu

dilekcemi gondererek, bu dilekceme kulak vermeniz icin size yalvartyorum.” '

Buna benzer bir¢cok olay vardir. Bu arada sdylemek gerekirse, hiikiimet tiim bu
istekleri olumlu bir sekilde karsilamis ve ilgilenmislerdir. Bu konuya daha sonra

deginecegiz.

Boylece, toprak kullanimi kurallarinin degismesi, Kazaklarin ot bi¢imine
gecmesi ve koyler halinde kislaklara siirekli bir sekilde yerlesmeye calismalari
karsisinda boy beyleri ve sultanlar, bu kiglaklara dnceden sahip olduklarini 6ne siirerek,

0zel miilkiyet hakkina dayandirarak sahip olma imkéan1 tanidi. (s.78)

Boy beylerinin bu sekilde toprak sahiplenme sekli tamamen kaliplagsmaya
basladi. Ancak, biz ‘Kazaklarda derebeylik iliskilerinin kaliplasmas1 XIX. yiizyilin
baslarinda gerceklesen bir olaydir’ diye kesin bir ¢ikarim yapamayiz. Feodal toprak
miilkiyetinin ortaya cikmasi Kazaklarin sosyal ve ekonomik iligkilerinde biiyiik

degisiklikler olusturdu.

Kazak derebeyleri sadece kislaklar1 sahiplenmediler, ayrica yazliklara da sahip
oldular. Orenburg Smir Komisyonunun, Kazaklarin gé¢ bolgelerini arastiran memuru L.
Balluzek sultanlarin, kadilarm ve aksakallarin yani Kazak topluluklarinin yazlik
otlaklar1 sahiplenme hukuku hakkinda ilgin¢ bilgiler sunuyor. Balluzek, bu konuyla
sunlar1 kaydetmistir: “Yaylalarda farkl koyler arasinda simir belirleyici olan simirlara
mizraklar veya agaclar sokulmus, kum veya c¢camurlara hangi boydan oldugunu
gosteren igsaretler ¢izilmis, uzun ot parcalarini birbirine farkli gekillerde baglayarak
isaretler konulsa da yaylalarin gercek sahipleri sultanlar, kadilar ve aksakallar idi”.
Daha sonrasinda Balluzek soyle devam etmektedir: “Iki lider kendi yazliklarimin
paylasumi ya da bununla ilgili bir tartismada sonug, yas bakimindan biiyiik olanmin
lehine olacak sekilde c¢oziimlenirdi.” “Eger tartisan iki kigiden birisi sultan digeri
siradan bir Kirgiz ise, tartismaya konu olan arazi birinci kisiye yani sultana verilirdi.

Tartisan iki kigiden biri kadi, digeri ise biitiin boy tarafindan taminan bir aksakal ise

1% KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 345, ¢. 332, karar 34, s. 66, 1831. Kadi Jolimbet Dabasov’un Sibirya
Kirgizlarinin bolge bagkanlarina yazdigi mektubu.
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toprak ikinci kisiye yani aksakala verilirdi. Ayni bu sekilde arazi konusunda bir kadt ile

stradan bir Kirgiz tartisacak olsa o arazi kadiya verilirdi.”"®’

Kadilar ve sultanlarin yazliklara sahip oldugu konusunda Sibirya Kirgizlarinin
Siir Yonetiminde hizmet eden Mihael Gramenitskii de soyle dile getirmektedir: “En
giizel mekanlara, en iyi yaylalara zenginlerin ¢adirlart kurulup hayvanlar otlanirken

fakirlerin eline ise hichir ise yaramayan, corak topraklar gecerdi.”"™

Yazlik ve kishik yaylalara, gercekten sultanlarin sahip oldugunu, Altmyemel
ilcesinin Kazaklar: ile Sultan Abilayhanov’un arasinda gerceklesen arazi anlagmazligi
da kanitlamaktadir. (s.79) Ulu Ciiz’iin taninmis sultanlarindan Tezek Abilayhanov
bir¢cok yazlik ve kislik yaylalara sahipmis. Sultanin vefatindan sonra ise miras olarak
ailesine kalan bu topraklari, toprak sahibi olmayan Altinyemel il¢esinin Kazaklari
Tezek Abilayhanov’un yazlik ve kighk yaylalarini kullanmak istemislerdir. Bu konuda,
Tezek’in esi Yedisu eyalet valisinden yardim istemis; karsiliginda “Albay Tezek
Abuayhanov’un  mirasgilarimi  Kirgizlarnin - baskisindan ~ korumak  ve  Albay
Abulayhanov’un kullandigi kislik ve yazlik yaylalart ve diger mekanlari hic bolmeden,

ailesinin miilkiyetine birakmak hakkinda” bir teminat alirlar.'

Ayrica, Tortuvil il¢esinin 6nemli kadilarindan Son Yedigeulu ile Bati Sibirya

Genel Valisi Selyaninov’un 1830°da yaptiklar1 mektuplasma dikkat ¢ekici.'”’

Genel Vali’ye yazdigi mektupta Kadi Yedigeulu: “Gegcmisten beri bizim
yerlestigimiz topraklar, siralayacak olursak, Bayanauil ve Yereymen adli kislaklar ile
Itemgen ve Mamay adli yazliklar sonsuza kadar bizim miilkiyetimize birakilsa kegke...”

seklinde rica ediyor.

Genel Vali’nin verdigi cevaptaki gibi, “mektupta adr gecen yazlik ve kiglik
mekanlar, orada bulunan goller ile beraber ona ( Kadi Yedigeulu’na) sonsuza kadar

teslim edilmigtir.” ricas1 yerine getirilmistir.

""" Balluzek L.- Kirgizlarm Kiiciik Ordasinda bugiine kadar uygulanan halk orf ve adetleri. “Zapiski
Orenburg. Otdela 1mper. Russk. Geogr. Ob-va”, baski II, 1874, Kazan, s. 150.

"% Gramenitski M.- Sibirya Kirgizlarnmn bozkiri. “Tiirkistan kiilliyat”, C. 41, s. 12-13. (Kiilliyat
Taskent’teki Aliser Navai devlet kiitiiphanesinin dogu boliimiinde korunmakta).

1% KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 4151, karar 265, s. 3-4.

%0 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 345, ¢. 327, s. 37-44, 1830.
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Boy topraklarin1 Kazak beylerinin iggal ettiklerini gosteren baska da ornekler
gosterebiliriz. “Kirgizlarin toprak kullanma hakkindaki denetleme belgelerinde” XIX.
yizyilm 40’lh1 yillarinda Mamay boyu Kazaklarmin yazlik yaylalarint Konirkulja
Sultanin gii¢ kullanarak isgal ettigi goOsterilmistir. Kendi boylarina ait yaylalardan
ayrilan bu Kazaklar, Akmola bolgesindeki Bugulu Dagr’'na gitmeye mecbur

olmuslardir.

Yine bir diger sultan Sormanov Musa, Malkozi boyuna ait yazliklar: isgal etti.
Isgal ettigi bu yerlere daha sonra Karcas boyundan olan akrabalarindan 100 aileyi

yerlestirdi. '*!

Bokeyhan’in oglu Sultangari, Sadir boyunun yazlik yaylalarmi ellerinden alarak,

kullar1 ve tolengitleri ile beraber oraya yerlesti.

Burada bu durumlarla ilgili sunlar1 unutmamaliyiz ki, sultanlarla boy beyleri
Kazak topluluklarinin yazliklarima aslinda sahip olmaya caligsalar da resmi olarak
miilkiyetlerine gecirememislerdir. Sultanlar, boy beyleri ve kadilar yazliklar1 gécebe
topluluklarla birleserek sahiplenmislerdir. Yazliklari1 kullanma kurali hakkinda Orda’nin
bat1 boliimiiniin katibi Polovorotov soyle yazmistir: “Kislik mekdnlar haric diger yayla
ve otlaklarin ozellikle de simir yakinlardaki saman toplanan ve hazirlanan bos yerlerin

sahipleri yoktur desek de olur.”**(s.80)

Yazlik yaylalarda toplu (ortak) miilkiyetin korunmasinda sultanlar ve boy
beyleri hususi bir ihtimam gosterdiler. Ciinkii ‘yaylalara toplum sahip c¢ikiyor’

bahanesiyle kendi gocebe topluluklarini somiirme firsati bulabilirlerdi.

Feodal grup baslarmin yani sultanlar, kadilar ve boy beylerinin ve diger
vekillerinin bir rolii de sadece Kazak topluluklarinin yazlik ve kislik mekanlarina sahip
olma imkanlariyla belirlenmedi; onlarin toprak kullanma haklar1 bir dizi feodal
yiikiimliiliiklerle gerceklesti. Topraga, boylarin sahip olmasi ve Oncelikle yaylalari
sahiplenmenin toplumsal sekli, ataerkil-boya has bir perde ile gizlenen feodal
yiikiimliiliigiin olustuguna dair belli bir iz birakti. Bunlar da aslinda kapitalizme kadarki

gida ve calisarak ddeme tahvilleri seklindeki feodal yiikiimliiliikler idi.

"I Rumyantsev P.- Kirgiz halkinin gecmiste ve bugiinde sosyal yapisi, “Voprosy kolonizatsii”, NS, 1909,
s. 126.

192 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2798, s. 51-52. Kirgiz gelenekleri. Orda’nin Dogu boliimiiniin yazar:
Polovorotov tarafindan toplanmis, 1846.



81

Ciftcilikle (tarimla) ugrasan bolgelerden “oOgiir” adli vergi, hayvancilikla

ugrasan bolgelerden ise zekat diizenli bir sekilde toplandi.

“Ogiir” kelimesi Arapca bir kelime olan “gasara”dan geliyor, Kazakcaya
cevirdigimiz zaman ise “on” anlamina gelmektedir ve gasarun ise onuncu veya onda biri
demektir. “Gasar” kelimesini Kazaklar degistirerek ‘Osiir’ veya ‘gusir’ diyorlar. Bu
vergi ¢iftcilikle ugrasan Kazaklardan almmustir. Onceden belirlenen kurallara gore,
vergiyi (osiir’li) toplayanlar mahsuliin onda birini aldilar. Ik defa bu vergi, ¢iftcilikle
oncelerden beri ugrasan Sirderya Kazaklarindan toplandi. Ciftciligin baska bolgelere de
yayilmasi ile Osiir ¢iftciligin yayildig: tiim yerlerde toplanmaya basladi. XIX. yiizyilin
ilk yarisinda Osiir (0siir) derebeylerin zenginliklerinin en temel kaynagi haline geldi.
Orenburg Smir Komisyonu'nun terciimani F. Subihankulov’un haberine gore'”,
Sirderya Kazaklarindan usur, toplanan hasadmn toplam batman 6lgiisiine gore alnirds.'”*

Sulama yapmadan ekilen ve toplanan mahsuliin onda birini, sulama yapilarak ekilen ve

toplanan mahsuliin yirmide birini alirlardi. (s.81)

Zekat, Kazaklarda islam’in kabul edilmesiyle ortaya ¢ikmistir.'” Zekat, nceleri
darda kalmis, fakir ve muhta¢ kimselere ve akrabalara yardim edebilme amaciyla
toplanmistir. Daha sonralar ise bu, feodal bir yiikiimliiliige doniistii. XIX. yiizyila kadar

zekat toplama isi sadece hanlara has idi.

Bu konu hakkinda Bokey ordusunu (karargahini) arastiran A. Yevreinov sunlari
yazmustir: “Genel olarak o (zekat) Kazak ordularinda hanin itibarini 6vmeyle ilgilidir,
buna ek olarak o (zekat) hamn itibarim yiikseltmek icin, onun ailesi ve siilalesi ile
gecimine halkin para ve pul yardinu geklindedir. Halkin gelenek ve goreneklerine gore
zekdt, hayvan sayisina gore alinan vergidir, yani hayvanlarin kirkta birinin hana vergi

. .1 5196
olarak verilmesidir.”

Hanlik yoOnetiminin kaldirilmasiyla zekat toplama hakki,
sultanlara ve kismen de kadilara gecti. SOylemek gerekir ki bu zamanda zekat, fakir, dul

ve yetim Kazaklara yardim olarak toplandi. Ama bu amag¢ sadece bir perde gorevi

193 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 3225, s. 2-3, 1848-1851 yillar. “Orenburg Siir Komisyonu’nun
baskani Ladijenski’ye terciiman Subhankulov’un verdigi rapor”.

"% Batman’in ol¢iimii hep degisirdi: Buhara ile Semerkant’ta 1 batman 6 put’a esitse, Dogu Buhara
tarafinda batmanin 6l¢iisii 10°dan 15 put’a kadar ¢ikardi.

195 Zekat ile ilgili Alkuranda su sekilde yazilmis: “Tanriya dua edin, zekat verin, Tanriya yalvarip
baskalarina yardimda bulununuz ve bunu goniilden yapin.” (Alkuran’m Almuzamil basligindan.)

% Yevreinov A.- Kirgiz-Kazaklarin i¢ veya Bokey Ordasi, 1851, “Tiirkistan kiilliyat”, C. 382, St.
Petersburg, 1883. (Aliser Navai adindaki halk kiitiiphanesinde bulunmakta, Taskent.)
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goriiyordu ¢iinkil gercekte ataerkil-boy yapisinin eskimesi bunun yerine gelismekte olan
feodal yapinin ihtiyaclarini gidermede kullanildi. Zekat, biitiin mal sahiplerinden yilda
bir defaya mahsus, ilkbahar doneminde, Kazaklarin kislaklarma go¢ etmeye baslamalar:

esnasinda alinirdi.

Orenburg Smir Komisyonu’nun memuru d’Andre’nin belgelerine gore, zekat

toplama kural asagidaki gibidir:
40 koyunu bulunan bir kimse zekat i¢cin 2 koyun verebilirdi.
120 koyuna karsilik 3 koyun,
300 koyuna karsilik 3 koyun,
400 koyuna karsilik 4 koyun,
500 koyuna karsilik 5 koyun,
600 koyuna karsilik 6 koyun...
5 devesi olan bir kimse zekat i¢in 1 deve verebilirdi.
10 deveye karsilik 2 deve,
15 deveye karsilik 3 deve
20 deveye karsilik 4 deve,
25 deveye karsilik 5 deve...

GoO¢ esnasmnda lizerine yiikk yiiklenmis olan develer, zekat vergisine tabi

tutulmazlarda.
Biiyiikbas hayvanlardan ise asagidaki gibi zekat vergisi alinmustir:
30 bas hayvani olan bir kimse, zekat i¢in 1 diive verir.
60 hayvana karsilik 2 diive,
90 hayvana karsilik 2 diive,

120 hayvana karsilik 4 diive... (s.82)
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XIX. yiizyilin ilk yarisinda bu iki vergi cesidi, Osiir ve zekat sistemli olarak
topland:1 ve feodal bir yiikiimliiliigiin kurumsallagmis bir sekli haline getirildi. Bununla
birlikte “hediye” adi altinda derebeylerin (feodal yonetici grup) faydasina dokunacak
maddi ytikiimliiliiklerin de her ¢esidi toplandi. Bunlarm i¢inde “Sogim” (kis i¢in 0zel
olarak kesilen hayvan ve hayvanin eti) 6zel bir yere sahipti. Kigin hanlara, sultanlara ve
boy beylerine yemek olsun diye canli hayvan seklinde toplanan bu vergilere “sogim”
ad1 verilmistir. Yukarida ismi gecen arastirmaci d’Andre “sogimin” su sekilde bir
aciklamasini yapmaktadir: “Han ve sultanlar kis boyunca tok olsunlar da Orda’dakiler

bir sekilde karinlarim doyurur veya achiga sabrederler.”’

Asagidaki tabloda'® Kazak beylerinin sogim bahanesiyle Kazaklardan her sene
ne kadar hayvan aldig1 hakkinda tahmini bir bilgi vermektedir.

Tablo 3: Kazak Beylerinin Kazaklardan Her Sene Sogim Icin Aldig1 Hayvan Sayisi

Boy ad1 Aile sayis1 Aile sayisina gore her boydan

ne kadar sogim verilmeli

Aday 1503 100
Alasa 2640 176
Baybakt1 3205 213
Beris 5085 339
Jappas 904 60
Yesendemir 466 31
Isik 669 44
Maskar 361 24
Kizilkurt 825 55
Nogay 1093 72

17 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2794, karar 247, s. 123, 1846.
1% KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 1449, s. 3.
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Maddi yiikiimliiligiin ikinci bir ¢esidi ise “sibaga” (degerli misafirler i¢in kislik
etten ayrilan pay) aslinda sogimin bir tiiriidiir. Sibaga, sogimdan farkli olarak hanlar,
sultanlar ve kadilar, beyler tarafindan ilkbaharda pismis et seklinde almis olmalaridir.

Sibaga i¢in feodal beyin itibarina gére bazen o beye yarim koyun eti kadar et verilirdi.

Bu maddi yiikiimliiliikler hakkinda Sinir Komisyonu’nun reisi Ladijenski soyle
yazmustir: “Zekdt, sogim, sibaga ve bunun gibi baska da vergiler geleneklere gore

hamin soyundan olanlara verilirdi. 199 (s.83)

Bundan baska sultanlara, kadilara ve aksakallara verilen hediyelerin daha baska
cesitleri de mevcut idi. Mesela, iyi bir haber getirdikleri veya iyi bir haber verdikleri

icin Kazaklar, degerli bir esya veya para vermek zorunda birakildilar.

Kazaklarin derebeylerine (hanlara, sultanlara, kadilara ve aksakallara) devamli
vermek zorunda olduklar1 maddi yiikiimliilikler boyleydi. Bu yiikiimliiliiklerin hepsi
Kapitalizme kadarki gida rant1 cesitleri hakkinda idi. Bununla birlikte, devamli olarak

alinmayan bir hayli yiikiimliiliikkler de vardi.

Eger sultan veya kadilar yollar1 iistiinde herhangi bir kdye birka¢ giinliigiine
ugrayacak olsalar, Kazaklar onlar icin koyun keserek saygi gdstermek zorunda idiler.
Kanun dis1 geleneklerle korunan bu eski adetler fakirlere ¢cok zorluklar cektirdi. XIX.

yiizytlin 30’lu yillarinda Kazakistan’a siirgiin edilen, Kazaklar arasinda yasayan
200

>

Polonyali Gustav Zelinski™" Kazaklarin bu yiikiimliiliigiinii “Kirgiz” adh siirinde su

sekilde tasvir eder:
“Misafir geldi haberi,
Biitiin koye yayildh.
Heyecanlanan Kirgizlarin
Sessiz yasamint bozdu,
Genci yaslisi herkes

Bay’in evinde toplanmaya basladi.

19 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2466, s. 26-28, 1844.
290 Zelinski Gustav- Kirgiz (destan). Polonya dilinden (Lehge) ¢eviren Grebensikov Georgi, Tomsk, 1910,
s. 18.
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Biitiin hizmetler gosterilmekte...
Gelen misafir memnun kalsin diye
Cadira getirilen koyunu kestiler...”

Yiyecek-icecek (gida) rantinin olmasi Kazaklarda ataerkil boy 6zelliklerinin ve

geleneklerinin korunmasina sebep dogurmustur.

Gida maddelerindeki rant cesitleri (zekat, osiir) ataerkil toplumlardaki armagan
usuliiniin gizli sekli gibidir. Eski boy toplumlarinin kalmtilar1 Kazakistanda gelismekte

olan feodal iliskilerin ihtiyaclarina egimli olmasini anlamak zor degil.

Gida getirimlerinin yamisira calisarak ddeme getirileri de vardi. Gida rantiyla
kiyasladigimizda c¢alisarak 6deme rant1 eski bir sekil alarak, hukuki normlar alaninda
saglam korunmus ataerkil ve boy iliskileriyle birlesti. (s.84) Genelde calisarak 6deme
rant1 “kabileye (boya) yardim” seklinde yiiriidii. Aslinda, XIX. yiizyilin ilk yarisinda
kabile (boy) sisteminin bu eski kurumunu derebeyler (Sultanlar, kadilar, aksakallar ve
yeni sosyal bir grup olan zenginler ) ¢ok iyi kulandilar. Derebeyler calisarak ddeme
yikkiimliliigiinii  “akraba yardim1”, “yetimlere yardim” gibi bahanelerle kendi

akrabalarini (hemsehrilerini) acimasiz bir sekilde somiirmeye basladilar.

Kazaklarm genis bir kitlesinden almman calisarak 6deme ranti, Rus toprak
sahibinin isinde c¢alisan koyliiniin calisarak ddeme rantiyla ¢cok benziyordu. Ancak,
Kazaklarda calisarak 6ddeme sekli cogunlukla akrabalik yardim seklindeydi. “Rusya’da
Kapitalizmin Geligimi” adli calismasinda V. 1. Lenin toprak sahiplerinin ¢iftliklerinde
genis bir sekilde kullanilan c¢alisarak Odeme rantinin cesitlerini sayarak sunlari
yazmustir: “Yukarida bahsettigimiz gibi calisarak o6demenin cegitleri coktur. Bazen
isciler para icin kendi alet edevatlariyla toprak sahiplerinin topraklarinda kiralayarak
calisiyorlardi. Bazen de isciler borclanarak ekmek veya para alirlar ve aldigi kredinin
hepsini veya faizini calisarak o6demeye yiikiimlii olurlardi. Bazen ciftciler “hasatin
harap edildigi” icin calisirlar (O donemde, hasatin harap edilmesi sonucunda sugcu
isleyen ceza olarak tekrar calisarak odemek zorundaydilar). Ayni zamanda serefi icin
de calisirlar yani toprak sahibinden kazanacagi baska da ‘kazanglarindan’ ayrilmamak
icin giinde bir ogiin yemek yiyerek calisirlar. Bunlarin yam sira isciler, ciftcilikle

ugragsanlar toprak sahibinin emrettiklerini yerine getirmek zorundaydi. Yani genel
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olarak toprak sahibinin dedigini yapma ve ona yardim etme zorunda idiler. Calisarak

ddeme koy yasamindaki islerin tamamim karsilamaktadur.” *!

Lenin’in bahsettigi c¢iftginin gorevini yerine getirmesi ile ilgili Ornekler,
Kazakistan’in cift¢ilige uygun bolgelerinde farkh goriiniimlerde yer aldi. Ancak burada
calisarak odeme Ortiilii bir karaktere sahip idi. Sultanlar ve feodal beyler akrabaya
yardim bahanesiyle fakir Kazaklara alet edevat ve tohum vererek kendi topraklarini

isletmisler ve karsiliginda ¢ok ciizi bir miktar mahsul vermislerdir.

Hayvancilikla ugrasilan bolgelerde calisarak 6deme biraz daha farkli bir yapiya
sahip idi. Calisarak 6deme-0detme formundaki somiiriiniin asil nesnesi (konusu) olan
kesim ‘konsi’lar idi. Konsi, aslinda yar1 kole olan fakirlerdir. Onlar, aileleriyle beraber
sultanlara ve beylere giderek, az bir miktar maas icin onlarin biitiin islerini yaparlard:.
Konsilar derebeylerle beraber gog etti, atlarina seyislik gibi ufak tefek isler yaptilar.
Konsilarin hamimlar1 ise inek, kisrak, koyun ve ke¢i sagdilar, ¢camasir yikadilar ve
derebeylerin ev islerinde yardimci oldular. Bunlarin karsiliginda konsi derebeyin
aracindan faydalanabildi, gecici olarak faydalanmak i¢in bir veya iki sagmal inek,

koyun bazen de ke¢i almislardir.

Devrim Oncesine ait tarihnamelerde konsi grubu {lizerine hi¢ analiz
yapilmamistir. Hiikiimdarin resmi belgelerinde “konsi” kavramia rastlanmamaktadir.
Bunun yaninda Kazak bozkirlarini ziyaret eden bircok gezgin ve hiikiimdar yetkilileri
“kons1” kavramimi kullanmasalar da bunun gibi bir sosyal grubun oldugunu

belirtmislerdir.

Kazaklarin arasinda bulunan F. Nazarov, bu sosyal grup hakkinda sunlari
yazmustir: “Nura’dan Esil’e akan Karagol nehri yakinlarinda hi¢ hayvanlart olmayan
Kirgizlarla  karsilastik...  Giinliik  yemek ihtiyaclarimi  karsilayabilmek ugruna
cevrelerindeki yakin yerlere go¢c eden, maddi durumu cok iyi olmasa da hayatlarini

idare edebilen diger Kirgizlara is yapiyorlardi. "202(5.86)

Konsilar hakkinda en kapsamli bilgilere Mihail Gramenitski’'nin ¢alismalarinda

rasthyoruz. O, sunlar1 yazmistir: “Evleri olmayan fakir Kirgizlar, sultamin yaninda

*' Lenin- Edebi eser, C. IL, s. 148, 1928.
202 «1813-1814 yillar1 Hokand’a gonderilen Sibirya Kolordusu’nun terciimam Filip Nazarov’un Orta
Asya’nin bazi halklar ile topraklariyla ilgili notlar1 ”, s. 19, St. Petersburg, 1821.
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toplanip gecimlerini sagliyorlar. Onlara hizmet¢ilik yaparlar, hayvanlarina bakarlar...
Eger sultan veya herhangi bir zenginin yakinlarinda bulunmadiklart siirece agliktan
olmeye yakinlasirlar. Egyalarinin, mal miilklerinin, hayvanlarinin olmamast onlar

hizmet¢i olmaya mecbur etmektedir.” **

Kazak derebeyleri genellikle coban kiralamamislar, kendi fakirleri olan
konsilarmm bedava caliymalarindan faydalanmislardir. Konsilarin arasinda, toprak
sahibinin fakir akrabalar1 bazen de uzak akrabalar1 olurdu. Bir boydan, 6rnegin Argin
veya Kerey boyundan tiiremis Kazaklar kendi aralarinda “uzak akraba” sayilir. Bu gibi
durumlara Kazaklar “ata soyu ayni, bir” derler. Kendilerini Cengiz soylu olarak goéren
toreler de bir zaman sonra konsi olarak calismislardir. Ornegin, eskiden tore olan bir
koy sakinleri bir zaman sonra fakir diiserek Musa Sormanov i¢in konsi olarak hizmet

etmislerdir.

Feodaller ile kons1 ve fakirlerin karsilikli iliskilerinden “savin” denilen kendi
tarzinda bir cesit calisarak ddeme sistemi gelisti. Yani kons1 kendi derebeyinden (toprak
sahibinden) geg¢ici olarak kullanmak icin sagmal bir inek aliyorsa bu iyilik karsiliginda
feodal beyinin islerini karsilik beklemeden yapmak zorundaydi. Bu sekilde olusturulan
iliskiler daha cok derebeyinin kendi fakir akrabalarina yardimi seklinde, eger akrabasi
degilse beraber go¢ ederek kendi iscisi haline gelen konsiya yardim etmek seklinde idi.
Ayrica feodal beyinin emrinin yerine getirilmemesi durumunda verdigi hayvan istedigi
zaman geri almaya hakki vardi. “Savin” Kazakistan’da, hayvanciligi meslek edinmis

insanlarin bulundugu bolgelerde, ¢alisarak 6demenin 6zgiin bir formu haline geldi.

XIX. yiizyihn ilk yarisinda fakir akrabalarina “yardim” etmek i¢in krediye tay
verme uygulamasi genis bir sekilde yayildi. (emanet mal). Bunun icin fakir konsilar
veya derebeyin fakir akrabalar1 belli bir zaman gectikten sonra bir yasindaki diive ya da
kuzu yerine iki yasma gelmis bir hayvan verme zorundaydilar. Bu konu hakkinda
Orenburg Smir Komisyonu’nda yetkili Lukin sunlar1 yazmustir: (s.87) “Kirgizlar kiraya

hayvan verirler, hayvan alirlar. Eger Kirgiz bir yasindaki kuzuyu veya diiveyi kiralik

*9 Gramenitski Mih. —a. g. e, s.16.
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olarak verirse yerine takip eden sene icin 2 yasinda iiciincii sene icin 3 yasinda bir

204
hayvan alir.”

Fakirlere, kons1 veya hemsehrilerine krediye hayvan verdiginde feodal beyleri,
onlarla sahitler huzurunda hayvani faiziyle geri iade etme zamam hakkinda anlagmaya
oturur. Fakir hayvani zamaninda iade etmedigi durumda krediye veren kisi kadiya
basvuru yapar ve kadi fakire hayvani zamaninda iade etmedigi icin hiikiim cikarir.
Bazen fakir is¢i kredi veren feodale olan borcunu calisarak 6demek zorunda kaliyordu.

Bu da calisarak 6deme cesitleri icinde en somiiriicii olamidir.

Feodal iligkilerinin bu diizeninden “ortaklik” yani hemsehrilerinin birleserek
derebeyine yardim etmesi durumu ortaya cikti. Derebeyler ot bigmek, kislak insa etmek
ve derin kuyular kazma gibi islerde onlardan faydalandi. Akrabalarmin gostermis
oldugu bu yardim icin derebeyi onlarin karmlarimi doyurmaya zorunlu kaldi. Ortaklik,

Kazakistan’in gogebe bolgelerinde, cift¢ilikle ugrasan bolgelerinde de genis bir yer aldi.

Ciftcilikle ugrasan fakir kimseler, konsilardan olusan 6zel bir grup olusturdu.
Onlara “ekinci-¢ift¢i” denildi. Ancak ciftciler ¢cok zor bir sosyal grup idi. Bu gruba
sadece konsilar, yani kendi isini yapma yeteneginden ayrilmis Kazaklar degil bunlarin
yaninda hayvan sayist az oldugu icin kendi basina go¢ edemeyen ama ciftcilikle
ugrasabilen Kazaklar da girdi. Cift¢ilikle ugragsmak Kazaklarin cesitli gruplarmi bir
kategoriye, ciftciler kategorisine birlestirdi. XIX. yiizyilin 40’1 yillarinda Orenburg
Bolgesinin dogu kismindaki Kazaklarin arasmmda bulunan P. Nebolsin, ciftcilerin
toplumda bulunduklar1 konuma soyle bir acgiklama getirmistir: “Tohum serperek,
kendileri icin ciftcilikle ugrasan veya cift¢ilikle ugrasan zengin Kirgizlar icin calisarak
hayatini  siirdiirmeye ¢alisan kimseler ciftci olarak biliniyor. #1205 Sahip olduklar1
topraklart islemeleri amaciyla derebeylerin cift¢i kiralamasi konusunda, Sirderya
Kazaklar1 arasinda uzun bir zamandan beri ticaretle ugrasan Orenburg tiiccarlarindan D.
U. Belov da biraz belge sunmaktadir. (s.88) O, sunlar1 yazmstir: “Toprak sahibi, fakir
kimseye sadece arazi, tohum veya hayvan verir; fakir ise topragi isledikten sonra kendi
iirettigi ile hayatint idame ettirir veya sahibinden calismasina karsilik veyahut sartlar

dahilinde belli bir miktarda arpa veya dart alir. Lakin hizmetciye bu miktar 20 batmani

2% KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2798, s. 27. Kazaklarin orf-adetleri, toplayan Orenburg Simr
Komisyonunun geng terctimani Lukin, 1846.
295 Nebolsin P.- Yolcunun anlattiklari, St. Petersburg, 1854, s. 317-318.
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asmayacak sekilde verilirdi.”*"

Herhalde feodal ile cift¢inin arasindaki ticret meselesi
gibi bir antlasmanin yoklugundan ziyade cift¢inin ¢aligmasi karsisinda toprak veya is¢i
sahibinin sozlii olarak vaatte bulunmasiyla saglanmis bir antlasmanin oldugu goriiliir.
Fakir ¢ift¢inin zengin bir feodal icin ¢aligmasi ile kendi feodali icin ¢aligmasi arasindaki
farki karsilastiracak olursak farklilik kendi feodali icin c¢alistigi sirada bu durumun
icretlendirilmesi “yardim” baslhigiyla aciklanir. Yani fakir cift¢inin kendi feodali,
caligmasma karsilik tohum, havyan olarak yardim vermis olur; ciftci de calisarak 6z

feodaline yardim vermis olur.

Durumlarina gore “jataktar” (fakir koyliiler) ciftcilerle aymi sathada idi.
Hayvanlar1 olmadigr i¢in go¢ de edemeyen jataktar, hep kislaklar da yasamislardir.
Jataktar’in hayat miicadelelerini betimleyen 1. Zavalisin sunlar1 kaydetmistir: “Jatak
demek, zenginlere cobanlik yapmak, simir yakinlarinda yasayan Sibirya Kazaklarina
irgat olarak ¢alismak hatta sinir yakinlarindaki sehirlerde, koylerde ve bazi yerlesim
yerlerinde biitiin bir grup olarak toplanarak sadece birka¢ dilim ekmek icin ig

yapmaknr.” >’

Sadece zenginler (sultanlar, feodaller, kadilar, boy beyleri), hayvani ¢ok olanlar
go¢ ederek yasamislardir. Boyle bir zengin hakkinda fakir bir koyliiniin dilinden
dokiilen su sozler aslinda fakir koyliilerin ekonomik durumunu agiklama konusunda

yeterince agiktir: “Mamaken’in hayvani ¢ok, o yiizden onun go¢ etmesi miimkiindiir. "

Kazaklarmn en kotii duruma sahip olanlari ise bicarelerdir. Bayguslar (bigareler),
Kazaklarm en fakir kismi1 olup ekonomik yonden bunalima giren para kazanabilmek
icin sinir kdylerindeki Rus koylerine kadar gitmeyi goze alan fakirlerdir. XIX. yiizyilin
ilk yarisinda bu grup biiylikk bir toplum haline doniismeye basladi. Artemev’in
belgelerine gore™ bir tek Kiiciik Ciizde bicareler, erkeklerle beraber kadnlari da
saydigimizda 20 bin civarinda idi. Sinir yakimlarindaki zengin Rus Kazaklarina az bir
ticret karsiliginda calisan bicareler, onlarin hayvanlarma baktilar, topraklarini islediler

ve her tiirlii ev islerini gordiiler. Bicarelerden bir boliimii balik¢ilikla ugrasti. Bundan

206 Saltikov-Sedrin adindaki Halk Kiitiiphanesi, El Yazmalar1 Bolumii IV, Ne551, s. 438-549. Orenburg
tiiccart D. U. Belov’'un Sirderya Kazaklarinin ekonomisi, ticareti, mahkeme isleri hakkinda yazdig:
notlar1.

207Zavalisin I.- Bati Sibirya’nin tanimi, C. III, Sibirya-Kirgiz bozkiri, s. 100, 1867.

*% Sirderya bolgesinin istatistigi icin belgeler dizisi, C. III, “Etnografik belge”, s.17.

2% Artemev A.- Orenburg bolgesine bagli Kirgiz bozkirtyla ilgili birkag not, “icisleri Bakanligi'nin
Dergisi”, Ekim 1859, s. 39.
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baska bazi bigareler zengin feodallerin yanlarinda kalarak insaatlarda caligmislardir.

(s.89)

Bu gibi bicarelerin durumlarim1 kendi gozleriyle gérmiis olanlardan bir kimse

«

sunlar1 kaydetmistir: “... Bir diger cadir da evden, ocaktan uzakta, dis kaprya yakin bir
yverde bagdas kurarak oturmus yasl ve c¢aresiz bir adamu goriirsiiniiz. O, bir dilim
ekmek veya bir parca et icin giin boyu elindeki sisle deriyi delerek, ip ile ¢cizme diker.
Yirtik-pirtik  kiirkii ile cok eskimis takkesi onun ne kadar fakir oldugunu, kapinin
yanindaki oturug sekli ise ne kadar bicare bir insan oldugunu gosterir. Bu esnada
cadirin baskogesinde, iistiinde dag gibi yorgan ve yastik olan sandigin yaminda, altina
minder serilmig, iistiine ise ipek cepken giymis ev sahibinin kendisi otururdu. Bir eliyle
boynuzdan yapilmis piposunu tutan o adam bir eliyle de sakallartyla oynuyordu.”*"
Koydeki Rus Kazaklari’na ¢alisan bigarelerin durumlar: hakkinda ilerleyen boliimlerde

deginecegiz.

Kazak sairlerinden biri olan Sortanbay, Kazak fakirlerinin zor ve acikli halini su

sekilde tasvir eder:
“Fakir birinin hayati zordur:
Biitiin yil kislakta olur,
Yaz boyunca kanal (ark) kazar
Sonbaharda ise hayvanlar icin ot bicer.
Gece giindiiz ¢alistr,

Nasil gecinecegini bilemiyor
Hep ag¢ ve yalin ayak gezer,

Agir islerden huzur yok”.*"

Gida rant1 ve calisarak 0deme ranti seklindeki feodal yiikiimliiligiin olmasi,
Kazakistan’daki feodal iligkilerin tarihi kaliplagsma siirecini sekillendirmektedir. Feodal

iliskiler bozulmaya basladiginda ortaya ¢ikan para rant1 Kazakistanda hi¢ yoktu. Sadece

219 «yoskresniy dosug , Ne72, 1864.
UL «Bozkar siirleri”’, Moskova, 1940, s. 268.
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hiikkiimdar hiikiimeti Kazaklardan tiitiin vergisini parayla aldilar. Vergi toplayicilar
Kazaklardan almasi gereken 1 som 50 kurusun yerine koyun almislar, aldiklar1 koyunu
pazara gotiiriip satarak yiiksek karlar elde etmislerdir. Bu durum ve buna benzer olaylar
Kazaklarda para kullanimmin az oldugunu gosterir. Sibirya Eyalet Valiligi’nin,
Kazaklardan alacaklar1 ©demeleri esya seklinde almalarmi da Ornek olarak

gosterebiliriz.

Bilindigi gibi, feodal toplumlarda mahsul elde etme, ekonomik yonden harig,
giic kullanma yollar1 ile elde edilmistir. Bu sirada, ekonomiden ayri olan bu gii¢
kullanmalar, Kazak toplumunda farkl sekillerde goriilmiistiir. (s.90) Bir taraftan feodal
yiikiimliiliikleri (Gsiir, zekat vs.) yerine getirme zorunlulugu, baskici sekiller yoluyla
aciklanabilir. Diger taraftan “akrabalar arasi1 yardimlasma” ve diger cesitli durumlar gibi
calisarak karsihigimi odeme sekilleri, feodal toplum halindeki Kazak halki, somiirge
sekline sokmustur. Kazaklar, boy olma sebebiyle bu yiikiimliiliikleri yerine getirmek
zorunda idiler. Boylece ataerkil gelenekler, ekonomik gelisme yolundan ziyade gii¢

kullanma kurali haline doniistiiriilmiistiir.

Somiirgecilik iliskileri, dogrudan, iireticinin elinde bulunmayan arag-gereglerle,
el arabalar1 veya tohumlar ile donatilmasiyla veya derebeylerin, fakir Kazaklara borg
vererek kendine bagimli bir hale getirilip ekonomik yonden ayri gii¢ kullanma
yontemleri, derebeylerin dogrudan iireticiye ekonomik baski yapmast ile birebir

baglantili idi.

Boylece, ciftcilige uygun bir konuma sahip diger memleketlere nazaran
Kazakistan’da ekonomik yonden ayr1 gii¢ kullanma yontemleri, biraz farkl bir formaya
biirtinmiistii. Boyle bir durumda askeri giiciine giivenen hiikiimetin rolii de goz ardi
edilemezdi. Biitiin yiikiimliiliikleri yiiklenen Han veya Sultan hiikiimeti biiyiik bir onem

tasimaktaydi.

Feodal yiikiimliiliiklerin, yukarida soziinii ettigimiz formalarmin yanisira biitiin
derebeyleri, sultanlar, kadilar ve boy beyleri gibi yoneticilerden olusan yiiksek kesimin

bir baska gelir tiirii de bulunmaktaydi. Bu, mahkeme islerine bakmakti.

Ornek olarak sadece “kun” (bedel) ve cezayi ele alalim. Bu kavramlar, ataerkil

aile yapismin ve boylarin olusmasina kadar dayanir. Mahkeme islerine katilan kadilar,



92

sultanlar ve hanlarin, boy teskilatinimn bu gibi eski kurumlarim1 (mahkeme-yargi) nasil

zengin olma yoluna doniistiirdiiklerini anlamak zor degildir.

“Kun” oldiirtilmiis bir kisi icin 0denen kan hakkidir, kan parasidir. Feodal
iliskilerin gelismeye basladigi donemlerde, kan hakki da feodal yapiya uyum
saglayarak, Kazaklar1 somiirme yollarindan birine doniistii. Swradan bir Kazak ile
sultanlardan alinan bedeller birbirinden miktar bakimindan degisiklik gostermekteydi.
Mesela, siradan bir Kazak oldiiriildiigii icin tam bir bedel 6denecegi zaman, iistiine hali
serilmis en iyi tek horgiiclii bir deve, basortiisii ile birkag kiirk, kaftan, kemer, pantolon,
cizme, Oldiirenin (katilin) silahlar1 ve ati bedel olarak ©6denirdi. Bu, bazen 10 tane
deveyle degistirilirdi. Sahibini 6ldiirdiigii icin 3000 koyun, sultani1 6ldiirdiigii icin 7000
koyun bedel 6denirdi. Han’1 61diirmenin bedeli ise siradan 7 tane Kazak’in bedeline esit
idi. (s.91) Bu durum aslinda Han’m yedi boyun veya yedi boy kolunun hiikiimdar:
anlamina gelmekteydi. Kun ile ilgili sunulan bilgiler 6ncelikle hakimiyet siirdiirdiigii
sirada derebeylerin ¢ikarlarini korumak amaciyla yazilmamis kanunlarin sosyal

ozelligini yeterli ve acik bir sekilde gdstermektedir.

Kun yani kan hakki alma konusunda sultan ve kadi gibi derebeyler, bu konuya
meyilli idiler. Bu yilizden de karsilikli savaslar ve boylar arasindaki cekismeler,
cogunlukla sultanlar ve kadilarmm kendi kiskirtmalariyla meydana gelmekteydi. Bu
cekismeler sirasinda genellikle siradan Kazaklar oliirlerdi. Bu konu hakkinda, Rus bir
gazeteci olan G. Sahmatov sunlar1 yazmaktadir: “Kurnaz Kirgizlar, hakimler (sultanlar,
kadilar) ile anlasarak, taraflarin arasindaki husumetlerden kolay kazang elde
edebilmek icin kasten anlasmazliklar diizenliyorlar ve bu durumdan kimileri zengin

olurken kimileri ise fakirlik ve dilencilige mecbur kalryorlar. »2l2

Kazaklarm geleneklerine gore, kan hakk: bir ganimet olarak sayilmaktaydi. Bu
yiizden kan hakkini alan kisi, bu isi degerlendiren han veya kadiyla, Olen kisinin
cenazesini yikayan ve namazini kildiran imamla ve ayrica kan hakkini almaya giden
tahsildar ile bu paray1 veya mali boliismek zorundaydi. Mesela, Kazaklardan bir kimse
oldiiriildiigiinde, bu 6len Kazak ailesine ddenecek 1000 koyunluk kundan ailesi yaklasik
50-100 koyun arasinda hak kazanabilirdi. Kan hakkmin (kunun) epeyce bir boliimiinii

kadilar sahiplenmislerdir. Biirokrat Lazarevski’nin belgelerine gore, kan bedelinin

*1’Sahmatov G.- Orta (Merkez) Ordadaki Kirgiz-Kaysaklarin ekilebilir tarimiyla ilgili aciklamalar,
“Zemledelgeskii jurnal” 1832, Ne6, s. 617-618.
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1/2’sini veya 1/3’linii kadilar almiglar kalan diger kism1 da hanlarla sultanlar aralarinda

paylagsmislardir.

“Durumu aragtiran kisi, savci (yani kadilar, hanlar vs.) suclu kigiden bir deve
alir ve ayrica hamin payt olarak da yine yaslica ama iyi durumda bir deve talep

etmektedir. Han ailesinden kimse yok ise bu deve yine bu talebi yapan kisiye kalir.”*"

Suclulardan kan hakki almaya ¢alismak, ozellikle Kazaklarm en fakir bolimii
icin biiyiik bir zorluk dogurmustur. Kazaklarin geleneklerine gore, kan bedelini sadece
Oldiiren kisi ddemiyor. Onu taniyan, uzak yakin biitiin akrabalar1 bu bedeli 6demeye
katilirlardi. (s.92) Kan bedelinin miktar1 ¢ok hacimli oldugu durumlarda onu
0deyebilmek icin biitiin boy kolunun adamlari, hatta boyun biitiin kisileri bu isin i¢inde
yer alird1. Katilin kendisi 50 koyun, bir deve ve bir at 6derken en yakin akrabalar ise 25
koyundan, uzak akrabalar1 ise 2’ser koyundan vermek zorunda kalirlarmis. Fakirlerin
ugraglarim zorlastirma konusunda kan bedelinin ne kadar etki ettigini Orenburg Genel
Miidiirliigiiniin bati kismindaki Kazaklar’i ziyaret eden Orenburg Sinir Komisyonu
yoneticisi Lazarevski sunlar1 dile getirmistir: “Bazen fakir bir koylii en son buzagisini
4-5 koyuna degiserek bunlardan birisini kan bedelini odemek icin kullanirdi. Aksi
takdirde tahsilat memurlart elindeki esyalart zorla alirlardi. Bazen de kan bedelini
odemek zorunda olan boy kollarimin durumlarina gore kan bedelini odettirmek icin
katilin en yakin akrabasimin kizlarimi alirlardi. Bazi boylarda yilda 2-3-4 defa kan
bedeli odenirdi. Yani, her aileye 2-3-4 koyun diigerken bunu cogunlukla kit kanaat
gecinen, ag¢ yatip kalkan fakir koylii 6demek zorundaydi. Bu gibi fakirler kirlarda, sinir

boylarinda ¢okturlar ve yillar gectikce cogalmaktadirlar.” *'*

Derebeylerin (sultanlarin, kadilarin vs.) kazanglar1 bunlarla da smirli kalmadi.
Onlar, hirsizlik yapan bir kisiden, cezasini yani parasini tahsis etmeye de bagladilar. Bir
nevi tahsilat yapmaya basladilar. Kazak geleneklerine gore, esya veya mal ¢aldigi ispat

edilen hirsiz, 6ncelikle ¢aldig1 hayvani geri vermeye mecbur tutulur. Daha sonra ise 9’lu

*13 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4.¢. 2798, s. 20-25. “Bozkirda uygulanan Kirgiz gelenekleriyle ilgili
belgeler dizisi”, 1845-1846 yillar i¢in. Belgeler Biglov tarafindan toplanmus.

*1* Leningrad sehrinin Merkez Tarih Arsivi, Icisleri Bakanligi'nin Vakfi, biiro isi 8, 1852, s. 23. Ozel
gorevleri yerine getiren biirokrat F. M. Lazarevski’nin Kiigiik Orda’min bati boliimiinde yasayan
Kazaklarin yonetimi, mahkeme isleri, ekonomisi ve yasamiyla ilgili notlar1. Lazarevski Orenburg Sinir
Komisyonunda 6 sene hizmet etmistir ve birgok Kazak koylerini de ziyaret etmis. Kazak SSC’nin
tarihiyle ilgili belgeler dizisinin 5. cildinden alinan alinti. SSCB’nin Bilim Akademisi Tarih Enstitiisii’niin
Leningrad subesindeki El Yazmalari.
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olarak adlandirilan 3 cesit gruptan bir tanesiyle cezalandirilir. Her dokuzun basinda
deve, at veya Okiiz olmak zorundadir. Eger dokuzun basinda deve varsa buna “Devenin
baslattigt dokuzlu” denilir. Eger dokuzlu attan baslhiyorsa “atin baslattigt dokuzlu’;

Okiizden bashyorsa “okiiziin baslattigi dokuzlu” olarak adlandirilir.

Deve ¢aldig: icin; birinci dokuz — 9 deve; ikinci dokuz — 9 at; ligiincii dokuz — 9

inek;

At caldig: i¢in; birinci dokuz — 9 at; ikinci dokuz — 9 inek; iiciincii dokuz — 9

koyun; ceza kesilirdi. (5.93)

Kaliplagsmis geleneklere gore, birinci dokuz, ¢alinan hayvan tiiriinden baslard.
Bu kesilen cezadan, mahkeme islerine bakan hana veya sultana ‘“hanlik” yani bes
yasinda bir at yahut bes yasinda kisirlastirilmig bir deve verilirdi. Hanliktan sonra
“kadilik” gelir, o da mahkeme isleriyle ilgilenen kadiya verilirdi. Kadilik, hanligin
yarisina esittir. En sonunda ise kadilarin kararlarini ve buyruklarini yerine getiren
tahsilat veya emir memuru i¢in emekleri karsilig1 i¢in 6denen bir bedel vardir. Bununla
birlikte davaciya “ip keser’” de Odenirdi. Bu, isin bitmis oldugunu dogrulayan bir
gelenektir. Dava bittikten sonra mahkemeye katilanlardan biri, hirsizin ayaklarma
baglanan ipi keser. Bu en son gerceklestirilen bir gelenektir. Tahsildar bedeli, “ip keser”
ve kadiya O0denen bedelle esittir. Kazaklarin kaliplagsmis geleneklerine gore, tahsil
edilecek ceza tutarmdan ne davaci ne de davacinin bir yakini hi¢cbir sey alamazlardi.
Sucludan alinan bu mal, mahkeme isleriyle ilgilenen kisiler arasinda paylastirilirdi. Ve
tabi ki mahkeme islerine bagkanlik eden hanlar, kadilar ve sultanlar her zaman biiyiik

pay1 elde ederlerdi.

Hirsizlik yapanlar1 cezalandirma konusunda en sert 6nlemleri, sultanlar kendileri
arttirmiglardir. Yukarida adi gecen biirokrat Lazarevski, boyle bir gelenegin ortaya
cikmasinin altinda yatan nedenleri 6grenmek ister. Bu konuda Kazaklardan su cevabi
alir:  “Kirda hirsizik ¢ok olur. Hirsizlara karst ¢esitli  onlemler kullandilar,

cezalandirdilar yine de hirsizlik azalmadi. Az miktarda bedel de odettirdilerse de etkisi
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olmadig icin sultanlar, baskalarmin da hirsizlik yapmamalart icin hirsizlarin biitiin

T . - .. .. .. .. .. 3215
miilkiiniin elinden alinacagi cezalandirma yontemlerini kullanmay: ongordiiler.

Kazak sultanlar1 ve kadilar1 ayrica “barimta” isinden elde edilen kazanci da
paylasma isine girismislerdir. Kazaklarda eski boylara has bir cesit hesaplagsma niteligi

tastyan barimta (gasp) gelismekte olan feodal zorbaligin bir tiiriine doniistii.

Kazaklarla Rus hiikiimeti arasindaki resmi mektuplagsmalarda “barimta” kelimesi
ilk defa 1740 yilinda kullanilmaya baslamustir. “Gasp edildikleri icin intikam alma”
amaciyla Orenburg’a gelen Kazaklar1 tutuklama konusunda Padisah hiikiimetine Kiigiik

Ciiz’iin ham Abilkayir onay vermistir.

Orenburg bolgesinin tarih¢isi Rigkov’un soyledigi gibi, o sirada halk barimtay1
“talan etmek ve hirsizlik”*'® olarak algilardr. Gergekte ise ilk defa yapilan hirsizlik, kiz
kacirmak ve diger kdylerde hayvan ¢almak barimta olarak sayilmazdi. (s.94) Hirsizlik
veya diger konularda magdur olan taraf, akrabalariyla beraber kendilerine bu kétiiliigii
yapanlara kars1 ¢ikarak intikam alirlar ve yine aym grup ya da boy tarafindan kotiilitkk
yapilmaya caligilirsa bu aile veya kisi barimtaya ugrar. Bu durum barimta sayilirdi.
XIX. yilizyilin ortasinda barimtanin (gasp) fazlalagmasi, giiclenmesiyle ilgili, Orenburg
hiikiimet yetkilileri bu ¢alismayla mesgul oldular. Bu arastirma neticesinde “barimta ile
ilgili” 6zel bir yazi ortaya ¢iktl. Smir boyundaki (smirdaki) biirokratlarin derledikleri bu
yazida barmmta su sekilde anlatiiyor: “Ilk defa yapilan hirsizik ya da gasp barimta
olarak sayilmaz, bu hirsiziga bagl olarak devam eden hirsizlik ya da gasp barumta
olarak sayilirdi. Barimta kelimesini eyalet valisi bu manada kabul gorerek, meydana

gelen olaylara bu a¢idan uygulama yiiriitmiistiir. »al?

Sultanlarla boy beylerinin zengin olmak amaciyla yararlandiklar1 barimta aslinda
fakirler acisindan birtakim zorluklar meydana getirdi. Daha 6nemli bir nokta ise,
barimta boylar arasindaki tartigmalar1 siddetlendirmistir. Bu da merkezi bir devlet
kurmaya engel teskil etmektedir. Orenburg Sinir Komisyonunda c¢alisan ve 1839’da

Hiva gezi grubuna katilan yazar V. I. Dal’ (Luganski) barimtanin Kazaklara vermis

25 Leningrad sehrinin Merkez Tarih Arsivi, h;isleri Bakanligi’nin Vakfi, biiro isi 8, 1852, s. 26, ¢. 222,
Ozel gorevleri yerine getiren biirokrat F. M. Lazarevski’nin Kiiciik Orda’nmn bat1 boliimiinde yasayan
Kazaklarin yonetimi, mahkeme isleri, ekonomisi ve yasamiyla ilgili notlari.

*16 Rickov- Orenburg bélgesinin tarihi, s. 317.

17 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 5, ¢. 431, karar 26, s. 9-10, “Orenburg bolgesi boyunca barimtaya hangi
hirsizlik cesitlerinin gegerli olduguna dair malumatlar ”, 1861.
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oldugu zarar1 su sekilde goz Oniine sermektedir: “Barimta yoluyla ve masa olarak
kullandiklart ajanlarla onlerindeki atesi karistirmakta olan sultanlarin destekledikleri
tartismalar ¢ogaldi. Barimta kazaya, bunalima sokan bir ise doniistii. Kabileler ve
boylar arasindaki bu kin ve tartismalar oylesine siddetlendi ki artik kimin kimde hakkt
kaldig1 veya gectigi unutulmus, biitiin boylar ve kabileler karsisindakini yenilgiye

ugratmak icin her firsati kullanmaya ¢abalamaktadirlar.”*"®

Kazaklarm geleneklerine gore, gaspc¢ilarla hirsizlar ayni seviyede olmamuislardir.
Eger halk hirsizlara kars1 ne derecede nefret beslediyse, barimtacilara kars1 ise bundan
biraz daha fazla saygi gostermislerdir. Barimta isine katilmak Kazaklar i¢in “onur”
sayilmistir. Asirlar boyunca methedilen bu gelenegi sultanlar ile kadilar kendi
zenginlikleri i¢cin ustalikla kullanmislardir. Kazaklarin arasinda barmmtacilar i¢in “O
calmadi, gasp etti (barumtaladi)” s6zii vardir. Bu sozii telaffuz ettikleri takdirde o

kisinin barimtaya ‘yasal’ hukuku oldugunu belirtmek istemistir.

Gasp ederek elde ettigi hayvandan gasp¢i da az miktarda pay alirdi. Mesela, o,
200 tane at1 barimtalayarak alsa onun sadece 20-30 tanesi kendine birakilir, digerleri

sultanlara ve kadilarla akrabalarina boliiniirdii.

Boy beylerinin arasinda hoca, imam gibi Miisliman din adamlar1 da yerini
aldilar. Sultanlar gibi hocalarda boy toplumundan ayr1 yasadilar ve kendilerini “Hz.

Muhammed’in ilk halifelerinin nesliyiz” diye saydilar. (s.95)

Hocalarin, icinde bulunduklar1 toplumun, sosyal durumunu nasil
degerlendirdiklerini 6grenebilmek i¢cin Hoca Muhammed Gali Ospanov’un, Orenburg
Smir Komisyonu baskanina gonderdigi mektubu biiyiik bir onem tasimaktadir. O,
Kenesar’’yr savundugu icin mahkemede yargilanmisti. Sunlari yazmistir: “Ben
Peygamberin soyundan gelen bir hocayim. Bu yiizden de kendimi asilzadelerden ¢iktim
diye sayryorum. Ancak burada, hapishanede bulunan hirsizlik, soygunculukla
tutuklanan, namussuz, soysuz adamlarin benimle ayni kogusta kalmasi benim icin bir

eziyettir. O yiizden de beni, sultanlar, kadilar gibi soylu kisilerin kaldigt ozel

218 Dal V. 1.- Edebi eserleri, C. VIII, s. 321, St. Petersburg, 1884.
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boliimlerden birisine degistirmeleri hakkinda bir hiikmiin ¢ikarilmasin  rica

. 21
ediyorum.”*"

Dini unvana sahip olanlarin temsilcileri olarak hocalar vergilerden muaf
birakildilar ve ayrica onlari cezalandirma yetkisi sadece sultanlarda bulunuyordu. Ancak
bu sekilde olsa bile, diger Orta Asya hanliklar: ile kiyasladigimizda Kazakistan’daki
Miisliman din adamlarmin niifuzu yetersiz goriinmekteydi. Miisliiman dininin beyleri
arasinda, Ornegin XIX. yiizyilin baslarinda emir subayr Tamik Sakatayev, Siikiirali
Sultanmuhammedov vb. hocalar gibi farkli bir goriiniime sahip temsilciler vardi.
Bunlarin sebepleri bir taraftan Orta Asya’daki memleketlere kiyasla Islamiyet’in
Kazakistanda ge¢ yayilmasi, diger taraftan da Kazaklarin gdcebe yasam tarzinin
Islamiyet’in yayilisina firsat vermemesiyle anlatilabilir. (Kazaklarda cami, medrese gibi
yapilarin az olmasina bagh olarak Miislimanlik hakkinda vaaz verenlerinde az olmasina
sebep olmustur.) Bunlarin sonucunda Kazaklarda Samanizm gii¢ kazand1 ve “baksilar”

cogalma gostermistir.

Islamiyet’in Kazaklarda etkisinin zayif oldugunu bircok delilden anlayabiliriz.
K. Gubarev’in soylediklerine gérezzo, Kazaklar “imamlarla ahunlart ( Iran menseili bir

50z, kadr anlaminda), Tatarlardaki gibi evliya ve enbiya olarak gormezlerdi.”(s.96)

Davlibayev’in anlattiklarina gore, bununla ilgili bir diger Ornekte soOyledir:
“1830°lu yillarda Bayazit isminde Troitskli bir Tatar, ticari isleri geregince Argin
boyundan olan Kazaklarin yanina gider ve kisi orada gecirir. Bir giin, o, Kur’an
okudugu siwrada Kazaklar ondan Kur’an okumamasini rica ederler. Buna aldiris
etmeyen Tatar, okumaya devam eder. O esnada, koyiin cevresinden Tatar’in cadir
etrafina toplanan Kazaklar biitiin kitaplariyla birlikte Kur’an-1 Kerim’i de atese atar ve
kendisine saldirirlar. Isin kotiiye gidecegini anlayan Tatar, aglayarak “kendisini

>

oldiirmemelerini, bundan sonra ne kitap okurum ne de namaz kilarim” diyerek

yalvarmaya baslar.”**'

Bunlarm tamami Samanizm’in kalintilarmm Kazaklar arasinda, Islamiyet’in

derin bir kok birakamadigmin bir delilidir. Demek ki, hocalar ve Miisliiman dini

19 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2465, s. 17. Hoca Muhammed Gali Ospanov’un Orenburg Sir
Komisyonuna gonderdigi dilekgesi, 1845.

220 Gubarev K.- Kirgiz bozkiri, “Sovremennik”, C. V- VI, St. Petersburg, s. 373.

! Daulibayev- Turgay eyaleti, Nikolai ilgesi Kirgizlarmmn 1830’dan 1880’e kadarki yasamuyla ilgili
hikayeler. “Zapiski Orenburg. Otdela imper. Russk. Geogr. Ob-va”, IV. Baski, Orenburg, 1881.
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temsilcilerinin Ozbekler ve Orta Asya’daki diger halklarda sahip olduklar1 sohrete,

Kazaklar arasinda sahip olamamislardir.

Derebeyler arasinda zamanla Tarkanlar da yerini aldilar. Tarkan unvanini, XIX.
yiizy1lda Rus Hiikiimeti yetkilileri tarafindan, i¢ Orda’da feodal beylerin temsilcilerine,

onlarin memlekete yapmis olduklar1 6zel emekleri karsiliginda verilmistir.

Tarkan unvam ilk defa Imparatorice Elizaveta tarafindan 1743 yilmin 11
Temmuzunda Janibek Bahadir’a verilmistir. 1821 yilinda Askeri Vali Kont Essen Bey,
Amansa Sengirbayev ile Janbirs1 Salamisov’u “6zel bir gorevle Hiva’ya giderek iyi bir

is ctkardiklary i¢in” Tarkan olma derecesine layik gormiistiir.***

Tarkan unvani, babadan ogula miras olarak kalird1 veya kisinin kendisine 6zel
olarak da verildi. Miras yoluyla ogula gecen bu unvan sonucunda c¢ocuklara da
“Tarkan” unvam verilirdi. Mesela, yukarida bahsetmis oldugumuz Tarkan Janibek’in
oglu Bahadir Davut da Askerl Kurulun 1759°daki kararnamesiyle Tarkan olarak
unvanlandirilmistir. Tarkanlarin 6zel bir ayricaliklar1 yoktu. Daha ziyade vergi
odemekten muaf tutuluyorlardi. Tarkanlarm haklar1 konusunda i¢ Orda’ya onderlik
etmekle gorevlendirilen gegici heyet “Onlarin (tarkanlarin) ellerinde eger hanin vermis
oldugu bir takdirname varsa sultanlar ve hocalar gibi sadece vergi ddemekten serbest
birakilabilirken baska herhangi bir firsattan istifade edemezler”™> seklinde bir yazi

yazarlar.

XIX. yilizyilin ilk yarisinda Tarkanlar sosyal bir grup olarak Kazaklarin
toplumsal ve ekonomik hayatinda, onemli bir rol iistlenmis degillerdir. (s.97) XIX.
yiizyilin ortalarinda Tarkanlar enstitiisii ortadan kalkma sinirma gelmisti. Vergi
muafiyetinin ¢ekiciligi ve ortadan kalkma tehlikesine bagl olarak, Tarkanlar soyundan
olanlar, siilaleye has tutulan bu Tarkan unvanini sahiplenebilmek i¢in hiikiimete ricada

bulunmalari, bu durumla alakali olabilir.

2 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2378, s. 15. “Tarkan Bekbolat Bekbayev’in kendi soyuna tarkan
unvaninin verilmesini istedigi ricasi hakkinda.”

223 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 5, ¢. 839, karar 59, s. 2-3, “Tarkan” unvani ve onun hukuklariyla ilgili
malumat edinme hakkinda, 1864.
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Orenburg Smir Komisyonu'nun belgelerine goére, Igisleri Bakanligi’nin

onayladig1 tarkan sayis1 XIX. yiizyilin 60’11 yillarinda 20 kisiyi asmamaktaydi.***

1869 yilinda Senato Meclisinde, Tarkanlar meselesi 6zel olarak ele alindi.
Senato kararlarinda Tarkan unvaninin ortadan kaybolma tehlikesi oldugu belirtilirken,
bununla birlikte Tarkanlarin geriye kalan neslini de vergiden muaf birakmak ve biitiin
resmi ya da gayri resmi islerin tamaminda Tarkan olarak adlandirilmasi konusunda

karar ¢ikt1, 2%

Kazaklarin, siyasi ve toplumsal alanda Oonemli rol oynayan siradaki sosyal
kategorisi, bahadirlardir. Sosyal kategori olarak bahadirlar kurumunun kaliplagmasi,
askeri-feodal beylerin ortaya ¢ikmasiyla iligkilidir. “Bahadir” kavrami, Kazaklarda ¢ok

erken zamanlarda ortaya ¢cikmustir.

Batir kelimesi, Tiirkge “Bagadur” ve “Bakhatur” sozlerinden ortaya ¢iktigi
bilinmektedir. Kazak halki tarihinin ilk devirlerinde, Kazak bozkirlar1 dis diismanlarin
saldirilarinda ugradiginda, onlara karsi savasmak icin kendi komutanlariin da oldugu
0zel bir askerl birlik kurmaya bagladilar. Bu askeri birliklerin savaslarda, 6zellikle
biiylik gayret gosteren, gdze batan danigsmanlarina, “bahadir” ismini verdiler. Kazak ve
diger Tiirk dillerinde “Bahadir” kelimesi giires¢i, kahraman, er, savas¢i ve cesur

anlamlarina gelmektedir.

Kazaklarm, Kalmuklarla yaptig1 savaslar bunu kanitlamaktadir. 1730 yilinda
Kiiciik Ciiz’iin Kazaklar1 ile Cungar isgalcilerinin arasindaki biiyiik savasta Bokenbay,
Yeset ve Abilhayir Han kahramanliklariyla 6ne ¢ikmiglar ve halk onlar1 bahadir olarak
isimlendirmislerdir. Bundan sonraki senelerde gerceklesen olaylarda bu duruma birer
ornek teskil etmektedir. Mesela, Kenesari’’nin en yakin arkadaslarindan biri olan
Tolebay Jeke, batir olarak adlandirilmistir. Yani, dis diismanlarla gerceklesen biiyiik
tartigmalar ve ¢ekigsmeler sirasinda kahramanliklariyla one c¢ikan Kazaklar, “bahadir”
olarak adlandirilmistir. Kazak halki, kahramanlariyla ilgili hikayelerinde onlardan s6z
ederek, onlarin goriiniislerine ve kahramanliklarina asirlar boyu saygi gostermektedirler.

(s.98)

224 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 5, ¢. 839, karar 59, s. 3-4, “Tarkan” unvani ve onun hukuklariyla ilgili
malumat edinme hakkinda, 1864.
235 Kraft P.- Sultanlar, tarkanlar, kadilar (tarihi bilgiler), “Turgay gazetesi”, Ne120, 1897.
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Son zamanlarda boylar arasinda c¢ikan tartigmalarda, barimta ve buna benzer
baska bir olayda One ¢ikan bir kisi de batir olarak adlandirilmigtir. Mesela, S. Trubin,
“Kazak boylart arasindaki barimta olaylart sirasinda gosterdikleri kahramanliklariyla

“bahadir” denilen gurur verici unvana sahip olduklarini”**° dile getirmistir.

Kazaklarin soylu feodalleri de boylar arasindaki tartismalarda, yumruk yumruga
kavgalar sirasinda one ¢ikan kendi adamlarma bahadir unvanmi vermislerdir. Bahadir

unvanina, fakir gruplar icerisinden ¢ikmis yoksul kimseler de sahip oldular.

Mesela, Kenesar1 Kasimov’un ayaklanmasina askeri beylerin 6nemli temsilcileri
ile beraber Argin boyundan Bukarbay Bahadir (Orta Ciiz), Subirtpali boyundan Agibay
Bahadir (Orta Ciiz) gibi fakir bahadirlar da katilmistir.

Ancak bunlarin tamami da bahadirlarin belli bir sosyal gruba olan bagliligini
gostermemektedir ve onlarin sosyal durumunu belirtmemektedir. Eger biz, “Bahadir”
kavraminin geleneksel anlamini esas alarak, bahadirlar: bulunduklar1 gruptan yiiksek bir

kategoride ele alarak sekillendirecek olursak, yaniliriz.

Oncelikle biz sunu unutmamaliyiz ki feodal toplumda sosyal iliskiler, ataerkil-
boy kalintilariyla gizlense bile hicbir sosyal grup bulundugu sosyal ortamdan ayri
yasayamaz. Bahadirlar hakkinda da ayn1 seyleri sdyleyebiliriz. Tabi ki, bahadir anlayisi
gelisim siireci igerisinde belli birtakim degisikliklere ugradi. XI-XII. yiizyildaki
efsaneye doniisen bahadirlarla XVIII. ve XIX. yiizyillarda ortaya c¢ikan bahadirlar
arasina bir esittir isareti koyamayiz. Bahadirlari, basindan beri boylarin veya kabilelerin
askeri komutanlar1 olarak diisiinmeliyiz. Feodal iliskilerin ortaya ¢ikmasiyla askeri

komutanlarin hizmet sekilleri de degismeye basladi.

Farkli farkli soylardan ¢iksalar da ve dahasi fakir bir soydan ¢ikmasina ragmen
bahadirlar, yavas yavas boy beylerinin sahip olduklar1 hukuksal ayricaliklari
sahiplenmeye bagladirlar ve toplumsal hayatta onlarla ayn1 seviyede oldular.
Bahadirlarin toplumsal statiilerinde olusan bu yiikseligle ilgili tarihl bircok 6rnek

bulunmaktadir.

2% Trubin S.- Hiva ve Buhara Hanlhiklaria yapilan bozkir seferleriyle ilgili hatiralar, “Voenniy Sbornik”,
Ned, 1864, s. 384-386.
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XIX. yiizyilm ilk yarisinda Argm boyunun kadist Segen Bahadir ve Tileukabak
boyunun biiyiiklerinden Yeset Kotibarov kendilerine bagli olan boylarin idaresini
ellerine aldilar. Onlardan vergi toplaylp suglu gordiiklerini hemsehrilerini
cezalandirdilar. Kendi boylar1 admna diger boylarla anlagmalar yaptilar. Bu da
derebeylerin askeri beylerden olusan sosyal bir kaliplasmasidir yani feodal toplumun ilk

zamanlarina ait bir gelismedir. (5.99)

XIX. yiizyilin ilk yarisinda Kenesar1 ayaklanmasina katilan biiyiik bahadirlardan
biri Jolaman Tilensiyev idi. Orenburg Smir Komisyonu’nun bagskanligini1 yapan
Tiimgeneral Gens’in belgelerine gore, “Jolaman’in 800 ati, 200 koyunu, 50 devesi
varken ayrica agabeyi, kardesi, oglu ve yegeni de hayvancilikla ugrasmaktaydi.
Bunlarin tamamini hesaplayacak olursak epeyce bir servettir. Bu gibi kalabalik
stilalenin en biiyiigii ise Jolaman’a ait idi.” Jolaman, Tabin boyunun hem reisi hem de

227

kadis1 gibiydi.

Verilen bu Orneklerle bahadirlarin sosyal durumu yeteri derecede tasvir
edilmektedir. Askeri beyliklerin ve feodalitenin ortaya ¢ikmasi ayni zamanda onlarin
boy beylerine doniismesi, Kazaklarin sosyal iligkilerindeki degisiklikler ile yakindan
alakalidir. Bu degisiklikler, Kazak toplumunun feodal bir yapiya doniismeye caligmasi
ve gocebe toplumun siniflandirilmasi gibi ortak durumlardan meydana gelmistir.
Bununla birlikte, Kazaklarin, Cungarlarla ve daha sonrasinda Orta Asya isgalcileri ile
olan savaslar1 da bahadirlarin sosyal roliiniin yiikselmesinde 6nemli bir etkisi olmustur.
Bu savaslar sirasinda bahadirlar, boy beylerinin sahip olduklar1 hukuklara sahip olarak
toplum hayatinda ©6zel sahsiyetlere dondiiler. Bu konuda Kazak aydimnlarindan olan
Sokan Valihanov sunlar1 kaydetmektedir: “Bahadir, Kirgizlarda boy reisi olan
sultandan sonra gelen en onemli ve en gorkemli bir sahsiyettir. O, en saygili kisi ve halk

. . . )’228
onun tavsiyelerine her zaman dikkat eder.

Bahadirlarin toplumsal 6zelligine dair Sokan Valihanov’un da vermis oldugu
degerlendirmeye baktigimizda, onlarin (bahadirlarin) feodal sistem de ikinci sirada yer

aldigim gorebiliriz.

227 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 165, ¢. 3, G. F. Gens’in El Yazisi, s. 48.
228 SSCB Bilim Akademisinin Vakfi, Shokan Valihanov’un 23. Vakfi, ¢. 8,s.24.
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Bunula ilgili olarak, Kazak soylular: ile sultanlarin az bir siire icerisinde bahadir
unvanini almalar1 XIX. yilizyilin ortalarina has oldugunu yazmamiz yanhs olmaz.
Mesela, Sultan Tezek ayn1 zamanda Bahadir Tezek olmustu. Kenesar1 bahadirlarinin
arasinda da durum aym idi. Bu durum ashinda Kazak toplumundaki derebeylerin

arasinda bahadirlarin sosyal konumunun ne kadar giiglendigini kanitliyor.

XIX. ylizyilin ortalara dogru Kazaklarin ekonomik hayatinda, yeni sosyal grup
olan zenginler onemli rol oynamaya basladilar. Zengin kavramiyla Kazaklar daha
onceden herhangi bir zengini feodal olarak adlandirmadiklarini unutmamaliyiz. (s.100)
Zenginler ticaret ile tefecilige bagli islerin gelismesiyle 6zel bir toplumsal grup olarak
kaliplastilar. Kazaklar arasinda ticaret ve tefecilik isleriyle ugrasan bir¢ok zengin feodal
ortaya cikti. Mesela, Kiiciik Ciiz’tin dogu tarafin1 yoneten Sultan Jantorin, Nebolsin’in
soylediklerine gore, “Kirgizlardan olusan ¢ok biiyiik bir ticaret sirketinin ortag idi ve

. . . . . 229
kendisinin 25 tane emirlerini yerine getiren adami vardi.”

Ticaret sirketinin tiyelerinden olan Kulimbayev adli bir Kazak da 10 tane emir
erine sahipti. Bu zenginler sadece ticaretle ugrasmadilar. Bununla birlikte faizle
baskalarina kredi de sagladilar. Sultan Ahmet Jantorin’i 6diillendirmek i¢in ona referans
yazan Orenburg Sinir Komisyonu’nun baskani Ladijenski Asya bolgesi departmaninin
baskan1 Sinyavin’e soyle bir yazi gondermistir: “Karargahin bati boéliimiinde onun
(Ahmet Jantorin) advyla tiiccar veya arabact veyahut tuz tasiyicist olmayan hicbir
Kirgiz yoktur. Ahmet, bizzat kendisi ticaretle ugrasti ve yukarida adr gecen mesleklerin
herhangi birisiyle ugrasmak isteyen her bir Kirgiz’a, tabi ki kendisi icin de uygun

g 230
gordiigii ticreti vermeye hazirdi.”

Sultanlarm ve boy beylerinin arasindan, cogunlukla da “karasiiyek” beyleri
arasindan da zengin feodaller ortaya ¢ikti. O donemden beri unutulmadan sdylenegelen
“Hem bahadir hem zengin olsa, padisahtan neyi eksik” gibi atasozleri de sanirim bunu
anlatmaktadir. Zengin feodaller kendi sahsi isleri i¢in hizmetgiler almay1 da gelenek
haline getirdiler. Boy beyleri “akrabaya yardim etme” yalam altinda fakirleri ve ayni
boydan gelen boydaslarini ¢oban olarak ve ayni zamanda ciiz’i bir miktara veya bedava

calistirrken kendi hizmetini goren bu hizmetcilere belli bir iicret Odemislerdir.

2Nebolsin P.- Yolcunun anlattiklari, St. Pete_rsburg, 1845, s. 309.
% Leningrad sehrinin Merkez Tarih Arsivi, icisleri Bakanligi’nin Vakfi, biiro isi 8, ¢. 8, s. 27-29, 1848.
Ladijenski’nin L. G. Sinyavin’in adina géndermis oldugu bilgilendirme mektubundan.
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Orenburg Baskani d’Andre’nin belgelerine gore, “coban” olarak adlandirilan hizmetgi
bir yilda 12 koyuna kadar veya bir at almaktadir. Ayrica sahibi, onun karnini
doyurmaya, giydirmeye, kis mevsiminde ise kalacak yer bulmaya zorunluydu. Hizmetci
de sahibinin izni olmadan baska bir feodalin islerini gérmeye gidemezdi. d’Andre bu
konuda “Bir yil siireligine kiralanan hizmetci, sahibinin izni olmadan bagskasina

gidemezdi”*" diye yazmustir. (s.101)

Zengin feodallerin hizmet¢i kiralamaya ge¢meleri, kapitalist kiralama seklinin
ilk habercisi iken ataerkil-boy sisteminin kalintilariyla oriilmiis ¢calisarak 6deme seklinin
azabi altinda ezilen kesim de vardi. Orenburg tiiccarlarindan Belov’un soylediklerine
gore, Kazaklar, zengin feodallere mevsim kosullarina gore kiralanirdi. Eger hizmetci
kisin kiralanirsa, kiralama siiresi yerler yeserinceye kadar uzardi. Bu kiralama sekline
ise Kazaklar “Kokteu” derlerdi. Eger hizmetc¢i yazin kiralanmigsa kiralama siiresi
koyunlarin sonbahar kirkimina kadar veya sularin donmasina kadar belirlenirdi. Buna
da “Kiizeu” ya da “Su Donmast” denilirdi. Hizmet¢ilere ddenen iicretin miktarlar:
hakkinda Belov*** su normlar1 gostermektedir: “Eger hizmetci bir ay icin kiralanirsa

bir yasindaki koyun, eger bir yil icin kiralanirsa bes yasindaki ati alabilirdi.”

Bununla birlikte zengin feodaller kervan ticaretiyle de ugrastilar. Bazen zengin
feodallerin kendileri kervanlarin baginda bulunup Kazak bozkirlarinda ticaret yaparken
cogunlukla da develerini siradan bir Kazak’a 6diin¢ vererek ve karsiliginda belli bir
ticret alarak ticaret yapmislardir. Nebolsin’in belgelerine gore, kervan ticaretiyle
genellikle Alim boyundan Siiren, Kabak, Tortkara kollarmin Kazaklar1 ile birlikte
Jetirudan Tama kolunun Kazaklar1 ugrasmislardir. Zengin feodaller kervan ticareti
yapanlara devesini verdigi i¢in iicretini bazen para ile bazen de esya karsiliginda

almiglardir.

Feodal kurulusun sayesinde ortaya ¢ikan sosyal grup olan zenginler, Kazaklarin
ekonomik hayatindaki degisimin adi oldular. Yukarida bahsettigimiz gibi, zengin
feodaller para ve mal isleriyle, ilk zamanlarda ise tefecilik ile siki1 bir baglant1 i¢cinde
oldular. Nitekim XIX. yiizyilin ilk yillarinda onlar, zenginler, Kazaklarm toplumsal

kurulusunda hala 6énemli bir etki birakamamislardi. Bunun sebebi olarak, eski iiretim

»1 KSSCnin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2794, s.153. Ozel gorevleri yerine getiren biirokrat d’Andre’nin
Orenburg Sinir Komisyonunun goreviyle Kazak orf-adetleriyle ilgili toplamis oldugu belgeleri, 1846.

232 Saltikov-Sedrin adindaki Halk Kiitiiphanesi. IV. El Yazmalar1 Boliimii, Ne551, s. 438-459. Orenburg
tiiccart D. U. Belov’un Sirderya Kazaklarinin ekonomisi, ticareti ve mahkeme isleriyle ilgili notlari.
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yontemlerinin, baslangictan alarak karsilastirdi§imizda fazla bir gelisme gosterememis
olmasidir. Ancak buna ragmen, zenginlerin yapmis oldugu isler ve ticaret neticesinde
Kazakistan’daki mal {iiretimine faydasi oldugu goriilmiistiir. Bunu 6zellikle de
Kazakistan’in reformdan sonraki ekonomisinin 6rneginden agik bir sekilde gorebiliriz.

(s.102)

XIX. yiizyillm orta donemlerinde zenginlerin yaptiklar1 isler, Kazaklarin

ekonomik hayatinda saglam bir zemine oturmaya basladi. Halk arasinda sOylenen

233

atasOzleri de bunu kanitlamaktadir.”” Bu atasozlerinde zenginlerin toplum icindeki

durumlar1 hakkinda belirli roller verilmisti. Zenginlerin toplumsal durumu bilindigi gibi,
soylu beylerden bir basamak asagidaydi. Bu durumu, “Nisanli kizin babasi zengin olsa
bile soysuzsa kizint alma” atasoziinden de anlayabiliriz. Bunun yaninda, zengin
feodallerin oldukca geligsmis sosyal 6nemini de betimleyen atasdzleri de ortaya ¢ikmaya

baglamistir:
“Yildizlar: toplasan aya doniismez, fakirleri toplasan zengin olmaz.”
“Zengin oviiniirse, hepsi bulunur; fakir oviiniirse hepsi kaybolur.”
“Zengin, karist oliirse yatak degistirir, fakir, karist oliirse ortalikta dolagsir.”
“Zengin isen arkaya dogru geril, fakir isen one dogru egil.”
“Giiglii olanla giires yapma, zenginle dolagma.”
“Fakirin oglu olmaktansa, zenginin kolesi ol.”
“Zenginin isi emir vermek, fakirin isi yerine getirmek.”
“Tadina bakmasan bile yag iyidir, hi¢bir sey vermese bile zengin iyidir.”

Ataerkil-boy kalintilariyla oOrtiilmiis olan feodal somiirgecilik zenginin agir

baskisiyla birlikte Kazak isci toplumunun eper bir boliimiiniin dilenmesine yol act.

3 Alektorov A.- Kirgizlarin halk edebiyati. “Astrahanskii Vestnik” 1893, Nell95. Ayrica biz
Davlibayev’in soylemis oldugu atasozleri de kullandik. “Turgay eyaleti, Nikolay ilgesi Kirgizlari’nin
1830-1880 yillar1 arahigindaki yasamiyla ilgili hikdye.”- “Zapiski Orenburg. Otdela Imper. Russk. Geogr.
Ob-va”, IV. Baski, 1881 ve Grodekov- “Sirderya bolgesinin Kirgizlar1 ve Kara Kirgizlar”, C. I, Taskent,
1889.
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Bigare, fakir, koylii ve cobanlarin olmasi, padisah hiikiimetinin Kazakistan’daki
sOomiirge siyasetine bagli olarak Kazak toplumu i¢indeki sosyal ayrimin ne kadar

basaril1 oldugunu ispatlamaktadir.

Baskalarma bagimh insanlar arasinda koleler de bulunmaktaydi. Uzerinde
calistigimiz bu donemde koleler Kazaklarin sosyal ekonomik hayatinda bir role sahip
degillerdi. Koleler sosyal bir grup olarak ortadan kalkma esigine gelmisti. Koleler
aslinda savas sirasinda ele gecirilen kisilerden ibaret idi. XVIII. yiizyilda Kazak hanlari,
Kalmuklarla, Opyratlarla, Bagkurtlarla yaptiklar1 uzun yillara dayanan savaslar
sonucunda ele gecirdikleri askerleri kole yapmislardi. (s.103) XVIII. yiizyilin orta
kisimlarina dogru Batiragin ayaklanmasiyla Kazak bozkirlarina kagan Bagkurt ailelerini
koleye doniistiirmek hakkinda padisah hiikiimeti yetkilileri hanlara ve sultanlara izin
vermistir. Nurali han ve sultanlar1 ile emir subaylar1 adina gelen 5 Eyliil 1755 tarihli
Padisah Takdirnamesinde, siginmaci Baskurtlarin karilari, ¢ocuklari, mallar1 ve biitiin
diinya miilkii sizlere hediye edilecektir, denilmistir. Kraft, “Bu, Kirgiz bozkirlarinda
genis capta kole edinmenin yasal olarak cikarilan ilk antlasmadir. Gogebeler ise bu

durumu en erken kullanmaya baslayanlar idi”** demektedir.

Tutsaklarm arasinda sadece Baskurt, Kalmuk ve Persliler (iran) degil aym
zamanda Ruslar da vardi. Kazaklar, koleleri savasta ele gecirmenin yanisira pazardan da

satin aliyorlardi.

Koleleri nereden aldiniz sorusuna Akmola eyaletinin Tezek Janjigitov'un
yonetmis oldugu beyleri, 1830 yilinda su cevabi vermislerdir: “Kirgizlar kéleleri satin
alirlar, istilalar oldugu donemde de Kalmuklardan veya Kara Kirgizlardan tutsak
ederek ele gecirirler. Koleler, ya gelinler icin baslik parasi yerine ya da birbirlerine
hediye yerine veyahut da oylesine verirlerdi. Birisine bagimli olarak ¢alisan bu kisiler
kendi istekleriyle sahibinden ayrilma hakkindan muaftirlar. Kendi ulusuna saygi

gosterme adina Kirgizlart kole olarak kullanmazlardy. ">

2% Kraft N.- Kirgiz bozkirinda koleligin ortadan kaldirilmasi. “Kirgizlarin gecmis yillarindan”, Orenburg,
1900, s. 99.

33 Zobnin F.- Kirgiz bozkirmdaki bagimli kisiler, kéleler ve télengitler ile ilgili mesele hakkinda. “Semey
eyaletinin hatira kitab1”. VL. Baski, Semey, 1901, s. 40.
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Koleleri satin alma konusunda, “Kendinden dogmasa oglun degil; satin almasan
kolen degil” “Eger satin almasan bir koleyi baska nereden alabilirsin” gibi atasozleri

de sOylenmistir.

Kolelerin higbir hakki yoktu. Onlar1 cezalandirma ve Oldiirme konusunda
sahipleri 0zgiir olurken bu konuda da hicbir sekilde cezaya ugramazlardi. Koleler, at
yariglarinda kazanilan birer armagan olarak goriilmiistiir. Bir Kazak erkegi evlenirken
geline 6dedigi baslik parasi karsiliginca gelin, yaninda kul veya kole (erkek ya da kadin)
ile gelebilirdi. Bununla birlikte 6ldiiriilen bir adam icin bedel 6denecegi zaman, suclu
olan kisi mal ile beraber yaninda kul veya kole de vermistir. Kazaklarin geleneksel
hukuk anlayis1 ile ilgili kaynaklarda kolelerin 6zgiir olmadig1 (kendi basmna karar

verebilme yetisinin olmadig1) ortaya konulmaktadir.

Kole, bir esyadir. Sahibinin onu yasatmaya da, 6ldiirmeye de hakki vardir.
Kolenin biitiin egyasi sahibine aittir. (s.102)
Sahibi izin vermezse, kole evlenme gibi hakka sahip degildir.

Sahibi ona kars1 sert davranirsa, kulun karsilik vermeye hakki yoktur.

e S =

Sahibinin kélesini satmaya, kefalete ve kolelige vermeye hakki vardir.**

Kolelerin sosyal durumlar1 “Kum toplansa tas olmaz, koleler toplansa basg

>

olmaz” atasoziiyle gosterilmektedir. Bununla beraber “kole ata binse yine kole” gibi

sOzler de vardir.

Koleler, genellikle ev islerinde kullanildi. Kadin koleler biiyiik feodallerin
evinde hizmetci olarak calisirken erkek koleler ise sahibinin hayvanlarma bakmak i¢in

calistirilmislardir.

Kolelerin olmasina karsin Kazakistan, kdle edinme yollarindan gecmis degildir.
Koleleri ele gecirmenin, temin etmenin temel yolu isgaller olmasina karsin kolelik
kurumunun olusmasina zemin hazirlayacak toplumsal bir taban olusmamistir.
Kazakistan’da kolelik ev hizmetcisi diizeyindeydi. Bu da yaylada hayvan otlatma ve
ataerkil-boy hayatinin korunmasina bagh olarak gelismistir. “Akrabalik yardim”

bahanesiyle, fakir koyliilerin, bicarelerin, yoksullar ve diger yardima muhtaclarin is

% Kirgizlarm kanuna dayanan gelenekleri, servet cesitleri ve onlara verilen hukuklar hakkinda.
“Tiirkistan bolgesinin istatistigi icin belgeler”, C. IV, 1876.
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giiciiyle sultanlar ve kadilar kendi hemsehrilerinin gerekli imkénlarint sagladilar. Bu

yiizden de kolelerin, feodallerin ekonomisinde belli bir rolii yoktu.

Kazakistan’daki kolelerin kaderini, Rusya’ya katilma olayr cok etkiledi. 22
Temmuz 1822’de Sibirya Kirgizlar1 hakkinda bir tiiziik ¢ikmasi sonucunda, Rus
hiikiimetinin Kazak bozkirindaki kolelige bakis acisinda bir degisim noktast olugsmaya
basladi. Tiiziigiin 276. Sayfasinda, “22 Temmuz 1822 yilina kadar Kirgizlarin elinde
olan bagimlilar, sahiplerinde kalirlar ve onlari satma, baskasina verme ve miras
birakma hukuku degistirilemez. Ama bugiinden itibaren kendi vatanindan olan
Kirgizlar: yeniden kole etmek yasaktir” seklinde bir yazi bulunmaktaydi. Kazakistan’da
koleligin ortadan kaybolmasina etki eden bir belgeydi ve siiphesiz olumlu bir adim

atilmis oldu.

Sibirya Kirgizlari ile ilgili tiiziigiin ¢ikmasina ragmen Kazak feodalleri sinir hatti
yakimlarinda ¢esitli sebeplerle ele gecirilen tutsaklar1 Hiva ve Buhara pazarlarinda
satmaya devam ettiler. Ancak buna benzer olaylar, nadir rastlanmis ve 1822 yilinda

c¢ikarilan bu tiiziikle koleligin 6nemi ¢ok ¢abuk kaybolmaya baslamusti. (s.105)

XIX. yiizytln ortalarinda Kazaklarda kéle sayis1 ¢ok az idi. F. Zobnin’in*’
vermis oldugu bilgilere dayanilarak yapilan asagidaki tabloda bu durumu aciklayici
bilgiler verilmistir. (Tablo yalniz Orta Ciizii kapsamaktadir.)

Tablo 4: Orta Ciiz’deki Kole Niifusu

Bolge adi Cadir evlerin Erkek koleler Kadin koleler
sayis1

Sergiopol 17 33 24
Kokpekti 8 20 41
Karkarali 29 68 64
Akmola 10 31 25
Atbasar - 24 2

Bayanauil 4 9 26
Koksetau 5 19 11
Toplam 73 204 193

#7 Zobnin F.- a. g. e, s. 96.
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Kazak bozkirlarinda koleligin kalintilariyla miicadele eden Bati Sibirya Genel
Valisi, 1859 yilinda sultanlara ve yiiksek makamli Kazaklara, kendilerinde bulunan

biitiin kolelere 6zgiirliikk verilmesi gerektigini mecburi oldugunu anlatan bir yazi kaleme
ald1.

60’11 yillarda Sibirya Kazaklarini ziyaret eden S. Bolotov sunlar1 kaydetmistir:
“Kirgizlarda kolelik yoktur ve bu konuda gecmisten gelen bir efsane ya da hikdye dahi

1238
kalmamustir.

Kazakistan’daki koleligi 6zel olarak arastiran N. Kraft’in belgelerindeki bilgilere

gore, koleligin tamamen ortadan kaybolmasi 1875 yilina denk gelmektedir.

Bundan sonra kolelerin nesilleri, Kazaklar ile yakinlik kurarak bazilari
Ozgiirliigiine kavusup toplumun esit iiyeleri arasina katilirken bazilar1 ise Tolengitlere

doniigmiistiir.

XIX. yiizyilin baslarinda Tolengitler, feodallere bagh gruplardan birinin adi idi.
“Tolengit” kelimesi Kazakca bir kelime degildir. Altay Kalmuklarmin “felenget”
kelimesinden tiiredigi varsayilir. Télengit kurumunun gelismesi, Kazak toplumunun
feodallesme siireciyle alakalidir. XIX. yiizyilin ilk yarisinda Tolengit kurumunun
yayilimi XVIII. yiizyila gore ¢ok degisti. X VIII. yiizyilda Tolengitler cogunlukla han ve
sultanlarin askeri hizmet¢isi idiler. Han ve sultanlarin diplomasi islerini de siklikla
yerine getirmislerdir. (s.106) Tolengit kurumunun gelisimi o zamanki Kazak hanliginin
siyasi organizasyonu ile alakal iken XIX. yiizyilda Tolengitlerin sosyal durumundaki
degisiklikler, Kazak devlet enstitiilerinin zayiflamasiyla baglantili idi. Bu devlet
enstitiilerinin XIX. yiizyilm bazi donemlerinde tekrar canlanmasiyla Tolengitlerin

rolleri yine eski halini almaya basladi.

XIX. yiizyilda Kazak toplumundaki Tolengitlerin durumunu arastirmaya,
Tolengitlerin hangi sosyal gruplardan tiireyip geldigi konusundan baslayacagiz.
Elimizdeki belgeler, Tolengit enstitiisiiniin ortaya ¢ikisinin iki nedeni hakkinda soz
soyleyebilme imkan1 tanimaktadir. i1k olarak, Télengitlerin kolelik kurumunun devami
niteliginde oldugu yoniindedir (miras gegme gibi). Ne yazik ki kolelerin, Tolengitlere

doniisme asamalarinin aciklamak zordur. Kazaklarin 6rf ve adet hukukuna gore,

238 Bolotov S.- Sirderya’dan, “Russki Vestnik™, C. 62, 1866, Moskova, s. 183.
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“Koleler sahiplerinin istekleri dogrultusunda, sahiplerinin istedigi bir iicreti ddeyerek
ozgiirliiklerine kavusmasi miimkiindiir. Bunun icin sahibinin talep ettigi parayr ya
hayvanla ya da herhangi bir diinya miilkii ile karsilamak zorundadir.”*” Bununla
birlikte, 6zgiir bir Kazak’in bir kole (kadin) ile olan evliliginden dogan ¢ocuklara da

Ozgiirliik verilmis olurdu.

Boylece, Kazaklarin orf ve adet hukukuna gore, kolelerin bir bolimi
Ozgiirliigiine kavusabiliyordu. Toplumun esit hukukuna sahip iiyeleri olan bu koleler

Tolengitler olabilirlerdi.

Kolelerin Onceki nesillerinden Tolengitlerin kurulmas: olgusu, herhangi bir
sipheye yer birakmiyor. Merkez Kurmayligindaki Tegmen Gern, 1845°te Kenesari
ordusunu ziyaret eder ve sunlar1 kaydeder: “Sultan Kenesari Kasimov’'un halki,
Kenesart’min kendi tolengitlerinden olusmustur. Kenesari’ya Abilay Han’dan geriye
kalan bu tolengitlerin sayist 1000 aileyi bulur ve ¢cogunun soyu Kalmuklar’dandir. »240
Bagka belgelerde de bunun gibi diisiincelere rastlanmaktadir. Mesela, i¢ Bokey
Ordasr’nmin hani Jangir sunlar1 kaydetmistir: “Télengitler, onceleri kolelestirilmis ve
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sadece aksiiyeklere hizmet etmesini bilen insanlarin neslindendir.”

Bunlara ek olarak, hiikiimet yetkilileri Buranayman bdlgesinde yasayan
Kazaklarin hayvanlarinin sayimimm yaptiklar1 sirada, Yusuf ve Kolan Kilisev denilen
sultanlarin Kalmuk ve Karakalpaklardan olusan 8 cadir Tolengit ailesinin oldugu tespit

edilmistir.***

Atalik-Matay bolgesinde yapilan sayim smrasinda da bu gibi durumlara
rastlanmistir. Bu bolgede bir tek sultanin 14 ¢adirdan olusan Tolengit-Tiirkmen ailesi

bulunuyordu. *** (s.107)

Bu gosterilen deliller kolelerin  nesillerinin - Tolengit olduklarmi agikca

gosteriyor.

% Kirgizlarin kanuna dayanan gelenekleri, “Tiirkistan bolgesinin istatistigi icin belgeler”, C. IV, 1876.
0 KSSCnin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2621, s. 941-944. Gern’in Ladijenski’ye gonderdigi raporundan,
26.06.1845.

1 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 1587, s. 4, 1831.

2 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 82, ¢. 41, s. 93-95, 1844.

3 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 81,¢. 48, s. 2-3, 1847.
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Tolengit olma ya da tdlengitlige gecmenin ikincisi ise, Ozgiir Kazaklarin
Tolengit olmasidir. O zamanlarda 6zgiir Kazaklarin Tolengit olarak sultanlar ve boy
feodallerine hizmet etmesi durumuna c¢ok rastlanirdi. Burada karsimiza “ozgiir
Kazaklar neden sultanlara veya boy feodallerine hizmet etmislerdir, altinda yatan

nedenler nelerdir?” sorusu ¢ikmaktadir.

Bu durumu genel olarak, gocebe toplumun kaybolmasi ve feodallesmenin
giiclenmesiyle toplumlarin veya boylarin kendi iiyelerinin mal-miilkiinii barimtadan ve
karsilikli c¢ekigsmelerden eskisi gibi koruyamamalar1 yiiziinden, ozgiir Kazaklarin
Tolengit olarak calismasi olarak aciklayabiliriz. Bunlara ek olarak, Kazaklarin bir
bolimii tamamen bunalima girmis, maddi durumlarinin iyi olmamasi1 sebebiyle de

sultanlara ¢calisma mecburiyetinde kalmalariyla da agiklanabilir.

1833 yilinda Ombi Bolgesi Baskaninin emriyle, bolgedeki mahkemeleri
denetleyen Skorin, tolengitlerin durumunu inceledi. Sultanlara télengit olarak calisan
Kazaklari, bu duruma iten mecburiyetin ne oldugu sorusuna Orta Ciiz’iin taninmis
kadis1 Sabatay Sagalov soyle cevaplandirmustir: “flk olarak, hayvam olmayan fakir
Kirgizlar soylulara gider, ailesini gecindirmek icin bazen tiim ailesiyle beraber sonsuza
kadar orada kalirlar. Ikinci bir durum ise, hayvanlari cok olan Kirgizlar, onlart yirtict
hayvanlardan korumak icin bekci ararlar. Uciincii bir durum ise, suclu olsun ya da
olmasin, ceza c¢ekmemek icin sultamin veya baska bir soylu Kirgiz’in emrinde

244
olurlar”.

Orenburg bolgesindeki Kazaklarin 6rf adet hukuklarini yazmalar1 sirasinda da
Kazak kadilardan da ayni cevaplar alinmistir. Kazak gelenekleri hakkinda yazilmis olan
belgelere bakildiginda “Télengitler eskiden her bir Orda valisinden koruma
istemislerdir denilmektedir. O zamanlarda devam eden karsilikli tartismalardan sonra
biitiin aileler sultanlardan, kendilerini korumalarini, hayatlarim siirdiirebilmeleri icin
yardim talebinde bulunmuslardir. Cogunlukla hamin veya sultanin tolengiti olma
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nedenleri arasinda su¢lu kiginin ifade vermekten kaginmasidir.”

Tolengitler ile sultanlar arasinda nasil ve ne gibi iliskiler olugsmustu? XIX.

yiizyilin ilk yarisinda tdlengitlerin birilerine bagli olduklarmi kesin olarak sdylemek

% Zobnin F.- a. g. e, s. 39.
* KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2794, karar 247, s. 124, 1840.



111

dogru bir yarg: degildir.(s.108) Bu durum hakkinda Bazayev isimli bir kadi’nmin fikrini
yansitan bir belge konuyla alakali bilgiler vermektedir. “Tolengitlerin kendi istekleriyle
baskasina gitme veya hi¢ kimseye bagl olmadan ayri ve kendi arzusuyla go¢ etmesine
hakkt vardir. Eger sahibinden ayrilmasina onun tarafindan herhangi bir engel ortaya
ctkarsa o zaman Kirgiz geleneklerine gore, Kadi'min soyledigi hiikiim ile tolengitler,

sahibinden kendilerine ait olan mallar alarak ayrilabilirler.”**

Tolengitler, mal ve bir¢ok miilke de sahiptirler. Onlarin toprak sahibi olduklarini
kanitlamak biraz zordur. Bir tek belirtisi var ki o da tdlengitlerin toplumlarla
baglantilarini tamamen koparmis insanlardan olugmaktaydi. Sultanlara sigindiklari i¢in
tolengitler sadece sahiplerinin arazilerinde goc edebilirler. Kisykov isimli tdlengit bir
soru karsisinda verdigi cevapta “Jaskos Kislaginda, sultan Devletkerey Sigaev’in
verinde” demistir. Boylece, belgelerden 6grendigimiz kadariyla, télengitlerin feodallere

bagh kaldiklarin1 anlayabiliyoruz.

Tolengitlerin emegi, feodallerin islerinde az kullamlmistir. Tolengitler
cogunlukla sahiplerinin korumast olarak hizmet ettiler. Bununla birlikte tdlengit
sahibinin barimta veya hayvam siirlip gotiirme gibi yapacagi yaglamalarin hepsine
katilmak zorundaydi. Tineli-Karpik bolgesindeki kadilardan, tdlengitlerin gorevleri
hakkinda birka¢ soru soruldugunda “Tolengitler sultant ve onun sahip olduklarini
korumaya, yolculuk sirasinda onun yanminda bulunmaya, habercisi olmaya ve diger
islerini yapmaya zorunluydu. Daha onceleri tolengitler, oliim cezalarint yerine
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getirenlerdi.”

Ancak tolengitlerin gorevleri bununla sinirlanmamis. Onlar zekat topladilar,
ayrica onemli gorevler ile sahiplerinin adiyla bagka boylara da gonderildi. I¢ Orda’da
tolengitlerin arasindan boy yoneticileri tayin edilmistir. Mesela, I¢ Orda’nin Ham Jangir

tolengit olan Son Yedilbayev’i boy yoneticisi olarak tayin etmisti.**®

Tolengitlerin ¢ogunlugunu, bunalima girmis Kazaklardan olustugunu kesin bir
dille soyleyebiliriz. Bunu kanitlamak icin bazi1 gercekleri drnek olarak gosterebiliriz.

Juatay Buranayman bolgesinde yapilan sayim belgelerine gore yapmis oldugumuz

¢ Zobnin F.- a. g. e, s. 39.
" Zobnin F.- a. g. e, s. 41.
% KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 1587, s. 1, 1831.



112

249

asagidaki tabloda™ tolengitlerin baglh olduklar1 sultanlarla kiyasladigimizdaki miilk

durumlarin agikca gostermektedir. (s.109)

Tablo 5: 250 Tolengitlerin Bagh Olduklarn Sultanlarla Kiyasladigimizdaki Miilk

Durumlar
Sultanlar Cadirlar Halk sayis1 Hayvan sayisi
Erkek Kadin | At Biiyiikbas | Koyun
Ibrahim Kilisev- 1 3 1 106 5 150
bolis bagkani
Sultan Kolap 1 1 1 150 4 400
Kilisev
Tolengitler 1 2 3 9 1 -
Jamankot
Ertisbayev
Kurunbay 1 3 2 2 2 2
Altayev
Samirsa 1 2 2 2 8 -
Juribay 1 2 2 4 -
Otep Koptayev 1 2 1 1 1 -
Karakalpak
Tolengitler
Baganbek 1 2 1 2 - -
Tomenov
Burabay 1 2 1 - - -
Kiiysibay 1 2 3 4 - 5

Durumu tam anlamiyla aciklamak i¢in birka¢ belge gosterelim. Yesenkul-Sadir
bolgesindeki mal sayimima gore, Sultan Yesak Jenayev’in 452 ati, 21 bas biiylikbas
hayvani, 419 koyunu varken ona bagl olan 7 tane tolengit ailesinde 11 at, 21 bas

biiyiikbas hayvan, 35 koyun bulunuyordu.”'

Zobnin’in elinde bulunan bir¢ok delil bize birka¢ durumu anlamamiza yardimci
olacaktir. Sultanlara sigman tolengitler kendi boylarinin damgasindan vazgecerek,
sahipleri olan sultanlarin damgasimi kabul etmislerdir. Bu da onlari, tamamen bagh
olduklarmi gosteriyor. Sultanlar, kendi tolengitlerinin ¢ikarlarini korumak zorundalardi.
Ayagoz eyaletinin kadis1 Sabatay Sagalov, “Eger suclu bir tolengitin, herhangi birisiyle

hesaplasmasinda mali yetmedigi durumlarda, sahibi olan sultan ve diger tolengitler, bu

%9 KSSCnin Tarih Arsivi, v. 82, ¢. 41, s. 93-95, 1844.
»9 KSSCnin Tarih Arsivi, v. 82, ¢. 41, 93-95, 1844.
»1 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 82, ¢. 58, s. 1, 1846.
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hesabin kapanmasi icin kendi mal ve miilkleri ile odemekteydiler seklinde bir
aciklamada bulunmaktadir. Bu durum da tolengiti, feodale bagimli bir hale

getirmektedir.

Kazaklarin orf ve adetleri hakkinda 1840 yilinda yazilan birka¢ belgede
tolengitlerin hukuklar1 hakkinda sunlar yazilmistir: Tolengitler, “cesitli boylar ve boy
kollarindan olusan gocmenler icin ayrt ayri koyler kurup, her zaman sultanlar ile
beraber go¢ ederlerdi. Onlarnin siradan Kirgizlardan farki, mallarini sultanlarinin
damgasiyla isaretleme hakkina sahip olmalariydi... Diger Ordalilar gibi kadi ve

baskalariyla tartisabilmeleri de bunlara ek olarak séylenebilir.”*(s.110)

XVIIL. yiizyilda sadece aksiiyeklerin nesilleri olan sultanlar, tdlengitlere sahip
olabiliyorken, bu bahsettigimiz siire zarfinda sultanlar tolengitlere sahip olma
ayricaligindan yavas yavas ayrilmaya basladilar. Artik boy beylerinin temsilcileri,
kadilar ve boy yoneticileri de tdlengit sahibi olabilmekteydi. Taninmis kadilardan
Karavul Babacanov’un 200 aileden olusan tolengiti vardi. O vefat ettikten sonra
tolengitleri, kendilerini vergiden muaf tutmalar1 i¢cin Orenburg Sinir Komisyonu’na
dilekce verirler. Bu durumla ilgili olarak, Nebolsin, “200 aile Karavul Babacanov’a
bagh idi ve Nurali Han ile Karabay Sultamin tolengitleriyle ayni unvandan
faydalanarak, diger boylarin siradan Kirgizlarindan tamamen ayrt bir safhada
durdular. Bununla ilgili olarak kendilerinin zekdat ve sogim vergilerinden muaf
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tutulmalarim rica ettiler.”

Bunlar, bir taraftan ‘Tore’ler ile ‘karasiiyek’ beylerinin
birbirlerine yakin oluslarim1 kanitlasa da diger taraftan, tolengitlerin genel anlamda
Kazak halkiyla bir birlesim sagladigini gostermektedir. Sultanlarin, padisaha hizmet
etmesiyle askeri birlikler ortadan kaldirildi. Bundan sonra, sultanlar todlengitleri
kendilerine bagli hizmetgiler olarak ellerinde tutmaya ¢abaladilar. Ama bu is, sultanlar
icin pek kolay olmadi. Tolengitlerin sultanlardan ayrilmasmi ve Kazak toplumunda ayri

Tolengit boylarinin kurulmasini ancak bu sekilde anlatabiliriz.

Nebolsin, Kiigiik Ciiz boylarmi arastirirken farkl: bir boydan bahseder. “Eskiden

Hanlar ile Sultanlarin askerleri, hizmetcileri olan tolengitler, zamamn akisina gore

»2 Zobnin F.- a. g. e, s. 39.
3 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2794, karar 247, s. 124, 1840.
% Nebolsin P.- Volga’min asag1 agz1 denemeleri, St. Petersburg, 1852, s. 153-155 .
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boylar olarak ortaya ciktilar. Bundan sonra, XIX. yilizyilin 60’11 yillarina kadar

sultanlar ve kadilara bagimli bir hale getirmek icin télengitlerle miicadeleler yapildi.

Boylece iizerinde durdugumuz bu donemde, Kazak toplumu, birbirine kars1 olan
iki gruba ayridmistir. Bir tarafta feodal beyler (sultanlar, kadilar askeri beyler,
bahadirlar), diger tarafta, ciftciler, fakir koyliiler, cobanlar, Kazak isci halki ve halkin

icinde en fakir olanlari, bicarelere boliinmiistiir. (s.111)

Bu sekilde biz, gbcebe toplumun dagilmasina ve Kazaklarin topraga bagh ortaya
cikan ve kaliplasan sorunlarma bir analiz getirmeye ¢alistik. Bununla beraber sultanlar
ile boy beylerinin gocebe Kazak toplumlarmin boynuna yiiklemis olduklar: her tiirlii
feodal zorunluklara deginerek, ataerkil-boy hayatmin Kazaklar1 somiirme etkisini de
tartistik. Bununla ilgili olarak Kazak toplumunda geleneksellesen toprak sahiplenme

seklinin iiretim iligkilerine nasil ataerkil-boy niteligi kazandirdigin1 da gosterdik.

Bununla birlikte kiiciik 6l¢ekli goriiniise sahip olarak kabul edilen kdyler, kan
bagi olan akrabalardan kurulma seklini hala da korumaktadir. Bu durum da Kazaklarin
feodal iligkilerine ataerkil-boy yapilanmasi kazandirmistir. Kazak toplumunun
ekonomik yonden gelismesi, Kazak toplumunun dagilmasi feodal iligkilerin
giiclenmesiyle baglantili iken ataerkil-boy hayat anlayis1 Kazaklarin toplumsal hayatinin

diizenlenmesinde saglam bir sekil aldi.

Ataerkil-boy kalintilarinin bugiine kadar korunmasi konusundaki israr asagidaki

atasdzlerine de ornek olmaktadir: >
“Baska tilkede sultan olmaktansa kendi iilkende kole ol”
“Memleketinden bikan insan olmaz, goliinden bikan kaz olmaz”
“Yabanct milletin insani gonliine bakmaz”
“Yedi atasim bilmeyen kisi, suursuz”
“Akrabanin ati yarisi kazanacagina, hemsehrininki kazansin”

“It doydugu yere, insan dogdugu yere.”

23 Aynis, s. 153-155.
¢ Alektorov A.- Kirgizlarin halk edebiyati. “Astrahanskii Vestnik”, 1893, Nel1222.
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Boylar arasinda ataerkil ve boy yasaminin olmasi, boy biiyiikleri olan
aksakallarin otoritesinin korumasindan kaynaklidir. Eskiden yas:1 biiyiik olan kimselere
aksakalli denir, hayattan kazanmis oldugu bir¢ok tecriibe sebebiyle onlara danisirlardi.
XIX. ylizyihn ilk yarisinda “aksakal” kelimesinin anlami ortadan kaybolmaya basladi.
Simdi ise elinde iradesi olan herhangi bir kisiyi bile yasina bakmadan aksakal olarak
isimlendirmekteler. Mesela, yoOnetici sultanlar ile aga sultanlara ‘aksakal’ denirdi.

(s.112)

Hukuki iligkiler alaninda ataerkil-boy hayatimin kalintilari, kadina verilen
degerin diisiiriilmesi konusunda da g6z Oniine ¢ikiyor. Kazaklarin 6rf ve adetlerine gore,
kendi kocasmin miilkiinii kendine miras almaya hakki olmayan kadinlar, toplumsal
hayata karisamazlardi. Dahast mahkemelerde dahi kadin, sahit olarak ¢ikarilmamistir.
Eger kadin, kadiya sikdyette bulundugunda, onun bu talebi yasadisi olarak sayiliyor ve
davasina bile bakilmiyordu. Kadin ve erkek ayni haklara sahip degillerdi. Bu durumu,

kadin oldiiriildiigiinde 6denen iicretin miktarindan da anlayabiliriz.

Aile iliskileri bakiminda, Kazaklarda ataerkil-boy hayatinin korunmasi ailenin
biiyligii sayilan erkegin, cocuklar1 iizerinde sagladigi hakimiyetten de anlagilirdi.
“Anne-babalarin kendi ¢ocuklar iizerindeki haklar1 sinirlandirilmadi, hatta ¢ocuklarin

hayatlar1 kendi ellerindeydi.”*’

Babasma karsi ¢ikan ve dedigini yerine getirmedigi i¢in
dayak yiyen cocuk, eger uslanmazsa evden kovulurdu. Babasi cocugunu
cezalandiramadigr durumda “akrabalart cagirarak, yaramaz cocugu hepsi birden
cezalandirmiglardir” Boyle bir durumda cocuk, babasina kars1 sikdyette de
bulunamamistir. “Cocuklarin ebeveynlerine karsi yapmis olduklar: sikdyetlere pek ilgi
gosterilmemis, ancak onemli ise hdkimler sadece 0Ogiit ve nasihat vermekle

»2% Babanin ¢ocuklar iizerindeki hakimiyeti mal-miilk ve miras islerinde

vetinmislerdir.
de kendini gostermistir. Eger cocugu ayr1 bir yere tasinirsa, babanin ona mal vermedigi
gibi olaylara da rastlamilmistir. “Babanin malindan bir pay alirim”, diisiincesi bile timit

edilemezdi.

Ataerkil-boy iligkilerinin kalintilar1 din alaninda da korundu. ileride de

bahsedecegimiz gibi Kazaklarda, Islamiyet’le beraber Samanizm’in kalintilar1 ve doga

237 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64,¢. 4236, karar 271, s. 104, “Yarbay Metelitsin ve zraztsov’un Yedisu
bolgesindeki halk gelenekleriyle ilgili notlar1”, 1870.

23 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2798, karar 248, s. 34-35. “Kirgizlarda mahkeme islerinin baglamasi”,
toplayan yediemin Aleksandrenski, 1846.
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olaylarina tapmnma hala etkiliydi. XIX. yiizyiln ilk yarisinda Islamiyet’i resmi anlamda
anlatmaya calisanlar ve hocalardan ¢ok, baksilar, Kazaklar arasinda ¢ok tanmmustir,

diyebiliriz.

Ataerkil-boy hayatinin izleri, Kazaklar arasinda boylarin yemek verip, cenaze
kildirmalarinda da saklanagelmistir. Bu toren yilda ii¢ defa, bir kisi vefat ettikten 7 giin
sonra, kirk giin ve bir y1l gectikten sonra yapilmistir. Yemege, olen kisinin biiyiik boy
temsilcileri katilirdi. Eger olen kisi tanmmmuis birisi ise yemege biitiin boy beyleri

katilird1. (s.113)

Kazaklarda, ataerkil-boy hayatinin korundugunu, boylara has sloganlarin olmasi

da kanitlamaktadir.

“Uran” (slogan) savas, barimta veya yaris zamanlarinda ayni1 boydan olanlari
bir yere toplamak maksadiyla sdylenirdi. Bir boya has slogan, genel olarak boy reisinin
ad1 ile anilirdi. Mesela, Alban, bu isimle adas olan bir boyun sloganit olmustur.
Kazaklarda her bir boyun kendi slogani oldugu gibi, sultanlarin da kendi sloganlari
vardi. Kazaklar ciimlelerinde veya seslenmelerinde, “Arkapr Sloganli Tore”, “Allah

Sloganli hoca”, “Alas adini tastyan Kazak” gibi kalip uranlar kullanirlar.

Uran (slogan), Kazaklarin ataerkil-boy kalintilar1 icerisinde en c¢ok
korunanlarindan biriydi. Bu konuda Orenburg Sinir Komisyonu baskanlarinda L.
Balluzek, “Kirgizlar icin giiniimiiz orf ve adetlerinden hicbiri uran kadar kutsal
saytlmazdi. Ciinkii uran ayni boydan gelen biitiin kisiler ve onlarin akrabalar icin de
onemli idi. Bir Kirgiz kendisine yakin bir slogam duydugunda biitiin diinyay:
unutur.”*® Feodal iligkilerin gelismesi durumunda, boy sloganlari feodallerin kendi

aralarmdaki tartigmalara doniiserek Kazaklarin toplumsal hayatinda gerici bir rol oynar.

Ataerkil-boy hayati, Kazaklarin toplumsal hayatinin olusumunda da etkili
olmustur. Boy aksakallarina saygi gostermek, XIX. ylizyilin ilk yarisinda hala etkiliydi.
Kazanci paylastiklarinda, go¢ ettiklerinde hatta cadir evlerde gruplar halinde oturduklari
sirada dahi boy aksakallarina saygi gosterme tertibini korunmustur. En degerli yer (tor,
kose basi) boyun en biiyiik temsilcilerine verilir. Mesela, Biiyilik Ciiz’de Jalayir boyu en

biiylik boy sayilir. Kazanci paylasilirken, yemek yenilirken, Kazaklar 6nce “Jalayir

»% Balluzek L.- Kirgizlarin Kiiciik Ordasi’nda uygulanan, halen uygulanmakta olan halk gelenekleri.
“Zapiski Orenburg. Otdela Imper. Russk. Geogr. Ob-va”, II. Baski, 1871, Kazan, s. 165.
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boyu aksakallarindan kimler var?” “Nokta agast Jalayir burada mi?” diye sorarlarmuis.
Bu gibi diizen Kiiciik Ciizde de vardi. Burada en biiyiik boy olarak Alimolla boyu
sayilirdi. Serveti ve sOhretiyle bagka boylara nazaran bu boyun ayr1 bir yeri vardi
Alimolla boyu hakkinda, Merkez Kurmaylhigi Albayr Blaremberg, “Kirgiz halk
secimlerinde Alimollalilar ilk olarak oy kullanirlar, her isin ilk planini onlar hazirlarlar
ve bu plani en biiyiik boyun kabul etmesiyle bir karara varildig diisiiniiliir. Kiiciik
Ciiziin tekliflerini Alimollalilar yerine getirme konusunda kendilerini yiikiimlii

saymiyorlardi.”**(s.114)

Toplumsal iligkiler alaninda da giinliikk yasamda da Kazaklarin biitiin hayati,
ataerkil-boy kalintilartyla doludur. Bunlarin hepsi is¢i Kazaklara kendi sosyal
cikarlarim1 anlamada engel teskil etmistir. Ataerkil-boy iliskileri biitiin Kazaklarin
“sosyal dayanigsmasi” hakkinda Kazaklarda yanlhs diisiinceler olusturdu. Bu yiizden
boylara has gelenekleri devam ettiren boy beylerinin, ataerkil-boy hayatinin korunmasi

icin, ¢ikarci olmalar: tesadiif degildir.

Kazaklarda ataerkil-boy hayat1 sadece toplumsal iliskiler, ideoloji ve giinliik
hayatta degil, bununla birlikte siyasi hayatin da diizenlenmesinde etkisi olmustur. Bu
yani ataerkil-boy hayati, Kazaklarin bir biitiin memleket olarak toplanmasina (fikir
birligi) engel oldu. Barimta, boy sloganlari, boylar arasinda ¢gekismelerin yasanmasina
sebep olurken boy beylerinin merkezi giice nefret duymasmni saglamistir. Kenesar1
Kasimov ayaklanmasi swrasinda bazi Kazak boylarinin, ayaklanmadan kendi boy
biiyiikleri ile beraber ayrilma niyetinde olmasi bosuna degildir. Genel olarak, biiyiik boy

beyleri bir biitiin devlet olusturma diisiincesine destek vermiyorlardi.

Ataerkil ve feodal yap1 bununla birlikte Kazak toplumunun ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel hayatinda, boy hayatinin kalmtilarinin korunmasi, sadece toplumun geri

kalmishigini aciklamakta ve gelismesine engel olmaktadir. (s.115)

%" Orenburg bolgesine baght I¢ (Bokey) ve Oral disindaki (Kiiciik) Orda’da Kirgiz-Kaysaklarin
topraklarini askeri-istatistik agidan inceleme. Genel merkezin Albay’t Blaremberg tarafindan toplanmus.
“Rusya Imparatorlugunun askeri-istatistik arastirmasi”, C. XIV, b. II, St. Petersburg, 1848, s. 75.
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1. BOLUM 3. KISIM XIX. YUZYILIN iLK YARISINDA

KAZAKISTAN VE CARLIK RUSYASI

Bilindigi gibi Kazakistan’in Carlik Rusyasi’na bagimliligi XVIII. yiizyilin 30’lu
yillar1 olarak bilinse de padisah hiikiimeti Kazakistan’1 XIX. ylizyilin ilk yarisinda tam
olarak kendine bagl hale getirmistir.

Marks’m birka¢g kez belirttigi gibi dogudaki genis bozkirlar1 igsgal etmeye
cabalamak, “Rus padisah yonetiminin geleneksel politikasiydi”. Ancak Orta Asya’daki
Rus istiinliigiiniin durmadan devam etmesine ragmen, XIX. yiizyilin 30’lu yillarma
kadar Orta Asya hakkindaki durumlar, padisah hiikiimetinin “biiyiikk politikas1”
alanindan ¢ok uzaktaydi. Ashinda Yakin Dogu’dan 6nce sahip oldugu topraklar
bakimindan biitiin dikkat Tiirkiye tizerindeydi. Padisah yonetimi Orta Asya’daki yerini
yavas ama istikrarh bir sekilde saglamlastirip, XIX. yiizyilm ikinci ¢eyreginin baslarma
kadar yine ayni siyasetle devam etmistir. Orta Asya’daki hanliklar ile olan ticari
iligkilerini hem genisletme hem de kaybetmeme amaci, padisah hiikiimetinin bu
siyasetinin asil kaynagi olarak goriilebilir. Basbakan Nesselrode, Finans Bakani
Kankrin’e “Bu ticaret iliskileri, bizim Orta Asya politikanizin asil temelini

olusturmaktadir” diye yazmasi da buna bir delildir.

Rus hiikiimetinin uygulamak istedigi politikanin Orta Asya ve Kazakistan’da
faaliyete gecirilmesi, XIX. yiizyilm 20’li yillarin baslarindaki “‘Sibirya Kirgizlar:
Hakkinda Tiiziik”’e baglh (1822) olarak Rus yonetim sisteminin once Orta daha sonra da
Kiiciik Ciiz’e hizlandirilmis bir sekilde yayilmasi zamanindan itibaren baslamaktadir.
Bu durum, ingiliz-Rus rekabetinin kargasaya doniismesine bagli olarak 30’lu yillarda
eskisine nazaran daha genis bir alana yayildi. Rusya’nin Yakin Doguda Adrianapol ve
Unikar-iskeles sartlarinin kabul edilmesiyle Rusya’nmin kazancli ¢ikmasi sonucunda,
Ingiltere ile Rusya karsi1 karsiya getirilmeye caligilmistir. 1. Nikolay hiikiimeti Unikar-
Iskeles sartinin yerine getirilmesine orta saglayan Tiirkiye’deki egemenligini
koruyamadi. 1841°deki Londra Anlagmasi, Rusya’nin Yakindogu meselesindeki en
biiylik diplomatik yenilgisi sayildi. Bu yiizden de padisah yonetimi i¢in Orta Asya’daki
yerini saglamlastirma konusu daha da 6nemli bir rol almaya basladi. Bu baglamda Orta

Asya, yavas yavas Ingiliz-Rus tartismasimnin asil bolgelerinden biri haline doniistii.
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Eger Ingiliz-Rus rekabetinin alan1 Rusya’min sahibi oldugu simirlardan disari
uzanip, Hiva, Buhara, Hokand, Iran, Afganistan ve Hindistan istikameti yoniinde devam
etse, Kazakistan yakin bolgedeki cepheye, harekata hazirlanma meydani haline doniistii
ve bu durumda Kazakistan’1 saglamlastirma padisahin birinci siradaki gorevi haline

doniistii.

Rusya, Orta Asyali hanliklar ve Cin arasinda bulunan Kazakistan’m ¢ok biiyiik
bir stratejik oneme sahip oldugunu tam da bu yillarda acik bir sekilde gdrmiistiir. Rusya,
Cin daha sonra Afganistan ile Hindistan arasindaki ticaret yollar1 Kazakistan iizerinden
gecmekteydi. Kazakistan topraklar1 iizerinde saglam bir sekilde yerlesmek ve
sonrasinda Orta Asya hanliklarina kargi hiicum uygulamas: yapmak veya savunma

pozisyonunda olmak, bdlgenin hakimiyetini ele gecirmekle ayn1 anlama gelmekteydi.

Bunlardan bagka, Kazakistan topraklarinda yerini saglamlastirma c¢aligmalari,
biiylimekte olan Rus kapitalizminin ekonomik menfaatinden de dogmus oldugunu
sOyleyebiliriz. Biitiin Orta Asya gibi Kazakistan da yeni bir pazar ve ucuz hammadde

pazari olarak padisah hiikiimetinin dikkatini az bir vakitte kendine ¢ekmisti.

XIX. yiizyilin basinda Kazakistan’in Rusya’ya tamamen degil, sadece sozde bir
baghlig1 vardi. (s.116) Ciinkii Kazakistan’in bir boliimii Hokand ve Cin etkisi altinda
oldugundan padisah hiikiimeti ilk olarak siyasi 6zgiirliigii olan Kazaklarm, bu 6zgiirliikk

kalmtilarin1 yok etmeye basladi. Bu amagcla birka¢ onlem alinmisti. Bunlar;

1. Garnizonlar: birbirine yakinlastirip bir ¢izgi haline getirerek kale olusturmayi
hizlandirmak ve bu garnizonlara Kazaklarin devamli yasadiklar1 yerleri yakinlastirarak

asker1 bir sehir olusturma yolu.

2. Oncelikle bolgeler ve bolgesel miidiirliikler kurarak yonetim reformlarini
olusturmak, neticesinde de Kazaklarin siyasi hukuklarmin sinirlandigi, siyasi agidan

yerlesme yontemi.

3. Ugiincii ve son olarak ise Kazaklarin yerlerine baskinlar yapmadan vergi
sistemi getirerek ve her cesit meslegi tekellestirmek. Balik avlama ve aga¢ kesmede

vergiler almak yoluyla olusturulan yapiyr saglamlastirma yontemi.

Bunun gibi onlemlerin tamam padisah hiikkiimetinin Kazakistan’daki somiirge

politikalarmin igerigini ¢ok acik bir sekilde gostermektedir. Bunun yaninda padisah
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hiikkiimetinin Kazakistan’daki somiirge politikalarinin  asil amacini  toplumdan

saklamaya caligmasi da ayr1 bir anlam tagimaktaydi.

Olaylar bu sekilde gelismekte olsa da hiikiimetin bazi temsilcileri kendi
fikirlerini acik bir sekilde bildirmekteydiler. Bu agidan Orenburg bolgesindeki bir
biirokratin soylemis olduklar1 dikkat ¢cekmektedir. O biirokratin, Orenburg Genel Valisi
Kont P. P. Suhtelen’e yazdig:1 bir yazida “Ben Kirgizlarin isteklerini yerine getirmek,
onlara egitim vermek ve onlart Avrupa Halklarimin ¢ciktigi yiiksek seviyelere cikarmak
isteyen hayirseverlere benzemem. Ben Kirgizlarin ne ekin ekmelerini ne de bilim bir
yvana el sanatlart dahi bilmelerini ve islemelerini isterim. Ancak bununla birlikte,
onlarin gercekten ekmegimizin tadina bakmalarini, bizim yiin kumaglarimizi ve diger

Rus esyalarim nasil kullanacaklarim ogretmek isterim” demektedir.*®!

Orenburg Sinir Komisyonu Baskani Ladijenski, Orenburg Genel Valisi Obrugev
ile yazistig1 mektubunda, Kazakistan’daki somiirgecilik politikasinin niteligini agik bir
sekilde belirtmistir. Mesela, Obrugev’e yazdigi mektuplarin birinde Ladijenski
“Komisyon (Asya Komisyonu) baskaninin fikri genel anlamda suna gelmektedir.(s.117)
O, Orda’nmin hiikiimetin miidafaasindan tamamen mahrum ve cahil kalmasini, boylece
Kirgiz halkimn her zaman vergisini odeyen kimseler olarak kalmasim ister”*®

yazmaktadir. Bu politikay1 uygulayanlarin itiraflarmi ele alirsak padisah hiikiimetinin

somiirge politikasmin gercek yiiziinii gorebiliriz.

Padisah hiikiimeti isgal etme siyasetinde bir taraf silah giicli ve sOmiirge
anlayisina dayanirken diger taraftan ise Kazak beylerinin feodal giiciine dayanmaktaydi.
Bu ikinci durum ozellikle isgal edilen yeri saglamlastirmak i¢in 6nemli bir durum
olmustur. Isgal edilen bu yerleri koruma konusunda padisah hiikiimeti, Kazak
toplumunun sadece bu ayricalikli grubuna dayanarak saglayabildi. Feodal beyleri kendi
tarafina ¢ekme amacinda padisah hiikiimeti, onlarin Kazakistan’daki ayricalikli

durumunu kabul etmis bulunuyordu.

261 Leningrad Sehrinin Merkez Tarih Arsivi, h;isleri Bakanligi’nin Vakfi, ziraat boliimii, biiro isi 8, ¢. 134,
s. 1-2,1830. Bir biirokratin (ismi belli degil-E.B.) Orenburg Askeri Valisi Kont P. P. Suhtelen’e yazdig
mektubu.

2602 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, 5496, s. 283-285, Ladijenski-Obrucev’e, 1847.
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Oncelikle sultanlar ve beylere, onlara 6zel tahsis edilmis bir hukuk ve kislak-
yazlik topraklardan 6zel miilkiyeti olarak sahiplenmesine izin verildi. Daha sonra onlara

hiikiimetin korudugu yer ve miilkleri miras birakabilme ayricalig1 da saglandi.

Ikinci bir ayricalik olarak sultanlar ve beyler, aga sultan, bolis ( Carlik
Rusyast’nda idari taksimat) yOneticisi gibi unvanlar ile yonetim hizmetlerine getirildi.

Hizmete yerlesen sultanlar ve beyler “soylu” unvant ile ¢agrilir oldular.

Uciincii  olarak, sultanlar ve beyler vergilerden ve buna benzer bircok
zorunluluktan saf dis1 brrakilmistir. Onlara hiikiimetin faydasma olan esya ile 6deme,

cadir bagina vergi alabilme gibi imkanlar da sunuldu.

En sonunda ise sultan ve beylere mahkeme hizmeti yiiriitme yetkileri de verildi.
Mahalli yerlerde Kazaklarin, geleneksel hukuku devam etse de bircok yerde de
mahkeme isleri sultan ve beylerin katilimi ile Rus yonetiminin hiikiimleri boyunca

gerceklestirilmekteydi.

Sultan ve beylere dayanma siyaseti bir taraftan somiiriiyi giiclendirirken diger
taraftan Kazak toplumunun toplumsal ayrim projesini de hizlandirmistir. Sultanlar ve
beylerin 6zel bir hukukla yer edinmesi saglamlastirilip, gdcebe halkin toplumsalligini
dagitarak feodalliklere aywrma projesi nesnel olarak hizlandirilmis oluyordu. Bu
durumun, Kazak halkinin tarihi gelisiminde ve bunu takip eden evrelerinde elbette

Onemli bir yeri olmustur. (s.118)

Simdi de hiikiimetin Sultanlar, Beyler ve Boy beyleri ile ilgili siyasetini dallarina

ayrrarak incelemeye gcaligalim.

Feodal sultanlarin toprak sahipligini giiglendirme yolu ile onlarin toplumdaki bu
yiikksek konumlarmi koruma konusunda ve ayrica Kazak fakirlerinin mecbur kaldiklar:
donemlerde bey ve sultanlarin yazlik ve kislaklarina miidahale etmeye basladiklarinda

hiikiimet basindakiler, her zaman feodal sultanlarin yaninda oldular.

Bunu bir ornek ile agiklayalim. 1831 yilinda Sultan Cama Abilayhanov, Omsk
eyalet yoneticisine su sekilde bir sikdyette bulunmustur: “Bu seneki yer boliistiirme
konusundaki Karkarali Bolgesel Emri uyarinca bize, konar-gocer durumda yasadigimiz
topraklar verilmisti. Simdi o topraklardan bizi uzaklastirmakta ve goriinen herkes

oradan pay almaya ¢cabalamast ve bundan dogan sonucglar sebebiyle bolgenin sakinligi
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kayboldu. Bu yiizden buralart tekrar benim adima, sahsima verilmesini rica

etmekteyim.”*®

Sultan Cama Abilayhanov’un istegi yerine getirilmistir. Omsk Bagkani,
Karkarali Miidiirliigiine; “O kisinin ricasint  miimkiin  oldugu kadariyla yerine

getirirsiniz” diye salik buyurmustur.

Bayan-Atagay bolisinin kadis1 Kadir Simbalatov, Bati Sibirya Genel Valisine
buna benzer bir ricada bulunmus, Bati1 Sibirya Genel Valisi de onun bu ricasindan
dolay1 su sekilde bir emir vermistir. “Onun hdakimiyetindeki Kirgizlarla birlikte, toprak
islemesine, ekin ekmesine, ot bicmesine ve hayvanlarint otlatmasina uygun olan Koskol
ve Siiyriktikol olarak adlandirilan yerler ona verilsin, diye yetkili kisiye emir

.. 5264
Vveriniz.

Hiikiimet, feodal beylerin Kazakistan’daki egemenliklerini saglamlastirmakla

kalmadi, bununla birlikte onlar1, padisaha hizmet etmeleri konusunda da iknaya calisti.

Kazak sultanlar1 ve kadilarin1 padisah yOnetiminin hizmetine dahil edebilme
diisiincesi M. M. Speranski’nin 1822’de yaptig1r “Sibirya Kirgizlarn Hakkinda
Kararname” ile hedefe alinmistir. Kararname ile yerine getirilmeye calisilan asil amag,
kararnamenin son boliimiinde su sekilde oOzetlenmistir: “Sibirya hatlar, giivenlik
acisindan baktigimizda her zamankinden farkli bir goriiniim sergilemektedir. Ancak
sahiplendigimiz Kirgiz topraklarindaki diizenin yayilmasiyla bu giivenlik yavasca
ilerleyecek, sonunda memleketin asil simirlarina ulastiginda tamamen burayr mekdan

edecektir.”*® (s.119)

Baska bir deyisle, Kazakistan’daki 6zgiirliigiin son kalintilarin1 da yok edip,
Kazak bozkirini, imparatorlugun biinyesine sessizce katmakti. Bu ama¢ dogrultusunda
Orta Ciiz topraklarinda dis bolgeler kurulup baslarina “Bolgesel Emirlikler” getirildi.
Emirliklere aga sultanlarin ©Onderlik etmeleri zorunluydu. Onlara degerlendirme

uzmanlar1 olarak 2 Kirgiz ve 2 Rus tayin edildi.

263 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 345, ¢. 332, karar 34, s. 99, 1831. Cama Abilayhanov’un Omsk eyaleti
baskanina yazdig1 mektubundan.

264 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 345, ¢. 366, karar 37, s. 18, 1831. “Starsin Kadir Simbulatov’a cayirlik ve
salmalik yaylay1 boliip verme isiyle ilgili Bat1 Sibirya Genel Valisinin kararnamesi hakkinda mesele ™.

295 Kanunlarn biitiin dizisi, C. I, s. 38.
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Aga sultanlar, sadece sultanlarin katildig1 toplantilar i¢in 2 yilligma secilirdi.
Degerlendirme uzmanlar1 i¢in de ayni siire gecerliydi. Aga sultanlara “Rusya Askeri
Hizmetinin Binbagisi” unvan verilir ve lic sene hizmet ettikten sonra, “Rus soylusu

olmaya layik” denilen diploma talebine hak kazanirlard.

Bolge 15 ile 20 bolistan (idari taksimattan) olusurdu. Her bir bdlgenin kesin
cizgilerle belirlenmis yerleri vardi. Bu bolgenin sakinleri baska bdlgenin yerine, o
bolgenin bagkaninin izni olmadan gecemiyordu. Kendi istegi ile gecenlere de biiyiik

cezalar verilmekteydi.

Bolislarin baginda her bolisa 6zgii baskan bulunmakta idi. Onlar da padisah
hiikiimetinin giivenini kazanmis sultan ve kadilardan secildi. Bolislar1 (idari taksimat)

yoneten sultanlar ve kadilar 12 smiftan olusan biirokratlar ile bir tutuldu.
Koyleri, kasaba yoneticileri ile bir tutulan starsin’lar yonetti.

Orta Ciizdeki hanlik, yonetim tiiziigtine gore dagitildi. Yasanin ¢ikmasmdan ¢ok
gecmeden Kiiciik Ciizdeki hanlik seklindeki hiikiimet de dagitilip (1824) Bati
Kazakistan topraklari, kadi1 ve sultanlar tarafindan yonetilen 3 biiylik bolgeye (Dogu,
Orta ve Bat1) ayrildi

“Halkin goziinde ne kadar giiclii oldugunu gostermek icin” her bir kadi ve

sultana altin kili¢, bayrak ve hizmet derecesine gore takdir belgesi verildi.

Bunlardan bagka Kirgiz starsinlarinin nezdinde, bas sultan unvanini daha da ilgi
cekici gostermeye calisan Asya Komisyonu®®®, kadi sultanlara ayda 100 som giimiis

para, yilda da 60 ¢uval bugday unu vermeyi kararlastirdi. (s.120)

Bat1 ve Orta bolgeler arasindaki simir, iletsk sehrinden baslayip Elek ve Biiyiik
Kobda nehirleri boyunca devam ederek Demir nehrinden giineye Aral Denizi’ne kadar
devam etmekteydi. Orta ve Dogu bolgeleri arasindaki sinir da Stepnaya kalesinden
baslayarak Togizak ve Tobil nehirlerinin yukar1 tarafindan gecip giineyde Sirderya

nehrine kadar uzanmaktaydi.

*°KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 345, ¢. 215, karar 17. Asya Komitesinin Kirgizlarin Kiiciik Ordasini idare
etmelerini yeniden olusturmak igin 31 Ocak 1824 yilinda alinan kararindan. Imzalayanlar Z. Linski, G.
Nesselrode, E. Kankrin.
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Kazak bozkirlarinda insanlarin kaderlerini belirleyen kimseler, Orta Ciizde aga
sultanlar, Kiiciik Ciizde de yonetici sultanlar idi. Sultanlarin yaninda Rus Kazaklarindan
olusan 200 kisilik birlikler bulunurdu. Sultanlara bu gibi birliklerin verilmesindeki
amag¢, Kazaklara “Rus Ruhuyla” etki birakmalari icin verildigi, resmi olarak

belirtilmistir.

Gergekte ise bu birlikler sultanlar1 gozetleyip, askeri ve polislik hizmetlerini
yerine getirmislerdir. Bununla beraber hiikiimet, onlarin sayesinde sultanlarin islerine
kendilerine 6zgii bir denetleme siirdiirmiis, gerekli oldugu zamanlarda onlari, padisahin

emirlerine ve taleplerine uygun bir sekilde hareket etmeleri i¢in ikna etmislerdir.

Yukarida belirttigimiz gibi padisah hiikiimeti, sultanlar: her tiirli yiikiimliiliikten
ve vergi 0demekten muaf kildi. Mesela, Sibirya Merkezi Kolordu Baskan1 Tiimgeneral
Bronevski 1823 yilmin 17 Subatinda Smir Hikiimetine: “Koksetau bolgesi
miidiirliigii’niin baskani olarak hizmet eden Sultan Abilay Gabbasov ile Karkarali bolge
miidiirliigii’niin baskani Tursin Cengizov isimli kisiler, 100 at, 1500 okiiz ve 1000 bas
koyuna esdeger olan vergiden tamamen muaf tutulsun ve vefat etmeleri durumunda da

bu haklari kendileri ile ayni soy ismine sahip miras¢ilarina da verilsin” diye yazmistir.
267

20’11 yillardaki yonetim sisteminin degisimi konusunda bir analiz yapacak
olursak, feodal yOnetici grubunun somiirgelestirme sistemi ile olusturulan kaynasma
projesini daha agik bir sekilde anlayabiliriz. Padigah hiikiimetine hizmet etmek i¢in go¢
eden Kazak sultan ve kadilar, Kazakistan’daki feodal sOmiirge baskisini
sekillendirmekte idi. Orta Ciiz’deki aga sultanlar ile Kiiciik Ciiz’deki yonetici sultanlar
aslinda Rus hiikiimeti tarafindan tayin edilmekteydi. Onemli insanlar1 yeniden segme
islemleri de Rus valiliklerinin sonu gelmeyen denetimleri ile yapildi. (s.121) Bolis ve
koy baskanlarinin da yapmadiklar1 yoktu. Padisah hiikiimetinin hizmetine giren Kazak
feodalleri (aga sultanlar, bolis yoneticileri, koy starsinlari, uzak bolgedeki yoneticiler)
ciftcilere zuliim yapmakla birlikte devlet adina vergi de topladilar (¢adir vergisi, esya
vergisi, tamir vergisi, bilet vergisi, konar-gocerlik vergisi vb). Buna benzer vergi
toplama islemleri esnasinda da Kazak feodallerinin yapmadiklari ithanet yoktu. Mesela,

Siiyevgalin Sultan, tiitiin basina vergi toplama sirasinda, belirlenen bir som 50 kurus

*7 Orta Kirgiz Bokey ordasi hanmmin ve onun kusaklarmm yazistiklari mektuplarindan. “Semey
vilayetinin yaz1 kitap¢ig1”, IV. baski, s. 13.
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yerine Kazaklardan koyun ve ¢kiiz almistir. Bununla birlikte Orenburg Eyaletindeki
Orda’nin dogu boliimiiniin yonetici sultam1 Ahmet Jantorin’i birgok Kazak boylarma
thanet ettigi ve faizcilikle suclamislardir. Orenburg Sinir Komisyonu Bagskanligi’na
Argin ve Kipcak boylar1 Kazaklarindan 315 kisinin imzaladigr sikayet dilekgesi

verilmisti.®®

Ahmet Jantorin’in sugunu arastirmak i¢cin komisyon kurulmus ve bu isle
yaklasik bir yil ugrasmislar ama sonunda Ahmet Jantérin sugsuz bulunmus ve

Kazaklarm dilekgesi de netice bulamamustir.

Bu yiizden halk toplumunun sultanlardan bu kadar nefret etmelerinin bosuna
olmadigin1 yerel biirokratlar bircok kez dile getirmislerdir. Ornegin, Orenburg
bolgesinin tarih¢isi S. N. Sevastyanov, “Rusya tarafindan destek almalarina ragmen,
yonetici sultanlar Kirgizlar arasinda itibara sahip olamadilar. Isyanci (Ayaklanan)
Kirgizlarin sultanlarin yonetimine saygi gostermemeleri bir yana dahast onlari

oldiirmiislerdir. Mesela, Jantorin Sultan’a yapildigi gibi” 269diye yazmistir.

Yeni getirilen diizene gore Kiiciik Ciizde de Orta Ciizde de mahkeme isleri eski
sisteme nazaran biiylik bir degisiklige ugradi. Hainlik, kisi Oldiirme, soygunculuk,
barimta, Ruslar1 gozaltina alma bununla birlikte hiikiimete kars1 gelme gibi mahkeme
isleriyle artik padisahin Askeri Mahkemesi ilgilenecekti. Sinir boyunda yasayanlara
hiicum edip, evlerini yagmalayan ve onlara 20 som giimiisten fazla miktarda maddi
kaylp yasattran Kazaklar, yonetici sultanlarin katilmiyla smir komisyonu
mahkemelerince, = mahkeme  edilmislerdir.  Boylece, yoneticilerin  katildig:
mahkemelerden, biitiin 6nemli hukuki mahkeme isleri alinmis oldu. Bundan sonra
yoneticiler sadece ikinci dereceli meselelere bakar oldular. “Degeri 20 som giimiis
paradan az maddi kayba ugrattiklart icin sikdyet oldugunda, Kazaklarin mahkeme isleri
Orenburg yerel Kazak yoneticilerinin kontrolii altinda kendi orf ve adetleri boyunca

cezasi kesilir oldu. ”270(s. 122)

Bu nedenlerden dolay1 Kazaklarin mahkeme isleri tamamiyla icinden ¢ikilmaz
bir hal aldi. Yiizlerce mahkeme isi birikmis, hicbir ilerleme kaydedilmemeye baslamusti.
Sadece yonetici sultanlardan Ahmet Jantorin’in 2-3 bine, Baymuhambet Aysuakov’un 2

bine varan mahkeme islemleri ¢oziimlenmeyi bekliyordu. 1845 yili Orenburg bdlgesine

268 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2939, s. 5, 1847.

2% Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 169, ¢. 1, S. N. Sevastyanov’un “Orenburg bolgesinin ge¢mis tarihi
ile ilgili” El Yazisindan, s. 11-12.

270 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, “Orenburg Sinir Komisyonu”, ¢. 2798, s. 3-5.
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ziyarete gelen devlet damismami (Damstay Uyesi) Liubimov, Kazak bozkirindaki
mahkeme islerinin diizensizligi hakkinda birka¢ kelime yazmustir. O, yazisinda,
“Yonetici sultanlar, starsinlar bana gelip soyle dediler: ‘Bir isin ¢oziilmesi asamasinda
o konuyla ilgili mektuplar yazmak ¢ok zaman aldigindan dolay:, kendilerinin, Kirgiz orf
ve toresine gore 20 isin ¢oziimii bulunur idi. Buna da biitiin Kirgizlar razi olurlardi’
dediler. Genel olarak onlarin istegi, Ordadaki onemli suclarin haricinde biitiin isi,
simdiki belirlenen diizene gore degil de kendi orf ve adetlerine gore c¢oziime
ulastirtlmasina (yeni diizen yerine oturuncaya kadar) izin verilmesi. Simdiki, yani
belirlenmis olan yeni diizen bircok incelemeyi, uzun zaman o konuyla ilgili mektuplar
yazmayt talep ettigi icin isleri zorlastirtyor. Ayrica parast olmayan ve dilekce
vazdiracak adami olmayan Kirgiz yoneticileri de zor durumda birakmaktadir. Sadece
yonetici sultanlarin kagitlar (islemleri) 1500°den 3000’e kadar ulasmaktadir ve bunlar
nerelerde acaba? Bozkirda, Orda’da, genel olarak Kirgizlarin yasadigr her yerde, bu
islerin Kirgiz yasam geleneklerine uygun ve aynt zamanda basit bir yol ile ¢oziime

baglanmas: gereklidir. """

Padisahin, mahkeme sistemine getirdigi degisiklik, boy beyleri olan kadilarin
sosyal konumlarii da bir hayli degisime ugratti. Onlar, Kazak toplumu igerisindeki
itibarlarm  kaybettiler. Bu kadilarin durumu hakkinda Krasovski, “Simdilerde,
kadilarda samimiyete gore secilmeye basladilar. Demek ki Kirgizlar da onlarin
arasindan bu taleplere uymayanlart bulmus gibiler... Dava ¢ozmekle kazanclarini
saglayan kadilarin  kazanglart  azalmaya bagslamis, bazen de hi¢ kazang
saglayamanuslardir. Kadilardan bazilar eskisi gibi halkin adil bir danismant olarak
kalirken bazilart da iist mevkide bulunanlarin yaptiklarini ornek alarak yanlis yollara
diismiislerdir. Daha onceleri adil bir gsekilde islevini devam ettiren mahkemelerin

icinden de riisvet alan yerler peyda oldu” diye yazmaktadlr.272 (s.123)

Kadilarm sosyal konumdaki degisiklikleri halk atasozlerine de yansidi. “Yeni
kadidan adalet, yeni zenginden bor¢ bekleme” “Halkin icinde iki riisvet¢i kadi varsa,
millete rahat yok; siirii de iyi kopegin varsa kurttan kaza bekleme” “Ayazin aradigi

zayif mal, Kadi’nin aradigr bagina hal gelen adam” vb.

7! Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, ¢. 5750, s. 2-12. Danistay iiyesi Liubimov’un raporundan alinti.

72 Krasovski- Rusya’nin cografisi ve istatistigi icin belgeler. Sibirya Kirgizlari’nin bolgesi, b. III, 1868,
St. Petersburg, s. 78-79.
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Padisah hiikiimeti, Tasra yonetim sistemini, Ozellikle “Sibirya Kirgizlar
Hakkindaki Tiiziik” ile asirlar boyunca kaliplasmis olan diizeni o kadar cok degisiklige
ugratti ki hiikiimet bu yeni yonetim sistemini hemen degistiremedi. Bolgesel emirlikler
kuruluncaya kadar Kazaklar arasinda hazirlik islevleri yiiriitiilmiistiir. Kazaklar1 ise
“Emirlikleri, gerceklesmesi miimkiin olan isgallerden korumak icin kurulacagina ve
topraklarin ise kendilerine sonsuza kadar kullamima birakilacagina” dair kandirdilar.
Gercekten de planlanan bu yeni kurulum hakkindaki ilk malumat, Kazak koylerini bir
hayli telaslandirip, insanlar1 siipheye itti. Bu konuda Sivan-Nayman bolisinda (idari
taksimat) bulunan bes Kazak boyunun 1824 yilinin eyliil ayinda kesin bir talepte
bulunduklar1 bildiriyi burada s6z konusu haline getirmek gerekmektedir. Onlar, bu
bildirilerinde, asagidaki talepleri kabul edildigi takdirde emirliklerin kurulmasma izin

vereceklerini yazmiglardir.

“l. Yazlik ve kishklarin bulundugu yerler ve bu alanlar arasinda bulunan altin, giimiis
ve baska madenlerin bulundugu yerlerle birlikte balik avlayabildikleri goller ve bunlar
gibi ozellikleriyle ad1 gecen ve bes boya ait bolgelerin miilkiyeti tamamen bunlara (bu
bes boya) birakilsin.

2. Bizlere, ¢ocuklarimiza ve kadinlarimiza hicbir sekilde esya ile vergi ddeme yiikil
yiiklenmesin, adamlarimiz orduya alinmasin ve buna benzer zorunluluklar yiiklenmesin.
Eger arada swrada bizden vergi talep edilecek olursa verginin hafif tiirleri istenilsin.
Mesela, bize verilen bizim yasamakta oldugumuz toprak ve mahsullerimiz i¢in her yil

25 tiindiik degerinde bir tilki verirdik.
3. Kavgada meydana gelen 6liimlerden uzak durmak i¢in icki igilen evler acilmamali.
4. Asker gonderilmesin, ¢iinkii yiyecek olmadigindan askerleri ne ile besleyecegiz.

5. Halkimiz arasindaki meydana gelen biitiin olaylarin ¢oziimii, adam 6ldiirme disinda,
bizdeki Miisliman olan danigsmanlara verilsin. Bizim yasadigimiz yerlere hi¢ kimse,
hatta iyilik isleriyle gelenler dahi karismasin. Onlar, sadece yonetici genel valiye bagli

olmasi gerekir.

6. Bizim bolistan baska bolisa is i¢in adamlar gonderilmesin. Ciinkii herkes kendi
bolisin1 korumasi gerekir. Eger gonderme gibi bir zorunluluk meydana gelirse, insanlar1

kisi sayisina gore degil, ocak sayisina gore gondersinler. (s.124)
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7.3 veya 5 yilda bir padisah hiikiimetine milletvekili gonderme hakk1 verilsin.”*"

Bu belgede Kazaklarin hayati meseleleri ile ilgili agiklamalar bulunmaktaydi. Bu
taleplerin hiikiimet tarafindan kabul edilmeyecegi de belli idi. Burada su dnemli bilgiyi
de sOylemek gerekmektedir. Kazaklar, daha sonrasinda Kenesar1 bayragi altinda

toplanip, kahramanca savastiklarinda iste bu taleplere ulagabilmeyi amaclamaktaydilar.

Emirlik agmanin hazirhiklar: 1824 yilina kadar devam etti. Bu yil igerisinde Karkarali ve
Koksetau Emirlikleri acildi. Bundan sonra emirlikler su swrayr takip edip agilmaya
baslamustir: Ayagéz Emirligi (1831), Akmola Emirligi (1832), Bayanauil ve Ucbulak
(1833) ve Kokpekti (1838).

Bu emirlikleri olusturan koyler ve bolislarin sayist hakkinda detayli bilgileri P.

Keppen’in **yapmus oldugu asagidaki tablodan da inceleme imkamni bulabiliriz:

Tablo 6: Emirlikleri Teskil Eden Yerlesim Yerleri ve Niifuslar

Bolgelerin Ad1 | A¢ilma Acilan Yerlesim Yeri ve | insan Sayisi
Tarihi Sayisi
Bolislar | Koyler | Kece | Erkekler | Kadinlar | Toplam
Evler Erkek
Kadin
Sayisi
Karkaral 8  Nisan | 17 419 22864 | 64043 82612 146655
1824
Koksetau 29 Nisan | 10 144 8778 | 26187 30731 56918
1824
Ayagoz 17 Haziran | 13 2964 15067 | 31099 32277 63376
1831
Akmola 22 Agustos | 15 118 6655 | 28749 38332 67081
1832
Bayanauil 22 Agustos | 12 791 18132 | 28053 37404 65457
1833
Ucbulak 22 Agustos | 11 300 15019 | 22426 29915 52341
1833
Amankaragay | 30 Agustos | 33 188 11045 | 33971 39230 73201
1834
111 4924 97560 | 234528 | 290501 | 525029

*3 Konsin- Bozkir bolgesi tarihi igin belgeler, s. 6-7, “Semei bolgesinin hatira kitabi”, IV. baski, 1900.
7 Keppen- Dokuzuncu diizeltme (Rusya halki sayist ile ilgili arastirma), s. 121, St. Petersburg, 1857.
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Bolgelerin etrafinda yasayan Kazaklarin, eski yerlerine goc¢ etme haklarina
simirlandirmalar getirildi. Kendi bolgelerinin i¢cinde go¢ etmeye izin verildi ve bu eski
boy aras1 toprak iliskilerini daha da karmasik bir hale getirdi. Boy olarak birlikte go¢

etmek ataerkil-boy yasaminin temelini zayiflatti. (s.125)

Kazaklarin meshur sairi Jiravbatayev (1802-1874) bolge emirliklerini su sekilde

tasvir etmektedir:
“Baksana her yer eyalet,

Sultan olsan da hdkim olsan da

Hayur yok onlardan halka.””

Kiiciik Ciizde biiyiik yonetim yenileme reformu 1981 yilinda, “uzaktan yonetme
sisteminin” (hatlardaki iletisim merkezleri) gelmesiyle basladi. Sinir hattiyla birleserek,
Atirav’in Zveringolov suruna kadar bir mesafeyi kapsayan biitiin go¢ yerleri 32 merkeze
ayrilmistir. Her merkezin basma hiikiimetin tayin ettigi emir subaylar1 ve sultanlardan
olusan bir baskanlar komisyonu getirildi. Bu komisyon, yoOnetici sultanlara bagl
olurken Kazak toplumunu, Kazak beyleri arasindan secilen yoneticiler yardimiyla
yonettiler. Bu reform sinir bolgelerinde Kazaklarm 6zgiirliigiiniin son kaltilarmi da

ortadan kaldirmis oldu.

Topragr merkezlere bolme islemi boylar halindeki konargocerligi hesaba
almadan faaliyete gecirildigi icin cesitli sikintilara yol acti. Kendi boylariyla go¢ eden
Kazaklar ¢ogunlukla merkez baskanlarinin goziine goriinmeden, komsu merkezlerin
topraklarina geciyorlardi. Merkez sisteminin getirilmesi, Kazaklar1 sadece siyasi
Ozgiirliiklerinden ayirmakla kalmadi, bununla birlikte onlar1 daimi siyasi kontrol altinda

tutma amaci da hedef alindi.

Bu merkezleri yoneten baskanlar, Kazaklar arasindan ¢ikmasi miimkiin olan
herhangi bir itiraz hakkinda yonetici sultanlar ile Orenburg Sinir Komisyonu’nu
haberdar etmekle zorunlu idiler. Bununla beraber onlar kendilerine giivenilerek teslim

edilen merkezlerde, merkeze bagh Kazaklar1 “Padisah Efendimize sadik kalan kole

*” Jiravbatayev D.- Poem (destan).
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ruhunda yetistirmeye” zorunlu idiler. Kisacasi, merkez bagkanlar1 Rus hiikiimetinin

bozkirdaki gbozlemcisi hem de ajan roliinii iistlendiler.

1834 yilinda Hazar denizinin dogu sahilindeki Kaydak Korfezi’ne Aleksandrov
kalesi insa edildi. 1840 yilinda ise Mangislak yarimadasina tasindi. Boylece, Aral ve
Hazar denizleri arasinda go¢ eden ve hala kendi bagimsizliklarini koruyan Aday

boyunun Kazaklarmi kendilerine baglamak i¢cin merkez kale olarak pekistirildi. (s.126)

Kiiciik ve Orta Ciiz Kazaklarinin siyasi bagimsizligini yok etmekle birlikte
verimli topraklarini ellerinden alarak, oralara Rus Kazaklarini yerlestirme caligsmalari,

diizenli bir sekilde yiiriitiildii.

Ornegin, Orta Ciiz’de “Irtis nehrine kadar uzamp, Altay bolgesini de kapsayan”
yaylalar, balik tutulan yerler, suyu bol eni on kilometreye kadar uzanan yerler Rus
Kazaklarma mekan olarak verildi. Askeri topograf Kakulin’in hesabina gore, sadece
1829 yilinda Rus Kazaklarma irtis boylarinda, Oskemen’den Ombi’ya kadar 15.000

km? kadar yer verildi.

Kendi topraklarindan ayrilan Kazaklarin durumu hakkinda, bu duruma sahit
olmus bir kisi tarafindan yazilan bir yazida, sunlar dile getirilmektedir: “Rus
Kazaklariyla Kirgizlar omuz omuza yasryorlar. Irtis’ten 10 kilometre kadar sahil Rus
Kazaklarina verildi; daha sonra tasraya dogru gittikce onlarin egemenligine
rastlarsiniz. Bu sebeple Kirgizlar zaman zaman zor durumda kaldilar: Su tam yaninda
ama i¢cmeye izin yok. Bunlara ek olarak Rus Kazaklarina ait olan sudan balik da

276
tutamiyorlar.”

1811 yil1, Novoiletsk Hatt1 ingaatina baslanmasina karar verildi. Bu hatt1 insa
etmek i¢in biraz ge¢ kalindi, 20’nci yillarin baslarinda faaliyete gecti. Bundan dolay:
Elek ile Oral arasindaki su ile yayla bakimindan zengin topraklar Kii¢iik Ciiz’iin elinden

alind.

Kazaklarm, Elek ve Oral arasindaki topraklar1 kaybettiklerine inanmak
istemeyen Tabim boyunun yoneticisi Jolaman Tilensiyev topraklarin geri verilmesi i¢in
tekrar tekrar taleplerde bulundu. Bu taleplere Orenburg Sinir Komisyonu Bagkani’nin

cevabl, “Bu topraklarda evlerin ve kalelerin insa edilmesinden, orada tuz iireten

76 Kostiurin V1.- Bati Sibirya boyunca, Omsk-Semei, “Novoye Vremya”, 1832, Ne2291.
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iscilerin yasadigi ve tekrar tekrar topraklarin geri verilmesi taleplerinden bir sonuca

vartlamayacagr” olmustur.

1835 yilinda “yeni” bir hat olusturulmaya baglandi. Bu hat, Or ve Troitsk
kalelerinin arasinda yer aliyordu. Bu alan, Kip¢ak ve Jagalbayli boylarinin go¢ alanlari
idi. Onlar1 topraklarindan kovduklar1 sirada Kurul Kéatibi Andreyev, “Eski ve yeni
hatlar arasindaki topraga Kirgizlardan iki boy, Kipcak ve Jagalbayli boylari yerlesmis,
sayilart ise 12000 ¢adir civarinda idi. Onlar buradaki ¢cayiwrliklart kullanirken ayrica
kendi kislaklart da vardi. Simdi ise bu topraklart baskanlarin, Rus Kazaklarina tahsis
edip yerlestirmesiyle ortaya soyle bir sorun meydana geliyor: Bu bolgede yasayan
Kirgizlart nereye yerlestirmek gerekir? Eski ve yeni hatlar iizerinde biitiin alana goz
atarken ve yol iizerinde rastladigim koyleri ziyaret ettigimde ben suna tamamen ikna
oldum: Bu yerler biitiin Kirgiz bozkirindaki en iyi bolgedir. Yukarida bahsettigimiz
Kirgizlar oraya cok eskiden beri yerleserek kiglak ve hayvanlarini otlatmak icin en
uygun yer olarak bilmektedirler. Bagkanlar, bu toprag: ellerinden aldiklarinda yerine

tam da aldiklar: gibi verimli topraklar verecektir soziine pek inanmiyorlar.”*" (s.127)

Bu hattan batiya dogru yerlesmis, 10 bin kilometreden fazla olan bu topraklar,
Kazaklarmn kullanimindan alindi. Kazak koylerinin o bolgeden go¢ etmeleri planlandi.
Gercekten de biitiin koyii bir anda goce tabi tutmak miimkiin degil desek de bir¢ok
Kazak toplulugu topraklarindan ayrild1.

Kazak topraklarini iggal etmek ve somiirgelestirmek, Kazaklari yerlesimi ve
yayilimi giizel olan bu yerlerden aywrdi. Yoldas Stalin, “Padisah hiikiimeti, baskalarina
bagli olan bu halkin ellerinde bir sey birakmayarak, halkin kirginligim siddetlendirmek
icin uzaktaki yerlerin verimli topraklarina somiirgeci elementleri bilerek yerlestirdiler”

demektedir.?’®

Bu sekilde toprag: elinden alma, emirlikler kurma, Yeni ve Elek hatlarinin insa
edilmesi, Kazak halkinin yasam sekline ciddi bir zarar verdi. Kazaklar konargdcer hayat
stirdiikleri topraklarindan ve eski bagimsizliklarindan kendi istekleriyle ayrilmadilar.
Kazaklar i¢in toprak meselesi onemli bir meseledir. Ciinkii 1yi toprak, verimli yayla ve

nehirler olmazsa hayvanlarina bakamazlardi. Bu konuda Marks, “Hayvan yetistiren

77 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, ¢. 5661, s.13-15, “Ozel gorevleri yerine getiren kurul katibi

Andreyev’in notlar1”.
*Stalin 1. V.- Marksizm ve milli-somiirge meselesi, s. 61, Moskova, 1937.
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halklarda, topragin dogal iiriiniine sahip olmak, mesela bir koyuna sahip olmak, ayni
zamanda cayirliga da sahip olmak demektir. Hayvan yetistiricileri bu cayirliklariyla

beraber go¢ ederler” demektedir.””
Padisah hiikiimetinin topragi isgal etmesi, Kazaklarda nasil bir etki etti?

Verimli topraklarla ¢aywrliklarindan ayrildiktan sonra gocebe hayvancilik artik eskisi
gibi olmadi. Kislik ve yazlik topraklar: ellerinden alindiktan sonra, toplumsal kalkinma

projesi onemli derecede bozuldu.

Kazak bozkirindaki bu meseleyi 6zellikle incelemek i¢in Orenburg bolgesine
ziyarete gelen Asya Departmani Bagkanm1 K. K. Rodofinikin o zamanki duruma objektif
bir yaklasim getirmistir. (s.128) Bu konuda sunlar1 dile getirmektedir: “Simdi Kirgizlar,
ilk olarak Rus Kazaklarimin onlardan, kisin hayvanlarint otlatmak icin iceriye
aldiklarindan dolayt fazla miktarda iicret talep etmelerinden, sonrasinda hat disindaki
topraklara, bu civarin ahalisine sebepsiz sahip olarak, cesitli talep koymalarindan
dolayi cefa ¢cekmektedirler. Bununla birlikte, kislaklar konusunda ve uzak gollerden tuz
ctkarilmasvyla ilgili Kirgizlara her tiirlii baski yapiliyor... Kirgizlar bunun gibi
baskilara, simir hattina yakin yerlerdeki kislaklarda da maruz kaltyorlardi. Kisin
bozkirda hayvanlar icin siginak olacak yerlerin az olacagi belli idi. Bu yiizden
bozkirlara yerlesen Kirgiz boylart kiglak icin bazen Sirderya ve Orda’nin baska da uzak
bolgelerine gitmeye mecbur kalityorlardi. Bizim hat’a dogru her zaman go¢ eden
Ordalilar icin hat yakimindaki nehirlerin 6nemi coktur. Ciinkii bu zamanda bozkirda
nadir rastladigimiz ¢aliliklarla, kamisliklar nehirlerin bazi yerlerinde bulunuyordu.
Buna benzer yerler kis firtinasinda Kirgizlara hem siginak hem de Kirgizlarin

1280
hayvanlarina yem oluyordu.

Diger bolgelerde Kazaklar, kendilerine ait olan yazlik ve kislak topraklarindan
ayrilmanin bedelini yonetici sultanlara yiiklediler. Bu konuya baglh olarak Karkarali
bolgesinin aga sultan1 Sama Abilayhanov, Ombi eyaletinin bagkanina soyle bir mektup
yazmustir: “Ben kendi adima Rusya’ya hizmet etmeye her zaman hazirim. Ama benim
sorumlulugum altinda olan Kirgizlardan genci yaslisi, beni suclayarak, Rus bagkanlari

bizleri hicbir zaman dikkate almadilar, demektedirler. Simdi de bizim yazlik ve kislik

27 Marks K.- Kapitalist iretimin ilk siradaki formalari, s. 24, Moskova, 1940.
*0Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, ¢. 5496, s. 3-14. Devlet Danistay’inin iiyesi K. K. Rodofinikin’in
bilgilendirmesinden alinti.
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mekanlarimiz hakkinda ricada bulundugum icin beni suclamaktadirlar. Bizim yazlik ve
kislik topraklarimizda, Edrese Dagi ve diger daglarin eteklerindeki otlart Ruslar
toplamakta dahas1 gozetimci yerlestirilen topraklarimizda kisi gecirmemize bile
cesaretimiz yetmiyor. Ciinkii bizim hayvanlarinmiz otlart ayaklartyla bastigi icin Ruslar
ile aramizda kavgalar meydana geliyor. Bu yiizden onlara ne cevap verecegimizi

g 281
bilemiyorum.”

Kazaklarin smir boyundaki yerlerde ot toplamalarina ve aga¢ kesmelerine
cezalar getirildi. Orenburg Bakanligi bat1 bolgesinin Kazaklarindan, Beris boyundan
olan Suli Jolbarisov’u padisah hiikiimeti Zelenov kalesi etrafindaki agaclar1 kestigi icin

sert bir sekilde cezalandirmustir.

Bunun gibi ceza kesmeler, Ozellikle hayvanlarin otlatilamadigi sert kis
giinlerinde isleri zora soktu. Ot ve yemi azalan bircok Kazagm hayvanlar1 sik sik ve
yiizlerce ve binlerce olmak iizere telef oldu. (s.129) Sinir boyundaki Rus Kazaklari,
bicilen otlar1 Kazaklara ucuz fiyata satmaktansa ellerinde ¢iiriimesini dogru buldular.
Orenburg bolgesinde bulunmus olan Danistay iiyesi Kaminski “Ben Oral simirinda
seferde oldugum sirada Kalmilov, Sararmaya kalelerinde ve bunun gibi daha bircok
biiyiik kalelerde Oral Rus Kazaklarinin onceki yillarda toplamis olduklari, yiginlar
haline getirilmis otlari, Oral nehrine attiklarimi kendi gozlerimle gordiim. Bu Rus

Kazaklary, onlart Kirgizlara ucuz fiyattan satmak istememislerdir”** diye yazmistir.

Kislaklarindan ayrilan Kazaklar, otlar1 merkezlerdeki Rus Kazaklarindan
pahaliya satin almaya mecbur oldular. Onlar i¢in bunun ne kadar zor oldugunu
Orenburg Genel Valisi Perovski’nin soylediklerinden de anlayabiliriz. “Kirgizlar
hayvanlarint  besleyebilmek icin Rus Kazaklarindan, Oral’in disindaki Orda
Kirgizlarimin go¢ etmesi icin verilen yerlerden bictikleri otlari pahaliya satin almaya
zorunlu olduklart icin kitlik cekmektedirler. Mesela, gecen yil kis aylarinda Kirgizlar, 5

veya 6 araba ot yigini icin Rus Kazaklarina 70-80 som ddemiglerdi. Bununla birlikte bu

1 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 345, ¢. 70, karar 5. Sultan Cama Abilayhanov’un Omsk bolgesi baskanina
yazdigt mektubu.
82 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2833, s. 23. “Devlet memuru Kaminski’nin notlarindan”, 1845.
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Kirgizlar hat yakinina yerlesme ve hat yakimindaki topraklart kullanma hakkina sahip

olduklart hiikiimetin belirledigi vergiyi de édemektedirler. 283

Kazak bozkirmin somiirge haline getirilmesi, yerel hiikiimet ile Rus
Kazaklarmin gostermis olduklar1 baskidan kaynaklandigini da yazmak gerekir. Yerli
hiikiimet iiyeleri, cogunlukla ¢ikarci olduklarindan merkezi kurumlarin talimatlar1 hem
bozuldu hem de tahrif edildi. Asya Departmani’nin talimatina gore Kazaklara sinir
bolgelerine yakin yerlere goc¢ etmelerine ve Oral nehrinden balik tutmalarina izin
verilmisti. Gereken izin verilmis olsa da Oral Bolgesi Askeri Departmani, bu topraklari
kendilerinin olarak gérmiisler ve oraya Kazaklar1 sokmamislardir. Danistay iiyesi olan
Rodofinikin, Orenburg Hiikiimetine verdigi bir bilgilendirmesinde, “Hiikiimet
belirlenmis sinirlar disindaki yerleri Rus Kazaklarinin miilkiyetine vermemis olmastyla
birlikte kendilerini, Kirgizlara karst yaptiklarini ortbas edecek biitiin deliller asilsizdir.
Orda halkiyla alakali alinan kararlarin higcbirinde hiikiimet, hat (sinir) yakimindaki ve
onun disinda kalan topraklart Kirgizlarin kullanma hakki, hukuku yok olarak

gormemistir” *** demektedir. (s.130)

Buna benzer bir duruma Sibirya’nm smir hattinda da rastlanmistir. Sibirya
hiikiimeti, sinir boyunda yasayan sakinleri, yerli Kazaklara karsi kasten tahrik
etmislerdir. Sinir ihlali bahanesiyle Kazaklardan cok miktarda iicret almir, smirdan
gecen hayvanlar geri gonderilmez vb. Yine Rodofinikin, Sibirya hiikiimeti tarafindan
Kazaklara ne tiir yaptirimlar yapildigindan da bahsetmistir. “Sibirya sinirlart cevresinde
yiiriitiilen Sima isareti olarak adlandirilan yerlerin zayifligi konusunda da Rus
Kazaklarmmin, Kirgizlart kendi akillarinca kisitlamalar yapmalarina neden olmustu.
Onlar, nahiyelerdeki el yapumi simir isaretlerinden ufacik bir ihlal bile gorse (bunlar
cogunlukla Rus kazaklarimin kendi beceriksizliklerinden kaynaklaniyordu) bu durumu,
smirt gecmeye calismanin bir nedeni olarak gormekte ve Kirgizlardan vergi alip onlara

yaptinmlar uygulamaktaydilar.”**

Yerel siir hiikiimetlerinin zulmiinii ve Rus himayesine gecen Kazaklara hayvan
gibi bakmas1 ve muamele etmesiyle alakali olarak ve bunlara kendi gozleriyle tanik olan

bir kisi korkarak sunlar1 dile getirmistir. : “Rusya’yt himayecisi olarak kabullenen ve

283 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, ¢. 4934, s. 3, 1839. Perovski’nin Oral kazak askerlerinin atamant
Albay Kozhevnikov’a yazdigi resmi belgesinden.

284 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, ¢. 5496, s. 3-14.

285 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, ¢. 5496, s. 3-14.
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buna inanarak vergi odemeye boyun egmis Kirgizlar, bu donemlerde Genel Vali olan
Rus Kazaklarmmin simir muhafizlarn tarafindan baski ve zuliim gormiiglerdir. Rus
Kazaklar: ile Kirgizlar arasinda meydana gelen olmayacak bir cekismeden dolay:
Kirgiz kaysaklari suclu goriiliip, falakaya yatiridmakla kalmaywp tutuklanmislar ve
hammlarimi da adam yerine koymayip eziyet etmislerdir. Bu olaylarin tamami, halki

Rusya’ya sirt cevirmeye hazirlanmasi gerektigi gibi bir etki birakmaktaydi. 286

Bununla beraber Padigsah hiikiimetinin sOmiirgecilik faaliyetleri, Kazaklar:
verimli topraklarmmdan aywrmustir. Kazaklarin bircok yazhik ve kishk topraklarinin
padisah hiikiimetinin hakimiyetine ge¢mesi sonucu asirlardir kaliplasmis olan gocebe
hayat kiiltiiriinii bozmustur. Isgaller ve feodallestirme projelerinin derinlesmesine bagl
olarak Kazaklarin bir¢cogu icin sonuglar1 agir olmustur. Yapilan bu isgaller kendi

topraklarimi yine kendi beylerinin ele ge¢irmesi seklinde meydana getirilmistir.

Demek ki Kazaklarin en sonunda ulusal bir ayaklanmaya doniisen toprak
miicadelesinin altinda toplum hayatinda meydana gelen sosyo-ekonomik degisikliklerin

derin bir etkisinin oldugu goriilmektedir.

XIX. yiizyiln ilk yarisinda topragi ele gegcirme, Kazaklara vergi 6detmekle ayni

seviyede yiiriitiildii.

1837 yilinda I. Nikolay hiikiimeti Kiigiik Ciiz’ti “her ocaktan alinacak vergi”
olarak adlandirilan daimi bir vergiye bagladi. (s.131) Biitiin Kazaklar ocak (ev) basina 1
som 50 kurustan 6demekle zorunlu hale getirildi. Bu vergiyi baskanlarla birlikte koy
yOneticileri tarafindan tahsil edilerek toplanan para yonetici sultanlar araciligiyla smir
komisyonuna gonderilirdi. “Ocak vergisi’nin hazineye ulagmasinda yOnetici sultanlar
sorumluydu. Ciinkii tahsilat sirasinda riigvetcilik ve buna benzer ters ve istenmeyen

durumlar ortaya ¢ikmustir.

Hiikiimet ocakbas1 vergisi yerine ¢ogunlukla halktan, koyun, bugday, dari, arpa
vb. esyalar almistir. Ocakbas1 vergisini 6demek icin bazen her bir ev 6-8 puttan bugday

oderdi. Ciinkil o siralarda unun bir putu kermeste 20-30 kurustan idi.

% Moskova’daki Merkez Tarih arsivi, ¢. 891, s. 2-4. “General Kaptsevi¢’in yonettigi Bat1 Sibirya ile
ilgili bilgiler, oradan gelen tanmigin soylediklerinden”, 2 Haziran 1826 yil.
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Merkez baskanlarindan Asfendiyar Siiyevgalin, Somekey ve Tortkara boylari
Kazaklarindan ocakbas1 vergisi bahanesiyle boynuzlu biiyiikkbas hayvan almstir.
Bahadir Jankoja Nurmuhammedov’un onderlik ettigi bes boyun Kazaklari, Orenburg
valisine mektup yazarak, bu baskani derhal makamindan edip gorevinden alinarak
mahkemeye verilmesini rica etmislerdir. En sonunda o, ocakbasi vergisi toplama

gorevinden uzaklastirildi. Bahsi gecen bu konular az rastlanacak cinsten olaylar degildi.

Ocakbas1 vergisini esya olarak toplama, Ozellikle fakirler agisindan zor olmustur.
Orenburg Smir Komisyonu Bagkani’nin bir bildirgesinde “Orda’min dogu ve bati
bolgesinin Kazaklarindan ocakbagsi vergisi icin bir koyun alinmaktadir. Kazaklarda
para kullanmilmadigi icin onun yerine en iyi koyunlardan biri olarak bilinir ve iyi bir

koyun aliniyor”® diye yazmaktadir.
Bir siirde, ocakbasi vergisini ddemenin zor olduguna deginilmistir:
“Zengin de memura vergi ddeyen,
Hicbir farki yok digerlerinden,
Vergi odeyerek bir evi korumaya
Biitiin emegini verir yoksul.
Sonunda kalmaz elinde hi¢bir sey.”

Ocakbas1 vergisinin esya seklinde alinmaya baslamasiyla dolandiricilik da
ortaya c¢ikti. Vergi toplayanlar, yonetici sultanlar, baskanlar vergi hesabindan toplanan
hayvani, mahsulii satarak hazineye para seklinde gonderirler. Satistan elde edilen
parayla ocakbasi vergisinin miktar1 arasinda ortaya c¢ikan fark, bu isle ugrasanlarin

cebine giriyordu. (s.132)

Orenburg Sinir Komisyonu’nun kesin olmayan hesabina gore 1837-1846 yillar:
arasinda sadece Turgay bolgesinde, ocakbasi vergisinden 572344 som giimiis para

toplanmistir. Sinir Komisyonu’nun bir bildirisinde; “Kazak fakirlerinin ¢cogunlugunun

7 KSSCnin Devlet Tarih Arsivi, v. 4,¢. 2832, s. 42-43.
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durumu, ocakbagsi vergisini édeyemedikleri vergi toplama sirasinda belli oldu™*®

denilmektedir.

Bu vergiyi 0deyecek Kazak halkinin sayisinin yavas yavas yiikseldigini asagidaki tablo

da gorebilmekteyiz.”™

Tablo 7: 1837- 1844 Yillar1 Arasindaki Kazak Halkindan Alinan Ocakbasi Vergisi

1837 23259 som 67 kurus 25 bin ¢adir (ev)
1838 17044 som 44 kurus 12 bin
1839 19773 som 85 kurus 13 bin
1840 14945 som 42 kurus 10 bin
1841 57520 som 01 kurus 38 bin
1842 72500 som 16 kurus 48 bin
1843 90825 som 52 kurus 60 bin
1844 87873 som 03 kurus 59 bin

I. Nikolay hiikiimeti ocakbasi vergisinin toplanmasina Kazaklarin karsi
olmalarinin sebebini 6grenmek icin Orenburg bolgesine Danistay iiyesi Lyubimov’'u
0zel olarak is seyahati adi altinda Kazak topraklarmma gondermistir. Bolgedeki
Kazaklarla tamistiktan sonra Lyubimov, “Artik cok fakir olan Kirgizlar, ocakbast
vergisini ¢ok zengin adamlarla esit ddemekteler. Bu vergiyi édemek fakirler icin ¢ok zor
oldugundan dolay: talep edilen vergiyi oOdeyebilmek icin yatak yorgamina kadar

290

satmaktadir””"" ciimlelerini dile getirmistir.

Hat yakinlarina go¢ eden Orta Ciiz Kazaklari, her bir 100 bas hayvan i¢in bir bag
hayvani diizen vergisi olarak Odemekteydiler. Daha sonralar1 bu vergi, en uzak
yerlerdeki Kazak koylerine kadar yayildi. Bundan baska onlar, ‘yasak’ (bir nevi savas
tazminati, yenilen tarafin 6dedigi) adi verilen kalic1 vergiyi de esya seklinde 6demek

zorunda birakildilar.

%% KSSCnin Devlet Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2810, 45-47.
2 Aynisi.
%0 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6,¢. 5750, s. 2-12.
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1820 yilinin 12 Nisaninda Orenburg sinir hattinin sakinlerine hizmet¢i olarak
kiralanan Kazaklardan da vergi toplama karar1 onaylandi. Kiralanan her bir fakir
hizmet¢iden alinacak aylik vergi tutar1 50 kurus idi. Hiikiimet ac¢isindan bu durum,
hazineyi doldurmanin en kolay yolu idi. Bununla beraber biitiin koylii biirokratlar ucuza
calisan is¢ilerle donatildi. Hazar denizindeki balik tutma islerinde, tuz ¢ikarma ve agac

kesme alaninda da fakirlerin emeklerinden genis bir sekilde faydalanilmistir. (s.133)

S. Sevriugin, giinliigiinde balik tutma isleriyle ugrasan bir kisiden duydugu “Rus
Kazaklarimi  hizmetgilige alamayiz, faydasizdir. Ciinkii Kirgizlara odenen iicretle
kiyasladigimizda, Rus Kazaklarina her mevsim 3-4 som kadar fazla iicret 6dememiz
gerekiyor. Bundan baska Rus Kazaklarimi kendimiz gibi doyurmak zorundayken
Kirgizlar arpa veya bugday unundan pigirilmis bir tek ekmege, iizerine siirmeye balik
yagina memnunlar” sozlerle balik tutma islerinde calisan Kazaklarm durumunu agik bir

sekilde belirtmektedir.”"

Daha sonra balik islerinde ¢alisan fakirlerin bircogu, Mangistav *da 1870 yilinda
citkmis olan ayaklanmanimn aktif katilimcilar1 oldular. Onlar, Kenesar1 Kasimov

ayaklanmasina da katildilar.

Bilet (calisma izni) i¢in toplanan para, her yil daha da yiikselmekteydi. Bunu da
asagidaki tablodan gorebiliriz. >

Tablo 8: 1820- 1837 Yillar1 Arasinda Cahsma izni I¢cin Toplanan Para Miktar

1820 11924 som 00 kurus
1825 22892 som 30 kurus
1830 27228 som 26 kurus
1835 45116 som 64 kurus
1836 48104 som 42 kurus
1837 45951 som 55 kurus

*ISevriugin S.- Deniz balik¢ilarinda galisan Kirgizlar, “Tiirkistan kiilliyat:”, C. 25 (El yazisi: Taskent teki
Aliser Navai Halk Kiitiiphanesinde bulunmakta).
2 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, Orenburg Sinir Komisyonunun ¢alismast, ¢. 3338, s. 251.
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Burada karsilastirmak i¢in sadece bazi yillar ornek olarak gosterilmistir. Bunlar,
hizmetgilik yapabilmek icin izin almalar1 ve fakirlerin bunun i¢cin 6dedikleri iicretin
yiikselip durdugunu gostermektedir. Bilet verildigi icin alinan verginin toplam tutari
1820’den 1837’ye kadar 537032 som 94 kurus oldu. Bu isten gelen kazancin énemini
de buradan anlayabiliriz. Orenburg Sinir Komisyonu Baskani1 Ladijenski, 1838 yilinin 7
Mayisinda fakirleri, hizmetcilige kiralanmalarma ilgilerini ¢ekmek ve onlara bileti
“istedikleri zaman hi¢cbir engel olmadan alabilmeleri” gerektigi konusunda 6zel olarak

talimat vermistir.””

Hat yakinlarindaki bolgelerde yasayan Orta Ciiz’de de fakir Kazaklar cok idi.
Onlar yil boyunca kislakta kalarak koylerdeki Rus Kazaklarma kiralandilar. (s.134)
Onlar, Rus Kazaklar1 i¢in ki mevsimi icin odun hazirladilar, ekilmis tarlalar1 bahceleri
islediler, ot bictiler, hayvan baktilar ve ayrica balik tutma islerinde calistilar. Bunlarin
hepsi icin fakirler ayma 3 somdan fazla olmayan giimiis para aldilar, o zamana gore ¢ok

az bir miktar.”**

Topragi, tuz madenini, Hazar Denizi, Oral, Swrderya, Irgiz, Turgay, Tobol ve
Aral denizlerindeki balik endiistrisi, kethiidalarin toplamis oldugu bir cesit vergi ile
vergilendirilmisti. Hiikkiimet orman zenginligini, nehirleri, barajlari, verimli topraklar:
ve bu topraklarin zenginliklerini kendi tekeline gecirerek, Kazak halkina kars1 somiirge

faaliyetlerinin bir sistemi haline doniistiirdii.

Orenburg Sinir Komisyonu Bagkanr’nin emriyle 1837 yilinda hat yakiminda
konargocer hayat siiren Kazaklardan da para karsiligi olmak iizere vergi almmaya
baslandi. Bu vergi hayvan sayisi lizerinden alinirken at i¢cin 9 kurus, boynuzlu biiyiik

bas hayvan i¢in 6 kurus, koyun ve keci i¢in de 3 kurustan alinmaktaydi.

Sadece 3 yil icerisinde, 1837-1839 yillarinda, konargdger hayat siirdiikleri icin

Kazaklardan 60 078 som para toplandi.™”

Eger Kazaklar burada kis mevsimini
gecirirlerse veya hat yakinlarindaki topraklardan iceri dogru gecerlerse, hiikiimet

onlardan yazili taahhiitname alir ve bununla birlikte onlar geri doniinceye kadar bir

3 KSSCnin Tarih Arsivi, v. 4, Orenburg Siir Komisyonunun ¢alismast, ¢. 2900, s. 229-230.

% Krasovski- Sibirya Kirgizlarmin bélgesi, b. 1, s. 409. Rusya’nin cografyas ve istatistigi icin belgeler,
St. Petersburg, 1868.

%5 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, Orenburg Smir Komisyonunun ¢alismasi, ¢. 3002, s. 29-30, “Swnr
Komisyonunun gelir ve gider bordrosu”.
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Kazak kisiyi emanet olarak alirlardi. Kazaklar kendilerini sakin tutmaya, hi¢ kimseye

zarar vermemeye, agaclari kesmemeye ve topragi tahrip etmemeye zorunluydu.

Kazaklarm yazili taahhiitnamelerinin tamamina yakini birbirine benzediginden
dolay1 ornek olarak Bozbet Askeri Birligi’ndeki Jagalbayli boyunun taahhiitnamesinden
bir alint1 getirelim: “Makitn kalesi sakinlerine ait beylik otunu hayvanlarimiza
ezdirmeyecegiz, calmayacagiz. Ot cignenecek olursa suclunun cezasini c¢ekecegine
garanti verecegiz. Oral nehri boyunca uzanan orman agaglarini kesmeyecegiz. Ve
bunlarin hepsi icin aramizdan secilen ataman, Bozbet Askeri Birligi’nin Kazaklarindan

olan Balyasnen Adirov’u tagimincaya kadar kefalet olarak rehin birakacagiz. »296

“Askeri Intizam” olarak adlandirilan aramalar da Kazak koyleri icin bir
talihsizlik olmustur. Askeri intizam, suglular1 aramak i¢in silahlanan ve cezalandirici
olarak bozkirda arastirma yapan grup olarak degerlendirilmistir. Asil amacindan sapan
cezalayict gruplar kdyleri harap ederek, bazi miilkleri kendi iyeliklerine ge¢irmislerdir.
Onlara, yonetici sultanlar da yardim etmislerdir. 1830 yilinda sadece Baybori Bolisi’'nda
(idari taksimat) cezalandiricilar gaddarlik ve zuliimle 12 bin koyun, 2 bin at ile 1500
sigir ve 700 deveyi siiriilerine katip gitmislerdir. (s.135)

Bitmek bilmeyen vergilerden iyice yorulan Kazak fakirleri, sik sik ¢ocuklarini
kolelige vermeye mecbur kalmiglardir. 1809°daki bir yasa ile Kazak cocuklarmi soylu
olmayanlarm da sati almalarina izin verildi. XIX. yiizyilin baslarinda Atirav’da sadece
bir ayda 100 Kazak cocugu satilmistir. Erkek cocugu i¢in bicilen bedel 4 veya 5 cuval

karabugday unu iken, kiz cocugu icin 3 veya 4 cuval karabugday unu idi.>’

Padisah hiikiimeti, Kazakistan’it yonetmek i¢cin Kazaklarin kendi ig¢lerinden
gerekli kadrolar1 hazirlamaya caligti. Baz1 yonetici sultanlarin yaninda okuma siiresi 3
yil siiren okul ag¢ildi. Onlar, boy yoneticileri ve yerli baskanlarin yaninda yazi katiplerini
hazirladilar. Derste Rus ve Tatar dillerinde okuma ve yazma, Kur’an surelerini analiz
etmeyi Ogrenirken bir yandan da aritmetigi bastan Ogrenmelerine 6zen gosterildi.
Cocuklarm bir boliimii, okulu bitirdikten sonra Orenburg Smir Komisyonu’ndaki kursa

katilmak icin izin kagidi alabildiler.

% KSSCnin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 1449, s. 3.
27 Levsin A.- Kirgiz-Kaysak ordalari ile bozkirini betimleme, b. 111, s. 90, St. Petersburg, 1832.
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Ayrica kontrolden gecenler ve kursu basariyla bitirenler, Orenburg’daki Nepluev
Meslek Okulu’na gonderildi. Bu meslek okulunda, ¢ogunlukla sultanla ayni boydan
olanlarin ¢ocuklar1 okudu. Mesela bu okulda yonetici sultan Ahmet Jantorin’in oglu
Seytenhan, onun kardesi Mahmut ve Jantorin’in torunu Omar, Sultan Seydalin’in

kardesleri Almagambet ile Tilev, Sultan Hamza Karcasov ve bagkalar1 da okumustur.

Padisah hiikiimetinin sOmiirge siyaseti, Kazak toplumunun feodallesme
siirecinin daha da giiclenmesi konusunda bir engel olusturmadi. Fakat bu siyaset, Kazak
toplumu yoneticilerinin somiirge sistemi ile biitiinlesmesine ve feodal somiirge

sisteminin kaba bir seklini almasina ve bu durumun derinlesmesini sagladi.

Kazak halki iki c¢esit sOmiirge arasinda kaldi. Kendi beyleri bir taraftan
somiirgeci hiikiimet bir taraftan Kazaklara zor zamanlar yasattilar. O donem sairlerinden
biri, bu zamani ele alarak, halkin ¢cekmis oldugu zorluklar1 anlattigi su misralar1 bos

yere yazmamistir:

Giizel giinler dogar nmi?
Ciglhigin yerini kahkaha basar mi?
Zuliim general bakisina benzer
Gizli gizli ezer.

Fakire gosterilen zorluk,
Tipk: tedavisi yok bir dert oldu.
Prensi pir olarak gordiik.
Terciimani Bey’e benzettik. (s.136)
Eyaleti ise evimiz sandik.
Karsinda hapishane,

Hazir mezar gibi yakin.
Zenginlere her sey kolay:

Hayvanmini sayip bitiremezsin.
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Riigvet almak veya tuzlanmis et yemek,
Onlar igin bir 6nemi yoktur.

Eger biz, sadece padisah I. Nikolay hiikiimeti’nin Kazakistan’la ilgili somiirge
siyasetini arastirmakla sinirlanirsak, o zaman Kazaklarin Rusya ile nasil bir iligki
icerisinde olduklarini tamamen anlayamamakla beraber bir yanlhishigin ortaya ¢ikmasina
da imkan verebilirdik. Maalesef, bizi ilgilendiren meselenin tarihe gecmesinde yani bize
kadar olan arastirilmasinda bu hata yiiziinden aksakliklar yasanmaktadir. Bu da tarihi

slirecin anlatilmasida kaba bir uydurmaciliga yol agmaktadir.

Mesela, Kazak milliyetcileri Kazak tarihi boyunca “arastirmalarinda”*® Kazak
halkinin padisah hiikiimetiyle olan miicadelesini, Rus iscilerinin Orenburg ve Sibirya
bolgelerindeki miicadelelerini ayr1 ayr1 arastirmislardir. Onlar, Kazak ve Rus halklarinin
iliskilerini, somiirgeci halk ve somiiriilen halklarin iligkileri agisindan gostermeye
cabaladilar. Meselenin bu sekle gelmesinde Marksist-Leninist diisiinceyle herhangi bir
baglantis1 da olmadigi aciktir. Uzerinde durdugumuz bu dénemde, Kazak toplumunun
icerisinde sosyal ve toplumsal bolinmenin oldugu bellidir. Sibirya ve Orenburg
bolgelerine siiriilen, gonderilen, biiylik ciftlik sahipleri ve biirokratlarin agir baskisi
altinda kalan Rus ciftcileri i¢in de bunlar1 sdyleyebiliriz. Bununla birlikte, Orenburg ve
Oral Rus Kazaklar1 arasmda da bir sosyal bolinme soz konusu idi. Zengin Rus
Kazaklar1 ve kale komutanlar: fakir Rus Kazaklarin1 acimasizca somiirdii. Biiyiik ciftlik
sahiplerinin, biirokratlarin ve sultanlarin baskilarina maruz kalan Rus ciftciler ile Kazak
ciftcilerin tarihi kader birlikteligi, onlarin, kendi somiirgecileri ile olan miicadelelerinde

nasil bir yol izlemeleri ve nasil bir iligkide bulunmalarmi acik¢ca gostermektedir.

Rus gocebelerin tarihi de padisah hiikiimetinin Sibirya ve Orenburg bolgesinde
etkili bir sekilde yiiriitiilen somiirge isleriyle baglantili idi. Sibirya’ya iskan ettirme
politikas;, XVI. yiizyllin sonunda Padisah Fedor Ivanovi¢ ile Boris Godunov’un
zamaninda basladi. Rus gocebelerini yerlesik hayata gecirme telasi aslinda yeni isgal

edilen yerleri sahiplendirme ihtiyacindan meydana gelmekteydi. (s.137)

Iskan ettirilenlerin bilyiik bir ¢ogunlugunu ciftci isgiler ve topragi islemesini

bilen kisilerden olusuyordu. Bunlar, Sibirya’ya giicliikle, padisah hiikiimetinin 6zel

% Asfendiyarov S.- Kazakistan tarihi ile ilgili denemeler, Almati, 1935.
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emriyle go¢ ettirildi. “Toprak isleyen kisiler” Vyatka, Vologda, Arhangel ve Perm adli

yerlerden gonderildi.

“Toprag siiren kigiler” devletin, hiikiimetin sahibi oldugu yerlerde calistilar
yani “padisahin ekin topragint” siirdiiler. Bununla birlikte onlar, ‘padisahin arzusu’ ad1
altinda bircok yiikiimliiliikleri de yerine getirdiler. “Padisah Efendinin Arzusu” adli
kavramla, beylik evleri insa etme, insaatlar i¢in agac¢ kesip getirme, gemi yapma, beylik

agaclarin1 gotiirme ve yollar1 diizeltme gibi isleri de yerine getirdiler.

Bunlardan baska, Romanovlar ailesinden bir kisi tahta oturma sirasinda
gerceklesen isci ayaklanmasi, dini-toplumsal isyan ve son olarak da eski orf ve adetlere
gore 1685 yilinda c¢ikarilan kat’i emirler karsisinda isgileri goc ettirerek zorunlu
yerlesime mecbur etmistir. I. Petr’in hiikiim siirdiigii donemde askerlik icin adam
vermeye razi olmayan bir¢ok is¢i goc etti. XVIII. yiizyilda, Sibirya halkinin biiyiik
cogunlugu, devletin maden ocagi fabrikalarina kayit yaptiran fabrika is¢ilerinden ibaret

oldu.

Gagemeyster’in299 bilgilerine gore Elizaveta ve II. Ekaterina’nin hiikiim siirdiigii
donemde Altay fabrikalarma 12 bin is¢i kayit oldu. 1760 yilinda II. Ekaterina’nin
Sibirya’ya birka¢ bin is¢iyi askere alinacagi seklinde c¢ikarilan bir emriyle isgileri
hanimlar1 ve c¢ocuklariyla beraber iskan ettirme politikasi ile zorunlu bir goge tabi

tutuldular.

“Rus iscileri ile Rus Kazaklarmin arasindan ¢ikan” zengin kdy agalar1 ‘siiper

gii¢c hamlesinin giivenilir destekg¢ileri’ olarak XIX. yiizyilda Sibirya’ya yerlestiler.300

Sibirya’nimn bu kOy agalar1 hakkinda Krasovski, “Zengin ciftci dedigimiz bu
grup, Sibirya’da zengin Rus koyliisii gibi acimasiz somiirgecilerin en diisiik ve sayist en
cok olamidir. Bu kisiler iilkedeki kendine has bir ozellige sahip olan grubu da
olusturmaktadir desek de hata etmis olmayiz. Ciinkii bircok Rus Kazak’vmin yagadigr 40

haneli koyler vardir.”>"!

Tabi, Sibirya’da biiyiik ciftlik sahipleri topragi sahiplenemediler. Yani, birisine
tabi olma veya tabiiyetine alma haklar1 yoktu. Durum bu sekilde olsa bile, Sibirya halk1

% Gagemeyster- Sibirya’y1 istatistik agidan tanimlama, b. II, St. Petersburg, 1854, s. 52.
3% Stalin I. V.- Marksizm ve milli-somiirge meselesi, s. 71, 1937.
301 Rrasovski- Kirgiz bozkirini tanimlama, b. II, s. 244, St. Petersburg, 1865.
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sadece kendi zengin koy agalarmin baskilar1 altinda kalmayip, bununla birlikte iist
riitbeli biirokratlarin, eyalet valilerinin ve bolge bagkanlarinin baskilar1 altinda kaldilar.

(s.138)

Orenburg bolgesine iskan politikasi, Sibirya iskdm ile karsilastirildiginda,
epeyce gec kalinmig bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Buna sebep de Kazak
bozkirini isgal etme miicadelesinin XVIII. yiizyilln sonunda baslamis olmasina

dayanmaktadir.

Merkezi bolgelerden Sibirya ve Orenburg bolgelerine yerlestirilen iscilerin
ekonomik yonden birgok sikintilar1 oldu. Sibirya’ya yerlestirilen beylik is¢ilerinin
durumu konusunda buna sahit olan bir kisi gordiiklerini soyle anlatiyor: “Gollere yakin
camurlu bolgelere ve yerlere yerlestirilen beylik iscilerinin kazandiklari, sadece yeme
icmelerine ve balik vergisine ancak yetiyordu. Padisahin emriyle verilen bu miktarin da
bugiin General Kaptsevi¢ ¢cok oldugunu diisiiniiyor. Bu 48 bin kigi gittikce fakirleserek,

hayatlarindan umutlarint kesmekteler.”>**

I. Nikolay hiikiimeti kimsenin dayanamayacagi eziyetler yapti. Halk1 utanmadan
soymak, para almak ve hirsizlik gibi vakalar, Sibirya halkin1 ve onlarin i¢inde Rus
sakinlerini de sOmiirmenin bir usulii olarak goriildii. Sibirya’nin eski sakinlerinden S. S.
Sukin hatiralarinda sunlart yazmistir: “1819 yilinda Speranski, Genel Vali olarak
Sibirya’yt ziyaret ettigi sirada kimsenin dayanamayacag: zorluklar: gorerek sasirdi. Bu
davramisindan dolayt da ilgenin polis sefi Zinov’u isinden kovdu. Zinov’u neden isten
attigr sorularina da ‘koprii insaati icin iscilerin hakkindan 50 som’u kendisine
aytrmasidir’ diye cevap verdi. Genel Vali ilerledikce sikayetler de ¢cogalmaya basladi.
Tomsk sehrine geldiginde isten cikarttigi Zinov’a, polis seflerinin icinde en giivenilir
kisi oldugundan Irkutski’ye gelmesini ve yeni isine baslamasini, emir veren bir mektup

yazdirmigtir”*

Yerel hiikiimettekilerin gosterdikleri zorluklara giicenen Speranski, Kont

Kogubey’e, “Imanli bir hiikiimet olmadigi siirece ben nasil yonetebilirim? Sibirya’da

2 Moskova’nin Merkez Askeri Tarih Arsivi, ¢. 891, s. 2-4. “General Kaptsevi¢’in yonettigi Bati Sibirya
ile ilgili bilgiler. Orada olan olaylara tanik olan kisinin sdylediklerinden”.
%% Yadrintsev N.- Somiirge olarak Sibirya, St. Petersburg, 1882, s. 502.
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her zaman kendi kendine gerceklesen hukuklar var diyorsun ve bu hukuklari icrasi

olmadan gerceklestirebiliriz sanki” diye yazmustir.”**

Tarihgi Yadrintsev’in®® agikladig1 gibi, halki soydugu ve para aldig1 icin 2 vali
48 biirokrat Speranski’nin emriyle mahkemeye sevk edildi ve bdylece suclu bulunan
kisi sayis1 681 oldu. Bunlardan baska resmi islerden sucu olanlar ve herkesten para

toplayan suclular, 22.847.000 som olan paray1 geri ddediler. (s.139)

Orenburg bolgesindeki iscilerin durumu ise bundan iyi degildi. Buradaki
is¢ilerin bircogu biiyiik ciftlik sahiplerine bagh olan ve fabrikalarda calistirilan isciler
idi. Iscilerin biiyiik ¢iftlik sahiplerine baglilig1 ve sayilar1 asagida gosterilmistir:>

Hakimiyeti altinda 10 ile 100 arasinda ig¢i bulunan biiytik ciftlik sahiplerinin
sayist 1216; 100 ile 200’e kadar olanlarin sayis1 111; 200’den 500’e kadar olanlarin
sayis1 74; 500’den fazla olanlarin sayis1 27; 1000’den fazla olanlarin sayist 12;
2000’den fazla olanlarin sayis1 6 iken 5000°den fazla iscisi bulunan 1 tane ciftlik sahibi

vardi.

Bagimli halde c¢alisan is¢iler biitiin vergileri 6demekle kalmayip ayn1 zamanda
sahibinin topraklarinda 3 giin calismaya zorunlu tutuldu. Fabrika iscilerinin de durumu
bundan iyi bir durumda degildi. Onlar da bir kisinin kontroliinde olan ve beylik iscileri

olarak iki ayr1 gruba boliindii. Bir kisinin kontroliinde olan isciler, daha az maas aldilar.

Devlete ait fabrika iscilerinin yasami sert bir sekilde tertiplendi. Onlar, maden

ocagi baskanlarina tabi olarak, askeri bir hayat siirdiiler.

Sibirya ve Orenburg’daki iscilerin durumlar1 da ayni sekilde idi. Ekonomik

acidan Rusya’nin merkezindeki is¢ilerden bir farklar1 yoktu.

Oral ile Orenburg Rus Kazaklar1 askerlerinin arasinda da gruplar halinde idari
boliinme basladi. Bulunduklar1 sosyal yapi acisindan Rus Kazaklar1 da bir degillerdi.
Orenburg Rus Kazaklar1 askerleri, Oral Rus Kazaklarindan farkli idi. Oral (Jayik) askeri
XVII. yiizyilda ekonomik durumu agisindan tabi olunanlarla ayni seviyelerde olan,

kacak isciler ile kolelerden olusan Rus Kazaklar1 toplulugundan olusmaya baslamistir.

% Aynist, s. 504.
9 Aynisy, s. 328.
3% Ryazanov A.- Orenburg bolgesi (Tarihsel yorum), Orenburg, 1928, s. 120.
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Kendi hallerine yasayan Oral Rus Kazaklar1 bir siiredir kendi 6zgiirliiklerini korumaya

calismiglardir.

Oral Rus Kazaklar1 arasinda sosyal esitsizlik agikca fark edilebiliyordu. Rus
Kazaklar1 fakirleri “askeri parti” zengin Rus Kazak yonetici grubu ve Rus Kazak
Emir’leri gibi iist sinifin actmasiz somiiriileri altinda kaldi. Hiikiimetin giivenilir destegi
sekline gelen emirlik gruba hizmet etseler de Rus Kazaklar1 toplumu her zaman
patlamaya hazir bir cephane ambar1 gibiydi. XVII. yiizyilda Oral askerinin Kazak
Ozgiirligiiniic yok etme cabasi, Rus Kazaklarinin fakir kesiminde ¢ikmis olan

uyusmazlig1 bastirmis olsa da imha edemedi. (s.140)

Padisah hiikiimeti’nin Orenburg bolgesindeki Rus Kazaklari’na tedbirli bakmasi
dogaldi. Jayik ile Yeset Rus Kazaklar’'min 1773-1775 yillar1 arasinda Pugacev
ayaklanmasima katilmalarmi, Orenburg hiikiimeti diin gerceklesen bir olay gibi hala

unutmamigti.

Rus Kazaklarmma ait askerl mekénlarda yerlesenlerin bulunduklari durum
hakkinda askeri ataman Logutov, Orenburg Askeri Valisi Nepluev'e “Kale merkez
komutanlart giiciinii gostererek hat yakinlarindaki Rus Kazaklarina acimasizca
davranmaktadir. Onlar, Rus Kazaklarina tabi olan isciler olarak beylik islerini de
yaptirmakta. Kalenin cevresine hendekler kazdiriyor, duvarlar insa ettiriyor, odun

tasittirtyor vb. de isleri yaptiriyorlar” diye yazmlstlr.307

Orenburg riitbesiz askeri diizeydeki heyetinin durumu da kotiiydii. Bu askerlerin
hayatin1 ele alan Buharin sunlar1 dile getirmektedir: “Hat boyundaki durum gittikce giic
bir hale doniistii. Yoneticiler yukaridan gelen emirlere dayanarak Rus Kazaklarina,
sadece o bolgeye degil kendi evlerindeki islere de bakmak icin siirgiin edilmis gibi
bakmaktaydilar. Onlarin evlerini onar onar aywrarak, digaridan gelen cavuslart veya
onbagsilart her bir 6-8 evin basina bek¢i yaptilar. Yani kendi istekleriyle hamur da
yogurmasinlar, karpuz da yolmasinlar demek istediler. Kadinlar tamamen onbasilara
bagimli idiler. Onbagsi herhangi bir sey icin sikdyette bulunursa sugclu hemen yakalanip

falakaya yatirilirdi. Ben hem idare amiriyim hem de tanriyum. Istersem cezalandiririm

37 Ryazanov A.- Bozkir igin miicadele yolunda, 1835-1845. Cografi toplulugunun Orenburg subesi
calismalarinda yaymlanmistir, baski I (XXVI), Orenburg, s. 38.
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istersem affederim! Boyle idare amirlerinin affint alabilmek icin onlara, kaz, ordek gibi

ufak tefek hayvanlardan vermelisin. "

Kale Komutanlar1 kendilerince bey kendilerince kadi idi. Onlar egemenligi
altindakileri ¢ikarttirdiklar1 mahkeme kararlar1 ile zor kullanarak duvar ingaatina, kale
yapimina ¢ektiler. Mesela Guberlin Kalesinin komutani Binbas1 Butler, kaleyle ilgili 25
Agustos 1817 yilinda Rus Kazaklarindan bir polis heyeti kurdu. Rus Kazaklarinin askeri
bolgelerinde i¢ yasami kontrol altina aldilar. Bu duruma kendi yerel baskanlari ile
merkez komutanlarinin baskisina ugrayan Orenburg Rus Kazaklar1 ¢cok heyecanlandi.
Bu duruma sahit olanlardan Rus Kazaklarinin bir yazari losaf Ignatevig Jeleznov
sinirlerine hakim olamayarak sunlar: dile getirmistir: “Siz Rus Kazaklarini hem saf hem
de aslan gibi giiclii olmalarmm mu istiyorsunuz? Bu iki hususiyet sigismaz ve sizin
istediginiz sekilde kalmaya mahkiimdur. Ancak yukari makamlardaki ve yerel baskanlar
tam da bu gibi degisik hususiyetleri Orenburg Rus Kazaklarinda gormek

istemiglerdir. » (s.141)

Nikolay rejimi altinda yasayan askerler i¢cin de zor kosullar vardi. Onlarm bu zor

hayatlarin1 Orenburg bolgesinde dile getiren bir askerin sarkisindan anlayabiliriz:
“Askeri bir bolgede
Hayat tam bir iskence
Hepsi icin degil ancak!
Insanlart a¢ birakarak
Hiikiimet ise huzur icinde,
Hem de ¢ok iyi gecinmekte!
Askeri birlikteki tutsaklar
Ag, soguk, yoruldu-

Kirim’dan da ¢ok kotii!

% Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 169,c. 136. S. N. Sevastyanov’un “Orenburg kazaklarmnin sokaga

cikma yasagi rejimiyle ilgili” El Yazist.
% Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 169,c. 136. S. N. Sevastyanov’un “Orenburg kazaklarmnin sokaga
cikma yasagi rejimiyle ilgili” El Yazist.
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Arpayla askerin gonliinii alirlar,
Bugday: ceplerine basarlar-
Alisilmuig diizen boyle.
Asker gibi dizilmis,
Insanlarin evleri,
Hepsi de cizgiye uygun bir gekilde.
Disarisi tertemiz,
Icerisi ise... cok karigik.
Her sey bulunur.
Komiteler, diikkanlar.
Ayrica ornek ahirlar,
Hepsi gosteridir.
Bolgeler, eyaletlerde,
Hepsi birer dolandiricilar,
Her cesidinden var.
Haznedarlar, denetciler,
y310

Onlar bile hirsizlar

Askerler ile Rus Kazaklari’nin yerlestikleri topraklarin sakinleri yerel hiikiimetin
baskismna dayanamayarak, uzaklardaki Kazak bozkirlarina kagtiklar1 da olmaktaydi.
Mesela Zverinogolov taburunun bir askeri 1817-1825 yillar1 arasinda 6 defa kacmistir.
Altinci kez kactigi icin biitiin taburun oniinde kamgilanip siirgiine gonderilmistir. Baska
bir asker olan Ivan Selkovnikov 8 defa kactig1 i¢in son yakalanmasiyla idam karari

almis ve idam edilmistir. Askerler ile iscilerin kagmalari, 6zellikle XIX. yiizyilin 30-

319 Siir XIX. yiizyilin 30’Iu yillar1 Troitsk sehrinde Orenburg taburu askerlerinden yazilmustir. Siir askeri

yerleskelerdeki askerler arasinda yaygindir (“Russkaya Starina”, 1872, Kasim, s. 591-593).
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40’11 yillarindaki Kazaklarin biiyiik ayaklanmalar1 sirasinda gerceklesmistir. Bu kagislar
dayanilamayacak kadar agir bir durumda olmanin ve yerel bagkanlarin baskilarina

karsilik verilen bir cevap tiirii idi. (s.142)

Orenburg bolgesinde bulunan is¢iler XIX. yiizyilin ilk yarisinda tabi olduklar:
feodallerin baskilarina bircok defa karsi ¢ikmislardir. Orenburg bolgesindeki iscilerin
son biiylik ayaklanmasi da Kazaklarin Kenesar1 onciiliigiinde baslatmis olduklar1 milli

istiklal ayaklanmasiyla ayn1 zamana denk geldi.

Orenburg bolgesindeki iscilerin ayaklanmas: hakkinda Albay Avdeyeyv,
“Kenesart hat igin de korunmamizi mecbur etti. Kirgiz bozkirinin huzurunu kagirinca
bolgede diizensizlik ortaya ¢ikti. Buna Celyabi ile Troitsk kazalarindaki bazi bolislarin
Rus Kazaklarimin 12 Aralik 1840 yilindaki “Kurallar” hakkindaki ¢cagrisi sebep olmusg

idi”*" diye yazmustir.

12 Aralik 1840’taki Orenburg Rus Kazaklar: askerleri hakkindaki kurallara gore
yeni hat bolgesi tamamen bu askerlerin i¢cinde yer aldi ve halki Rus Kazaklarma
doniistii. Bununla birlikte Oral, Troitsk, Celyabi kazalar1 devlet is¢ilerinin bir bolimii
de iskan halinde sayilarak, Orenburg Rus Kazaklar1 askerlerinin grubuna kaydedildi.
Eyalet Valisi yerel is¢ilerin icinde bulunduklart durumu bilmeden Askeri Vali
Perovski’ye “iscilerin, Kazak halkinin arasina girmek icin bir agizdan niyetli
olduklar1” hakkinda haber gondermistir. Perovski de bunu alelacele I.Nikolay’a
yetistirir. Bir taraftan bu durumlar gerceklesirken is¢ilerin hicbirinin kendi istegi ile Rus
Kazak’1 olarak isimlendirilmek istemedigini ve kendi yerlerini birakip gitmeyecekleri

meydana ¢ikti.

Rus Kazaklar1 ile iscileri Yeni Hat bolgesine yerlestirilmesi hakkindaki ilk
haberler halkm biiytik dikkatini ¢ekti. Rus Kazaklar1 yeni smir bolgesine yerlesmekten
vazgecti. Bizim 0zgiir oldugumuza ve yonetimimizin yine kendi elimizde olduguna dair
elimizde I. Petr’in vaat ettigi kanunlar var, diyerek delil gosterdiler. Bunu dikkate
almayan hiikiimet, askeri birliklerin yardimiyla Yeni Smir boyuna 2877 Rus Kazak
ailesini yerlestirdi. Eski sakinlerin dediklerine gore, yerlesme sirasinda bazi ailelere

zorluklar ¢ikarilmis, hatta ‘firinda pisen ekmegi dahi almalarina’ izin verilmemistir. Bu

! Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 96, ¢. 133, Albay Avdeyev’in “Orenburg kazak ordusuyla ilgili” El
Yazis, s. 256-257.
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olaylara gorgii tamig1 olan bir vatandas, “Biitiin Rus Kazaklarimi Kanton Birligi’ne
(Cekalin Evi’ndeki Topluluk) toplayarak emirler okundu, toplanmalart icin ii¢ giin siire
tamindi. Ugiincii giiniin sabahinda kadinlara firindaki ekmekleri dahi aldirtmadan,

zavallilart sehirden kovdular” demektedir.>'? (s.143)

Troitsk kazasmnin Kundrovin, Yukar: ve Asagi Uvel bolislarinin devlet iscileri,
toplam sayilar1 8750’ ye ulasan kisi, Yeni Hata yerlesmeye ve askeri halka iiye olmamak
icin ayaklanmaya ciktilar. Ayaklanmanin diger bolislara yayilmasindan korkan Askeri
Vali Perovski Rus Kazak’1 olmak istemeyen biitiin iscileri Orenburg askeri bolgesinden

go¢ ettirmek igin izin isteyerek Askeri Iskin Departmanina ricada bulundu.

Isci ayaklanmasi daha sonra Troitsk ve Celyabi kazalarinin Orenburg askerinin
diger bolgelerine, iscileri Rus Kazaklar1 halkina iiye olmaktan vazgecen Pavlov,
Gorodigsensk ve Donetsk koylerine degisti. Ayaklanmacilar1 sakinlestirmek icin
gonderilen Albay Timler’in birlikleri de hicbir sey yapamadilar. Ayaklanmayi
yonetenlerden bir olan Ivan Voronin, isgileri biirokratlarmn emirlerine boyun
egmemelerini, yerlerinden hareket etmemelerini soyledi. O, kendi koyliilerine: “Eger
iscileri Rus Kazaklarina doniistiirmeliyiz diye padisah efendimizin kendisi soylemis
olsaydi, o zaman davullar ¢alinip emirler okunurdu. Emir, davullar calinmadan

okundugu icin bunlar yalandir” diyerek inandirmaktayds.®"

Orenburg bolgesindeki is¢ilerin heyecaninin artmasindan korkan padisah
hiikiimeti bunu sert bir onlem alarak durdurmaliyiz diye karar verdi. 4 Mayis 1843
yilinda Padisah efendinin biitiin beylik iscileri Rus Kazak’1 sayilacak diye emir cikti.
Bunu yerine getirmek icin I. Nikolay’in emir subayr Albay Tumanski, Orenburg
bolgesine i seyahatine gonderildi. Ancak bu emir de etkili olmadi. Troitsk kazasinda
sadece 1850 isci Rus Kazak’1 olmaya razi olurken, diger 5720 isci ise evlerini birakip,
Buzuluk kazasina gittiler. Kundvarib bolisinda Rus Kazak’i olmaya 525 is¢i razi
olurken diger 1944 aile Rus Kazak toplumuna iiye olmaktan vazgecti. Orenburg
kazasinda gerceklesen ayaklanma uzun siirdii. Burada ilk olarak Gorodisensk koyii ile
Nikolka, Dedurovka, Pavlovka ve baska da koylerin iscileri ayaklandi. (s.144) Onlara

kars1 miicadeleye Askeri Binbasi Tsukatonun yonettigi 4 bine yakin asker, garnizon

312 Yudin P.- Kont V. A. Perovski Orenburg bolgesinde, “Russkaya Starina”, Haziran, 1896, s. 533.
313 Ryazanov A.- Bozkir i¢in miicadele yolunda, 1835-1845 yillar. Cografi toplulugunun Orenburg subesi
calismalarinda yaymlanmistir, baski I (XXVI), Orenburg, s. 32.
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topcu smifiin iki topcusu beraberinde gonderildi. Bu general is¢i ayaklanmasini
acimasizca bozguna ugratti. Isci ayaklanmasimi bastirdigi igin biitiin subaylara
hiikiimdar tesekkiirlerini ileterek, derecesi kiiciik olan riitbelilere kisi basina 50 kurustan

para gonderdi.”™*

Bu ayaklanmalarin tamaminin yenilgiye ugramasi, onlarin kiiciik bolgelerde ve
dagmikligindan ve aym1 zamanda merkezi bir yOnetiminin bulunmamasmdan

kaynaklanmaktaydi. Bu sebepten dolay1 da padisah askerleri onlar tek tek yok edebildi.

Smir hatti yakinlarinda yasayan Kazaklar ile Rus Kazak’i fakirlerinin, is¢ilerin ve
askerlerin karsiliklt iligkilerinin nasil bir durumda oldugunu da incelemek yararimiza

olacaktir.

Padisah hiikiimeti, milli uyusmazhigi arttirsa da koy iscileri, askerler ve Kazaklar
birbirleriyle dost oldular. Kazaklar, Rus is¢ileriyle ticari iliskilerini arttirdilar. Onlarin
islerindeki basarilarindan 6rnek alarak yerlesik hayata gectiler, ev yaptilar vs. Sibirya
Kazaklari, dis bolgelerin idaresince hazirlanan bir raporda su sekilde aciklanmaktadir:
“Kirgizlar, Ruslarla sik sik goriistiiklerinden dolay, gittikce yerlesik hayat tarzina
alismakta, bir yandan da yerel halkin yasayisina benzesin diye kendilerine ev yapip,

ciftcilikle ugrasmaktalar.”"

Koksetau, Amankaragay, Bayanauil bolgelerinin ve Akmola bolgesinde yasayan
Kazaklarin bir bolimii hakkinda diger bir belgede, “verli Kazaklar Ruslarla sik sik
goriistiikleri icin yerlesik hayata alismakta ve kendilerine ev ve baska insaatlar

yapmaktalar™'® denilmistir.

Bundan bagska Kazaklarla Rus is¢iler arasinda degis tokus ticareti de yer aldi. Bu
ticaret hakkinda Ombi mahkemesinin baskani: “Kirgizlarin kendi yapmis olduklart

esyalarla mallarimi Tekeli bolgesindeki isciler koyiine gotiirerek takas yaparlar,

1% Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 96, ¢. 133, Albay Avdeyev’in “Orenburg Kazak ordusu ile ilgili” El
Yazis, s. 256-258.

15 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 374, ¢. 64, karar 2. Kirgiz bozkirindaki dis eyaletleri yonetme hakkindaki
rapordan, 1840.

1® KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 374, ¢. 11, karar 7, s. 283. Sibirya Kirgizlarim1 yonetme hakkindaki
rapordan, 1843.
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iscilerle yapilan bu takas ticareti ile epey bir para donmektedir, herhalde”>" diye

yazmaktadir.

Rus iscilerle ticareti, sadece sinir hattina yakin yerlerde yasayan Kazaklar degil,
bununla birlikte uzak ilcede yasayan Kazaklar da yapmaktaydilar. (s.145) Bu durumu,
General Obrugev, “Uzak bozkirlarda, hatta Sirderya ile Kuanderya nehirleri kiyisinda,
ayrica sira daglarda go¢ eden Kirgizlarin bir boliimii ve reislerinin kendileri de takas
isinden bir pay kazanmak icin yazin hat yakinlarinda durakliyorlar” diye

belirtmektedir.>'®

Bat1 Sibirya’nin genel valisi olan Gasford’un elindeki belgelere bakildiginda,
sadece Sibirya hatti boyunca Rus sakinlerinin Kazak bozkirma her yil gotiirdiikleri
mahsul 736 000 put imis.”" Kazak iscilerden sik sik isteklerde bulunup, onlardan ddiing
olarak tohum, bazen de ekin i¢in kullanilan malzemeleri dahi almiglardir. Bu konu
hakkinda S. Bolotov, “Kirgiz’in serpecek tohumu olmadiginda, ¢cikan mahsuliin yarisini

verecegim diye tohumu édiing alirdi ve dedigini yapardi”>*° demektedir.

Unlii arastirmaci P. P. Semenov, XIX. yiizyihn 60’h yillarinda Kazaklarm iskin
eden Rus sakinleriyle olan baglantilar1 hakkinda sunlar1 dile getirmektedir: “Ruslarin
tarim miistemlekesi, buraya disaridan gelen askerlerin yerlerine gore daha uygundur.
Onlar konargoger hayat siiren komsulariyla her zaman karsilikli yardimlasmayla ve iki

tarafinda iirettigi mahsulleri takas yaparak iyi gecinmeye calistyorlardi. »32l

Kazaklarin iscilerle ve Rus Kazaklariyla iliskileri hakkinda Bayanauil
bolgesinde yasayan Kazaklarin hatiratlarindan da Ogrenebiliriz. Mesela, Adilhan
Kokkulakov, sOyle bahsetmektedir: “Eskiden her bir Kazak’in kéydeki Rus
Kazaklariyla iscilerinin arasinda tamdik kisileri olurdu. Bir seye ihtiya¢c duyup eyalete
gidersen, hemen kendi dostunun evinde bulursun kendini, bazen de o elindeki esyay: da

verir.” Yazin onlar bozkirdaki Kazak dostlarma giderek, orada dinlenirlerdi.

Padisah hiikiimeti koylii Rus Kazaklar1 ile fabrikaya kayit olan iscilerin
davraniglarini kontrol ederek onlar1 Kazaklarin XIX. yiizyilm 30-40’11 yillarindaki milli

317 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 345, ¢. 84, karar 5, s. 5, Omb1 mahkemesinin Tobol valisine gonderdigi
raporundan, 1825.

318 Bzbekistan Merkez Tarih Arsivi, v. 715, ¢. 6, s. 160, Obrucev Askeri Bakana, 1845.

319 Ozbekistan Merkez Tarih Arsivi, v. 715, ¢. 13, s. 55, Korgeneral Gasford’un agiklamasi, 1852.
320Bolotov S.- Sir-Derya’dan, “Russkii Vestnik”, C. 62, 1866, s. 194.

321 Semenov P.-“Tiirkistan kiilliyat1”, C. XV, St. Petersburg, 1868, s. 178.
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istiklal ayaklanmasindan uzaklastirmaya ve onlarin Kazaklarla bir olmalarini
engellemek ugruna her seyi yaptilar. (s.146) Yine de is¢ilerin ayaklanmaci Kazaklara
katilamaya c¢alistiklar1 bize malumdur ancak bu iscileri tutuklayarak muhafizlara geri
gondermislerdir. 1839-1840 yillar1 Hiva gezi grubuna katilan N. P. Ivanov kendi
hatrralarinda sunlar1 dile getirmistir:  “Reisin iscileri bozkira gitmeyi c¢oktan

planlanuslardr. Ancak 200’e yakin aile Yembi’ye yakin yerde ele gecirildi. 32

Rus Kazaklarmin topraginda yasayan sakinlerin asil boliimii ve fabrika isgileri
Kenesar1 ayaklanmasina iyi niyetle baktilar. Bunu Orenburg Sinir Komisyonu’nun
baskan1 Gens’in hatira defterinde “Oral Rus Kazaklarinin ne yapacagt belli degildir.
Onlarin Rus Kazak’1 denilen adlart bile onlarin eskiden yaptiklart isleri hatirlatiyor, ne
de olsa onlara giivenmemeliyiz. Fabrika iscileri onlardan da tehlikeli olabilir™* diye

tedirgin bir sekilde yazdiklar1 kanithyor.

Orenburg Askeri Valisi Kont Perovski de askeri bakan ile yazistiklar:
mektuplarinda bundan bahsetmektedir. O: “Kotii niyetliler halk arasinda her tiirlii
yalant soyleyerek, onlarin giivenini kazanmakta. Cogu birbiriyle anlagmis, suclular
tutuklamak istemiyorlar. Hiikiimet yonetiminin verdigi emirleri yerine getirmek

9324 Kont

istemiyorlar ve dahasi her firsat bulduklarinda beni yok etmeye caligiyorlar.
Perovski, Orenburg bolgesine yakin Kazak bozkirlarinda yasayan Kenesar1 Kasimov’un
baslattigi Kazak ayaklanmasi sirasinda Orenburg iscileri hakkindaki goriislerini

yukaridaki gibi belirtmistir.

Hiikiimet yonetimi ve bu yonetimde katkisi olanlar biitiin 6nlemlerine ragmen
isciler ile Rus Kazaklari, Kazaklarin bu ayaklanmasini biiyiik bir anlayis ile karsiladilar.
1836°da Kenesar1 Bat1 Sibirya Genel Valisi Gor¢akova’ya itiraz mektubu yazmis, fakat
bu mektubu Gorgcakova’ya teslim etmenin uygun bir zamani olmamustir. Ciinkii onlari,
yonetici sultan Turlibek Kosenov yol iistiinde yakalayarak 6zel muhafizlarla Omb1’ya
gonderdi. Kazaklar1 muhafizlarla birlikte takip eden subaylar Kazangapov'un koy
iscileriyle tamis olduklarina hayret etmislerdir. Mola verdikleri yerlerde isciler

Kazangapov ile onun arkadaslarin1 tanimislar ve giilerek hayretlerini bildirmislerdir.

2 fvanov N.- 1839-1840 yillarindaki Hiva gezisi. Gezisi katilanlarin (tanik olanlarin) denemeleri, St.
Petersburg, 1873, s. 5.

323 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 166, ¢.3, G. F. Gens’in El Yazisi, s. 31-49.

% V. 1. Lenin adindaki Halk Kiitiiphanesi’nin El Yazis1 béliimiinden, Baryatinski vakfi, Perovski’nin
A.1.Cernisev’e yazdig1 mektubundan, 9 Haziran 1837 yil. (Mektup Fransiz dilinde yazilmus.)
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(s.147) Bu konu hakkinda Sibirya Kirgizlarimin Smir Bagskani Ladijenski sunlari
yazmaktadir: “Kosimbay Kazangapov Rusca konusmasin iyi bilir. Hem Gorkaya hatti
yakinlarinda bir¢ok koylii Rus Kazak’i tanityormus. Bunu da onu, koyler iizerinden
Ombr’ya gotiiriirken ogrendik. Bunu askeri mahkeme komisyonuna bildirmeyi kendime

borg olarak bilirim.”*

Kenesari ayaklanmasina, birilerine bagimli olan isciler ile kacak askerler de
katilmislardir. Onlar, Kenesari’'min askeri birliklerine yol gosterici (rehber) olarak
hizmet yaptilar ve aym zamanda silah yapuminda da yardimci oldular. Dahast

C . . o 326
iclerinden birisi Kenesari’nin ozel sekreteri bile oldu.

Kacak isciler ve askerlerin hepsini Kenesar1 kendine samimiyetle kabul etti.
Maalesef, Kenesari’nin Rus halkiyla ilgili goriisiinii anlatan belgeler arsivlerde cok
azdir. Ancak, hatta az ¢ok bazi belgeler bile ayaklanmaci1 Kazaklarin, koy iscileriyle
belli bir seviyede baglantili olduklarini kanitlamaktadir. Mesela, “1838 yiuli Kenesari,
General Gorgakov’dan Kazaklarin topraklarinin geri verilmesini ve Kazak bozkirindan
askerlerini cekmesini talep ettigi; Gor¢cakov’un bu talebi yerine getirmedigi takdirde
Sibirya hiikiimetinin tam merkezini iggal edecegini, oradaki koylii ig¢ilerin arasinda

kendisiyle hemfikir olanlarin ¢ok oldugunu” hatirlatir. **’

1838’de Sibirya Genel Valisi’nin vermis oldugu gorevle bir rapor hazirlanmis ve
Kenesar1 ayaklanmasinin tiiccarlara, biirokratlara, Kazak sultanlarina ve iscilere vermis
oldugu maddi zarar gosterilmistir.’*® Toplam 1.951.994 som 72 kurus isci kesiminin
ugradig1 zarar sadece 100 somdur. Digerleri tiiccarlarin, biirokratlarin ve Kazak
sultanlarmin payidir. Bu da bize aslinda Kenesar1’nin Rus is¢ileri ve Rus Kazaklarini da

esirgedigini gostermektedir. (s.148)

Buna ek olarak Kenesarr’nin isciler ile askerlere merhamet gostermesini, askeri

tutuklu olarak ele gecirilenlerin soylediklerinden de anlayabiliriz. Tutuklu Andrey

32 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 82, ¢. 169, s. 29. Albay Ladijenski’nin Omsk’taki Ordonans-Gauz’a baglh
askeri mahkeme komisyonuna gonderdigi raporundan, 4 Subat 1839.

%% Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 169, ¢. 36, Sevastyanov’un “Orenburg kazaklarmm sokaga ¢ikma
yasag1 rejimiyle ilgili” El Yazisi. Isciler ile askerlerin katilimiyla ilgili “Ayaklanmanin itici giicleri”
basligina bakiniz. Sevastyanov XIX. yiizyilin 20’li yillarinda Kazak (Rus) halki Kazaklar1 hep
desteklerlerdi, bu yiizden de Tatisev kalesinin merkez komutan1 Tiimgeneral Dudar, merkez komutan
Dobrovolski onlar1 cezalandirirlardi.

27 KSSCnin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 179, s. 159-161, 7 agustos 1838.

% KSSCnin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 20, s. 54-55.
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Ivanov, “Tutuklu oldugumuz zaman bizi doverek cezalandirmadi. Tam tersine Kenesart,

sahiplerimize bizi dogru beslemelerini emretti, cefa ¢ektirmedi”** demektedir.

Siyasi siirgiine gonderilenler de Kenesar1 ayaklanmasina katildilar. 1830’daki
Leh ayaklanmasi bastirildiktan sonra, katilimcilarindan bircogunun Sibirya ile Orenburg
bolgelerine siirgiin edildigi bellidir. Siirgiin edilen Lehlerin, Kenesar1 ayaklanmasina
katildiklar1 hakkinda tek tiik deliller vardir. Albay Armanuhin bir yazisinda, “Kenesari
Sultan ile Jolaman Bahadir’'in yanlarinda Sibirya’dan kagmus 100 civarinda Leh vardi.
Onlardan biri binbast imis ve swr hattindan kaganlar gruplar halinde ona

. 1330
geliyorlarmus

demektedir. Kenesarr’ya katilan Lehlerin sayisiyla ilgili
Armanuhin’in bildirisinin ne kadar gercek oldugunu bilmek biraz zordur. Yine kacak
Lehlerin sayisin1 biraz fazla soyliiyor diyebiliriz. Ancak Lehlerin Kenesar1
ayaklanmasia katilmalar1 herhangi bir siiphe olusturmuyor. Ayaklanmaya katilan fosaf
Gerburt®' adli bir Leh ayaklanmacilarin bagkanlar: Kenesar1’ya ithaf ettikleri bir sark:

yazmustir. Sarkimin sozleri bilim adami olan Veselovski’'nin argivinden bulundu. Tarih

olarak 1850 yili goriilmektedir.

1830 yilindaki Leh ayaklanmasma katildig1 icin siirgiin edilen bir diger Leh,
Gustav Zelinski de Kazak topraklarinda yasadi. Kenesar1 Kasimov’un ayaklanmasi

’»

srrasinda o “Kirgiziar”>** adli biiyiik bir poem yazdi. Poemde padisah somiirgecileri ile

kendi feodal sultanlarinin baskisi altinda olan Kazaklarm agir sartlar1 yazilmastir.

Bununla birlikte Kazakistan’da birka¢ “Dekabrist” de yasamistir. (Dekabrist; 14
Aralik 1825°te ayaklanmayla baslayan devrimci kurtulus harekéatina katilan kisi) Mesela
1829°dan 1856’ya kadar emekli Yarbay Matvey Ivanovi¢ Muravyev-Apostol, siirgiin
edilme siiresini Buktirma kazasinda doldurmustur. Onlarin Kazak ayaklanmasi ile ilgili

goriisleri hakkinda herhangi bir bilgi yok.

Bunlardan baska XIX. yiizyilin ilk yarisinda Sibirya’yla smir olan Kazak
bozkirinda her cesit milletten bircok siyasi siirgiin cezasi almis insanlar gelmistir.

(s.149)

72 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2442, s. 24.

339 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, ¢. 4857, s. 144, 1838.

3! Gerbrut losif- Kenesar1 isyani, “Kenesar ile ilgili siir ve destanlar kiilliyat1”. KazSSC™nin Dil ve
Edebiyat Enstitiistinde bulunmakta.

32 Zelinski Gustav- Kirgizlar (poem), Lehgeden Georgi Grebensikov ¢evirmis, Tomsk, 1910. Poem XIX.
ytizyilin 30-40’I1 yillarinda yazilmis.
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Kazaklarin sinirdaki halkla olan irtibati hakkinda bizim vermis oldugumuz
malumatlar ne kadar kesik olsa da onlardan bahsetmek onemlidir. Bu bilgiler, aradaki
irtibat1 tam olarak aciklamasa da aym zamanda siirgiin edilenler arasinda karsilikli
giivenle arkadasligin belirtileri, Sovyet yap1 kuruldugunda iki halki saglam bir ittifak
kurmasina yol acti. Siyasi ve ekonomik iligkiler yardimiyla arkadashk iligkilerini
gelistirme yolunda en biiyiik engel Rusya, padisah biirokratlar1 ve casuslari, ajanlar, Rus
Kazaklarindan olusan atamanlar ve kale amirleri olarak karsimiza glkmaktadlr.333 Onlar
gercekten de Kazaklarin verimli topraklarmi isgal ettiler ve agir vergiler Odettiler.
Askeri saldirilarla Kazaklar: yoksul bir duruma diisiirdiiler. Onlarm bu hareketleri Rus

ve Kazak halki arasindaki giiveni saglamakta uzun zaman engel oldu.

Sonraki kisimlar Rus halkimin 6zel temsilcilerinin, Kazaklarin ayaklanmasina
katildig1 hakkinda olup bu katilim tesadiifi olarak degerlendirilmemektedir. Bu durumu
kendi feodallerinin altinda kalan iki halkin tarihi kaderlerinin ayni olmasi sebep olarak

goriilmektedir.

Ekonomik, ticari ve kiiltiirel iliskiler, bunlarla birlikte baskici gruplara karsi
birlesen miicadele Kazak ve Rus halklarmin dostlugunu gelistirmek i¢in objektif bir 6n
sart olmustur. Bu da Kazak halkinin ve onun emektarlarinin, bundan sonra Rusya’ya

yaki olmasmi sagladi. (s.150

333 Zobnin F.- Kazak siirleri (sarkilari). “Zapiski Semipalatinsk. p/otd. Zap.-Sibirsk. Otd. IRGO”, 1.Bask,
Semey, 1903, s. 3 (sark: Plosk yerleskesinde kagida alinmistir).
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1. BOLUM 4. KISIM KAZAKiISTAN’IN ORTA ASYALI
HANLIKLARLA OLAN KARSILIKLI iLISKILERI

Gocebe Kazaklar giineyde Orta Asyali iic hanlikla, Buhara, Hiva ve Hokand
Hanliklariyla sinirdas oldular. 20’11 ve 30’lu yillar icerisinde bu ii¢ hanliktan, Hiva ve
Hokand Hanliklar1 en giiclii konumda idi. Yine bu zaman araliginda Biiyiik Ciiz’iin bir
boliimiinii Hokand Hanlig1 isgal etmis, Orta Ciiz topraklarinin da bir¢ok boliimiinii

almaya calismust1.

Sirderya’nmn alt boliimleri ile Aral denizi yakinlarma sinir1 bulunan Ustirt ve
Mangislak bolgelerine yerlesen Kazaklarin topraklarmi da Hiva Hanligi isgal etmis

bulunuyordu.

Hiva ve Hokand Hanliklar’'nin etkilerini artirma, siyasi ve ekonomik
coziimlerine ek olarak Kazaklara ideolojik yonden de etki etme ve ayni1 zamanda daimi
bir tesir olusturabilmek amaciyla dini bir akim olarak kabul edilen Miiridizm’i

dayatmaya calismiglardir.

Isgal ettikleri Kazak topraklarmna Padisah hiikiimetinin somiirgecilerinin
gostermis olduklar1 zuliimlerden bir hayli fazlasini iceren feodal zuliim sistemini

yerlestirmeye caligmiglardir.

30’lu yillarda Kazak bozkirina yayilan bu olayr acgik bir sekilde anlamak icin
Orta Asyali Hanliklarin, 6ncelikli olarak Hiva ve Hokand Hanliklar’’nin durumlarina ve

onlarin Kazaklarla olan iligkileri iizerinde kisaca duralim.

XIX. yiizyilin basinda Hiva aktif bir sekilde isgal politikasini yiiriitmekteydi.
Yeltuzer Han’1mn (1800-1806) zamaninda Merv Tiirkmenlerinin topraklarini isgal ederek

Hiva Hanlig1 sinirlarimi genisletti.

Onun miras¢ist Muhammed Rahim (1806-1824) zamanmda Hiva biiyiik bir
memlekete doniistii. Memleketi dagitmaya calisan siyasi rakipleriyle miicadele ederken,

Hiva Hanliginin devlet olma yolundaki miicadelesinin en biiyiik destek¢isi olmugtur.

Muhammed Rahim i¢in biiytik bir dl¢iide reformcu diyebiliriz. O, devleti idare
etme iginde diizen kurmaya calisti. Vergi toplama isini diizene soktu ve ayni zamanda

para basip cikarabilen bir saray insa ettirdi. Kendi adinin yazildig: altin ve giimiis para
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cikarmaya basladi. Bununla birlikte Muhammed Rahim, merkezilestirilmis hiikiimete
kars1 c¢ikan feodallerle acimasizca miicadele etti ve birka¢ bagimsiz beyligi kendine
bagimli hale getirdi. Onun zamaninda Hiva Hanligina Aral civar1 ve Karakalpaklarin

topraklar1 katildi. (s.151)

XIX. ylizyilm 30’lu yillarinda Hiva Hanligi, kuzeydeki sinir1 Sirderya Nehrinin
Aral Denizi’ne dokiildiigii yerden baslayarak giineydogudaki Afganistan’in simdiki

smirina kadar olan yerleri kapsayan bir devlet olarak bilinmektedir.

Hanikov , “Muhammed Rahim’in vefat ettigi 1825 yilinda Hiva Hanligi, aslinda

Hiva hiikiimdarina bagli siyasi yonden bir biitiin devlet sayilmaktaydr” demektedir.”**

I. Nikolay hiikiimetinin beyannamesine gore™, Hiva Hanliginin savas sirasinda
20 binden 35 bine kadar atli asker ve bunlarin i¢cinden 5 bine kadar da silahlandirilmig
atlt birlikler olusturabilme imkan1 vardi. Ayrica bunlara ek olarak 7 tane de top sahibi

idi.

Gelmersen’in®® verdigi bilgilere gore Hiva Hanligi'nda, Hivalilarin kendi
cabalariyla dokmiis olduklar1 15 tane top arabasi vardi. Biitiin askerlerden sadece athi
hizmet eden askerler maas almislardir. Bu askerler yillik 25 giimiis para (250 ruble)
almiglardir. Komutanlar yilina 40-70 araliginda giimiis para almaktaydilar. Bunlardan
baska orduda diizensiz askerler de vardi fakat onlar maas almiyorlardi. Sadece savas
yapildig1 sirada diisman askerinin basi veya kulagimi kesip getirirse armagan yerine 5

tengeden 10 tengeye kadar almaktaydilar.

Hanlik, her aile (ocak) basindan Rus parasiyla 15°ten 45 som’a kadar vergi
alirdi. Vergi toplayanlar hi¢bir ticret almadiklari i¢in halka ¢ok zorluklar ¢ektirmislerdir.

A. Vamberi'nin %’

bilgilerine gore, Hiva’da vergilendirme sistemi su sekillere
boliinmiistiir: A) Toprak icin vergi, hara¢. Tarim yapilabilen topraklarda bulunan her
arazi sahibinden her 50 metrekare i¢in 18 Tenge alnirdi. (Altin hesabiyla 4 som 50
kurus) B) Giimriik vergisi. Bu vergi boyunca tasman yiikteki her bir esyanin fiyati

lizerinden %2,5 vergi almmaktaydi. Okiiz, deve ve at gibi hayvanlarin bagma 1

3% «zapiski Iimper. Russk. Geogr. Ob-va”, C. V, s. 281, St. Petersburg, 1851.

3 Ckalovsk’ Halk Tarih Arsivi, dava-5584, s. 88-90. Hiva Hanlig1 ve onun komsu bolgeler ile gocebe
halkla karsilikli iliskileri ile ilgili yazilar (notlar). Yazar1 belli degil.

336 Gelmersen G.- Hiva'nin simdiki durumu. “Otegestvennie Zapiski”, C. VIII, s. 122, 1840.

37 Vamberi A.- Orta Asya iizerinden seyahat, s. 166-167, St. Petersburg, 1865
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tengeden alinmaktaydi. Danilevski'nin bilgilendirmelerine bakilirsa, Hiva Hanligmin
konar-goger topluluklardan topladigi vergi 1 milyon somdan fazla gelir saglamigtir.

Han’in yillik geliri ise 3 milyon soma kadar ulagmusti.

Muhammed Rahim, Sirderya’nmn asagi taraflarini kendilerine mekan olarak
secen Kazaklara emirler gonderdi. O zamana kadar Hiva Hanhgi’nm vergi
toplayicilarini gormeyen Kazaklar, bunlara silahla karsilik verdiler. (s.152) Muhammed
Rahim 1812, 1816 ve 1820 yillar1 araliginda ii¢ defa Kazaklarin yasadiklar1 cografyay1
yerle bir etti. 1820 yilindaki sonu gelmez istilalar, memleketleri olabildigince kithga
siiriklemistir. Bu zaman arahiginda yiizlerce Kazak vefat etmis, binlerce kadin
tutuklanmis ve ayrica 65 koyun, 15 bin deve ve 7 binden fazla at siiriisiinii, kendi

stirtilerine katip gitmislerdir.

XIX. yiizyiln baslarindaki Kazakistan’in ¢ok biiyiik siyasi emektarlarindan
Armgazi Sultan’in (1815-1821) Rusya Imparatorlugunun garantorliigiine dayanarak,
Kazak Hanligini gelistirmek yoluyla Kazaklarm bagimsizliginit Hiva Hanligr'min dik
bakislarindan korumaya calistigi hareketi neticesiz kalmistir. Sebep olarak, Rus
Hiikiimetinin Kazak Hanlig1’n1 kendilerine bir gereksinimi olarak gérmemeleri ve buna
baglh olarak yardim etmekten vazgecmelerini gosterebiliriz. Aringazi Kaluga’da
siirgiinde oldugu 1833 yilinda vefat etti. Swderya Kazaklari ise Hiva Hanma bagh
olmaya mecbur oldular. Hiva’min basariya ulasmasi icin iktidar1 arzulayan Kazak
sultanlar1 ile hanlarimin kendilerine uygun sartlar sagladilar. Hiva Haninin destegine
dayanmak isteyen Sergazi Aysuakov kendi kizini Allakul ile evlendirerek bu hanin
hakimiyeti altma girdi. Hiva Hanlig1 igerisinde sadece Tabin ve Sekti boylarinin
Sergazi’yi idareci olarak kabul etmesine ragmen, Sergazi kendisini Kiigiik Ciiz’iin hani
olarak beyan ettirdi. Kiiciik Ciiz halkinin bircogu bu yiizden Sergazi’yi hain olarak ilan

etmisler ve onu desteklememislerdir.

Muhammed Rahim vefat ettikten sonra Hiva tahtina oglu Allakul (1825-1842)
oturdu. Muhammed Rahim hayattayken Allakul’dan hoslanmamus hatta tahta ge¢mesi
konusunda da herhangi bir hazirlik géstermemistir. Bu konuda Muhammed Rahim’in
Han Saray’in1 ziyaret eden Afgan sehzade Sa-Vads-Ferduh asagidaki ilging bilgileri
paylasmaktadir. “Muhammed Rahim’in vefatindan birkag¢ giin once iki biiyiik oglunu
cagirarak, onlara ‘Ben vefat ettikten sonra hanligi nasil yonetme diisiinceleriniz var’

diye sorar. Allakul: “Muhammed Riza kusbegi ile Muhammed Yusuf Mihter’in (vezir)
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fikirlerini alarak yonetecegim” der. Ikinci oglu Rahmankul: “Halkimin durumunu
diisiinecegim ve babami drnek alarak yonetecegim” der. Birinci oglunun cevabina razi

olmayan, ikinci oglunun cevabina sevinen Muhammed Rahim ikinci oglunu mirasgisi

olarak tamdi.”*(s.153)

Yine de Muhammed Rahim vefat ettikten sonra saraya yakin olanlarin talebi
tizerine Allakul, Han olarak tanitildi. Onun idare ettigi donemde, devleti yonetenler,
inaklar, mihterler ve diger saray erkam idi. Han’in ¢evresinde toplananlarm basinda
hem bas haznedar hem de askerlere komutanlik eden 80 yasmdaki mihter Yusuf Sart
gelmekteydi. Rus esirlerden rivayetle, “O, pek merhametsiz ve aynt zamanda Rusya’dan

339

nefret eden bir kimse oldugu belirtilmektedir.

Hiva Hanlig1’nin baska bir yoneticisi de Asalugam ismindeki kusbegi (vezir) idi.

Rus esirleri ile Hiva’y1 ziyaret eden Rus biirokratlarin ifade ettiklerine gore,
Allakul’un agabeyi Rahmankul, devletin 6nemli emektarlarina has bir zekaya sahip idi.
Inak unvani bulunan Rahmankul Tiirkistan’da yasamis ve ayrica Ruslara kars1 belli bir
plan devam ettirerek, Han’a her zaman “Rusya’yla dost olma konusunda akil

vermistir.”

Allakul’un doneminde Sirderya civarim1 mekan edinen Kazaklar ile uzun
zamanlara yayilan savaglar tekrar alevlenmeye baslamisti. Bu savas Kazaklar i¢in bir
kazang saglamadi. XIX. yilizyilm 20-30’1u yillarinda Sekti, Tabin, Tortkara, Bayuli gibi

boylarimn biiyiik bir boliimii Hiva Hanliginn egemenligine girdi.>*

Danilevski’nin belirttigi bilgilere gore, hazirlamis oldugumuz asagidaki tablo
Hiva Hanliginmm egemenligi altinda bulunan Kazak boylarinin nerelerde yerlestigi

hakkinda birtakim bilgiler vermektedir.**'

38 KSSC’nin Tarih Arsivi, General Hrulev’'in Vakfi, Ne 379, dava 30, s. 48, “Hiva Hanlig1 hakkinda
notlar”, 1839.

339 KSSC Tarih Arsivi, v. 379, dava 30.

9 {vanov P.- Hiva Hanligi’nin Arsivi, XIX. yiizyl, Leningrad, 1940, s. 229.

**! Danilevski-Hiva Hanligimi tanimlamak, 1843, “Zapiski imper. Russk Geogr. Ob-va”, V. Kitap, St.
Petersburg, 1851.
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Tablo 9: Hiva Hanhgimin Egemenligi Altinda Bulunan Kazak Boylarinin Yerlestigi

Yerler

Kazak Boylarinin Adlar1 Kazak boylarinin yerlestigi yerler

Tabin Gurgen sehrinin yakininda (Hiva’dan 43
km) konar-g6¢er hayat siirenler

Tortkara

Tabin Kipgak kalesi civarinda (Hiva’nm kuzey-
batisi)

Bayul

Tabin Konirat sehri civarinda konar-gocer hayat
stirenler (Hiva’nin kuzey-batisi)

Alsin

Sekti

Bayuli

Tabin Mangit sehri civarinda konar-gocer hayat
stirenler (Hiva’nin kuzey-batist)

Maalesef, Hiva Hanligr’'nin hakimiyeti altinda olan Kazak koylerinin sayisi
hakkinda elimizde hi¢bir delil yoktur. Danilevski'nin sdylediklerine gore, hanlikta yer
alan halkin icinden sadece 500 tanesi Kazak aileden olustugunu anlayabilirken
Kazaklarin sayilar1 bakimindan ne kadar olduklari1 konusunda herhangi bir belgede

karsilagiimamastir. (s.154)

E. Kilevein’in®* belgelerine gore, Hiva Hanlig'nmin hakimiyeti altmda 10000
kisi civarnda olduklar1 ve onlarin Daukar nehri kiyillarma go¢ ettiklerine
ulasilabilmektedir. Ancak E. Kilevein’in bahsetmis oldugu bu sayr belki de kendi
bolgesinde bulunan Kazaklardan ibarettir. Gergekte ise Hiva’nm hakimiyeti altinda

bulunan Kazaklarin sayis1 ¢ok fazla idi.

2 Kilevein E.- Hiva gezisinden alint1 ve Seyd Muhammed Han dénemindeki hanlikla ilgili baz1 bilgiler,
1856-1860 yillar, “Etnografik kiilliyat”, V. Baski, St. Petersburg, 1862, s. 12.
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Hiva Han’i, onlarin yerlestikleri yerlere, Sirderya nehrinin asagi boylarina,
Yenisehir kalesini ve buna benzer bir¢cok kale insa ettirdi. Hiva’lilar civardaki Kazak

sakinlerine satasarak, onlardan zekat toplayarak, bir¢ok vergi ve bor¢ 6detmislerdir.

Hivalilarin agir vergilerini 6deyemeyen Kazak fakirleri Hiva pazarlarinda kendi
cocuklarmi kole olarak satmaya mecbur kaldilar. “Kirgizlar, cocuklarint Hivalilara stk
stk satryorlar” diye yazan Gelmersen “Onlari, Ozbekler uygun fiyatlara aliyorlard..

Cocuklar ondan sonra tekrar boyle satilmiyorlardi. 343

Hiva Hanlarmi, komsu Kazak topraklarim isgal etmeye yonelten sebep ne idi?
Hiva Hanlarinin XIX. yiizyilin baslarindaki isgal etme politikas: yalnizca boy beylerinin
menfaatleri ugruna ortaya ¢cikmustir. Kazak bozkirina askeri bir sefer diizenlemek bu
donemde, zengin olmanin ve servetine servet katmanin bir yolu idi. Bu yiizden Hiva
Hanlarmin askeri seferleri, feodal yagmalama ve istilasi gibi yiiriitiilmiistiir. Uzerinde
durmamiz gereken bir diger konu da Hiva Hanlarinin isgal ettikleri kabileleri ve boylar1
ticari kervanlarla, komsu halklar1 yagmalamak icin kullanmasi ve servetlerini
cogaltmasi durumudur. Bu konu hakkinda Orenburg Sinir Komisyonu Biirokratlarmdan
D. Golosov, “Hiva’ya yakin yerlerde konar-gocer hayat siiren, bize tabi olan Kirgizlar,
Karakalpaklar ve Tiirkmenleri idaresi altina almak isteyen Hivalilar, gii¢c kullanarak
hem yagmalama isini yaptilar hem de zekdt 6demeye zorlandilar. Hiva’nin casuslari ise
ticari kervanlarla imam olarak bozkira gecmisler, dine diiskiinliigii, boylar arasindaki
kirginliklarin artmasim saglanuslardir. Sadece kervanlart yagmalamak icin degil,

bununla birlikte hatlara hiicum etmeye de gonderdiler.” **(s.155)

Ancak, XIX. yiizyilm 30’lu yillarinda Hiva Hanlarinin istila siyasetine, dig
siyasete bagli bircok neden de sebebiyet vermistir. Bu donemde Kazak bozkiri i¢in
miicadele, askeri stratejiyi de hedef aldi. Ruslarin 6nceki askeri karakollarmin Orta
Asyali hanligin smirina dogrudan yaklagsmasiyla Hiva Hanligi, Kazak bozkir icin
savunma durumunda imparatorluga karsi miicadele vermistir. Boylece Hiva Ham
padisahin isgaline karsi cikarken bir yandan da Kazaklar i¢in miicadele etmistir.

Perovski’nin 1839’da Hiva’ya yapmis oldugu meshur gezisinden sonra Hiva Hani

33 Nachrichten uber Chiwa, Buchara, Chokand und nordwestlichen Theil des chinesischen Staates,
gesamu elt dem Prasidenten der Asiatischen Grenz-Comisson in Orenburg-Major Gens, bearbeitet und
mit Anmerkungen versehen von Gr. O. Gelmersen. S. Petersburg, 1839.

¥ Golosov D.- General V. A Perovski’nin 1839°da yonettigi Rus askerleri birliklerinin Hiva’ya seferi,
“Voenniy Sbornik”, C. XXIX, Ne 1-2, St. Petersburg, s. 35-36.
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kuzey-bat1 smir1 i¢in endiselenmeye baslamistir. O, her giin bir dahaki askeri seferin
tekrarlanmasin1 beklemistir. Gergekten de padisah hiikiimeti seferi tekrarlamayi

diistinmiistii.

Komutanla ordu arasmnda iletisimi saglayan general yaveri Perovski’nin
bildirisinin son sayfasina I. Nikolay’in kendi eliyle yazdigi karar1 bunu kanitlamaktadir:
“Yazik! Cok yazik! Tanruimin almina yazdigr kaderden kacmaktansa ona boyun egmeleri

gerekir. Simdi ise zamam geldiginde, geziyi tekrarlamak icin hazirliklar yapmaliyiz %

Simdilik, hiikiimet Kiiciik Ciiz’iin biitiin topragmi imparatorlugun topraklari
icinde oldugunu kabul etmemizi talep etti. 1842°de Hiva’ya gonderilen Yarbay
Danilevski’nin elindeki niishada, “Sirderya nehri, Aral denizinin kuzey kiyilart ve
Ustiirt’in kuzey yamaclart Rusya’min devlet sumrlar icinde goriindiigii, bu yiizden de
Hiva’min vergi toplayicilarinin bu simirdan gecmemeleri ve Rusya’ya bagli olan
Kazaklardan zekat toplamamalart gerekiyor” yazilmistir. Buna ragmen, smirdaki
bolgelerde Hivalilarla Ruslarin arasinda sik sik tartigmalar yasanmaktaydi. Kusbegi
Nurmuhammed, Perovski’ye yazdigi mektubunda, Rus hiikiimetinin Kazaklarin isine
karismamasini, onlardan zekat toplanmasina engel olmamalarini talep etmistir. Kusbegi
Nurmuhammed, “Oyle olmadigi halde bil ki sayisiz askerle beraber senin topragina
1,346

saldirilar diizenlerim ve biitiin Miisliimanlarin sahip oldugu her seyi senden alirim

diyerek korku salmistir. (s.156)

Hiva’nin agir baskisi altinda kalan Kazaklar, hanligin idaresi altinda olmak
istememektedirler. 1839’da Hiva gezisine katilan N. Ivanov sunlar1 soylemektedir:
“Yerli Kazaklar Hiva seferini onaylarken, ‘Eger o, tutuklanacak olursa Allakul’un
yasayacagi dogru mu?’ diye sordular. ‘Yok’ cevabini aldiktan sonra onlar; ‘Bu fikir iyi
347

olsa da kurdu serbest birakmamalisiniz. Affedilen diisman en kotii diismandir

diyerek diisiincelerini dile getirmislerdir.

1834’te Novo-Aleksandrov kalesinden Hiva’ya gonderilen Ermeni Turpayev de
aynt sozleri sarf etmektedir. Yol iistiinde karsilastigi Kazaklarm, Hiva Hanlhigindan

cektikleri cefalar1 da bildirmislerdir. Turpayev, “Kirgizlar Hiva Hanligi’nin kendilerine

35 Ozbekistan SSC’nin Merkez Tarihi Arsivi, v. 715, ¢.2, s. 57. Orenburg Askeri Valisi V. A.
Perovski’nin I. Nikolai’a yazdig1 raporundan, 1840.

¢ Orenburg Kazak(Rus) askerleriyle ilgili belgeler, II. Kitap, s. 411.

7 fvanov N.- 1839-1840’taki Hiva gezisi. Geziye tamik olanlarmn denemeleri ile hatiralari, s. 85, St.
Petersburg, 1879.
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yapmus oldugu zorbaliklardan bahsettiler, onun emriyle bundan ii¢ yil once onlart gasp
etmisler. Bu sirada 400 Kirgiz oldiiriiliirken 40 kadin da kole olarak gotiiriilmiistiir.
Bunlardan bagska, Kirgizlar mahsul ile esya tasidiklarinda onlara agir vergiler
odetmigler, her deve icin 5 som ve iizerinde bir meblag para almislardir. Rus
hiikiimetini overek sadece onlara (Ruslara) tabi olmak istediklerini soylediler” diye

yazmlstlr.348

Hiva Hanligr’nin agir baskis1 hakkinda Sirderya Kazaklari, Kenesar1’y1 kollayan
Kadi Dosbol’a sikdyette bulundular. “Her yil Sirderya Kazaklarina ¢ok cefa
cektiriyorlar, bize gostermis olduklart baskidan dolayr Ozbekler de Ruslardan geri

15349
kalmuyorlar.

Hiva Hanligr’'nin Kazaklar hakkindaki siyaseti, Hokand Hanlhigi’nin Kazaklar
konulu siyasetinden baski ve zulim bakimindan eksik bir yonii bulunmamaktaydi.
Hokand Hanlig1 XVIII. yiizyilin baglarinda, Ozbeklerin Kadi Sahruh Bi’nin yonettigi,
ad1 Ming olan bir kabilesinin Fergana’y1 bagimsiz bir devlet olarak kurdugu sirada

ortaya ¢ikmigtir.

Sahruh Bi’nin mirascisi olarak tahta Narbota oturdu. O, devletin yeni baskenti

0

olarak Hokand sehrini secti. Cagdast Ahmet Sayh’in **° séylediklerine gore, Narbota

kendisine Han unvani yerine ‘Beg’ unvanini segmistir.

Ming ailesini kuran Kadi Sahruh ile Narbota doneminde Hokand Hanlig: kiiciik
bir eyalet idi. Hanligin topraklar1 sadece Fergana vadisi ve Hodjent ile sinirliydi. (s.157)

Kadi Narbota’dan sonra tahta onun biiyiik oglu Alim (1799-1809) oturdu. O, han
unvanmi aldig giinden itibaren Fergana olarak tanman memleketini Hokand Hanligi
olarak adlandirdi. Hokand Hanligi’m birlestiren Alim Han tarih¢i Nalivkin’in anlattig
gibi “giiclii oldugu gibi tek basina devlet kurmayi hedef alan ve bu yolda ¢cabalayan

R T 351
birisi idi”

**%1834’te  Novo-Aleksandrovsk kalesinden Hiva’ya gonderilen ermeni terciiman Turpayev’in
giinliigiinden. “Tiirkistan kiilliyat1”, 1867, C. IV.

9 Beylerin (kadilarmn) siirleri ile ozlii sozlerinin dizisi. Zhakapov tarafindan toplanmus, s. 203 (el yazisi).
Almati’daki Pugkin adindaki devlet kiitiiphanesinde korunmakta, el yazisi boliimiinde.

% Tavarih- Hamse- Sahrohi, s.10-11.

35! Nalivkin V.- Hokand Hanligi’nin kisa tarihi, Kazan, 1886, s.144.
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Acgozlii planlari bakimindan gen¢ Alim Han, Hiva hanlarindan eksik
kalmamustir. Alim Han’in yonetimdeki ilk yillart hakkinda Nalivkin “Alim Han elindeki
ile yetinmenin yanisira kendi hdakimiyetini daha nasil biiyiitmesi gerektigini diisiinerek
ve bunun icin gerekli olan serveti nasil arttirabilecegini hedefleyerek, isgal politikasina

basladh. #3352

Alim Han zamaninda, Hokand Hanlig1’nin topraklar1 genislemeye devam etti. O,
isgal etme siyasetine Orta Ciiz Kazaklarmin mekanlarindan, topraklarindan basladi.
Cimkent, Sayram ve Kuram’: isgal etti. Alim Han seferlerine yerel halk1 yok etmekle
baslamis bundan dolay1 da ona, “Zalim” Sir-Gara (Gaddar Kaplan) adlar1 verilmistir.
Alim Han’in Cimkent, Tiirkistan ve Evliyaata bolgelerine yaptigi seferler hakkinda

imam Alim-Muhammed Hact sunlar1 ifade etmektedir:
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“Alim Han askerleriyle beraber Taskent’ten ayrildiktan iki giin sonra Cimkent’e
geldi. Sehri kusatarak ates etmeye basladilar. 20 giin boyunca savas devam ederken

kusatma da ayni sekilde devam etmistir.(s.158)

Askerler Dest-i Kipcak bozkirlarinda yerlesen Evliyaata ve Tiirkistan sehirlerine
gelerek adamlar oldiirmeye, boylece hayvanlart ele gecirme ve yagmalamaya devam

5 353
ettiler

Alim Han’m merhametsizligi hakkinda “Taarih Sahruki’nin” yazari da

bahsetmistir. O da sunlar1 anlatmaktadir:

2 Aynist, s. 75. )
3 Molla Alim Mahmud Haci.-Tiirkistan  tarihi  (Ozbek  dilinde), Taskent, 1914.

s 8V ((UU\MAY_,J '@4/1\3))—0?[5 ‘03./{»0 rJLE Ao
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“Han’in emriyle Tiirkistan ve Tagkent yakinlarina seferler diizenlendi. A¢ kurt
gibi gozleri doymayan han askerleri Dest-i Kipcak bozkirina girerek, genis bozkiri
Kazaklar icin dar kogusa, karanlik zindana cevirdiler... Kaplana benzeyen atli askerler
Kazaklar: keserek, diinya miilklerini hi¢ birakmadan talan etmek icin Kazaklarin

bozkirlarindan riizgar gibi gectiler. ¢

Hanlik kuruldugu yillarda Alim Han at iistiinden inmeden bircok savasa katildi.
Hodjent ile Uratobe’ye bircok kez seferler diizenledi. Ozellikle Alim Han Hodjent’e
yaptig1 seferde cok kan akmustir. Alim Han’in damadi Hact Muhammed Hakim Han
Tore (Muhtahab-ut-Tavarih’in yazar1) Hodjent seferi hakkinda “Ceyhun’un (Sirderya)
suyu akan kandan dolayr nar suyuna benzedi”, “zaferin esintisi Alim Han’wn yiiziine
riizgar gibi esti. Yunus hoca ise miilkiinii, askerini ve hazinesini almadan Tagkent’e

kacti”*> demistir.

Alim Han, Taskent’e iki defa sefere c¢ikmustir. XVIII. yiizyilm sonunda
Tagkent’i, meshur Taskentli seyh Aptuarin soyundan gelen Yunus hoca yonetti. (s.159)
(Seyh: Haven-i Tahur: Diiriist insan). Taskent beyleri arasindaki karsilikli tartisma Alim
Han’1n Taskent’i isgal etmesine yardimci oldu. Isgal edildigi giinden beri Taskent, Orta
Asyali hanliklar arasindaki kavga ocagina doniistii. Bu donemde Rusya’nin Orta
Asya’yla ticaretinde aracilik roliinii iistlenen Taskent biiyiik bir ticaret merkezi haline

geldi.

Alim Han’m bitmek bilmeyen askeri seferleri, halk iizerinde ¢ok etkili bir hal

olusturdu. Bu durum halk arasinda itirazlara yol agti. Nalivkin, bu durum hakkinda

4 Molla Niyazi Muhammed Ben Asur.- Taarih-Sahruki (Farsga), s.77.
&4 Bn (sl o5 Joma 5l Mo U" ds=a _)Lu o
u‘i_, 75 « J” _j"“‘"
% Hact Muhammed Hakim han Tore- Muntahab-ut-Tavarih. Arkeolojiyle ilgilenen Tiirkistan dernek
tiyeleri toplantilarinin protokolleri ve onlarin ilanlar1, XVII, Tagkent, 1913, s. 107.
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sunlar1 dile getirmistir: “Alim Han’wn biitiin derdi savasmaknr, digerlerine gore ise
savasin hi¢ onemi kalmanusti. Onlar icin hamin istila etmeye hevesli olmast onun kendi
ugragt gibi goriinmekte ve bunun halk icin hi¢bir faydasi bulunmamaktaydi. Han

. 1 gee 356
zamamni, paralarint da bogsa harciyor, sik stk da insanlart oldiiriiyordu.”

Bir ugursuz seferden sonra Alim Han’in taraftarlari onu birakip gittiler, 1809°da
ise onu Oldiirdiiler. “Taarih-Sahruki’nin” yazart onun Olimiine siir yazmis, siirde

halkin Alim hana duydugu 6fkesiyle nefreti anlatilmis.
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Eger han hala kilicina giiveniyorsa,
Bir giin o kili¢ kendi basini da alabilir,

Kiliglarsan insan siiphesiz ki oliir,

. N 357
Kimseye dokunma, su¢suzun kanini dokme.

Alim Han’in mirascis1 kardesi Omar oldu(1809-1821). O kendi doneminin en
akilli insanlarindan biri idi. Omar Han {inlii sairleri kendi etrafinda toplamistir, hatta
hanimlarinin i¢inde en farkli olani sair Nadira idi. O din adamlarin1 kendi himayesi
altina aldi, onun icinde ona “Emir-El-Muslemin” (dindarlar hiikiimdar1) denildi. Saray
sairleri onu halkini diisiinen adam diye Omar Han’1 ¢cok ovdiiler. (s.160) Gergekte ise,
isgal edilen komsu halklar bir yana, yerli halklarin da onun yonettigi donemde kaderleri
diizelmedi. Omar Han Hokand Hanligr’nin sinirin1 epey bir biiyiittii. O 6nce Orta Ciiz

Kazaklar1 ile Alatav civarindaki Kirgizlara gbz dikti. Onun doneminde Tiirkistan sehri

356 Nalivkin- Hokand Hanligi’nin kisa tarihi, Kazan, 1886, s. 91.
357 Molla Niyazi Muhammed Ben Asur Muhammed-Taarih -Sahruki.
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tamamen isgal edildi. Sehri isgal ettigi icin Omar Han biiyiik toy (davet) yapip, Hoca
Ahmet Yesevi camisine gitti ve biitiin seyhlere saygi durusunu gosterdi. Tiirkistan

bolgesinin yeni hakimi olarak ta Saih-1 Badal se¢ildi.

Sirderya, Su ve Sarisu nehirleri civarinda konargdcer hayat siiren Kazak
boylarina Hokand’in etkisinden korumak niyetiyle Janakorgan, Jiilek, Akmesit,
Kiimiskorgan, Simkorgan, Koskorgan ve baska da kaleler insa edildi. Boylece Sirderya
nehrinin Hokand kalelerinin insa edildigi orta yeri, Hokand’in sinir bolgesi sayildi onu
da Akmesitli Kaskar’in gelecek sahibi Jakipbek yonetti. Jakipbek Taskent kusbegine
bagli oldugundan, ona Akmesit bolgesinde konargdcer hayat siiren Kazaklardan
toplanan vergiyi vermeye zorunluydu. Halktan vergi toplamak feodal yagmaciliga
doniistii. Bu konu hakkinda Ladijenski “Jakipbek etrafinda kurnaz c¢apulcular
toplayarak Sir’in saginda konargoger hayat siiren Kirgizlara saldirilar diizenlemeye
basladi. Boylece her firsatta onlarin malini ve diinya miilkiinii ellerinden alarak, hepsini
Hokand pazarlarinda satarak agcgozliic Nurmuhammed Kusbegi ile kendi cebini parayla

doldurdu”>® ciimlelerini dile getirmistir.

Biiyiilk Ciiz boylarinin ¢ogu Hokand Hanr’'nin hakimiyeti altinda idi. Bu
meseleyle 0zel olarak ugrasan Y. Yujakov’un bilgilerine gore, Hokand’a tabi olan
Kazak boylar1 soyledir: Bestanbali, Stygim, Simir, Janis. Bestanbali boyu Isti, Osakti,
Sapirasti, Jalayrr ve Sirgali adli kollardan olusuyordu. Bu boylarin nerede yerlestikleri
ve sayist hakkinda Y. Yujakov’un delillerine dayanarak bizim yapmis oldugumuz

tablodan gorebiliriz*’: (s.161)

38 Ozbekistan SSC’nin Merkez Tarih Arsivi, v. 715, ¢. 14, s. 9-10. “Hiva ve Hokand hakimiyetindeki
caligmalarin son donemdeki durumu hakkinda 1852 yili ve 1853 yilinin basinda alinan bilgilere
dayanarak yazilan notlar.”

3% Yujakov Y.- Orta Asya’da bulduklarimiz, II, Cimkent Bolgesi. “Otecestvennie Zapiski”, 1867, Ne7, s.
459.
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Tablo 10: Hokand Hanhgi’na Tabi Olan Kazak Boylarinin Yerlestigi Yerler

Boy adlar1 Cadir sayis1 Yazlik ve kislik
yerleskeleri

Bestanbal1 35 bin Su Nehrinin sol kiyisinda,
Karakum kumlugu
yakmlarinda kis1 gecirerek,
Karatav’in dag

yamaclarinda  konargdger
hayat siirdii.

Stmur 9« Su Nehrinin sol kiyisinda,
Itkesu yakinlarinda
yerleserek, Aris ve
Boralday Nehirleri
kiyilarinda konar-gocer
hayat siirdiiler

Siykim S5«

Janis 7 Kazikurt Daginin

yakmlarinda ve  Keles
Nehri  kiyillarinda  kis1
gecirerek, Aksu, Sayram ve
Bodam nehirleri kiyilarinda
konar-goger hayat
gecirdiler

Hokand hanlarmin Biiyiik Ciiz ile Kirgizistan’daki istila politikasini sadece
feodal yagmalama amaci giiderek gerceklestirme konusunda ¢ekimser kaldilar. Ciinkii
isin diger bir ucunda ticari ¢ikarlarimi da diisiinmiisler. Hokand ve ona bagh olan
Tagkent, Andican sehirleri cografi durumuna gore cok Onceden ticaret merkezine
doniismiistiir. Burada Taskent sehri, Rusya ve Kazak bozkiriyla Orta Asya ticaretinin
merkezi haline gelerek, aym1 zamanda da Kulca ve Savesek’le ticaret yapan
memleketlerin yollarinin kesistigi yerde yerlesmis idi. Biiyiik Ciiz’tin ve Alatav
civarindaki Kirgizlarinin 6nemli kervanlarinin gectigi topraklar, Hokand hanlarinin
isgal etme hareketlerinin neden basladig1 konusunda da bir belge oldugu malumdur.
Bununla birlikte bu bolgelerin kendisi de ticaret iliskilerinde 6nemli bir yere sahip
olduklar1 da belli. Padisah hiikiimeti isgal edene kadar Biiyiikk Ciiz Kazaklar1 aslinda
Hokand Hanligr’yla ticaret yaptilar.

Hokand beylerinin Biiyiik Ciiz ile Alatav Kirgizlar1 topraginm isgal ettigi
boliimiine ticaret merkezlerini ne sebeple agtiklar1 buradan da anlasilir. Mesela, Pispek

kalesinde Hokandlilarmm 1000’e yakin ailesi vardi, burada araliksiz pazar yeri kuruldu.
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Tokmak koyii yakininda da 200’e yakin Hokandli yasadi, onlar da yerli halkla ticaret
yaptilar. Hokand beyleri, buradan gecen kervanlardan daima giimriik vergisini aldilar.
Kendi tekel durumlarmi korumak icin silahlanmis Hokand muhafizlar1 olan 6zel

biirokratlar1 yanlarinda bulundurma hakkima sahip oldular.

Omar Han doneminde Hokand Hanligi, sadece Sirderya Kazaklari, Sayram ve
Cimkent’i degil ayrica Tiirkistan ve Evliyaata’yr da yonetimi altma almigti. Hokand
Hanligr'na bagli olan Kazaklar ¢cok agir vergilere maruz kaldilar. Kazaklardan alinan

vergiler, maldan alinan zekat ve tarimdan alian harag olarak iki kisma ayrildi. (s.162)

Hokand Hanlig: i¢in en kazangh getiri, zekat toplamak idi. Hanlik, sadece
Cimkent eyaletinden yillik giimiis akce hesabiyla 80 bin som almustir. Y. Yujakov’un>®

belgelerine gore her yil toplanan zekat asagida gosterildigi gibidir:
Bestanbalilardan 8.000’den 10.000 koyuna kadar,
Sirgalilardan 6.000’den 8.000’e
Siykimlardan 2.000’den 2.500’e
Simirlardan 2.000’den 2.500’e
Janislardan 2.000’den 2.500’e kadar.

Zekat toplama baharda baglardi. Bozkira Once yigitler gonderilir; onlar, zekat
toplayicilar gelmeden once ellerinde bulunan mallarin hesabini yaparlar ve ona gore en

iyi koyunlar1 secerlerdi.

Harag, tarimla ugrasanlardan toplanirdi. Tohum serpilen yerin genisligi “Takip”
ile olciilityordu. Bir takip, 1/6 hektara esitti. Bu takipa 12 giimiis para degerinde (120
ruble) bugday serpildi, yani 78 funt (31941 gr), kos’a (degirmen) 3’ten 5’e kadar
batman (1260 funt — 515970 gr) serpildi. Her bir kosta 15’ten 20’e kadar takip vard:. Y.
Yujakov’un belirttigi gibi, Hokand beyleri her bir kostan hara¢ adiyla 40’tan 70 puta
kadar bugday aldilar. Ancak Hokand Hanligr’min vergi toplayicilar1 bu vergilerin
belirlenmis geleneksel tertibini, diizenini hi¢bir zaman korumadilar. Sirderya

Kazaklarmin Bagkani, Kurul Katibi, O. Y. Osmolovski sunlart dile getirmektedir:

% Yujakov Y.- Orta Asya’da bulduklarimiz, II, Cimkent bolgesi. “Otegestvennie Zapiski”, 1867, Ne7, s.
763.
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“Malin kirkta birini almayi, Miisliiman hukukuna tam zit olarak cesitli yollarla her yil
almayt aliskanlik haline getiren Hokandlilar, her aileden 6 koyun, zengin Kirgizlardan
ise 12 koyun almaktaydilar. Burada, bas miiltezim (zekdt toplayicilarin bast) ve onun
yardimcilarina yapilan yardimlar hesaba katilmamistir. Tarimla ugrasanlardan,
Hokandlilar iiriiniin iicte birini, kale yakinlarinda konargocer hayat siiren bazi
Kirgizlardan da tahil seklinde alinan harag yerine pismis ekmekle dar ve bulamag
aliyorlardi. Vergiyi odun, komiir, bicilmis ot seklinde almak da hara¢ olarak sayilmaya
baslandi. Her ocak (aile) basindan her yil 24 ¢cuval komiir, 4 balya saksaul ve 1.000 bag
ot ile kamuis alind.”*®" (5.163)

Kazaklara zekat ile haractan bagka da zorunluluklar yiiklendi. Ornegin, Kazaklar
toprak isleme, bahce bakimi yapma ve kale duvarlarim1 saglamlastirma konularinda
zorunlu idiler. Askeri harekdt zamaninda her bir Kazak, Hokand Hanligi’na gelerek
askerlik yapmakla yiikiimliiydiiler. Ayrica, bu hizmet i¢in Kazaklar herhangi bir iicret

de alamiyorlard:.

Hokandlilar, Kazaklar1 cesitli sebeplerle yagmaya ugrattilar. Onlar her seyin bir
yolunu bulduklar1 konusunda da I. Kraft’in, bir Kazak’m s6ylediklerinden aktardigi bir
hikdye var. Vergi toplayan Hokandlilarin ne kadar hilekar olduklarini anlamak icin bu

hikaye, giizel bir 6rnek olacaktir.

“Vergi topladig sirada bir Kazak ile karsilasan miiltezim(vergi toplayict), onun

yiiziindeki ¢izigi goriince durur ve sorar:
-Yiiziinii nereye cizdirdin?
-Kamigligin arasindan gegerken ¢izildi, diye cevap verir, Kirgiz.

-Simdi ben senin diismanini yok ettim der, vergi toplayan kisi kesilmis kamust

gostererek,

-Bunun i¢in bana bir koyun vermek zorundasin, der.

Bir diger hikaye de soyledir:

%! Zikov S.- Aral denizi ile Sirderya nehrine Ruslarmn iyelik edeceklerini kanitlayan deneme. 1847’den
1862’e kadar. “Morskoi Sbornik™, Ne6, 1862, St. Petersburg, s. 308.
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Kirgizlar, Hokandl biirokrata atlariyla eslik ederken, bir Kirgiz’in ati tokezleyip

diiser. Biirokrat o sirada:
-Atin niye diistii? diye sorar.
Kirgiz rahat bir sekilde cevap verir.

-Tepecige siirtiindiigii icin diistii.

-0 tepecigi goster, der biirokrat. Aklinda hicbir sey olmayan Kirgiz, o tepecigi

bulup gosterir. Biirokrat kilictyla tepecigi devirir ve Kirgiz’a;

-Bana bir koyun bor¢lusun, senin ciktigin seferde yoluna ¢ikan engeli yok ettim,

dern362

Hokand Hanligr’'nin yonettigi sikintili seneleri halk hicbir zaman unutmadi.

Nayman Kadis1 Jankisi Hokand Hani’na arzusunu bir destanla su sekilde belirtir:

Selamiin aleykiim, Hanim benim,
Oniinde duran sadik biriyim.
Dilek¢cemi kabul buyurun!
Dilek¢cemde yalan varsa eger,

Iste size canim, benim.

Bize gonderdigin zekat toplayan Zhuzbay, (s.164)
Merhametsizligi sayesinde,

Halki ¢ok zor durumda birakt.

Ve onun yaninda arkadast

Karatamir Dadan var.

392 Kraft I.- Kirgizlarin gegmisinden. “Turgay gazetesi”, Ne21, 1903.
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Onun pegsinden giden
Sonmurun ve Tolegen dahil

Kirk-otuz kadar adami var.

Atlarina yem vermek igin
Aln seritten olusan torba kullanir,

Vergiyi harctan bile alirlar.

. 363
“Keusen” diye alirlar,

“Orta zekat” diye alirlar,’®

“Kusak zekat” diye bile alirlar.”®

Agir baskilara maruz kalan Kazaklar, yoneticilere karsi bir¢cok kez ayaklanmaya
calistilar. Omar Han’1n, hanlig1 idare ettigi son yillarda ayaklanama daha da artmaya ve
cogalmaya bagsladi. Hokandl1 vergi toplayict Seydukul Bey, Dest-i Kipcak bozkirina
geldiginde Tiirkistan, Cimkent, Sayram ve Evliyaata yakinlarinda yasayan Kazaklar

arasinda ayaklanma baslamisti.

Ayaklanmayi, Tentektore yonetmekteydi. Onun etrafinda toplanan 12 bin
Hokand askeri, kaleleri kusatarak sehirleri tek tek aldilar. Ayaklanmanin baslangic
zaman1 hakkinda Nalivkin “Kirgizlar (Kazaklar) Hokand Hanligi’ndan ayrilmayi
diisiinmekteydiler. Bu yiizden de ayaklanmay: komuta edecek ve Omar Han’a karst
askeri bir harekdta baslamak icin Tentektore’yi cagirdilar. Tiirkistan yakinlarinda,

Tentektore 'nin hakimiyeti altinda 12.000 Kirgiz askeri toplandy”>®

Ayaklanan Kazaklar, Hokand kalesi olan Sayram’1 isgal ederek, merkez haline
getirdiler. Ayaklanma civardaki yerleri de kapsamaktaydi. Ayaklanmacilara daha sonra

%% Keusen- Sir’daki isciler arasinda uygulanan, harman igin gelen herkese iyi dilekler dileyerek ekmek
verildigi bir gelenektir. Hokand yonetimi Kazaklara iyelik ettigi siralarda, bu eski gelenegi kullanarak,
keusen adiyla iscilere bu gelenegi uyguladilar

364 Utra-zekat- giiclendirilmis zekat.

%03 «zapiski Orenburg. Otdela imper. Russk. Geogr. Ob-va”, 1. Baski, Kazan, 1870.

366 Nalivkin V.- Hokand Hanlig1i’nin kisaca tarihi, Kazan, 1886, s. 119.
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Cimkent, Evliyaata ve baska da sehirler katildi. Hokandlilar1 korkutmaya baslayan bu
ayaklanmaya karst Omar Han, birtakim Onlemler almaya mecbur oldu ve
ayaklanmacilara kargt Abul Kalim Ataligin yonetimindeki askerleri gonderme karari

aldi. (s.165)

Hokand askerlerinin yaklastigim1  Ogrenen ayaklanmacilarin  yoneticisi
Tentektore, askerleri iki gruba ayrarak bir gruba kendi liderlik ederek Sayram kalesine

yerlesirken diger grubu da Cimkent kalesine yerlestirdi.

Hokand askerleri bu sehirleri ablukaya aldilar. Onlara karst direnen
ayaklanmacilar uzun siiren bir ablukadan sonra, yemek ve icecekleri bitmesinden dolay1

silahlarini birakarak teslim oldular.

Buna benzer ayaklanmalar Alatav civarindaki Kirgizlar arasinda da meydana
gelmistir. Mesela, Ketmentdbe bolisinda Kirgizlarin ii¢c boyu, Bagis, Sayak ve Satik

boylar1 ayaklanmuslardir.*®’

Omar Han, Hodjent, Uratobe, Zamin’e dogru tekrar birka¢ sefer diizenledi. O,
yine basarili bir seferin ardindan bircok yardimcisiyla beraber Margelan ve Andican
taraflarina ava c¢ikmaya karar verir. Ancak ava hazirlik swrasinda Omar Han,

rahatsizlanir ve ¢cok gecmeden vefat eder (1821)

Omar Han’in vefatindan sonra tahta gen¢ oglu Madeli Han (Muhammed Ali —
1822-1842) oturdu. Madeli Han déneminde hanliga ait bolgeleri yoneten kusbegilerin
rolii daha da giiclendi. Kusbegilerin merkezi hiikiimete karst bagimsizligini, Madeli
Han’1in kendisi de belirtmistir. O, onlardan biri olan Kuli Kadi1 Han hakkinda agiklama
yaparak “Ben Han Kuli Kadi’ya biitiin hanligi ¢coktan verdim, o yiizden istedigi her seyi

yvapabilir. »368

Taskent Kusbegi de Hokand Hani’nin idaresini sadece sozlii olarak kabul etti.
Madeli Han’in yerine devleti, naipleri idare etmeye basladilar. Biitiin isgal edilen
topraklar, onlardan vergi alabilmek amaciyla kusbegilere verildi. Biiylik Ciiz’lin isgal

ettigi topraklarm bir bolimii ve Sirderya yakinlarindaki Kazak topraklari, Taskent

367 “Kenesar1 ve Kirgiz Manaplar1” bashig.
368 Nalivkin V.- Hokand Hanligi’nin kisaca tarihi, Kazan, 1886, s. 131.
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sehriyle beraber, Tagkent Kusbegi’'ne verildi. Bunun i¢in de o, her sene 20 bin giimiis

.. 36
para 6demeye zorunlu oldu.*®”

Tagkentli Kusbegi, halktan vergiyi daha ¢cok almaya ¢alisti. Yazdig1 mektuplarin
birisinde o, kendisine tabi olanlara sunlari dile getirmekteydi: “Hanimiz, Hokand
eyaletinin asagi tarafinda yasayan birkag Karakalpaklilar ile diger halklari ve Ile nehri
kiyisindaki Kirgizlart benim yonetimime gecirerek, bu halklarla ilgili biitiin isleri ¢ozme
yetkisini bana verdi. Bununla beraber Biiyiik Ordadaki Kirgizlarin birka¢ bolist bizlere

bagiml olmustur™"(s.166)

Biiyiik Ciiz Kazaklar: ile Sirderya kiyisindaki Kazaklarin Tagkent Kusbegi’'nin
idaresi altina ge¢cmesiyle vergi baskisi daha da artti. Taskent Kusbegi sadece Biiyiik
Ciizii degil Orta Ciiz Kazaklarin1 da himayesi altina almak istiyordu. Bu diisiincesini,
amacin1 gerceklestirebilmek icin kafirlere kars1 “gazavat” (kutsal savas) sloganiyla

Ruslara kars1 miicadelede, Kazaklara yardim bahanesiyle harekete gecti.

Kazak boylarma yazdigi mektubunda O; “Ilk istegim, Rus kaniyla aksakalimi

kirmizrya boyamaktir” yalzmlstlr.3 71

Kazaklar, Kudiyar Han’mn (1845-1875) doneminde ve Hokandlilarin idaresi
altinda zorluklar c¢ektiler. Kudiyar Han, 10 yasindayken tahta gecti. O, yonetimi ele
alacag1 sirada saray civarinda biiyiik tartigmalar yasandi. Herkes kendi adamimi Han

olarak yonetime getirmek istiyordu.

Onun yonettigi donemde agir baskiya sadece Kazaklar degil, yerli is¢i ve halk da
maruz kald1. Tarih¢i Petrovski, Hokandli birisinin sdylediklerini soyle anlatiyor: “Bizde
her sey icin, diikkdnda bek¢i olsak bile bekgilik icin, pazar yerinde kendi arabamizla
beklesek bile pazardaki yer icin, satin alinan siiliik, satilan odun ile sabun icin de iicret
aliyorlar. Han’in islerini bircok kisi yapiyor ve bunun karsiliginda onlara iicretsiz

yemek bile verilmiyor. Hatta yemek icin onlarin kendilerinden para aliyorlar. Ey

3% Moskova nin Merkez Askeri Tarih Arsivi, ¢. 1132, s. 15-17.

370 Moskova’nin Merkez Askeri Tarih Arsivi, ¢. 1117, s. 14-15.

71 Moskova'nin Merkez AskeriTarih Arsivi, ¢. 1132, s. 3, Sibirya Kolordu Komutan: Korgeneral
Sulima’nin Taskent kusbegi hakkinda Askeri Bakan Kont Cernisev’e yazdig1 raporundan, 1834.
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Tanrum koru bizi, eger orada calisan birisi isini dogru yapmazsa, bulundugu yerde

oldiiriiliir veya canli canli topraga gomiiliirdii. »372

Kudiyar Han’in doyumsuzlugu bununla da sinirli kalmadi. O, ayrica faizcilikle
de ugrasti. Bir¢ok tiiccar ajan tutup tekellesen islerin iiriinlerini satmakla ugrasti.
Mesela, Kudiyar Han develerini 6zel biirokratlara giittiirmiistiir. Bu develerin bir kismi1
Fergana pazarmma han tuzunu tasimak i¢in kullamildi. Bir¢ok tiiccar da hana ortak

olmuslardir.”” (s.167)

Kazaklarm Rusya ile iliskilerini arastirdigimizdaki gibi simdi de onlarin Orta
Asyali hanliklarla olan iligkilerini arastirdigimizda da Kazaklarin is¢i toplumu ile onlara
komsu olan Orta Asya milletlerinin durumunda da ortak bir noktanin oldugunu
anlayabiliriz. Somiirge cesitleri birbirine benzemese bile ayni tiirden idi. Orta Asya
milletleri de kendi boy beylerinin agir baskilar1 altinda kaldilar. Burada, giineyde tipki
Kazakistan’in kuzey sinirindaki gibi, milletlerin arasinda birbirine yakinlagmasi i¢in
onlemler alindi. Ancak egemen smiflarin amaci halki yakinlastirmak degil de onlar:
birbirine kars1 diisman yapmakti. Ozellikle Kazaklarin i¢inde bulundugu durum cok
agirdi. Onlarm bagimsizliklarinin tehlikede olmasi iki yondendi. Giineyde Hokand ile

Hiva Hanliklar1, kuzeybatida ise imparatorluk tarafindan.

Tabi ki Kazakistan i¢in Orta Asyali hanliklara veya Rusya’ya tabi olmanin
sosyal nedenleri hi¢ de aymi olmadi. Feodal savaslarla ve kendi aralarindaki
anlagsmazliklar sebebiyle huzursuz bir ortam icine giren Hokand ve Hiva gibi
memleketlerin yonetimi, Kazaklar1 ne toplumsal olarak ne de ulusal olarak sosyal
yapisin1 yiikseltmekte bir icraat gosteremezdi. Imparatorlugun icine katilmak, Kazaklar1
toplumsal ve sosyal yapiyla yakilastirdi. Bu yakinlasma sonucunda bir¢ok zorluklar
gecirmelerine ragmen, halk toplumunun uyum saglama ve toplumsal gelisim

konularinda s6z sahibi olacag: su gotiirmez bir gergektir.

Ancak iki tarafinda agresifligi siyasi bagimsizliktan tamamen kopma tehlikesini
getirdi. Kazaklarim 30-40’Ii yillarindaki asil gorevi kendilerinin milli duygularini

korumak i¢in miicadele etmek... Ayrica bu durumu saglayabilmek i¢in de her iki

372 Petrovski N.- Hokand Hanligi’nin denemeleri, “Vestnik Evropy”, X. Kitap, 1875, s. 745.
373 Nalivkin V.- Hokand Hanlig1i’nin kisaca tarihi, Kazan, 1866, s. 201.
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meydanda, Rusya Padigah Hiikiimeti ve Orta Asyali hanliklarla miicadele etmesi

gerekir.

Bunun gibi bir miicadeleyi de Sultan Kenesar1 Kasimov baslatmis ve

yonetmistir. (s.168)



2. BOLUM KENESARI KASIMOV’UN BASLATTIGI MILLi
MUCADELE

5. KISIM KENESARI AYAKLANMASINI MEYDANA GETiREN
GUCLER

Kazaklarm, XVIII. ve XIX. yiizyillarda gerceklesen biitiin ayaklanmalarmdan
farkli olarak Kenesar1 ayaklanmasinin en biiyiik 6zelligi, bu ayaklanmaya ii¢ boydan
(ulu, orta, kiiciik) halkin katilmis olmasidir. Onlar miicadeleye birden kalkigmamus,
diger bolgelerde olusan ayaklanmalar gibi birden alevlenip bastirilmamistir. Diger
bolgelerdeki ayaklanmalarin cogu bastirilmasina ragmen, Kenesar1 ayaklanmasi ilk
yillarinda bile yavas yavas halk tabanmi icine alarak, biitiin halkin baskaldirdigi bir

ayaklanmaya doniigmiistiir.

Ayaklanmanin biitiin toplumla birlesmesi sonucunda genis bir alan1 kapsamasi

ve siyasi niteligi Kenesar1 ayaklanmasinin kendine 6zgii bir 6zelligidir diyebiliriz.

Kenesar1 ayaklanmasina 6nemli olarak sayabilecegimiz Kazak boylarinin hemen
hemen hepsi katilmistir. Bunu resmi arsiv belgelerinden alinarak yapilan halen de
eksikleri bulunan bilgileri kullanarak yapmis oldugumuz asagidaki tablodan

inceleyebilirsiniz.

Tabloda, bagimsiz boylar ve onlarin i¢cinde ayrilmis diger kollarin isimleri,
ayaklanmaya katildiklar1 seneler ile gosterilmistir. Bunlar, Biiyiik Ciiz ve Orta Ciiz’iin
onemli boylari, Kenesar1 hakimiyeti altinda birleserek, ayaklanmaya 1838’den beri
katilagelmislerdir. Kazak boylarinin 1838’den itibaren ayaklanmaya katildiklarmna dair
bulunan resmi belgelerin diizensizligi sebebiyle, bu durumu kanitlayan belgelerden daha
cok taniklarin vermis olduklar1 ifadeler dogrultusunda kayda gecmis belgeler ile
gosterebilmekteyiz. Tabloyla ilgili amlarda adi gecen boylarin ayaklanmaya
katildiklarm1  dogrulayan kimselerin sahitliklerini, biirokratlarin  donemle ilgili

yorumlar1 ve Kenesar1 taraftarlarinin delillerini gosterebiliriz. (s.169) iste bu nedenle
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Kipcaklarin, mesela 1838, 1839, 1841, 1844 ve 1845 yillarinda ad1 gecer. 1842-1843
yillarinda onlarm ayaklanmaya katilmalariyla alakali  belgelerin  elimizde
bulunmayisimdan dolay: tabloda bu donem hakkinda bilgi verilememistir. Belki de onlar
miicadeleye devam etmis olabilirler, ancak bu donemdeki miicadele hakkinda

elimizdeki delillerden hi¢cbir sey bulamiyoruz.

Tablo 11: Kazak Boylarinin Ayaklanmaya Katildiklar Yillar

Boy Adlar1 Yillar: Sahit Bulundugu Kaynak
Kipgak 1838 Balta Pnaev’in KSSC’nin Tarih
ifadesine gore Arsivi, v.4, ¢. 1967,
s.1.
Tabin « « « «
Karavil (Argin) « Esir “Lobanov’un” Moskova’daki
ifadesine gore Merkez Askeri
Tarih Arsivi, Askeri
Bakanlik Vakfi,
¢.1161, s. 29-230.
Kozgan (Argim) « « «
Alsin/ Jappas « Ad1 bilinmeyen bir KSSC’nin Tarih
biirokratin ifadesine | Arsivi, v. 64, ¢.179,
gore s.121.
Jagalbayli « « KSSC’nin Tarih
Arsivi, v. 64, ¢.140,
s.20.
Somekey 1839 Ad1 bilinmeyen bir KSSC’nin Tarih
tiiccarin ifadesine | Arsivi, v. 4, ¢.2134,
gore s.20-23.
Tabin « «
«
Tortkara « « «
«
Sekti « « « «
Kipcak « « Gorgakov’un Moskova’daki
Cernisev’e Raporu Merkez Askeri
Tarih Arsivi, Askeri
Bakanlik Vakfi,
¢.1161, s.63-64.
Jappas « 1840 « Moskova’daki
Merkez Askeri
Tarih Arsivi, Askeri
Bakanlik Vakfi,
s.206.
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Kipgak 1841 Kenesar1’y1 ziyaret KSSC’nin Tarih
eden Kolebay Arsivi, v.4, ¢. 156,
Kukanov’un raporu s.2-3.
Somekey « « «
Tortkara « « «
Alsm « « «
Sekti « « «
Tabin « Yonetici Sultan KSSC’nin Tarih
Ahmet Jantorin’in Arsivi, v. 4, ¢.
raporu374 2231a, s.36-37. (s.
170)
Kipgak « Kenesar1’y1 ziyaret Ckalovsk Devlet
eden horunji Tarih Arsivi, v. 6,
Balkoja Janbirsin’in | ¢. 4976, 5.28-29.
raporu.’”
Argin « « « «
Tama 1842 Kazak Federov’un Moskova’daki
ifadesi. Merkez Askeri
Tarih Arsivi,
¢.1201, s.5-8.
Baganali 1843 Kenesar1’y1 ziyaret Ckalovsk Devlet
eden Sultan Sanali Tarih Arsivi, v.6,
Mirzagaliyev’in ¢.5410, s. 7-8.
raporu.’’
Argin « « «
Yukar1 ve Asagi « « «
Sekti
Tabin « « «
Tama « « « «
Baybasi « « « «
Sekti « « « «
Somekey « « « «
Jappas « « « «
Alsin « « Yazi Yanov'un A.Ryazanov, a. g.
raporu. e, b. II, s.18.
Karavil (Argin) « Sorman Asatov’un KSSC’nin Tarih
ifadesi. Arsivi, v. 64, ¢.140,
s.129-134.
Atigay (Argin) « « «
Uak « « «
Kerey « « « «

7 Sultan Ahmet Jantorin’in raporunda Kenesari’nin taraftarlar olarak yalniz Tabm boyu degil, ayrica
Somekey ve Tortkara boylar: da gosterilmistir.

°" Horunji Balkoja Janbirsin’in bu raporunda Kenesarr’nin taraftarlar1 olarak Argmn boyu hari¢ Alsin ve
Kipgak boylar1 da gosterilmistir.

376 “Toplamis oldugum bilgilere gore 6grendiklerim: Kenesari’nin gevresine Kazaklardan olusan 5000’e
yakin koy var, onlar: Baganali, Argin, Yukar1 ve Asagt Sekti’nin iki kolu, Tabin, Tama, Baybasi, Sekti,
Somekey, Jappas ve bagka da boylardan gelmekte” (Sultan Sanali Mirzagaliyev’in ifadesinden).
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Tortkara « « Askeri starsin Moskova’daki
Lebedev’in raporu. Merkez Askeri
Tarih Arsivi,
¢.1201, s.59.
Jagalbayh « Askeri bakan Moskova’daki
Cernisev’e Merkez Askeri
bilgilendirme Tarih Arsivi,
mektup. ¢.1201, s.68.
(s.171)
Tortkara 1844 Orenburg Askeri Serebrennikov.
Valisi Obrucev’in Tiirkistan bolgesi,
Askeri Bakan C.V, s. 30, Taskent,
Cernisev’e 1914.
gonderdigi
raporundan.’”’
Karakesek (Nazar 1844 Orenburg Askeri «
Boliimii) Valisi’nin Askeri
Bakan Cernisev’e
gonderdigi
raporundan.
Sekti « « «
Alsin « « «
Argin 1844 Aynisi Aynisi
Kabak (Sekti) Askeri Komutan Ckalovsk Devlet
Ivanov’un Tarih Arsivi, v. 6,
ifadesinden ¢.5473, s.76.
Koksalik « « KSSC’nin Tarihi
Arsivi, vakif 64, is
140, 129-132
sayfalar.
Kozgan (Argin) « « «
Kalkaman (Jappas) « « «
Altay « « «
Kokpak « « «
Temes « « «
Karpik « « «
Tama « « «
Tortkul « « «
Baltali « « «

77 General Obrugev raporunu Orenburg Simir Komisyonu'nun 12 Eyliil 1844’teki belgesine gore
hazirladi: “Sinir Komisyonu’nun c¢aligmalarindan alinan belgelere gore, kendi baskanlarina bagh
olmaktan ¢ikip, isyanci Sultan Kenesar1 Kasimov’a katilan Orenburg bolgesi Kirgizlarinin ait oldugu
boylar sunlardir: Tortkara, Karakesek, Nazar, Sekti, Kabak kollar1 Alsin boyundan, Serkes kolu Argin
boyundan, Altay Kalkaman kolu Baganali boyundan, Baltali kolu ve Karabas boyunun bir bolimii”.
KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2547, s. 28.
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Argin 1845 Tegmen Gern’in®"® KSSC’nin Tarih
General Arsivi, v. 4, ¢.
Ladijenski’ye 2621, s. 941.
raporundan (s.172)
Tortkara « « «
Somekey « « «
Tama « « «
Tabin « « «
Baganali « « «
Kerey « « «
Kipgak « « «
Sekti (Argin) « Sokpit KSSC’nin Tarih
Karabayev’in Arsivi, v. 4, ¢.
haberi 2651, s. 605-606.
Altin « « «
Elim « « «
Alim « « «

Bu tablonun verilerine dayanarak, Kazaklarin onemli boylarmin ayaklanmaya
cesitli zamanlarda tekrar tekrar katilmalarina (ve ayrilmalarina) karsilik bu boylarin

tamamimin Kenesar1 Ayaklanmasina katildig1 sonucunu ¢ikarip savunabiliriz.

Baz1 boylarin ayaklanmadan ayrilmalar1 ve ayrilan gruplarin yerine baska
boylardan katilim olmasi (bagimsiz yillarda) Kenesari’nin bir ciiziin topragindan diger
bir ciiziin topragina go¢ etmesiyle aciklanirken, ayaklanma bdlgesinin degismesi de ayni
nedene baglh kalmaktadir. Konar-gocer olarak yasayan ve bulunduklar1 bolgeden
ayrilma imkini olmayan boylarin bircogu, Kenesari’nin pesin sira gidemediler. Bu
yiizden bazi boylar ayaklanmaya ya gecici olarak ya da hi¢ katilamadilar. Ancak, biz
onlarin Kenesar1’dan tamamen kopup gittigini sdyleyebilir miyiz? Tersine, Kenesar1’y1

kendilerine bir koruyucu ve kollayici olarak gordiikleri i¢in ilgileri hi¢ eksilmedi.

Tabloda, Kazaklarin bazi bilinen boylarinin (Aday, Jappas ve Argm) bir boliimii
gosterilmemistir. Bu bir rastlantidan ibaret degildir. Ad1 gecen boylar gercekten de
Kenesar1 ayaklanmasma katilmamiglardir. Bazilar1 yasadiklari topraklarin ayaklanma

olan yerlere uzakligindan, bazilar1 ise diger boylara kiyasla padisah hiikiimetinden fazla

7% “Sultan Kenesar1’mn halki tolengitlerden (1000 kisiye yakin) ve onlara katilan Argin, Tortkara ve
Somekey, Tama ve Tabin boyunun issiz gii¢siiz insanlarindan olugsmus, Baganalilar, Kereyler, Kipcaklar
ve Orenburg ile Sibirya bolgelerinin tiim boylarindan da adamlar var”.
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bir baski gormediginden dolayr (mesela, Adaylar)’” katilmazken bazi boylar ise
ayaklanmaya ters gozle bakan boy biiyiiklerinin etkisinden dolay1r hicbir sey
yapamadilar (Segen Musin’in hékimiyeti altindaki Argin boyunun bir boliimii ile
zauryad horunji Cangabil Tolegenov’a bagli Jappas boyunun bazi kollar1). Diger boylar
ise ¢esitli sebeplerden dolay1 ayaklanmaya katilmay1 istemediler. (s.173)

Oncelikle, bizim iizerinde durmamiz gereken, resmi belgelerde Kazak boylari ile
bu boylarm kollarinin birbiriyle karisip gittigini bilmek gerekmektedir. Kazaklarin
boya, boylara ve ayn1 zamanda boylarin kollara boliinmesini kimse dogru olarak bilmez.
Sadece toplumda bunu suurunda olan kimseler akilda tutabiliyorlardi. Oyleyse, bu konu
hakkinda higbir fikri olmayan padisah biirokratlarinin ve adamlarinin yazmis olduklar:

raporlarda yanlis bilgilerin bulunmasi bu haliyle dogaldir.

Yukaridaki tablodan bagimsiz Kazak boylarimin ayaklanmaya adim adim
katildiklarmi gorebiliyoruz. Ayaklanmaya katilan boylarin sayis1 1843-1845 yillarinda
cogalmaya baslamistir. Ciinkii tam bu siralarda ayaklanma zirveye ulagmis, simdiki
Kazakistan topraklarmin epeyce bir boliimiinii kaplamaya baslamisti. Yine ayni
tablodan gordiigiimiiz gibi Kenesari’yr destekleyen boylar sunlardir: Kipcak™,
Tortkara, Jagalbayli, Tabin, Tama, Somekey, Baganal, Sekti, Alsin, Kerey, Jappas,
Argin ve digerleri.

Adi gecen Kazak boylarinmn tamami Carlik Rusyasi’na karsi miicadele
etmemislerdir. SOomekey, Somisti ve Tabin gibi boylar Kazak bozkirlarinin ic
kesimlerinde yasadiklar1 i¢in Ruslar ile bir iletisim i¢cine girmemislerdir. Bu bahsedilen
boylar, Sirderya, Kuanderya nehirleri kiyisinda ve Kizilkum civarlarinda yasamiglardir.
Onlar daha ¢ok Hiva ve Hokand hanliklariyla sinirdas olmalar: sebebiyle bu hanliklarin
agr baskilar1 altinda idiler. Iste bu sebepten otiirii, bu Kazak boylar1 Orta Asya
hanliklarinm baskisindan kurtulmak amaciyla Kenesar1 ayaklanmasina katilmislardir.
Bu durum daha c¢ok Biiyilk Ciiz boylar1 i¢in gecerlidir (Dulat, Jalaywr, Nayman).

o

Ayaklanma merkezi Biiylik Ciiz’tin lehine degistiginde, bu Kazak boylarinin

7 Aday boyu Kazak boylarmnm igindeki kisi sayis1 en cok boylardan biri. Bu boy 20 bine yakin ocaktan
olusuyor. Adaylilar Mangistav’da, Bozagi yarimadasinda ve Usturt’te ki1 gecirmisler.

%0 “Ben tutsak oldugum donemde Kipgaklar 1838’den baslayarak Kenesar: iki 6nemli iste yardim ettiler:
ilk olarak, 1839 yili nisan aymnda Orenburg bolgesinin Bey’i Balkozha’ya saldir1 diizenlendiginde;
ikincisi ise aym1 yil Koksetau bolgesi iggal edildiginde ” tutsak Lobanov’un ifadesinden. (Ckalov Devlet
Tarihi Arsivi, vakif 6, calisma 5071, 100-105 sayfalar.)
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Kenesarr’ya katilma sebepleri padisah hiikiimetinin sOmiiriisiinden ziyade Hokand

Hanligr’nin somiiriisiinden cefa ¢ektikleri icindir.

Bazi1 arastirmacilar Argin ve Jappas boylarmin Kenesar1 Ayaklanmasina
katildiklarim1 reddetmektedirler. (s.174) Ornegin; M. I. Steblin-Kamenskaya, Segen
Musin’in yonettigi Argin boyunun Kenesarr’ya katilmadigini, buna bagh olarak da 1845
yilma kadar isyancilarin arasinda Argin boyunun olmadigi gibi bir sonug¢ ortaya
koymustur. Ancak isin aslt su sekilde idi: “Argin” boyun genel adidir ve bu boyun
icerisinde Kazakistan’in degisik bolgelerine yerlesen Karpik, Temes, Karakesek,
Atigay, Karavil gibi bir¢cok kollar1 vardi. Tablomuzdan da gordiiglimiiz gibi bu boy
kollar1, ayaklanmaya kendi gayretleri ile katilmiglardir. Evet, Argimn boyundan sadece
Segen Musin’in hakimiyeti altinda olanlar, 1845’e kadar ayaklanmaya katilmadi. Ama
Argin boyunun bulunmus olduklar1 topraklarin merkezi bir konumuna padisah
hiikiimetinin kaleleri insa edilmesiyle, Argmlarin bu bdliimii de ayaklanmaya

katilmuslardir.”™'

Argin boyunun reisi Segen Musin hiikiimet yetkilileri arasinda itibarli
birisi olsa da kendisinin izni olmadan, Argin boyunun topraklarina kalelerin insa
edilmesine izin veren yonetici sultanlara karsi kin giitmeye basladi. 1845°te Ahmet

Jantorin’e sunlar1 yazmistir:

“Siz bana bir altin kolye verdiniz. Boynuma taktiktan sonra ben kiza, kadina
dondiim, kadife kaftan giyerek gence dondiim... Altin, giimiis para aldim. Benim
topragima bozkir sultani Ahmet kale insa ederek bana Rus askerlerinden verdi. Ne
yapmaliyim? Ben Ahmet’ten raziyim. Sadece basimizi sag ile agzimizi biyik ile
kapatmak kaldi. Onu da yaparim! Bizim dinimizde, dilimizde bir. Siz bu igin boyle
olmasina izin verdiniz. Ben c¢aresizim. Sizin ‘Padigsahtan merhamet dileyecegim’
soziiniize biz inannmustik ama beklenmedik bu olay nasil gerceklesti, bilemiyorum. Bence,
‘Sen sultanlik riitbeni, ben ise kadilik riitbemi terk etmeliyiz’. Boyle bir atasozii vardir;
“Kug, kanadryla ucar; kuyrugu ile konar.” Biz birlikte bir is ¢ikaramadik ve o yiizden
ben kendimi mertebeli kadi, seni ise sultan olarak kabul edemem. Ben, Ahmet bizimle

konusur, bize damstr, diisiincelerimizi ortaya koyariz diye diisiinmiistiim. Ancak oyle

8 «Argmlarm biitiin ordas1 kdyleri ve mallari ile birlikte buradan go¢ ederek, isyanci Kenesari’nin vahsi
Kirgizlarina katildilar”,- Binbasi Tomilov’'un Obrucev’e raporundan. (KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4,
¢.2757, s. 243-249, 1846.)
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olmadi. Bu yiizden kendime yénelttim soruyu; Niye béyle oldu? Bilemiyorum.”**

(s.175)

Jappas boyu ile ilgili de ayn1 seyleri sOyleyebiliriz. Jappas boyunun bir kismi
(Kalkaman), 1838 ve 1843 yillar1 arasinda ayaklanmaya katilarak Kenesar1’y1
desteklediler. Kenesari’y1 sadece, Jappas boyundan olan zauryad horunji Cangabil
Tolegenov™™ ile Altibay Kobekov'un hikimiyeti altindaki kollar1 desteklemedi.
Kenesar1 onlarm koylerini 1845°te talan etti. Bu belgelere dayanarak hiikiimetin resmi
mektuplagsmasinda Jappas boyunun ayaklanmaya katilimini reddederek Kenesar1’y1
Jappas boyunun diigmani olarak gostermektedir. Bunun gibi diisiincelerin esassiz

oldugunu belgelere bakarsak acik bir sekilde anlayabilirsiniz.

Kenesarr’nin, Jappas boyuna birtakim saldirilar baslatmis olmasi konusunda
sOyle bir olay anlatilmaktadir: “Kenesari, 1844°te Jappas boyundan zekat toplamast
icin Navrizbay’i ve onun beraberinde 100 emir eri ile oraya gondermistir. Bu donem
icinde Jappas boyundan Altibay ve Cangabil’in yonettigi bazi boy kollari, bir taraftan
Carlik Rusyast ile bir taraftan da Hokand Hanligi ile iletisim halinde idiler. Jappas
boyu, Navrizbay ile adamlarint iyi karsilayarak, kendilerine yiiklenen zekdti 6demeye
yemin etmigler ve aksam yemeginden sonra onlart kendi koylerinde misafir olarak kabul
etmislerdir. Gece oldugunda, yiizbasilar uykuya daldiginda, zauryad horunji Cangabil
taraftarlarimi  toplayarak, Navrizbay ve adamlarini oldiirmek icin sozlestiler.
“Cangabul, hem igini bagariyla bitirebilmek icin hem de taraftarlarini cesaretlendirmek
amactyla isyancilart yok etmek icin ‘Rus askerleri geliyor’ diye bir haber yaydi. Ayni
zamanda isyancilara karsi ¢tkmayan olursa cezasini da ¢ekecegini ekledi. Bu sebepten
dolayr Cangabil’in karsilagtigr her bir Jappas boyuna mensup olan, onu destekleyerek
isyancilara karst cikmiglar ve onlerini kesen, ellerine gecen herkesi oldiirmeye

basladilar. »384

Cangabil, Navrizbay’in adamlarim oldiirerek Navrizbay’in bulundugu
yere yaklastigi sirada, Jappas boyundan bir kimsenin kendisine haber vermesiyle

Navrizbay birkag yoldasi ile beraber saklanmislardir.” (s.176)

82 Kraft- Kirgizlarin ge¢mis zamanlarindan, s. 1-10, 1900.

%3 Zhangabil Tolegenov- zauryad horunji, kad: Jappas boyunun Karasur kolunu yonetti. O Turgay ve
Tobol arasinda gog etti, kislag: ise Sirderya nehrinde idi. (KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 3404, karar 310,
s. 83-106.)

3% Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, ¢. 5450, s. 137-140. Ahmet Jantorin’in Orenburg askeri valisine
raporundan, 19 Kasim 1840 yil1 i¢in.
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Navrizbay’m 100 adamindan 95’1 61dii. Onlarin i¢inde Kenesar1’nin ¢ok sevdigi,
uzun siiredir savaslarda biiylik cengaverlikler gosteren, korkusuz Baybatin Bahadir’in

da bulundugu bu 95 kisi camurlar i¢inde ablukaya alinarak oldiiriildiiler.

Bu olayla ilgili zauryad horunji Cangabil To6legenov, Orenburg Sinir
Komisyonu’na gonderdigi raporunda sunlar1 kaydetmistir: “Rusya’ya bagimli kalacagiz
diye yemin ettik ve padisahinizin diismanlarindan o¢ almak icin biz de diismanlarimizin

95 adanumi éldiirdiik. %

Kenesar’ya Baybatin gibi bir bahadirin vefati, cok tesir etmisti. Omar Sipin,
“Yedi Bahadirin Oykiisii” adl1 eserinde, o baskin sirasinda Navrizbay ile birlikte olan
Tolegen’in anlattiklarm1 da yazmaktadir.  Kenesari, Baybatin’in vefat ettigini
duyduktan sonra, biitiin adamlariyla beraber ii¢ giin yas tutar. Dordiincii giin ise
bahadirin basma anit diker. Giiniimiize kadar saklanabilmis olan bu anitin yerlestirildigi
yer, “Baybatin’tn Domuzu”, vefat ettigi yer ise “Baybatin’in Feldketi” olarak

adlandiriimaktadir.

Gerceklesen bu olaydan sonra Kenesari, Jalpak’in komutasindaki temsilcilerini,
Argin boyunun yoneticisi olan Segen Musin’e gondererek, ondan “Jappaslhilaria,
yukarida adi gecen olayla ilgili bir anlasmaya varmak icin arabulucu olmasi ve bu
olayda Navrizbay mi yoksa Jappaslilar mi suclu oldugu hakkinda bilgi edinmesini rica

eder 1386

Ayn1 zamanda Jappashlarin boy biiyiiklerini cezalandirmak amaciyla Kenesari,
zauryad horunji Cangabil’in ve diger olaya karisan felaket diizenleyicilerin kdylerini
isgal etmekle kalmayip, Jappas boyuna ait birka¢ koyii de yok eder. Cangabil, Altibay,
Sultan Omarov, Mirzabek Kulmanov ve Niman Altibayev’in, Navrizbay ve adamlarini
yok etme planma katilanlarin hepsinden kayda deger sayida hayvanini beraberinde
gotiirmiistiir. Kenesar1 bu saldirisinda, temsilcilerinin 6ldiiriillmesinde su¢lu olmasalar

da bu boylara ait birka¢ sakin kdye de saldirilar diizenlemistir.

Ancak, Jappas boyuna bagli bircok boy kolu, Navrizbay’in adamlarmin
oldiiriillmesinde bir baglantilar1 olmadigmi belirterek, isyancilar1 desteklemeye devam

ettiler. Bu duruma, Navrizbay’m adamlarini yok etme planlayicilarindan biri olan

%3 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, ¢. 5450, s.123.
3% Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, ¢.5450, s. 137-140.
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Jappas Yelemes Sultanbayev’in yoOnetici sultan Ahmet Jantorin’e verdigi bir cevap

«

mektubu delil olarak gosterilebilir. . Sultan Kenesari Kasimov,(s.177) bana ve
zauryad horunji Cangabil Tolegenov’a, gecen sene Kenesari’min adamlarini
oldiirdiigiimiiz icin kin giitmektedir. Bu yiizden bize karsi saldirmasini dnlemek igin
koylerimizi Sibirya hattina kadar tasidik. Ancak boyumuza bagl 120 koy, bizim israr
etmemize ragmen Turgay’a gittiler ve “Kenesari’dan ayrilmayacagiz. Biz onun

taraftarlarm éldiirmedik” diye cevap verdiler”.*®’

Kenesari, hi¢cbir zaman Jappas boyunu siyasi bir diigman olarak gérmedi. Jappas
boyu ile aralarindaki bu catismayr durdurmak amaciyla Kenesari, 1845°te Jappas
boyuna temsilcilerini bir antlagmaya varmalari i¢in gonderir. O, “ii¢ kisi icin (Baybatin,
Kanay ve adi bilinmeyen bir diger asker) iicret ddemelerini talep eder. Bununla birlikte,
o li¢ kisinin bindikleri atlarla kiliclarini geri vermeleri halinde Jappaslara kin

tutmadan, isi bitiririz”>®® der.

Boylelikle, biz Kazaklardan hangi boylarin ayaklanmaya katildiklarini,
hangilerinin ayaklanmadan neden uzaklastiklarini ve ni¢in hi¢ katilmadiklar: iizerine
biraz degindik. Ancak ayaklanmaya katilan bazi boylarin yazlik ve kishiklarini
gostermeseydik, bu konu hakkinda herhangi bir bilgimiz olmazdi. Boylarin konar-gbger
bolgeleri hakkinda Krasovski’'nin,”® Meyer’in,”® Galkin®' ve Orenburg Smnir

Komisyonu’nun belgelerindeki 1840’ta hazirlanan bir belgeden®”

Kazakistan’in hangi
bolgelerinde yer alan ayaklanmalarla ilgili bilgiye ulasabiliriz. Bu tablodan Kazaklarin,
Biiyiik Ciiz ve Kiic¢iik Ciiz boylarinin nerede yasadiklar1 konusunda da bilgi sahibi
olabiliriz. Biiyiik Ciiz Kazaklarinin bircogu ayaklanmaya son zamanlarinda katilmigti.
Bu sirada ayaklanma merkezi Turgay ve Irgiz bolgelerinden (Kiigiik Ciiz’iin yogun

oldugu yerler), Yedisu’ya degismistir. (s.178)

7 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, ¢.5610, s. 102-122.

%8 KSSCnin Tarih Arsivi, v. 4, i¢. 2757, s. 72.

%9 Krasovski- Sibirya Kirgizlarinin bolgesi, 1868.

% Meyer- Orenburg bolgesine bagli Kirgiz bozkir1, 1865.

! Galkin- Orta Asya ve Orenburg bélgesi boyunca etnografik belge, St. Petersburg, 1867.

392 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, karar 247, ¢. 2794, s.16-17. Bundan bagka P. Nebolsin’in “Yolcunun
hikayeleri” adli kitabinda gegen, kazak boylariyla ilgili belgeler kullamildi, St. Petersburg, 1854; yazar
kazak boylar1 ile onlarin go¢ yollar1 hakkinda bilgileri yonetici sultan Ahmet Jantorin’in agzindan kagida
gecirmistir.
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Tablo 12: Kiiciik Ciiz Ve Orta Ciiz Boylarinin Yerlestigi Yerler

Boy adlar1 Ciiz adlar1 Boylarin Yerlestigi Yer
Kislak Yazlik
Sekti Kiiciik Ciiz Aral Denizinin Oral Nehri kiy1s1
kuzeybati boliimii,
biiyiik Borsiklar
Kete « « «
Alsm « « «
Tabin « Borsik kumlari Yembi Nehri
kiyis1
Tama « « «
Somekey « Karakum, Tobol ve Olke
Sirderya ve ayak Nehirleri
Kuanderya
Nehirleri
SOmisti-Tabin « « «
Tortkara « Sirderya Nehri Irgiz Nehri ve
Mugaljar Daglar:
Sekti « Aral Denizinin Or Nehrinden ve
giineyi ve Yembi’den Irgiz’a
Sirderya Nehri kadar
Karakesek « « «
Jagalbayh « Or, Suandik, Irgiz Yukari Oral
Nehirleri yakii, Irgiz ve Or
civari
Altin « Sirderya, Turgay, Olkeayak,
Kuanderya ve Tobol Nehirleri
Karakum civari
Jappas « Sirderya Nehri Tobol ile Turgay
arasl
Kerey Orta Ciiz Tobol ile Turgay Tobol, Obagan,
Nehirleri kiyis1 Togizak Nehirleri
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kiyisinda Argin,
Kipcaklarla
beraber go¢ etti
Serkes (Alsin) « Hazar Denizinin Kaldigayta ve
kiy1s1, Atirau Bunturga
sehrinin yakini Nehirleri kiyis1
Kipcak « Irtis’in sol tarafi Akmola, Akgol,
Taisangol yakini
Baganali « Karakonuz Nehri Yesil’e yakin,
havuzu ve Sarisu Atbasar
Nehrinin asag1 istasyonunun
akis1 giineyi
Altay « Aktau yakimi ve Yesil, Nura,
Atasu Nehri kiyis1 Siderli
Nehirlerinin
yukar1 ag1z1 ve
Sarisu (s.179)
Karpik (Argin) « « «

Temes (Argin)

«

Sarisu’yun orta

Nura, Sarisu ve

akist ve Yesil, Akmolanin
Betpakdala dogusu ve
Karkaralinin
giineyi
Argin « Turgai Nehri Turgay ile Tobol
Nehirleri aras1
Aidabol « Kiziltau, Dalba Siderti ve Olenti

Daglar1
(Bayanauil’in

giineyi)

Nehirlerinin kiyis1

Kozgan (Argin)

«

«

«
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Bu tabloda bir¢ok boy kollarinin isimleri yazilmamistir. Mesela, Jappas boyunun
kollar1 olan Kalkaman, Suburun, Saltak; Sekti boyunun kollar1 Jakayim, Tileukabak ve
digerleri. Bu boy kollarmi biz genel adiyla Jappas ve Sekti boylar1 olarak
adlandirmaktayiz. Ciinkii bu boy kollar1 mensup olduklar1 boylar ile beraber go¢ edip
konaklamislardir.

Kazak boylar1 ve onlarm konup goctiikleri topraklari hakkinda vermis
oldugumuz belgelerden, Kenesar1 Ayaklanmasmin c¢ok genis bir kisma yayildig:
anlasilmaktadir. Kazakistan’in tiim bolgelerini kapsayan Kenesar1 ayaklanmasi, tiim bu
bolgelerde olusan ayaklanmalarin bir ocagi haline doniistii. Kenesar1 Ayaklanmasinin
tek zayif tarafi, biitiin boylarin ayaklanmaya tam bir donem icerisinde katilmig

olmamalar1 konusunu bir kez daha dile getirmekte fayda var.

Kazak boylari, sosyal yonden tek bir diizede olmadiklar1 bellidir ve bu yiizden
yukaridaki belgelerden Kenesar1 Ayaklanmasina katilanlarin hangi sosyal yapiya sahip

olduklar1 sorusuna, kesin bir cevap vermek zordur.

Kuzeybatida 1. Nikolay Hiikiimeti’nin, giineyde Orta Asyali hanliklarin
somiirgecilik faaliyetleri ve baskilar1 ayn1 zamanda sultanlar ile kadilarin ataerkil-boy
somiiriisii altinda kalan Kazak halki Kenesarr’'nin arkasindan, onun kazanacagi

zaferlerin kotiiye giden yasam kosullarimi diizeltecegi inanci ile ilerlediler.

Kazaklarm isyancilara katilmalarinin sebebini, “zorluk ve zorbaliktan olecegiz”
seklinde ifade etmektedirler. Ornegin, Sarim bolgesinin vatandasi Jangutu Bumantayev,
Aktau Idare Amiri'ne verdigi bir cevapta sunlar1 ifade etmektedir: “Kenesari’dan
korktugumuzdan degil, Tatarlar ile Karkarali Ruslarin sikistirmalarindan dolay

bozkirlara dogru geldik. Uzaklasugimizda aradigimiz tek sey siikinet idi” %> (s. 180)

Bu duruma benzer bir mektup da Aktau idare Amiri’ne, Sokir Kadi ile Bazar
starsin tarafindan gonderilmistir: “Bizim bozkira dogru inmemizin bir diger sebebi

Kudaymendi Sultan ile Tatar Begis’in baskisidir” >*

Kenesar1, ayaklanmaya katilanlara sadece toprak vermekle kalmayip ayni

zamanda 1yi bir yasam siirecekleri konusunda da s6z vermistir. Bu duruma delil olarak

%3 KSSCnin Tarih Arsivi, v. 82, ¢. 167, karar 19, s. 399, 1839.
% KSSC’nin Tarih Arsivi, v.82, ¢. 167, karar 19, s. 636, 1840.
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Kenesar1 taraftarlarmin  verdikleri cevaplar  gosterilebilir.  Orenburg — Smir
Komisyonu’ndakiler, onlardan  “Neden  Kenesari’ya  katiltyorsunuz?”  diye
sorduklarinda, onlarmm bir¢cogunun verdigi cevap aymydi: “Kenesart bizi zengin
yapacagina dair soz verdi.” Baganali boyundan olan Turlibek Temaginov, sorusturma

sirasinda “Ben Kenesari’ya zengin olmak icin katildim™®> diye cevap vermistir.

Kenesarr’nin yandaslarindan bir digeri, Kenesarr’nin Yiizbasis1 olan Tayman
Meyirmanov sunlar1 soylemistir: “Kenesari’ya katilma sebebim; Orda’da ¢ok meghur
bir sohreti vardi ve ona katilanlarin zengin olduguna dair birtakim bilgiler dolayisiyla

ben de biitiin ailemi ve akrabalarim alarak Kenesari’ya geldim.*°

Bununla birlikte, Kenesar’nin isgal edilen Kazak topraklarini geri vermelerini,
insa edilen kalelerin yikilmasi, riigvet ile her c¢esit vergiyi durdurmalar1 konusunda
I.Nikolay Hiikiimeti’nden birtakim taleplerde bulunmasi, Kenesarr’'nin 6nceden
Kazaklara ait olan topraklar1 geri almak i¢in Hokand ve Hiva Hanliklariyla miicadele
etmesi, Kazak halkinin hayati c¢ikarlar1 i¢in uygundu. Kenesar1 sunlar1 kaydetmistir:
“Simdiki yoneticiler (baskanlar), topraklart olciip bigerek, kaleler insa ederek halkt
rahatsiz etmektedirler”.”®’ Bir diger mektubunda ise “Sizinle bizim yiizyilimizda
topraklar kiiciildii, sular ¢ekildi. Ruslar gelip Kirgizlarin yerlerini iggal ettiler™”® diyor.
Yonetici Sultan Ahmet Jantorin de ayni sozleri sarf etmektedir: “Kenesar: Sultan,

tagrada kalelerin insa edilmesine karsidir ve ayrica biitiin Kirgizlara, ‘Baskanlar,

Kirgizlarin en iyi topraklarin isgal etmektedirler’ diye bir haber vermistir”.>”® (s.181)

Kenesar;, Kazak topraklarmin isgal edilmesine iiziilmekle kalmayip ayni

zamanda ellerinden alinan topraklar1 geri almak icin halki miicadeleye c¢agird.

395 Moskova’daki Merkez Tarih Arsivi, genel arsiv 1-9, ¢. 1, s. 489-499.

3% Moskova’daki Merkez Tarih Arsivi, genel arsiv 1-9, calisma 1, s. 465-466. “isyanci sultan
Kenesar1’nin birliginden Orenburg bolgesi bozkirina siirgiine gonderilen Kirgizlardan 24 Kasim 1846°da
alinan ifadeden”.

7 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2621, s. 893-896. Kenesar’’nin Orenburg Askeri Valisine yazdig
mektubundan, 1845.

% Moskova’daki Merkez Askeri Tarih Arsivi, ¢. 1201, s. 204. Kenesar1'nin Sibirya genel valisine yazdig
mektubundan.

3% KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢.2756, s. 879. Ahmet Jantorin’in Orenburg Sinir Komisyonu nun
baskanina 6 Eyliil 1845 teki raporundan.
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“Atalarumiza ait topraklar iizerine insa edilen kaleleri imha edecegim, yakacagim”*"

diye hiikiimete gbzdag verdi.

Hokand Hanlig: ile araliksiz miicadele ederek Kenesari, onlarin elinde bulunan
Biiyiilk Ciiz’tin topraklarint Kazaklara geri vermeyi hedefledi. Orenburg Sinir
Komisyonu’nun baskani1 bunula ilgili olarak Asya Subesine sunlar1 yazmistir: “Onun
(Kenesari’min) Hokand Hanligi’min topraklarina saldirmasinin sebebi, o topraklar

daha sonra Kazaklar arasinda paylastzrmaktzr”wl )

Kenesari, Kazaklar1 vergiye baglamaya da karsiydi. 1. Nikolay’a yazdigi
mektubunda Kenesari; “Bizim halktan esya degerinde vergi almaya basladilar ve
onlara her taraftan baski yaparak uzaklastirmakta... bu bizim halk icin biiyiik bir
kederdir”*”* seklinde bildirmistir. General Gorg¢akov’a gonderdigi bir diger mektupta
ise; “Kazak halkint vergiye bagladiniz yani bu bize baski yaptiginiz anlamindadir...

Vergiyi ddeyerek sizin hakimiyetiniz altinda yasamak, hi¢ de miimkiin degildir. »403

€« o ~ ~ ~ 1,404 : ~
Kenesari, “Kazaklarin eski bagimsizigini alacagiz”*® yani bagimsiz Kazak

memleketini insa edecegiz, sloganiyla miicadeleyi yiiriittii.

Halk toplumunun canina yakin talepleri, Kazak fakirlerinin de bununla birlikte
ciftcilerin de c¢ikarlarina uygun diistiigiinden dolayi, onlarin da ayaklanmaya ya da

miicadeleye katilmalar1 pek tabidir.

Ayaklanmaya fakirlerin de katildiklarini, Kenesar1 ordusunu ziyaret eden bir¢ok
Rus biirokratlar da dile getirmislerdir. Ekaterina koyii yakmlarinda isyancilarin ele
gecirdikleri A. Ivanov, esaretinin ardindan geri dondiigiinde tutuldugu bir sorusturmada;
“Kenesari’mn hakimiyeti altinda 1500 kadar gen¢ Kazak ve ¢obanlar var”*® diye

belirmistir. (s.182)

Kenesarr’'nin idare ettigi topraklara 6zel bir ziyarette bulunan padisah ajani

Minbay Tuyakov; “Kenesari’min fakir ve silahsiz oldugunu gordiim. Onlar, olen

400 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2547, s. 12-16. Kenesar1 ordasimi ziyaret eden Muhammed Rahim
Adilov ile tatar Vali Halitov’un sorgudaki ifadelerinden.

1 Ozbekistan’daki Merkez Tarih Arsivi, v. 715, ¢. 6, s. 171-172. Orenburg Komisyonu Baskani'nin
Asya Bakanligi’'na 20 Kasim 1845’teki raporundan.

402 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 82, ¢.169, s. 14, Kenesari- I. Nikolay’a.

403 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 82, ¢. 169, s. 15-16. Kenesari-Gorgakov’a.

404 Sereda N.- a. g. e, “Vestnik Evropy”, 1870, VIII, s. 567.

03 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2442, s. 23-33 sayfalar.
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atlarumt yiyorlar ayrica giyimleri de eski piiskiidiir... Onlar her zamanki fakirler gibi

’»

hayatlarm siirdiiriiyorlar”* seklinde belirmistir.

Daha sonralarinda ise Meyer, “Kenesart bayraginin altinda evsiz barksiz ama

cesur gengler toplanmustir”*" dedi.

Fakir koyliilerin ayaklanmaya katilimlari, Kazaklarin halk siirlerinde de
bahsedilmistir:

Bozkir kirnuzi alevle ortiindii,
Bozkir savas ve intikamla doldu. ..
Hicbir jatak ya da fakir,
Hain olup, savasi birakmadt!

Sadece devletine hainlik yapmaya aligmig soylular

Kenesar faaliyetlerini alt iist ettiler... **

Ayaklanmaya ciftciler de katildi. Arsiv belgelerinde Sirderya kiyilarinda
yasayan Sekti, Kiiciik Sekti ve Tortkara boylar: ¢iftgilerinin de ayaklanmaya katilmalar1
hakkinda baz1 bilgiler bulunmaktadr.*””

Bununla birlikte ayaklanmaya Turgay ve Irgiz nehirleri yataklarinda yasayan
ciftci Kazaklar da katilmiglardir. Turgay ve Irgiz bolgelerinin de ayaklanmanin 6nemli

bolgelerinden biri oldugu bellidir.

Albay Bizanova’ya verdigi bir cevapta Kenesar'nin Agabeyi Abilgazi,
“Benimle birlikte tutuklanan Kazaklar, Kenesari taraftart olsalar bile aslinda fakirlik
yiiziinden yasamlarint daha iyi siirdiirmek amaciyla ciftcilere katilan yoksullardir™*"°

diye belirtmistir.

Sermin Asatov da bir mektubunda sunlar1 dile getirmistir: “Kenesari taraftarlari

hari¢ onun yaninda 300 ocak aileden fazla Tolengit vardir, onlar yaz kis onlarla go¢

#© KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2560, karar 220, s. 37.

*7 Meyer-Orenburg bolgesine bagli bozkir, s. 57, 1865.

408 «“K enesar1 hakkinda destan”, “Kirgiz-Kaysaklarin sarkilari”, 90 sayfa, 1932.
499 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2547, s. 28.

19 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, ¢. 5410, s. 184-185.
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ederler. Orta ve Kiiciik Orda’nin her cesit boylarindan bir araya gelen Tolengitlerle
beraber, onlarin yanlarinda Karavillar, Atigeyler, Vaklar, Kereyler de

bulunmaktadir.”*""(s. 183)

Savag swrasinda Tolengitlerin Kenesar1 icin askeri giic olarak lazim oldugu
bellidir. Bu yiizden de ayaklanmaya katilan Télengitlerin, aslinda askeri birlik olarak
hizmet etmeleri tesadiifi bir sey degildir. Hatta ayaklanmaya katilan bazi bagimsiz
Kazak boylar1 kendilerini “Kenesart Tolengitleri’yiz” diye ilan ettiler. Bu durum gegici

olsa da Tolengitlerin askeri gii¢ olarak itibariin yiikseldigini gosterir.

Ancak Tolengitligin gecici olarak tekrar yiikselmesi, sosyal gelisimin akisini
durduramadi. Onlarin bir donemki askeri birlik hizmetlerinin kuvveti azalarak, yavas
yavas feodale bagimli olan adamlar sinifina doniistii. Bunu Kenesar1’nin ayaklanmasina
katilmayan akrabalarmin, mesela Singis Valihanov’un, Abilayev ve Rustem Sultanlarin
ve baskalarinm hakimiyeti altinda olan T6lengitlerin i¢inde bulunduklar1 durumdan da
fark edebiliriz. Bu sultanlar, Tolengitleri bagimli kisiler yapmak i¢in hiikiimet
yetkilileriyle araliksiz mektuplasmaya basladilar. Ayni durum, ayaklanmaya katilmayan
biitiin sultanlarm tolengitleri icin de gecerliydi. Bu meseleye “Sosyal Iliskiler”

boliimiinde genis bir sekilde degindigimiz i¢in bu kadarla yetinmemiz dogru olacaktir.

Kenesar1 askerlerinin arasinda Kazaklarin biitiin ii¢ ciiziinden olan, isimlerini
biitiin halkin bile bildigi baz1 bahadirlar da vardi. Subirtpali boyundan Agibay Bahadir
(Orta Ciiz-Karkarali), Siiyindik boyundan Janaydar Bahadir (Orta Ciiz-Bayanauil),
Kipcak boyundan imam Dulatov (Orta Ciiz-Turgay-Amangeldi Bahadirm Dedesi)*'?,
Tabin boyundan Jolaman Tilensiyev (Kiigiik Ciiz-Sirderya), Dulat boyundan Bugibay
Bahadwr (Biiyiik Ciiz-Yedisu), Atigay boyundan Angal Bahadir (Orta Ciiz-Koksetau),
Kipcak boyundan Basigara Bahadir (Orta Ciiz-Akmola), Argin boyundan Jeke Bahadir
(Orta Ciiz), Dulat boyundan Javke, Surans1 ve Bayseyit Bahadirlar, Kenesari’nm yol

arkadaslar1 idi.

Kenesar1 bahadirlarinin sosyal statiileri ayni seviyede degildi. Halk arasindan
cikan bahadirlarla beraber (Agibay, Bukarbay, Jeke vb.) feodal soylularin arasindan

cikan iinlii Sultan Navrizbay, Tabmm boyunun kadisi Jolaman Tilensiyev de vardi.

1 KSSC’nin ”I_‘arih Arsivi, v. 4, ¢. 2621, s. 941-944. Gern’den-Ladijenski’ye, 26 Haziran 1845.
12 Amangeldi imanov, 1916’daki Kazaklarin ayaklanmasim yoneten kisi.
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Orenburg Smir Komisyonu Baskan: General Gens’in*"? ifade ettigine gore, Jolaman’in

800 tane at1, 2000 tane koyunu ve 50 tane devesi varmus. (s.184)

Adi gecen bahadirlarm tamami Kenesar’’yr ayaklanmanin sonuna kadar
desteklediler. Onlarin her biri hakkinda bircok siir, hikdye ve destanlar vardir. Bazi
bahadirlar kendilerine ait hatiralarint da brrakmislardir. Bununla birlikte, arsiv
belgelerinde ayaklanmanin sonuna kadar katilmayan bahadirlarin da isimleri
kaydedilmistir. Bu durum Kenesar1’nin, Merkezi Kazakistan bozkirindan Biiytik Ciiz’lin
topraklarina yerlestigi sirada fark edilmistir. Ornegin, Kenesar1’y1 Biiyiik Ciiz’iin Tevik,
Sipatay vd. kahramanlar1 desteklemeyi birakmislardir. Arsiv belgelerinde, bazi
bahadirlarin ayaklanmadan cekilmelerinin sebepleri hakkinda herhangi bir bilgi

olmadigindan dolay1 bu konu hakkinda tam olarak bir seyler sdyleyemiyoruz.

Uzerinde durmamiz gereken bir diger noktayr da agiklamak gerekir. Dis
diismanlarin isgallerinden, saldirilarindan kendilerini koruyan bu bahadirlarin gelmis
olduklar1 sosyal toplum yapisi, ne kadar bicare durumda olsa da belli bir vakit
birbirlerine kenetlenerek hareket etmislerdir. Ancak bahadirlarin cesitli sosyal
statiilerden olmalari, ayaklanmanin sonuna kadar kendi sogukkanliligmi koruyamadi.
Bahadirlarin sosyal mengei hakkindaki bilgileri aslinda folklorik bilgilerden aliriz. Arsiv
belgeleri sadece bahadirlarin askeri hareketliligini tasvir etmekle smirhidir. Konu,
bahadirlarin 6zel hayatlar1 oldugunda bu konu hakkindaki bilgiler eksik olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

XIX. yiizyilm sonu ile XX. yiizyilln baslarinda Kenesar1 bahadirlarindan ve
ayaklanmaya katilan diger kisilerin bizzat kendi agizlarindan dile getirilmesi
bakimmdan, Kenesar1 ve yoldaslar1 hakkindaki folklorik belgelerin 6nemi daha iyi
anlagilacaktir. Baz1 belgeler de o olaylara tanik olanlar tarafindan yazilmustir. T.
Titakov’un, Kenesari’nin bahadirlarindan Sinbay Minbayev (Agibay’in Kardesi- E.B.)
ile Bektemirov’un bizzat kendilerinden duyduklarini yazmis oldugu, 1900 tarihli
hatiras: ayrica ilgi cekicidir.*'* Onlarm soylediklerine bakildiginda, Agibay’m babasi
Olcabay, Subirtpali boyundandir. O, kardesleri Minabay, (s.185) Tanabay, Minbay

413 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 166, ¢.3, s.31-49. G. F. Gens’in El Yazisi.

1% Titakov Tulik- Kasim Abilayhanov, Kenesari, Navrizbay ve Agibay Olzhabayev hakkinda belgeler
(kazak dilinde). (Belge 1900’da Kenesart’nin batirlar1 Sinbay Minbayev’in (88 yasta) ve Bektemirov’un
(90 yasta) agzindan kaleme alinmistir) 29 sayfadan olusan El Yazisi KazSSC’nin Dil ve Edebiyat
Enstitiisiiniin El Yazmalar1 Vakfinda bulunmakta.
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(Onlar1 ve akrabalarini sayarsak 62 ev) ile birlikte daha ayaklanmanm ilk giinlerinden
itibaren katilmistir. Onlarin tamam1 Kenesar1 askerleri birliginde savasmislardi. Mesela
Tanabay, Kenesar’’nin en iyi komutanlarindan biriyken isyancilar arasinda da onemli

bir yere sahipti. Olcabay da ayn1 sekilde cesur bir kisi idi.

Agibay’in annesi, Akmola eyaletinde konar-gdger bir hayat siiren Tarakt:
boyundanmis. Babasi oldiikten sonra 13 yasindaki Agibay annesi ile birlikte yasar.
Biitiin servetleri “Bir deve, bir at’tir. Baska hayvanlari olmamistir”*". Bazen, yiyecek
bir sey bulamadiklar1 zaman, Agibay’in annesi sik sik zengin komsularindan habersiz
ve izinsiz bir sekilde yag, siit ve baska ihtiya¢ duydugu esyalar1 almaya baslamistir. Bu
hareketleriyle sinir1 agmaya basladiginda ise Kenesari’nin babasi Kasim, Agibay’in

annesinden bu davranisimi durdurmasimi ve komsular: rahatsiz etmemesini, talep eder.

Sarjan, Esengeldi ve Erjan’in 1836°da Taskent Kusbegi’'ne el¢i olarak gittikleri
gruba Agibay da katilir. Agibay, Kenesar1 ayaklanmasina zor hayat sartlarindan gecerek
katilmig cesur bir bahadirdir. Agibay, Kenesari’nin hem yasit1 hem de birinci askeri
danmismani idi. Kenesar1, onun adini hi¢bir zaman dile getirmemis, sakalasarak ona hep
“kose” diye cagirmis ve hep saygi gostermistir. Agibay’1 gorenler onun dis goriiniisiinii
sOyle tasvir etmektedirler: “Agibay, sadece ¢cenesinin gevresinde sakali ¢citkan (Kazaklar
boyle kisilere ‘kose’ der), uzun boylu, genis omuzlu, gozleri cukurlasmis bir adamdi.
Kollart ¢cok uzun olan Agibay’in en ¢ok sevdigi silahi ise dokuz diigiimlii, takilarla siislii
olan nmizrag idi. Mizragi yabani at derisinden yapilmus, kayis kemerinde takili dururdu.
Arkasinda yuvarlak kalkami, yanminda da giines 1siginda parlayan kilict ve hangeri

vardi”*'°

Isyancilarin, ayaklanmaya katilanlarin Agibay’a duyduklar1 saygi hakkinda bir
bilgi de onun hanimlarindan birisi ile Kenesar1 arasinda gecen bir konusmadan da fark
edebiliriz. Bir ara kadin Kenesar1’ya: “Siz askerleriniz arasindaki bazi kisilere binbasi,
bes yiiz basi®"” gibi unvanlar veriyorsunuz. Neden ‘Kise’ye bir unvan vermiyorsunuz?”

diye soru sorar. Kenesar1 ise soyle cevap verir: “Eger askerlerimin en on safindakiler

13 Aynist, 29-30 sayfalar.

#1° Titakov T.- Kasim Abilayhanov, Kenesari, Navrizbay ve Agibay Olzhabayev hakkinda belgeler, s. 4-
5. El yazis1 KazSSC’nin Dil ve Edebiyat Enstitiisiiniin El Yazmalar1 Vakfinda bulunmakta.

17 Bin bas1, Bes yiiz basi- rusca cevirisi: bin siivari ve bes yiiz siivari bagkan1.
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savasa ‘Abilay!’ diyerek savasirken onlarin hemen arkasindakiler ‘Agibay!’ diye

savagirlar. Iste bu yiizden ben ona asker? bir unvan veremem.”*'® (s.186)

Agibay, ayaklanmanin sonuna kadar Kenesarr’ya sadik kaldi. Kenesar1 vefat
ettikten sonra Agibay, Subirtpali boyu ile beraber simdiki Akmola eyaletinin
topraklarina yerlesmis ve 83 yasinda Kayrakti adli yerde vefat etmistir. XIX. yiizyilin

ikinci yarisinda “Agibay Bahadir” kissasi, onun cesur hareketlerini anlatmaktadir.

Kenesar'min bir diger tanmmis bahadiri, Amangeldi’nin dedesi, Kipgak
boyundan olan Iman idi. O, 1780’de eski Turgay ilgesinin “Dulat’m Kiziljar1” adli
yerde dogmustur. Iman’mn babas1 Dulat, siradan bir adam olmustur. Iman, Kenesar1’ya
1839°da katiliyor. Yesil Nehri kiyisindaki Kokalacar Kalesini Kenesar1 askeri
kusatmaya aldig1 sirada garnizondakiler, isyancilarla uzun siire savasirlar. O sirada iman
Bahadiwr, cok fazla olmayan birligiyle kale disindan saldir1 diizenleyerek orayr isgal
eder. Savas bittikten sonra Kenesar1 askerlerini toplayarak®'’, iman’m yaptiklarina
sasirdigin dile getirir “Benim yamimda kaplan gibi giiclii, tilki gibi kurnaz Ayeke’nin™*°
olmasindan ¢ok mutluyum.”**' der. Bundan sonra Kenesar: hiirmetinin gostergesi olarak
bahadir1, “Ayeke” diye adlandirmislardir. Iman yetiskin birisi olarak, Kenesar1 askeri

birliginin bir iiyesi de olmustur.

Tabin boyundan Bukarbay Bahadir da Kenesari’nin en yakin yoldaslarindan
biriydi (Kii¢iik Ciiz, Sirderya yakinlarindan). Bukarbay Bahadirin biyografisinin ilgi
cekici donemleriyle ilgili hikdyeler, halk arasinda genis bir sekilde yayilmustir.** O,
Hokandlilarmn, “Kures” isimli Kazak kdyiine yaptig1 saldiriy1 su sekilde anlatmgtir*>:
“Koyiin isgal edilip, insanlarinin tutuklandigr haberini alan Bukarbay Bahadir, kendi
birlikleriyle beraber Hokandlilarin pesinden gider. Hokandlilara yetisen Bahadir,
hayvanlart geri almakla birlikte tiim tutuklulart da serbest birakir. (s.187) Onlarin

icinde Kuresli zengin bir adam olan Kures’in giizel kizimi fark eder. Koye dondiikten

18 Titakov T.- Kasim Abilayhanov, Kenesar1, Navrizbay ve Agibay Olzhabayev hakkinda belgeler, s. 12.
El yazis1t KazSSC’nin Dil ve Edebiyat Enstitiisii’niin El Yazmalar1 Vakfinda bulunmakta.

419 Sarbazlar- birlik, takim.

20 fman’in lakap ads.

! Iman batir ile ilgili hatiralar1 1940’ta Turgay bolgesine bilimsel arastirma gezisi gerceklestirildiginde
KazSSC Bilim Akademisinin calisan1 Zhakipbayev o donemde 81 yasta olan Dosan Karabayev ve
Kosinbek Balikov’un (Iman’in yegeni) anlattiklarini kagida gegirmistir. El yazis1 KazSSC’nin Dil ve
Edebiyat Enstitiisii’'ntin El Yazmalar1 Vakfinda bulunmakta, s. 6-8.

22 “Buharbay bahadir” hikdyesi Musulmankul Zhirensin’in soyledikleriyle kigida gecirilmistir. El yazisi
KazSSC’nin Dil ve Edebiyat Enstitiisii’niin El Yazmalar1 Vakfinda bulunmakta.

2 Kures koyii Sirderya yakinlarinda go¢ etmistir.
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sonra Bukarbay Bahadir, Kures Bay’dan kizini ister.” Kures: “Hokandlilar biitiin
malimi alarak, beni hicbir seysiz biraktilar. O yiizden, kizimin baslik parast olarak
senden 47 bas hayvan isterim, aksi takdirde kizimi seninle evlendiremem” diye cevap
verir. O sirada Bukarbay Bahadir: “Benim hi¢c malim yok ki o kadar ¢ok hayvani ben
nereden bulabilirim” diyerek kiza bakar. O sirada kiz yerinden kalkarak, “Eger
Bukarbay bizi Hokandlilarin elinden kurtarmasaydi, simdi ben Hokand beyinin kolesi
olurdum. Bukarbay’in yaptig1 bu isten sonra ondan nasil baslik parasi isteyebilirsin.

o - . 424
Ben sadece ona evlenecegime dair soz veriyorum.”

Bu hikaye, aslinda Bukarbay’in fakir bir aileden gelmis oldugunu anlatmaktadir.

Diger folklorik belgelerde Bukarbay’in yaptigi kahramanliklar, halk arasinda

Oonemli bir yere sahip oldugunu gostermektedir.

Folklorik belgelerde diger bahadirlar hakkinda da bilgiler vardir. Mesela, Omar
Sipin’in*?, “Yedi Bahadirin Kisaca Tarihi” adli eserinde Kudaymendi Bahadir
hakkinda sunlar yazilmistir: “Feodal Sandibayev Yerden, Kudaymendi Bahadir’in
nisanlisini kacirarak, Kara Kengir, Sart Kengir ve Ulitav yakinlarindaki yaylalari ona
vermeyerek, oradan kovar. O zaman Kudaymendi koyiinden ayrilarak Kenesari'ya

426
katilir™.

Kenesar’'min bazi bahadirlarin  sosyal durumlariyla ilgili bilgiler, arsiv
kaynaklarinda da yer almaktadir. Ornegin Merkez Kurmaylhigi Albayr Gern, 1845’te
Kenesar1 idare merkezini ziyaret ederek, “onun taraftarlarimin fakir bir yasam
stirdiikleri, yaylalarimin elverisli olmadigini, Jeke Bahadir’in koyiinde “15 veya 16 tane

kn42

inek”** oldugunu bildirir. Gercek ismi Télebay olan Jeke Bahadira bu isim Kenesart

tarafindan, Akmolaya dogru yapilan seferde gosterdigi kahramanlik icin verilmistir™*?°.

Albay Gern’in bildirisindeki, ‘15-16 inege sahip olmalar1’ 5-10 evden olusan bu
koy halkinin kendi ihtiyaglarini zor karsilamakta oldugunu gostermektedir. (s.188)

24 «“Byharbay bahadir” hikayesi (kazak dilinde).

25 Amangeldi imanov’un arkadasi, Kostanay eyaletinde yasiyor.

#2° Sipin Omar- Yedi bahadirin kisaca tarihi (kazak dilinde). El yazis1 KazSSC’nin Dil ve Edebiyat
Enstitiisii’niin El yazmalar1 Vakfinda bulunmakta.

427 Serebrennikov- Tiirkistan bolgesi, C. V, Taskent, 1914, s. 70.

28 Kopeyev Zh.- a. g. e, b. 11, s. 180 (kazak dilinde).
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Diger bir belgede, “Kenesari’min diger taraftarlarimin arasinda onun giivenini
kazanan, siradan Kirgiz olan bahadirlar da vardi. Jeke, Janaydur, Siiten ve Sokmar™**

olarak isimler vardir.

Goriildiigti gibi Kenesar1’ya tabi olan bahadirlarin bir boliimiinii halk arasindan

cikanlar olusturmaktaydi.

Kenesar1 ayaklanmasina Kazak toplumunun yiiksek sosyal gruplarinmn vekilleri
olan sultanlar ve boy beyleri de katilmistir. Onlarin bir boliimii ayaklanmanin basindan
beri kendi feodal taraftarlariyla Kenesari’y1 takip ettiler ve sonuna kadar ona sadik
kaldilar. Bunlar, aslinda Kenesar1’nin yakin akrabalar idiler. Sultan Seyilhan’in verdigi
bir bilgiye gore, “1846 yilinin sonuna kadar Navruzbay, Yerjan Sarjanov, Kudaymendi,
Seyilhan Begaliyev, Oraz Bopinov, Basalka Toktamisov, Kenesari’nin kayinbiraderi vd.

430
Kenesart’min yanminda bulunmugslardir”.

Bundan bagka, Kenesar1 taraftarlariin arasinda padisah hiikiimetine itiraz1 olan,
1822°de “Sibirya Kazaklari Hakkinda Tiiziik” yasasinin hayata gecirilmesiyle eski
hallerinden yoksun kalan ve giderek fakirlesen sultanlar da vardi Onlarin da bir

boliimii, Kenesar1’y1 ayaklanmanin sonuna kadar desteklediler.

Padisah hiikiimetine itiraz1 olan sultanlardan biri olan Sarman Tursihanov,
sorusturma sirasinda ayaklanmaya katilma sebebi olarak “Aramizdan birimizi Aga

59431

Sultan yapmadilar, bu unvani siradan bir kadrya verdiler”””" climlesini kullanir.

Ayaklanmaya katilan Sultan Kosay Jolbarisov hakkinda Sinir Bolgesi Kontrol

Yetkilisi Serdiukov, “Onun yasami kotiidiir ve adamlart da yoktur”** dedi.

Sultanlarin bir boliimii ise ayaklanmaya, halkin baskisiyla, servetlerinden ve
halk arasindaki otoritelerinden ayrilmaktan korktuklar: icin katildilar. Onlarin arasinda,
bozkir1 yonetme konusundaki yeni bir sistemde, belli bir hizmette ¢alisan bazi sultanlar
da vardi. (s.189) Sibirya sinir1 Rus Kazaklarinin Baskani Albay Talizin’in 1838’de

yazmis oldugu bir bildiride, “Merhametsize, (Kenesari’ya) Akmola bolgesi

% Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, ¢. 5450, s. 33-36. Isyanci Sultan Kenesar1 Kasimov’un
faaliyetleriyle ilgili notlar.

9 Moskova’daki Merkez Tarih Arsivi, genel arsiv 1-9, ¢. 1, s. 491-496. Seyilhan yonetimindeki Kenesar1
taraftarlarinin isi hakkinda 8 Ocak 1847°deki kararin dergiden alinan kopyasi.

a1 Leningrad sehrinin Merkez Askeri Tarih Arsivi, v. 9, karar 208, ¢. 4, s. 102, 1842.

2 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 162, s. 303-319, 1844.
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sultanlarimin bircogu katildi. Bununla birlikte, Bayanauil, Karkarali ve Kokgetau
bolgeleri sultanlarimin da katildiklart agikardir. Diger sultanlar disardan hiikiimete
bagl gibi sadik goriinseler de Kenesari ile gizlice irtibatta bulunuyorlardi "33 demesi
tesadiif degildir. Bu sultanlar, ayaklanmanin gecici birer yoldasiydilar. Onlar isyancilari,
ayaklanmanin sadece ilk zamanlarinda (1837-1838) desteklediler. Ayaklanma bir
bolgeden diger bolgeye yayilip, Kazak topraginin bir¢ok yerini kaplamaya basladiginda,
bircok sultan (Maman Ablayev, Konirkulja Kudaymendin, Kiisik Aysukov, Sultan

Dayirov, Kobekov vb.) ayaklanmadan ¢ekilerek, diismanlar1 desteklemeye bagsladilar.

Kusik Aysukov isyancilarla beraber iken, Albay Talizin’e gizlice sunlari
yazmstir: “Bolgeye gelemedigim icin oziir dilerim. Simdiki zamanlar Kenesari’dan

uzaklasmaktayiz, biz onu diismanimiz olarak goriiyoruz.”**

Sultan Daywrov da Talizin’e gonderdigi bir mektubunda, kendisinin de
isyancilarin arasindan ayrilmaya hazir oldugunu bildirir. O, mektubuna “Padisah
Efendimize karsi gelmek ve silah ¢ekmek higbir zaman aklima gelmedi ve zarar vermeyi
de diistinmiiyorum. Nerede olursam olayim, her zaman Padisah efendimize hizmet

etmeye hazirim”*® diye devam etmektedir.

Kenesar1 ayaklanmasina boy beyleri, kadilar ve baska da feodaller katildilar.
Ornegin, San Yedigenov, Sorman Kusikov, Musa Sormanov vb. Musa Sormanov
isyancilara katildiktan sonra kendisini yagmaciliktan kurtarabildi. Eger katilmasaydi

. . o 436
“sinirlenen isyancilar, onun biitiin malini alikoyardi.”

Musa Sormanov, kendisinin Padisah’a kars1 sadik oldugunu ispatlamak i¢in
Orenburg hiikiimet yetkililerine: “Kenesari’ya hi¢cbir zaman katilmadim ve
miicadelesini desteklemedim. O, beni katilmam icin ¢agirnusti; ancak ben vazgectim.

Ben her zaman Kenesart’ya karst miicadele ettim.”*’ diye yazar.

Hiikiimet, kendi ajanlar1 yardimiyla boy beyleri ve sultanlarla araliksiz irtibat
icindeydi. Hiikiimet onlarin topraklar1 ile servetini korumak konusunda soz vererek,

Kenesar1 Kasimov’un “grubundan” ayrilmalarin1 tavsiye eder. Ayaklanmanm ¢oziim

3 Devlet Arsivi, XI. kategori, ¢. 1217, s. 2-11, 1845. Sultan Kenesar1 Kasimov’un yaptig1 islerle ilgili
notlar.

% KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 181, s. 199.

3 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 181, s. 225.

# KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 82, s. 151. Kenesar1’da olan Tolegen Zhamantelin’in raporundan.

7 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 28, s. 140-143.
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siirecinde onlar gercekten de isyancilardan ayrilarak, padisah hiikiimeti taraftarlari

olurlar. (s.190)

Ayaklanmaya bagimsiz boy beyleri ile feodallerin katilimi, ayaklanmanin
gelismesine genel olarak bir etki etmistir. Ataerkil-boy iliskilerinin devami niteligindeki
kalintilar ve bagimsiz bir memleket kurulmasi konusunda ayni diisiinceye sahip
olmayan feodallerle kadilarin yaptiklari, ayaklanma baslatmis olan halkin giiclenmesine
bir hayli zarar verdi. Kenesari’nin bunlara kars1 yapmadigi kalmadi. Kenesari, bazen
boy biiyiiklerini haricte tutup sadece Kazak boylariyla irtibata gecerek, onlara has
sloganlar ireterek bizzat kendileriyle calisti. Ancak Kazak boylarmi yoneticilerden
ayirmay1 beceremedi. Mesela, Argin boyunun bir boliimiinii yoneten Kadi Segen Musin,
1845’e kadar ayaklanmaya katilmadi. Ayaklanmaya onun hakimiyeti altindaki boy
mensuplar1 da katilmadi. Kenesari, Segen Musin’in ayni boydan olan insanlariyla

arasindaki otoriteye saygi duydu. Bu yiizden de ona kars1 silahli saldir1 diizenlemedi.

Segen Musin’in ve diger boy reislerinin otoritesi, Kazak toplumundaki ataerkil-
boy iliskilerinin kalintilar1 ilizerine gerceklesmisti. Bu gelenek, insana kendi boy

“liderinin” otoritesiyle idaresini kabul etmesini mecbur kilardi.
Ayni fikri, Yeset Kotibarov’la ilgili de sdyleyebiliriz.
Yeset’in Kenesar1 ayaklanmasindan uzaklagsmasini nasil anlatabiliriz?

Bunun en Onemli sebebi, yine ataerkil-boy iligkilerinin kalintilarinda, boy
arasindaki suskunluk ve yer ortakhigidir. Yeset Kotibarov, Sekti boyu Tileukabak
kolunun reisi oldugu swralarda bazi Kazak sultanlarina gonderdigi mektupta, kendi
boyunu ‘Tileukabak Halk’’*® diye isimlendirerek, kendi boyunun (boy kolunun)
cikarlarini, halk c¢ikarlarindan yiiksek tutar. Kenesari, onun boy arasindaki iistiinliik
tartigmastyla ilgili sikayetinin, lizerinden biraz zaman gectigini sdyleyip incelemekten
vazgecmesiyle Yeset kiiserek, Kenesar1 ile biitiin irtibatim1 koparir. Bunun yaninda
Sektiler ile Tortkaralilar arasinda dnceden beri devam eden boy arasindaki tartismay1 da
unutmamak gerekir. Kenesar’’nin Yeset ile arkadaslhik kurmaya ve ayaklanmaya katilan

boylarin giiciinii birlestirmeye ¢alistig1 biitiin hareketleri sonugsuz kalir. (s.191)

8 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2757, karar 242, s. 24. Yeset’in Sultan Aysuak’a yazdigi
mektubundan.
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Kazakistan’a has ayaklanmanin sessizligi ile ayaklanmanin bir bolgeden disar:
cikamamast ve ayni zamanda halk iizerinde ataerkil-boy baskisinin devam etmesi,
Yeset’in huyuna ve hareketlerine etki etmisti. Yeset’in ortak diismana, Padisah
hiikkiimetine kars1 olan savasi, halkin {izerindeki baskiy:r hafifletecegini iyi bilen
Kenesar1 yine de onunla askeri bir ¢cekismeye girmedi. Yeset’in ayaklanmadan uzak
kalmasi, boy arasindaki asosyalligin ne kadar giicli bir duruma geldigini ve
ayaklanmaya katilan halkin birlesmesine engel oldugunu gosterir. Bununla birlikte bazi

bahadirlarin, ¢atisma sirasinda feodal boy beyleriyle ne kadar yakin oldugunu goriiriiz.

Cesareti az ve gii¢siiz olan boy reislerini de Kenesar1 korkutma yoluyla ve bazen

de gii¢ kullanarak kendine bagli bir konuma getirdi.

Kenesarr’nin, Kudaymendin Sultan’a kars1 olan seferi bu ac¢idan bir Onlem
olusturdu. Bu sefer hakkinda, Kenesar1’y1 ziyaret eden Tasbolatov, “Yakinda Kenesari,
Karkaralu istikametine sefere ¢ikarak, o bolgenin aga sultani Yarbay Kudaymendin’in
kalan hayvanlarini siiriip getirmeye, Kazaklarin arasinda Kenesari’ya hakaret ettikleri
ve Kudaymendin ile beraber Rus birliklerine yardim ettigi icin Karkarali bolgesindeki

29439

Jamantay’in da atimi almaya ve koyiinii yagmalamaya gidecektir. ciimlelerini

kaydetmistir.

Burada sunu da dile getirmekte fayda var. Kenesari, boyle feodalleri ¢cok 1yi tanir
ve onlarin i¢inde bulunduklart durumlar: anlardi. Ancak Carlik Rusyasi’na, Hokand ve
Hiva’ya kars1 yapacagi savasa hedeflendiginden dolayr Kenesari, ne olursa olsun
ayaklanmaya katilacak olanlarin sayisini ¢cogaltmayr amaglamaktaydi. Buna inanmasa
bile, gecici olsa da onun taraftarlara ihtiyaci vardi. Eger bazi sultanlarin veya kadilarin
kendisine katilmayacagmi anladigi zaman, onlar1 korkutarak tarafsiz kaldirmaya
cabalamugti. Kenesar’’nm, Nazar boyu kadilar1 olan Baytore ile Karakosik’e yazdigi
mektubu bu sOzlerimizi kanitlar niteliktedir. Bu mektubunda Kenesari, “Benim han
oldugumu itiraf edin, benimle birlikte olun. Sizlerle beraber olmak isterim. Eger
gecmisteki yaptiklarimiz icin pismansaniz, aralarimizdan en degerli adamlariniz bana
gelsin. Ben sizlere merhamet gosterecegim. Ama eger gelmeyecekseniz, sizi bekledigim

30 yil kadar daha 30 yil sizlerle isim olacaktur. Tanri yardimciniz olsun. Sizlere

9 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 82, ¢. 167, karar 19, s. 93, 1838.
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. . , .. C. . . . 2440 q- .
hizmetcim Babik’t gonderecegim, onun sozlerine inanin. diye ricada bulunmustur.

(s.192)

Iste bu yiizden, Kenesar1 isyancilarmin arasinda o zamanki Kazak toplumunun
tanimig sultanlar1 ve boy kadilarindan baglayarak fakir koyliilere kadar her siniftan

temsilciler gorebiliyoruz.

Isyancilar heyetinin boyle karmagik bir yapiya sahip olmasi, er ya da gec
ayaklanmanin yavaslamasinda ve sonunda yenilgiye ugramasinda onemli bir sebep

olacagi bellidir.

Ozellikle iizerinde durmamiz gereken diger bir mesele de ayaklanmaya, farkli
uyruklardan olusan temsilcilerin katilmasi durumudur. Burada hatirlanmasi gereken sey
ise, Kazaklarin baskiya maruz kalan toplumu, o zamanlarda Rus halkinin miicadelesine
anlayisla bakti. Bu, 6zellikle Pugacev ayaklanmasi sirasinda fark edilmistir. Kazaklar,
ayaklanmaya ¢ikan iscilere maddi imkan saglamakla kalmayip kendileri de Yemelyan
Pugacev’in bayragi altinda toplandi. Ancak boyle olaylara az rastlanilmisti. XIX.
yiizyilin ilk yarisinda Kazaklarin Rus halkiyla olan iliskilerine baz1 6n sartlar getirildi.

Bu durum asagida belirtilenlere bagh olarak gelismistir.

XIX. yizyilin 20-30’lu yillarinda Padisah hiikiimeti, Rusya’nin merkez
bolgelerindeki iscileri giic kullanarak imparatorlugun dis bolgelerine dogru gog
ettirmeye basladi. Kazakistan ile sinir olan topraklara da isciler go¢ etmek zorunda
birakilmustir. Isciler aliskin olmadiklar1 topraklara go¢ etmeyecekleriyle ilgili itirazlarda
bulundular ve Kazaklarin ayaklanmasina anlayis gosterdiler. Padisah hiikiimetinin bu

kuralma Sibirya ve Orenburg bolgelerine, askeri hizmet icin gelenler de karsi idi.

Ayaklanmanin ilk giinlerinden itibaren Kenesari’ya, ayaklanma olan yere yakin
bolgelerde yasayan degisik uyruklardan bagimsiz temsilciler de katildilar. Ortak
diisman, I. Nikolay Hiikiimeti’'ne kars1 Kazaklarla beraber, Kazak bozkirlarinda
hiikiimet yetkililerinin takibinden kacan Rus, Tatar ve Baskurtlar da katildilar.

Onlar, Kenesar1 ordusunda tiifek¢i, birlik yoneticileri olarak hizmet ettiler.
Onlarm ayaklanmaya katilmalar1 hakkinda Merkez Kurmay Tegmeni Gern,

“Kenesari’nin yaminda Sibirya ve Orenburg eyalet valiligine bagli biitiin boylardan

0 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2426, s. 125.
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Kazaklar vardir. Onlarla birlikte bes Rus, dort Baskurt ve alti Tatar vardir. Onlarin
bazilari Kenesari ordusunda silah, miihimmat imal etmekteydiler™**' seklinde dile

getirmistir.

Silah ustalar1 olan ve adi gecen Ruslardan bagska birlikleri komuta eden kagak
askerler de ayaklanmada yer almaktaydi. (s.193) Mesela, Belesev ve Malkin bu gibi
askerlere Ornek teskil etmektedir. Malkin hakkindaki bilgileri, Anyusin kendi
belgelerinde belirtirken, “Kenesar: onu zengin bir kizla evlendirdi ve hakimiyeti altina
40 kisi vererek baskan yapti. Onlarin hepsi kendi ordusu etrafinda yerlesmisti. Simdi
Kenesart’min yanminda birinci yaveri Hiisni (Baskurt), ikinci yaveri de Ki,?ikM2
bulunmaktadir. Kisik, orada giiresci olarak taminmis ve Kenesari tarafindan Batirmurat

29443

olarak isimlendirilmistir. ciimlelerini kurmaktadr.

Hiikiimet, kendi el¢ilerinin yardimiyla Kenesar1 ordusunda hizmet eden kagak
askerlerin sayisin1 0grenmek amaciyla belgeler toplamaya calisti. Gern’in yonettigi
elciligin verildigi elciye Kenesar1 ordusuna gonderilmeden once General Obrucgev
“Kenesari’min koyiinde kacak Rus askerlerinin olup olmadigini (dedikodulara gore var
5444

gibi), eger varsa da onlar geri gonderme konusunda Kenesari’yi ikna etmesini

soyledi.
Kacak Ruslardan birisi ise Kenesar1’nin dzel sekreteri olarak da hizmet etmistir.

Kenesar: tarafindan tutuklanan Rus subayr U-R tutuklandiktan sonra, kendisini
Kenesarr’nin sekreterine, Kazak sapam (kaftan) giymis, kim oldugu belli olmayan kel
bir Rus adamin yanina gotiirdiiklerini soyler. Kim oldugu bilinmeyen bu Rus subay1 U-
R’a kendisinin hangi vilayetten oldugunu sdylememistir. Bu kagak Rus ile ilgili
bilgilere  serbest birakilan  Ruslardan, padisah  hiikiimetinin  ajanlarindan
ulasilabilmektedir. “Onun iki tane terciimant vardi; birisi Tatar, Troitsk sehrinden,

e . . . . 445
digeri ise Rus, kendisine “Subay” diyor”.

Baz1 kacak Rus askerleri, riitbesiz asker olarak Kenesari’nin cesitli askeri

seferlerine katilmiglardir. Jappashlardan zekat toplama sirasinda Navrizbay’in yonettigi

1 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2426, s. 17.

442 Kisik- Malkin ismi.

3 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 191, s. 4-5.

444 Serebrennikov- Tiirkistan bolgesi, C. V, s. 92, Taskent, 1914.

3 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, ¢. 5450, s. 25-28. Isyanci Sultan Kenesar1 Kasimoyv ile ilgili elde
edilen son notlar.
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200 kisinin arasinda onun Emir Subayr Nikolay Gubin de vardi. Jappaslilar suikast
diizenlediklerinde Gubin, Navrizbay ile beraber bir grupta bulunuyordu. Ancak atina
binmeye yetisemediginden yakalanarak tutuklanmisti. Sonradan onu Orenburg Sinir

Hiikiimeti’ne gonderdiler.

Kenesar1 tutuklanan Ruslara kalmalarini rica eder ve onlara giizel bir de es
verecegine dair soz verir. Kenesar1 ordusunda gézaltinda kalan P. Fedorov, sorusturma
sirasinda sorulan sorulara, “Kenesari birka¢ kez Ortodoks dininden vazgecmemizi istedi.
Iyi bir es bulacagina dair de soz verdi ancak ben bahaneler bularak ikna olmadim”

seklinde cevaplar vermistir.446 (s.194)

Kenesari, Orta Asyali hanlar ve dincilerin o donemde yeterince Ogiit vermeye
calistig1 “kdfirlere karsi yapilan kutsal savas (gaza)” sloganini desteklemedi. Genel
olarak Hokand ve Hiva Hanlar1 kendi isgalci goriiniislii savaslarmi gaza sloganiyla
kapatmaya, gizlemeye calisirlardi. Buna benzer bir durum da Sarjan Kasimov’un
ayaklanmasi sirasinda meydana gelmisti. Hokand Hani, Kazak topraklarini iggal etmek
amactyla Sarjan’t Ruslara karsi kutsal savasa katilmasina ve Miislimanlarin bir araya
getirmesi konusunda iknaya calisti. Kenesar1 ise kendisine gelen biitiin halklarin
temsilcilerini iyi karsiladi. Onlara aldiklar1 bilim ve tecriibelerine gore hizmet etti.
Kenesar1 askerlerinin arasinda bir¢cok Bagkurt ile Tatar vardi. Onlarin miicadeleye
katilmalar1 hakkinda, Orenburg Smir Komisyonu’nun Baskani General Gern, “Onlarda
(Kazaklarda) bircok  Baskurt, Tatar  vard.. Onlardan  bircok  sey

bekleyebiliriz”**’ demektedir.

Bagkurtlar, genel olarak silah yapiminda usta idiler. Baz1 bilgilere gore, onlar
Kenesar’ya top mermisi yapmak i¢cin de ugrasmislardir. Mesela, Ahmet Jantorin’in
ajanlarinin edindigi bilgilerden hareketle, Orenburg Sinir Komisyonu'na gonderdigi
gizli bir mektupta “Simdilerde Kenesari, benim ordumdan iki Bagkurt icin top mermisi
yapmaya basladilar diye Kazaklar arasinda haberler yaymistir. Ikisine de yardim icin

on tane Kazak gondermis, onlart Akkol goliiniin kiyisina yerlestirmistir. Kullandiklart

6 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 82, ¢. 170, karar 19, s. 10, 1842.
a7 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 166, ¢. 3, s. 31-49. G. F. Gens’in El Yazilari.
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esyalardan sadece komiirii biliyoruz. Onlara seksevil agacint yakarak hazirlanan birkag

araba komiir gotiiriilmiis.”**® gibi bilgiler dile getirilmistir.

Kenesar1 ordusunda kagak Tatarlar da hizmet etmislerdir. Onlarin ¢ogunlugu
yonetim konusunda hizmetlerini yerine getirmislerdir. Tatarlardan birisi, Alim Jagudin,
askeri birligin tiyesi bile olmustu. Ayaklanma yenilgiyle sonu¢laninca Perm sehrine
siirgiin edilmistir. Sibirya tarihini arastiran I. Zavalisin kendisinin 1859’da “Alim
Jagudin ile tamstigimi ve bir zamanlar Jagudin’in iinlii Kirgiz sultani Kenesari

29449

Kasimov’un danigmani, elgisi ve arkadast oldugunu”™" yaziyor. (s.195)

Diger ulus temsilcilerinin ayaklanmaya katilmalariin énemini agiklamak ve bu
konuda bilgi sahibi olmak ¢ok zordur. Ancak onlarin savasa uyum ve davranis seklini

vermeye calistiklarini, bildiklerini isyancilara 6grettiklerini giivenerek soyleyebiliriz.

Bununla birlikte Kenesar’nin grubunda Karakalpaklar, Tiirkmenler, Kirgizlar ile
Ozbekler de vardi. Onlarin iclerinden &zellikle goze garpani Semerkant ve Buhara’da
egitim alan Ozbek Saydak Ospanov Hoca idi. Elgiler ile yapilan anlagmalarda ve hanlig
idare etme konusunda Kenesar’'nin en giivenilir adami oldu. Padisah Hiikiimeti,
Ospanov Saydak hocanin hizmetlerine ayrica bir onem vermistir. Daha sonrasinda
Ospanov Saydak hoca tutuklandi. Hiikiimetin resmi belgelerinde onun hakkinda,
“Ospanov, akilli olusuyla, edepli konusmalariyla goze carpti. Kenesari’min degerli
yardimcilarindan  biridir. Kenesari, onu ¢ogunlukla zekdt toplamaya ve halki
Kenesari’ya katilmalarina cagirmak icin gonderirdi. Tutuklandiginda ise yaninda,
29450

yazilmig cesitli emirler ile Orda’da yasayanlar icin yazilmis nutuklar bulunmustur.

gibi bilgiler yazilmaktadir.

Kenesar1 ayaklanmasina katilanlarin sayilar1 ve smiflar1 bu sekildeydi. Halk
toplumunun kendi amaglari i¢in, en 6nemlisi de kaybettikleri yaylalar1 i¢in ayaklanmaya
katilmalari, ayaklanmanin genis bolgeye yayildigimmi gosterir. Ayaklanma, halkin
desteklemesiyle 10 yil kadar siirdii. Siiphesiz ki, ayaklanmadaki 6nemli rolii halktan
ziyade Kazakistan’daki ataerkil-boy dagiikligini yok etmeye ¢alisan orta feodal beyler
ve gruplar istlendiler. Ayaklanmanin gidisati ve Kenesar’min almis oldugu siyasi

Onlemler bize bu durumu kanitlar niteliktedir. Simdilik, ayaklanmada toplumsal

* KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2757, 5. 243-249.
9 Zavalisin I.- Bat1 Sibirya’y1 betimlemek, C.III, Sibirya-Kirgiz bozkurt, s. 3, 1867.
#0 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2620, s. 250-253.
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giiclerin bu sekilde yer almasmi uygundur diyebiliriz. Ciinkii Kenesarr’'nin milli
miicadelesi, feodalite durumundaki ataerkil-boy hayatimim kalintilariyla giiclendigi bir
sirada gelismis idi. Kazakistan’da ataerkil-boy yasaminin giiclendigi zamanlarda, halk

kendi feodal yoneticilerinin idaresinden ve etkisinden ¢ikamamuslardir. (s.196)
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2. BOLUM 6. KISIM SARJAN VE JOLAMAN’IN BASLATTIGI
AYAKLANMA (20-30°LI YILLAR)

Kazakistan’da padisah hiikkiimetinin somiirgecilik siyasetinin giiclenmesi ve Orta
Asyali hanliklarin isgaline karsi halkin itirazlari, Kenesar1 Kasimov’un baslatmig
oldugu genis nitelikte ve uzun siire devam eden ayaklanma sekline doniisiinceye kadar
yavas yavas giiclenmeye basladi. 20-30 yillarinda az bir bolgeyi kapsayan ve cabuk
sonen bir ates gibi algilansa da bu itirazlar ve kiiciik ayaklanmalar, yaklasan bir
firtmanin alametleri gibi goriinmekteydi. Kenesar1 Kasimov ayaklanmasmin ilk
habercisi XIX. yiizyilin 20-30’lu yillar1 gerceklesen Sarjan Kasimov ile Jolaman

Tilensiyev ayaklanmasi idi.

Bahadir Jolaman Tilensiyev Kiigiik Ciiz Kazaklar1 ayaklanmasmin reisi oldu.
XIX. yiizyilm 20’li yillar1 Tabmm boyunun yerlesmis oldugu yaylayi, nehirleri ve
hayvanlar i¢in faydali tuzlu yerler bakimindan zengin Jana Elek bolgesini, padisah
hiikiimetinin ele gecirmesiyle Jolaman Bahadir kendi boylariyla birlikte ayaklanmayi

baslatmustir.

Onceleri bu topraklar1 ele gecirme faaliyetleri, Elek tuzunu tasimak icin yeni
yollar inga etme bahanesiyle yiiriitiilmiistii. Yeni yollar insa edildiginde ise tasitmacilarin
giivenligini arttirmaliy1z diyerek, kaleyi Elek Nehri hattina degistirdiler. Jana Elek hatti
29 kaleden olusuyordu. Kazaklari; Oral, Elek, Berden ve Kurat Nehirleri kenarlarindaki
topraklarinin 7 doniim kadarindan ayirdilar. Hiikiimet bu yerlere Oral ve Orenburg
askerlerinin Rus Kazaklar1 ile Rus iscilerini yerlestirmeye basladi. Kazaklar ise
kalelerin insa edilmesiyle kendi yaylalarma cekilmeye basladilar. Iste bu durum
Jolaman’in ayaklanmasina sebep oldu. O, Oncelikle Kazaklarin haklarini barig yoluyla
korumaya calist1. 1822°de Orenburg Genel Valisi Essen’e gonderdigi mektubunda
sunlar1 dile getirmistir: “Abilkayrr Han zamaninda Kazaklara, Oral’imn diger
bolgesindeki cayirlart kullanma ve nehrin yarisindan balik avlama 6zgiirliigi verilmisti.
1810’a kadar Kazaklar, bu Ozgiirliikklerinden higbir engel ¢ikmadan faydalandilar.
Sonrasinda Rusya, Elek Nehri’ni iggal ederek biiyiik kaleler insa ettirmekle kalmayip
eskiden beri kullandigimiz topraklardan faydalanmamiza izin vermediler. Biz ise
ormani, suyu olmayan bozkirlarda koyliilerimizle birgok zorluklar cekmekteyiz. Ozen

ve Samara nehirleri kiyisindaki Narin kumluklarinda Rus bekgiler, Kazaklarin hayvan
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otlatmalarma engel olmaktadirlar. Bu yiizden biz biiyilk kalelerin ve giivenlik
noktalarinin buradan gotiiriilmesini rica etmistik. Ancak, izin alamadik. Biz sizden 1810
yilina kadar sahibi oldugumuz yerlerde hakkimizi korumaya, Oral ve Elek arasimdaki
bozkir1 kullanmamiza izin vermenizi ikinci kez rica etmistik. Ancak yine cevap

alamiyoruz.”*'(s.197)

Bu adalet arayisimin sonuglar1 sanssiz bitmesine ragmen Jolaman, bir sene sonra
tekrar Essen’e mektup gonderir. 6 Agustos 1823’te polis memuru Pleskov aracligiyla
Essen’e gonderdigi mektubunda, Jolaman, Kazaklarin itirazlarinin dnemli sebeplerini

acik bir sekilde yazarak, taleplerini belirtir.

“Degerli padisah efendimizin amaci bize bu sekilde davranmak degildir, diye
umut ediyoruz” diye yazdi Jolaman. “Eger oyle degilse ben Tarkan olarak sizden Narin
Kumluklarimi, yaz kis mekdn edindigimiz Ozen kiyilarim, Jayik’in bozkinim, Elek
kalesinden uzakta kalan Elek Nehri’nin iki tarafimt bize vermenizi, orada insa edilen
biiyiik kaleleri ve birliklerinizi ¢ekmenizi rica ederim. Eger sizin elinizde degilse, o
zaman padisah efendimizi bu konu hakkinda bilgilendirmenizi rica ederim. Bunun
yaninda zaten St. Petersburg’a gonderdigimiz elgiler Aringazi Abilgaziyev ile Tarhan
Yusuf Sirimov’un (Meshur Sirim Bahadir'in oglu) geri donmemeleri ve neden
donmemeleri konusunda imparator efendimizin neden izin vermedigini bilmedigimiz
icin merkezdekiler endise icindedirler. Eger dilekcemizi padisah efendimiz gozden

gecirirse seviniriz, okumadigi takdirde de hayal kirkhigina ugrar ve endiseleniriz”*>

Mektubun devaminda Jolaman, Orenburg cezaevinde kalan ve Sibirya’ya siirgiin
edilmesi i¢in hiikiim ¢ikarilmis olan Tolenbay Kundikov’u serbest birakmalarini talep
eder. Serbest biraktiklar1 takdirde Jolaman, tutukladigi Yiizbast Padurov’u serbest
birakacagina dair sart kostu.**(s.198)

Kendisinin de tahmin ettigi gibi, bu mektup da cevapsiz kaldi. Bundan sonra
Jolaman 3 Eyliil 1823 yilinda Essen’e Onceki mektuplarindan daha uzun yeni bir

mektup yazar. Jolaman’in bu mektubuna da cevap gelmez, onun yerine “tutuklulari

1 “Orenburg Arsivi Komisyonunun calismalari”, 1906, XVI. Kitap, s. 11, Sevastyanov S.- “1839-1840
yillar1 Hiva gezisinin gergeklesmesine sebep olan Orenburg bolgesinde yer alan olaylar”.

2 “Orenburg Arsivi Komisyonunun calismalari”, 1906, XVI. Kitap, s. 118.

3 El¢i Padurov’u uzman cavus Medvedev ile beraber 1 Temmuz 1823’te Kazak Soki tutuklayip,
Jolaman’a teslim eder, Orenburg yoneticileriyle gerceklesen uzun anlasmalar sonrasinda Jolaman 1
Kasim 1823’te onu serbest birakir.
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serbest birakmadaki basarisi” i¢in Jolaman’a 327 som degerinde bir hediye gonderir.
Boylece, Orenburg Sinir Komisyonu, Jolaman’a bundan sonraki anlagsmalarin Sergazi
Han araciligiyla gerceklesecegini bildirir. Jolaman ise Sergazi’den halkini satmig bir
hain olarak nefret ederdi. Padisah hiikiimeti yiiziinden kotillesen Kazaklarin,
yasamlarin siirdiirebilmeleri i¢in ihtiya¢ duyduklar taleplerini baris yoluyla halletmeye

calisan Jolaman’1n girisimleri boylece sonugsuz kaldu.

Jolaman’in yapmaya calistig1 girisimler sonu¢ vermeyince o, isini miicadele
yoluyla halletmeye mecbur kaldi. Onun birlikleri, smir karakollarini, yonetici

sultanlarin yerleskelerini vb. yerleri isgal etmeye basladilar.

Jolaman Tilensiyev’i tutuklamak i¢in bozkira sik sik I. Nikolay hiikiimeti
tarafindan cezalandirici birlikler gonderildi. Ancak cesur bahadir kendi yigitleriyle
beraber siirgiinden kurtularak diisman piiskiirtmeyi de unutmadi. Ayaklanma cikaran
Kazaklar bir diger taraftan Jolaman Tilensiyev’e karsi yapilan tiim suclamalar ve
harekatlara kars1 padisah hiikiimetini kollayan Sergazi Han’a kars1 da miicadele ettiler.
1823 yilmin sonbaharinda tutuklu Yiizbasi Padurov’un serbest birakilmas: hakkinda
anlagsma yapmaya gelen Bikkinin’e, Elek Nehri kiyisina kale insa ettikleri icin Rusya’ya

savas actiklarini ve buna nelerin sebep oldugunu anlatti.

“O topraklarda eskiden Kazaklarla birlikte kendi hayvanlari icin de otlatmaya
uygun yerleri oldugunu, simdi ise bombos bir yerde konargogcer hayat yasamaya
mecbur olduklarini, onlar icin simdi acliktan veya miicadele verirken olmek arasinda
bir fark kalmadigini, “Jana Elek” hatti yakinindaki topraklart Ordalr’lara vermezlerse
Ozen, Kamis-Samara yakimindaki bekciler geri cekilmezse Ordalilar bu hatti isgal

- 454
etmeye devam edeceklerini” soyler.

Jolaman ayaklanmasinin zirveye ulastigi yil, 1835’1 gostermekteydi. Bu sirada
Jagalbayli, Jappas, Alsin, Argin ve Kipgak boylar1 ayr1 ayr1 miicadele vermeye
basladilar. Orsk ile Troitsk arasinda yeni hattin insa edilmesi, onlar1 10.000 km?’lik

araziden ayirmisti. (s.199)

Bu Kazak boylarinin durumu gittikce zorlasmaya basladi. Hayvanlarini

kurtarmak i¢in onlar sinira yakin yerlere go¢ etmeye ve bunun i¢in de ayrica biiyiik bir

434 Kazak SSC Tarihi ile ilgili belgeler (1775-1828), s. 449. SSCB Bilim Akademisinin yayimi, 1940.
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icret 6demeye zorunluydular. Ad1 gecen boylar, hosnut olmayan boylara doniistiiler ve
hat yakinindaki kaleleri, ticaret kervanlarmi ve yonetici sultanlarin koylerini sik sik
isgal etmeye basladilar. Orenburg bdlgesinin Yonetici Sultanit Kudaymendin bir
yazisinda, “Bu swralar bizdeki Ordalilarin arasinda baris yok, kargasa var. Sektilerle
Jagalbaylilar bize sadik Ordalilarin on binlerce bas hayvamini kendi siiriilerine

katmuslar ve ayrica 50 adamim da oldiirdiiler”*diye yazmistir.

Yonetici sultanlarin koylerini isgal etme sebeplerini Kazaklar, sultanlarin
“hiikiimetten Kazaklar icin hayvan beslemeleri icin izin alamadiklarindan”*°
kaynaklandig1r seklinde acikladilar. Boylelikle, padisah hiikiimeti idaresindekilerin
inandirdig1 gibi, barimta gerceklesmedi. Bu, padisah hiikiimetini kollayan somiirgeci

insanlara kars1 yapilan bir miicadele idi.

Kenesar1 Kasimov’un baglattigi Orta Ciiz Kazaklariin ayaklanmasi basladig:
zaman Jolaman, ona yardima geldi. O, Kiiciik Ciiz Kazak boylarinin cogunlugunu, bu
miicadelede birlesmesinde etkin rol oynadi. O, ajanlar1 araciliiyla sinir boyuna yakin
yerlere go¢ eden biitiin Kazaklari, memleketin i¢ kisimlarma gecerek, Kenesar1

ayaklanmasina katilmalari i¢in ¢cagrida bulundu.

Isyancilar ayaklanmasi, 1838’de Kiiciik Ciiziin Bokey ordasinda, halk
ayaklanmasmin kosemleri olan Isatay Taymanov ile Mahambet Otemisov’un ata
binmeleri ile gelismeye basladi. Boylece, 1838’in ortalarina dogru Elek sehrinden Orsk,
Troitsk kalelerine kadar uzanan sinir hatt1 yakinlarindaki topraklara gd¢ eden Kazaklar,
ayaklanmaya katildi. Daha sonrasinda da Turgay ve Irgiz bolgelerine dogru go¢ etmeye

bagladilar.

Goc¢ eden Kazaklar1 geri gondermek ve Jolaman ayaklanmasini bastirabilmek
icin Padisah hiikiimeti, bozkira ii¢ birlik gonderdi. Albay Mansurov’un birligi Orsk’ten,
Albay Podurov’un yonettigi 750 asker Orenburg’tan ve Albay Geke’nin birligi de
Elek’ten ¢ikmalar1 gerekiyordu.

Ancak bu birliklerin hepsi hayal kirikligina ugradilar. Mansurov’un birligi 16
Temmuzda Tortkara boyunun koylerini isgal ederek, bircok mala el koydular. Daha

sonra ise Irgiz’a kadar ulagabilmesi i¢in uzunca bir yol yiiriimesi gerekti. (s.200)

3 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 1236, s. 4.
3 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 1036, s. 195.
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Cok yol gittikten sonra Irgiz’a ulasan bu birlik Jolaman Tilensiyev’in yerlestigi
mekan1 bulamadilar. Kendileri ve atlar1 bitkin diismesinden dolayr yola devam

edemeyerek, Albay Mansurov’un birligiyle beraber geri donmeye mecbur kaldilar.

Podurov’un birligi de Jolaman’1 ne olursa olsun canli bir sekilde ele gecirerek,
Jolaman’in baglattigi ayaklanmayr mutlaka bastirmasi konusunda 06zel bir gorev
almasina ragmen seferini basarisiz bir sekilde bitirmek zorunda kaldi. Albay Podurov
gozaltinda oldugundan beri Jolaman’dan nefret ederdi. Podurov giineyden yola ¢ikarak,
temmuzda Balagas ile Karatorgay’a ulasti. Burada, Jolaman Bahadir’in Tabin, Tama,
Jagalbayli, Alsin, Jappas, Sekti ve Tortkara boylarmin 500 koyii ile Turgay ve
Karakum’a dogru gog ettigi haberini aliyordu. Podurov bu bilgiye ulastiginda, Kenesar1

ve Orta Ciiz Kazaklar1 Orenburg bolgesinin siirina yaklasmislardi.
Bundan sonra Albay Podurov’un geri donmekten baska caresi kalmadi.

Bu arada, Orenburg Sinir Komisyonu Baskani1 Gens, “Jolaman’in, Rusya’da
kendisine eskiya demelerine kizmaktadir. O, yagmalama yapmadigini, Rusya ile
savastigint diisiinmektedir. Onun savaga hazir olan en az 3000 askeri vardir”®’

seklinde bir aciklama yapmustir.

Padisah hiikiimeti tarafindan ele gecirilen topraklarin geri verilmesini talep eden
Jolaman, Oral Rus Kazaklari’nin askerlerinin askeri atamani olan Tiimgeneral
Borodin’e sunlar1 yazmustw: “Burada bizim de arzumuz vardir. Abilkayir Han
zamaminda, halkimizin kullandigi Narin kumluklarimin tamamini ve Ozen’in ii¢ trmagini
bize geri verin. Eger miimkiin degilse en azindan Elek nehri kiyisindaki “Yeni Sinir”1
alin. O zaman bizleri arkadas olarak sayabilirsiniz. Benim istedigim topraklari

verirseniz arkadas, vermediginiz takdirde de diisman oluruz. 438

Toprak ve kaybedilen yaylalar icin miicadele vermek, Jolaman Tilensiyev
ayaklanmasinin dnemli konusu haline geldi. Buna benzer bir miicadele de Orta Ciizdeki
Sarjan Kasimov ayaklanmasidir. Fakat Sarjan’m ayaklanmasi Jolaman’in
ayaklanmasina benzememekle onun amaci Abilay Han soyundan gelen sultanlarin
idaresiyle Kazak Hanlhigini tekrar gelistirmekti. (s.201) Sarjan’in ayaklanmasina vesile

olan sey, 1822’de “Sibirya Kirgizlarnt Hakkinda Tiiziik”tin hayata gecirilmesiydi.

457 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 166, ¢. 3. G. F. Gens’in El Yazist, s. 31-49.
8 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 1036, s. 141.



213

Padisah hiikiimeti, bu tiiziigii yerine getirmek ic¢in acele etmemekle beraber Oncelikle
hazirliklariin tamamlanmasi konusunda karar verdi. Bu amagla bozkirlara, belirlenmis
bazi1 Kazak boylariyla 6zel calisma yapmak icin, bu emirleri yerine getirebilecegini
kanitlayan padisah casuslarimi (Kazak sultanlar) gondermeye basladilar. Onlar,
emirliklerin yerli halkin ¢ikarlarin1 korumak amaciyla kurulacagini kanitlamaya
caligtilar. Sultanlarim aksine halkin bir¢ogu emirliklerin kurulmasina razi olmadiklar1

icin nasihat veya vaaz gibi konusma isleri gerekli goriildii.

1824°te Kazak bozkirinda ilk eyaletler kurmak i¢in iki tane arastirma grubu
olusturuldu. Birisi, Omb1 bdolgesini yOneten Albay Bronevski’nin idaresiyle

Karkarali’ya, diger grup ise Albay Grigorovski'nin idaresiyle Koksetav’a gonderildi.

Albay Bronevski’nin arastirma grubunun Karkarali’ya gelmesi dahi Kazak
toplumunun miicadeleye girigsmesi i¢in yeterli oldu. Ayaklanan halk, Karkarali daglar:
yakiminda toplanmaya basladilar. Kazaklara giiciiniin yetmeyecegini anlayan Bronevski,
yerel sultanlar ile feodallerden padisah tiiziiglinii yerine getirebilmek i¢in yardim istedi.
Beklendigi gibi, sultanlar ile kadilar Bronevski’ye yardim ettiler. Onlar, halk sifatiyla
toplantilarda emirlerin yerine getirilmesi icin anlagmaya varmislardi. Krasovski, bu
durumu, “Birinci bolgesel eyaletlerin agilmast icin toplanan onemli sultanlar ile halk
onciileri, bu yeni kurulusun kabul edilmesini onaylamak icin aceleci bir tavir
sergilediler. Boylece, 8 Subat 1824 °te Karkarali bolgesi agildi ve yaklasik 20 bin kadar

29459

aileyi barindirmaktaydi seklinde belirtmektedir.

Bu sekilde acilist yapilan Karkarali Eyaletinin baskani olarak Padisah Hiikiimetsi,

Yarbay Dursun Cengizov’u atadi.

Ayn1 y1l Yarbay Grigorovski, Koksetau eyaletini kurdu. Bu eyaletler padisah

hiikiimetinin Kazakistan’1t daha da bagimli bir hale getirme isleminin baslangi¢ roliinii

yapt1.

Karkarali ve Koksetau eyaletlerinin miicadele etmek icin ayaklanan halk
toplumunu Kenesar1 Kasimov’un agabeyi Sarjan Sultan idare etti. O, 1824’ten 1836’ya

kadar padisah Onciileri ve aga sultanlara karsi savasti. Sarjan, kurulan emirliklerin

9 Krasovski- Sibirya Kirgizlarinin bolgesi, b. I, s. 103-104. 1868 yili icin Rusya’nin cografi ve istatistigi
ile ilgili belgeler.
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yikilmasini, Kazak bozkirlarindan gétiiriilmelerini ve buna bagl olarak Kazaklarm eski

Ozgiirliiklerinin geri verilmesini talep etti. (s.202)

1825-1826 yillar1 Sarjan Kasimov'un bayragi altinda ayaklanmaya katilan
Kocan, Tama, Aydabol, Baydaulet boylarinin kazaklar1 bir araya toplands.*®® Bu zamana
kadar ayaklanmacilarin sayisi da bir hayli cogalmisti. Karkarali bolgesi emirinin 14
Haziran 1826’daki bir bildirisinde “Bu sonunculari, 1000’e yakin adamiyla Bolislarin
etrafinda dolasirlar, vergi toplayicilart ile vergi toplayamadiklart zamanda saldirilar
diizenleyerek yagmaliyorlardi™*®' Ayaklanmacilar giin gectikce cogalmaya baslar.
1826’ nin ortalarina dogru Sarjan kendi ordusunu Bugali ve Tagili adli yerlere tasir.
Burada ona Karakesek, Uysun, Jagalbayli ve Sor bolislarimin Kazaklar: da katilir.*®*
Sarjan kardesi Esengeldi ile birlikte koyleri dolasarak milleti, hiikiimdara ve aga
sultanlara kars1 miicadele etmeye cagirdi. O, 6zellikle Bokey bolgesinin sultanlarindan

nefret ederdi. Onlarm i¢inde Karkarali eyaletinin aga sultanlarindan Dursun Cengizov’a

kars1 6¢ duygusu beslemekteydi.

Sarjan Kasimov’un niyeti hakkinda yerel hiikiimet yetkililerini bilgilendiren,
Omb1 bolgesinin yoneticisi Albay Bronevski sunlar1 yazmustir: “Sarjan’in etrafinda tiim
eskiyalar toplanmakta. Onlar ordamin sessizligini bozarak, Kirgizlar: tahrik etmekte ve
Rus hiikiimetinin ¢ikardiklart kurallara riayet etmemektedirler. Sarjan Sultan 1825
yvilina dogru Karkarali bolgesi sultanlarindan Rusya’ya bagimli kaldiklari icin nefret
ederek kin tutmaya ve hatta silahli adamlar toplayarak bolgeye karsi saldirilar da

diizenlemek istedi.”*®

1826’da agustos ayinda Sarjan, birligiyle beraber Karkarali bolgesine dogru
sefere c¢ikti. Sarjan’in Karkarali yakinlarinda goriildiigii haberi, padisah hiikiimeti
idaresindekilerle aga sultanlar: telaslandirmaya yetti. Dursun Cengizov, o sirada Ombi
bolgesinin bagskani Albay Bronevski’den yardim istedi. Karbisev’in yonettigi birligin
tam zamaninda yerine ulasmasi sonucunda Karkarali eyaletinin ortadan kalkmasmin
Oniine gecti. (s.203) Karbisev birligi, “Sultan Sarjan Kasimov’un kotii niyetli hareketine
engel olmay: basardi”. lyi bir sekilde silahlanamamis olan ayaklanmacilar, ilk yerlerine

geri cekilmeye mecbur kaldilar. Ancak yapilan ilk saldir1 da padisah hiikiimetini

0 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 6, s. 14-15.

1 KSSC’nin Tarih Arsivi, vakif 64, ¢. 5, s. 16.

02 KSSCnin Tarih Arsivi, vakif 64, ¢. 5, s. 35-38.

* Tiimgeneral Bronevski’nin Kirgizlarla ilgili notlar1, “Otegestvennie zapiski”, s. 87-88, b. 42, 1830.
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yeterince tehlikeye atmistir. Bu durum hakkinda kurul yoneticisi Putinsev, bir zaman
sonra ele aldig1 bir raporunda, Bronevski’ye sunlar1 soylemekteydi: “Karkaralr eyaleti,
Sultan Sarjan Kasimov’a karsi acil bir birlik gonderilmesini istiyor; ciinkii Sarcan
Karkarali bolgesindeki Kirgizlar arasinda isyan yaratmay: diisiiniiyor ve bu bolgeye
bagh Kirgizlarin gasp edilmesi ve eyaletin kendisine karsi saldiri diizenlemesi gibi

tehlikeye yol acmakta. 64

Hiikiimet yoOnetimindekiler, “Onde gelen” ayaklanmacilarin, ayaklanma
yOneticilerinin izine diistiiler. 1825-1826 yillarinda ayaklanmacilar Karkarali bolgesine
kars1 saldir1 diizenlediklerinde, Sarjan Kasimov’un birka¢ savas¢i yoldasi tutuklanmaigti.
Konar-goger hayat siirdiikleri topraklarindan ayrilan bircok bolis Kazaklari, 1827-1830
yillar1 arasinda memleketin i¢ bolgelerinde dogru go¢ etmeye basladilar. Mesela,
Tarakti ve Karsak bolislarinin 1426 aileden olusan Kazaklari, Aktau sehrinin karsi

taraflarina tasindilar.

Onlar1 geri gondermek i¢cin Akmola Emirligi yakinlarindaki askeri birligin
baskani Albay Subin’e, Karkarali bolgesine yardim etmesi sorumlulugu verildi. Birkag
birlik olusturularak gonderilse de herhangi bir kazanimlar1 olmadan geri dondiiler. Bu
birlikler sakin koyliilere hiicum ederek, Kazaklar1 daha da sinirlendirdiler. Bir tek
Karbisev’in gezisi swrasinda, yerel Kazaklardan 100 koyun, 36 at ve 10 inek ele
gecirilebildi.

1832°nin basinda Sarjan tekrar harekata gecti. 1832°nin Nevruz’unda (mart)
Sulukdl adli yerden iki kardesi ve 400 kisilik birligiyle yola ¢ikarak Rusya’ya bagimli
olan Karkarali1 bolgesinde yasayan kadilarin kodylerini isgal ederek, 1600 atin1 aldi. Bu
saldir1 haberi hemen Ombr’ya ulastirildi. Sarjan’in arkasmdan gonderilen Yiizbasi
Potatin’in birligiyle Sulukol yakininda siddetli bir catisma meydana geldi. Toplar1 (top
mermisi) olan Potatin birliginin siddetine dayanamayan Sarjan, birligini aksamiizeri geri
cekmeye basladi. Yiizbas1 Potatin, Sarjan’in akrabasi, Sultan Kasim Jasibekov da dahil
4 Kazak’1 tutuklad1. 13 tiifek, 112 at ve diger hayvanlardan da ele gec¢irdikleri olmustur.
(s.204)

Bu basarisizlik 1832’de Sarjan’i padisah hiikiimetine karsi birlikte miicadele
vermek i¢cin Taskent Kusbegi ile ittifak olusturmalaria sebep oldu. Taskent Kusbegi

464 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 5. “Karkarali eyaleti Kirgizlarinin 6fkeleri hakkinda”, s. 1-2, 1826.
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onun teklifine kars1 olmadi. Bu durumla ilgili baron U-r sunlar1 yazdi: “Onu, Sarjan

babasi ve kardesleriyle beraber ziyaret etti ve onlarda ¢ok iyi karsilandilar.”*®

Sarjan, Taskent Kusbegi ile beraber az zaman icerisinde bir¢ok asker topladilar
ve Kazaklar1 padisah hiikiimetine kars1 ayaklanmaya ¢agirarak mektuplarla ¢cagrilar1 her

tarafa dagitmaya basladilar.

1832°de Sarjan ile Tagkent Kusbegi’nin Orta Asya’ya gelisi padisah hiikiimetini
rahatsiz etmeye basladi. Bat1 Sibirya Genel Valisi Velyaminov, hemen birkac birlik
olusturarak ayaklanmacilara karsi gonderdi. Bu seferde de ayaklanmacilar padisah
birliklerinin kuvvetinden dolay1 epey bir zarara ugradilar. Ayaklanmacilar1 sadece
Karkarali ve Koksetau bolgesindeki Kazaklar desteklediler. Iste, bu sebepten dolayi
hiikkiimet daginik bir sekildeki bu ayaklanmanin bagimsiz ocaklarmi derhal bastilar.
Ayaklanmacilar1 takip ederek, padisah birlikleri Sarisu Nehri kiyisinda Tagkent
Kusbegi’'nin inga ettirdigi iki kaleyi isgal ettiler. “Bu basarisizliklar, Tagskent
Kusbegi’nin Rusya’dan, Kirgiz bozkirint geri alacagum dedigi hedefinden vazgecmesine

iy . f 466
mecbur kaldi, ancak onun cengaverlik atesini bastirmadi.”

Ancak basarisizliklara ragmen Sarjan, miicadelesini durdurmadi. 1833’te o,
kiigiik birlikleriyle, Carlik Rusyasi’na bagli olan sultanlarla kadilarin kdylerine, ticaret
kervanlarina, istasyonlara saldirilar diizenlediler. Ayaklanmacilar1 takip etme isi
giiclendi. Genel Vali Velyaminov, Omb1 bdlgesinin bagkanina Sarjan Kasimov’u
tehlikeli diisman olarak tutuklamasi icin emir verdi. “Isyanct Sarjan Sultan, kendi soyu
acisindan Orta Ciiz Kazaklari’na etkili bir adamdir, onunla ve onun taraftarlariyla,
gizli casuslariyla ozel olarak ilgilenmenizi rica ederim, firsat olursa, onlart tutuklayn,
ozellikle sonunculari ele gecirerek, kurallara gore tutuklamak, mahkemelik etmek

gerekir.”**" (s.205)

Ancak Sarjan’t tutuklama islerinin tiimii de sanssizlikla sonug¢landi. Taskent
iyelikleri yakinlarinda gizlenen Sarjan, saldirilar diizenlemeye devam etti. Padisah
hiikkiimetine beklenmedik bir durumda yardim etti. Aciklayacak olursak, Sarjan,

Hokand Hani’nin Tagkent’teki memleket yoneticisi- kusbegi’nin elinden vefat etti.

*3 Baron U-r- Kirgiz bozkirinda gecen 4 ay,1848, “Otegestvennie zapiski”, C. IX, s. 150.
¢ Baron U-r- Aynisy, s. 151.
7 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢.13, 5.158-159, 1833.
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1834°te mayis ayinda Tagkent Kusbegi Sarcan ile birlikte alti bin kisilik
askeriyle Orta Ciiz bolgesini isgal ederek, Koksetau bolgesine 200 km yakin yerdeki,
Ulutau yakinlarina yerlesmislerdi. Kusbegi “Korgan” adli kaleyi insa ederek,
Kazaklara “ayaklanmaya cagiran iki yiiz kadar mektup gonderdi”. Sorman ve Tileuli
kadilara yazdigi mektubunda o, boyle dedi: “Biz 40 bin kisilik kuvvetle, 6 ay yetecek

olan gidamizla geldik ve Alasahan adli yere yerlestik...”**

Taskent Kusbegi’ne karsi miicadele etmek icin Tiimgeneral Bronevski’'nin
yonettigi, bin kisiden olusan 6 tane top mermisi olan birlik olusturuldu. Birlik, 1834’te
Akmola emirliginden yola ¢ikarak Ulutau’a ulasti. Ancak Kusbegi onun yaklastigi
haberini alarak, Betpakdala’ya kacti. Kaledeki kiiciik garnizon biraz zaman gectikten
sonra Bronevski’ye teslim oldu. Bundan sonra Taskent Kusbegi Rusya’ya kars1 sefere
cikmadi. Padisah birliklerinin sikistirdigi Sarjan eskisi gibi Hokand Hani’nin destegine
umut artarak, askerleriyle beraber Biiyiik Ciiz topragina geri dondii. Burada o Biiyiik
Ciiz Kazaklari’nin ve Sir boyundaki bozkirin dagimik giiclerini padigah somiirgecilerine

kars1 miicadele i¢in birlestirmeye ¢alisti.

O, Taskent Kusbegi’'nin hakimiyeti altindaki Kazaklar1 da kendisine cekmek
istedi. Ancak bu Biiyiik Ciiz Kazaklar’n1 bagli kilmak i¢in Sarjan’1 kullanmak isteyen
Kusbegi’nin c¢ikarlarmma uygun degildi. Bu sebepten c¢ikan tartijma neticesinde,
Tagkentliler 1836’nin yaz mevsiminde Sarjan ve onun cocuklarmi oldiirdiiler. Bu
zalimlik hakkindaki belgeler ayaklanmaya katilan Sinbay Minbayev’in hatiralarinda
vardir. Taskent Kusbegi, kendi hakimiyeti altindaki Kazak bozkirindaki Sarjan’in
yaptiklarindan haberdar olduktan sonra, c¢ocuklarint anlagsma yapmak icin
gondermelerini rica edip, Kasim Abilayhanov’a vekil gonderdi. Kasim oglanlari-
Sarcan, Esengeldi ve Ercan’1 yanina 20 yigidi de katarak, Kusbegi’ne génderir. Onlarin

arasinda sonradan Kenesar1’nin bahadir1 olan, o siralar yasi 19 olan Agibay da vardu.

Minbayev, “Ozbek beyleri, gelen misafirleri hiirmetle karsiladilar. (s.206)
Misafirleri karsilamak icin gelen Ozbeklerin arasinda bir Kazak varmis. Agibay onunla
konusmak ister, o da konusmaya calisir, ancak Ozbek beylerinin arasinda onlar
konusamazlar. Dordiincii giinii aksam yemegini biraz geciktirirler. Kazak, uygun firsati

kullanarak, Agibay’a: sizleri Ozbek beyleri oldiirmek istiyorlar. Ben kendim Subirtpali

46¥Moskova’daki Merkez Askeri Tarih Arsivi, Askeri Bakanligi’nin Vakfi, ¢. 1117, s. 6.
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boyu Kazaklarindanim, diye haber verir. Agibay, onun atini hazirlamasin ister...
Agibay evden kimse fark etmeden ayrilir, atina binip, Kasim’a olay hakkinda ilk haber

. 59469 q- ey g .
verir”*®diye bildirir.

Sarjan’in 6ldiiriilmesi hakkinda Omb1 bolgesini yoneten Albay Talizin Orenburg
Askeri Valisi’ne yazdigi bir mektubunda: “Bizim onu tutuklamak i¢in harcadigimiz 7 yil
neticesiz sonlanmisti, sonunda Hokand Hani kendi topraklarinda go¢c eden Sarjan’in
yvaptiklart faaliyetleri Taskentlileri de etkilemesinden korkarak, onu ogluyla beraber

gecen yul yazin Taskent sehrinde oldiirdii. 470

Padisah hiikiimeti Sarcan Kasimov’un Oliimiine biiyiikk onem verdi. Ancak
onlarin, Sarcan Kasimov’un oliimiinden sonra bozkirdaki hareketlerin bittigi konusunda
hayalleri suya duistii. “Sibirya Kirgizlart hakkindaki tiiziigiin” olusturulmasia cevap
olarak halk toplumu isyan ederek, Sarjan Kasimov’un yonettigi ayaklanma ¢ok 6neme
sahip oldu. O ilerideki savaslara toplumu hazirlayarak, siyasi miicadelenin en iyi

mektebi hizmetini yapti.

20-30 yillarda gerceklesen bu durum, diger boylardan ayri olarak yapilan
hareketlerden hicbir neticenin almamayacagini ve Orta Asyali yoneticilerden yardim
beklemenin ayaklanma yoneticilerinin, kendileri i¢in tehlikeli oldugu dgrenildi. Bu ders,
Kenesar1 Kasimov’un ayaklanmasi sirasinda da hatirlatildi. O sirada Kazak ciizleri
toplumunun bircogu Kenesar1 Kasimov’un idaresiyle ata binerek, padisah

somiirgecilerine, Hokand ve Hiva’ya kars1 miicadeleye ¢ikmislardi. (s.207)

*9KSSCnin Dil ve Edebiyat Enstitiisii’niin El Yazist boliimii vakfi, Titakov T.- Kenesar1 Kasimov ve
onun taraftarlar1 hakkinda (El Yazis1), s. 21.
#70 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 12, 5.61-62.
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2. BOLUM 7. KISIM ORTA CUZ’DEKi AYAKLANMA

Sarjan’in 6ldiiriilmesi, Kazaklarm milli miicadelesinin ilerlemesi ve gelismesine
ters bir etki yaratmadi. 1837 yilinin yaz mevsiminde, az bir siire igerisinde Kazak
bozkirinm biiyiik bir boliimiinii kaplayan, oncekinden daha hacimli, yeni bir ayaklanma
bas gosterdi. Bu ayaklanmanin Onciisii ve yoneticisi, ayaklanmaya daha Once

goriilmemis bir hacim kazandiran, Sarjan’in kardesi Kenesar1 Kasimov oldu.

Abilay Han’in torunu, Kasim Sultan’m oglu olan Kenesari, Orta Ciiz’iin siyasi
hayatinda bir asir boyunca yonetici roliinii iistlenen bir ailede dogup, egitildi. Siyasi
anlamda hizmet, Kenesari’nin dedesinden baslayarak, erkek ve kiz kardeslerine kadar
devam eden siilale gelenegi olarak sayilirdi. Bu durum, gelecek ayaklanma yoneticisinin

karakteri ile siyasi fikirlerinin olusumda derinden bir etki yapmustir.

Kenesari, 1802°de simdiki Koksetau Eyaletinin Koksetau adli sehrinde diinyaya

gelmistir.*”!

Kenesari’nin dedesi Abilay Han (1711-1781) ¢ok taninmus, sohretli bir kimse
idi. O, Orta Ciiz sultanlarmin en kiiciik kusagi olan, Tiirkistan sehrinin yoneticisinin
torunu idi. Cok karigik uluslararasi durumlarda Abilay, daginik halde olan Kazak
topraklarmi kendi hakimiyeti altinda birlestirmeye cabalamistir. Kazakistan’1 isgal
etmeye c¢alisgan komsular1i Carlik Rusyasi, Cin ve Jongarlarin c¢ikarlarinin

uyumsuzlugundan faydalanarak, Abilay kendi iilkesinin bagimsizligini koruyabilmistir.

Abilay Han’m yaptig1 isi betimleyerek anlatmaya calisgan Levsin, sunlari
kaydetmistir: “Kirgizlarin o donemdeki biitiin yoneticilerinden yas olarak zekd ve
tecriibe agisindan iistiin olan, hakimiyeti altindaki halkinin sayisiyla giiclii olan Rusya
Carigesiyle ve Cin Imparatoru ile iliskileri konusunda biitin Ordalarda iinlii olan
Abilay, Orta Orda yobneticisinin biitiin kurallarina has ozellikleri kendi iizerinde
toplanus bir adamdi. Kendi degerini bilen Abilay, itibarli biri olarak ve dikkatli
davranmiglart neticesinde kendi taraftarlarini ¢ok kolay bir sekilde cekebilmistir.

Kuvvetliligiyle diismanlarimi korkutmasint bilen Abilay, kendisinin bazen Ruslara

"1 Yazar1 belirsiz eski bir siirde Kenesari’nin dogdugunda cok kiiciik oldugu yaziliyor, kadi Cokay onu
ellerine alarak: “O kadar kiiciik ki, ad1 da Kenesar1 olsun” demis. Ruscaya ¢evirdigimizde “sar1 kene”
demektir.
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bagimlryim, bazen de Cinlilerin hdkimiyeti altindayim diyerek itiraf etse de gercekte o,

o . .. v e 79472
en bagumsiz bir yoneticiydi”

Halk efsanesine gore Abilay, gencken siirgiine diiserek fakir bir yasam siirmiis,
zengin kadilarin usagi olmus, sonrasinda ise riitbesiz bir er olarak Jongar Oyratlarina
kars1 savasa katilmistir. Cesurlugu ve zekasindan dolayr bahadirlar arasinda yer alan
Abilay, sonralar1 devlet islerinde de calismustir. (s.208) 1731°de O, Abilmembet Han’in
yardimeist olmus ve Han adina 40 yil iilkeyi yonetmistir. Han’in vefatindan sonra ise
1771’den baslayarak Abilay Rusya ve Cin’in resmi anlamda kabul gordiigii han

olmustur.

Halk efsaneleri ile kissalarinda siirlestirilen dedesinin karakteri, Kenesari’nin
cocuklugundan beri hosuna giderdi. O, Abilay Han’dan gurur duyardi ve her zaman
kendisini onun islerini devam ettirecek ve onun hukuk mirascisi oldugunu dile getirirdi.
Iste bu yiizden Kenesar1’nin padisah hiikiimetine yazdigi mektuplarinda ve Kazaklarin
biitiin boylarma ithaf ettigi ¢agrilarinda Abilay isminin sik sik yer aldigmi gorebiliriz.
Kenesari, “dedesi Abilay’a ait topraklar icin” savasacagini ve “dedesinin yolunu
izleyecegini” acik bir sekilde duyurdu. Bildirilerinde, “Abilay Han doneminde
Kazaklarin ozgiirliik ve baris icinde yasadiklarini” hatirlatirdi. Abilay ismi, Kenesar1

askerlerinin savasta kullandiklar1 savas slogani haline doniigmiistii.

Padisah hiikiimetinin resmi belgelerinde Abilay Han’in ¢ocuklar1 sdyle tasvir
edilmektedir: “Biitiin isyancilarin yonetimine Kasim Abilayhanov’un siilalesi geldi.
Onlar hem zenginligi hem de akrabalik iliskileri agisindan aym zamanda isbirligi ile
Kirgizlart etkilemis ve kokenlerinin Abilay Han’dan gelmesi sebebiyle biitiin Orta Ciiz’ii

yonetme konusunda kendi haklarimn oldugunu diisiiniiyorlar.”*"

Kenesarr’nin dedesine ve onun siyasi mirasina olan bakis agisinin nasil oldugunu
acik bir sekilde anlayabildikten sonra bazi tarihgilerin, Kenesari’nin yaptig: islerin
sadece han olabilmek adina yapilan isler oldugu ve sohret diiskiinii olarak gostermenin
yanlis oldugunu anlayabiliriz. Han olmak isteyen baska adaylara gore, Kenesar1 hanlik

iktidar1 ele gegirmeye calisan birisi degildir. Buna yasal hakki vardir. Kenesar: icin

72 Levsin A.- Kirgiz-Kaysaklarin yonetim merkezleri ile bozkirmni tasvir etmek, b. IL, s. 265, 1832.
7 Devlet arsivi, XI. kategori, 1845, ¢. 1217, s. 12-13. Isyanci Sultan Kenesar1 Kasimov’un yaptig islerle
ilgili notlar. Yazar1 belirsiz.
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iktidar, Abilay’in siyasi planlarina bagl olarak kendi siyasi planlarmi hayata

gecirmektir.

Kenesar’y1, babasi Kasim Sultan da cok etkiledi. Kasim’in biitiin hayati
Abilay’in igini devam ettirmek ve kendi boynunun ele gecirilen hak ve hukukunu
diizeltmek icin huzursuz ama neticesiz bir savasla gecmistir. Kasim, padisah

hiikiimetinin somiirge politikasina ve somiirge harekatlarina kars1 cesurca savagmustir.

Kasim’in kendine has yetenegini biitiin diismanlar1 kabul ediyorlardi. Ornegin,
Orenburg Simir Komisyonu’nun Bagkani Ladijenski, Kasim hakkinda “O, sadece kendi
kazancini diigiinen, zorbalikla omiir siiren eskiyalardan iistiin idi.(s.209) O, kirda
baywrda at binerken, hiikiimetten bir ses yiikseldiginde izini kaybettirip kacacak biri
degildi. Bunun yaminda nereden ciktiklart belli olmayan insanlardan, oniine koydugu
hedef ve kabiliyeti bakimindan da iistiin bir vasfa sahipti. Bu yiizden ona onem

vermemek miimkiin degildir.”*"*diye yazmistir.

XIX. yiizyilin 20’li yillarinda Kasim, Kazak topraklarina kaleler yapilmaya
baslandig1 sirada karsi cikmusti. Bati Sibirya Genel Valisi Kaptsevig’e yazdigi
mektubunda Kasim, “emirliklerin yok edilmesini ve Rus ekiplerinin kirdan gitmesini”*”
talep etmistir. Bu talebe karsilik olarak padisah hiikiimeti, bozkirlar1 yeni ekiplerle
doldurdu ve Akmola karakollarini smirla iliskilendirerek, Aktau kalesini yapmaya
basladi. Bundan sonra Kasim Sultan, ¢ocuklar1 Sarjan, Esengeldi ve Kenesar: ile Altin,
Toka, Uak ve baska da boylardan 40 bin aile ile Koksetau’daki dogup biiyiidiigii yerini

birakip Hokand Hanlig1’nin topraklarma gog etti”*’°

Hokand’a giderken Kasim, 0Ozgiirlik savasina Hokand Hanhgi’nin
egemenligindeki Kazaklar ile Orta Asya’daki halklardan da yardim alma itimidi
giidiiyordu.

Ancak, Kasim’in, Hokand Han ile ittifak kurma cabalarindan bir sey ¢ikmadi.
Tersine bu hareketi onun ¢ocuklarinin, Sarjan ve Esengeldi’nin ve daha sonrasinda ise

Kasim’in kendisinin 6liimiine yol acacakti.

474 Ryazanov A.- a.g.e, b. II, kisim XV, s. 163.
3 Devlet Arsivi, XL kategori, 1845, s. 2-11.
476 K enesarin Ahmet- Kenesar1 ve Sadik, s. 8, 1889.
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“Aymi dine sahip olan” Han’in destegine dayali bu hareket biiyiik bir
basarisizlikla sonuglandi. Kasim Sultan’in ailesi Hokand Hanligr'nin topraklarmdan
gitmeye mecbur olup, Sibirya Genel Valiligi gozetimindeki Ulutau topraklarina

yerlestiler.

Boylelikle, Kenesar1 cocukluk zamanindan beri, babasi Kasim’in padisah
hiikiimetine karst miicadelesinin sadece sahidi olmamis, bizzat o miicadeledede
bulunmus oldugunu gorebiliriz. Hiikiimet yetkililerinin, babasmnin ve ailesinin pesine

diismesi, Kenesar1’nin aklinda saglam bir sekilde yer almigtir.

Sonradan, dedesi ve babasinin hayatlarinin miicadelelerle dolu olan zorlu
yillarm diisiinerek Kenesari’nin su sozleri sarf etmesi bosuna degildir: “Benim dedem
Abuay, Sibirya’da diinyaya gelmisti. O, Ayagoz ve Karkarall bolgelerinde konar-gocer
bir sekilde hayatint devam ettirirken Sibirya askeri ekipleri pesini birakmadiklart icin
rahat bir omiir siirememistir. Babam Kasim ile agabeyim Sarjan’i da Koksetau
yakinlart ve Esil irmagimin ¢evresini mekan tuttuklart sirada Sibirya askeri ekipleri

araliksiz peslerinden gelmislerdi”477(s.210)

Kenesar1 ile ailesinin sOmiirgecilik baskilarinin  agir kosullarinin  kendi
baslarindan da ge¢mesi, Kenesari’nin siyasi diisiincesinin kaliplasmasinda 6énemli rol

oynadig1 siiphesizdir.

Kenesar1 bircok zor durum ve kosullarla yiiz yiize gelmistir. Gens’e yazdigi
mektuplarmin birinde Kenesar1 kendisinin, Sultan Jamantay Bokeyev’in aldatmasiyla
bozkira gonderilen birliklerin 1825, 1827, 1830, 1831, 1832 ve 1836 yillarinda birer
defa 1837 yilinda iki defa, 1838 yilinda dort defa, 1840 yilinda da iic defa gasp

edildigini soylemektedir. *’®

Iste bu yiizden Kenesar, Padisah hiikiimeti ile Hokand Hanlhigr’mn,
Kazakistan’a kars1 harekata gecmesinden sonraki olusacak kaygiyi, baskalarina nazaran

onceden hissedebilmistir.

Kenesari, silahli miicadeleye gen¢ yasta Kkatilmistir. Onceleri babasinin

hakimiyeti altinda savasirken daha sonralar1 ise agabeyi Sancar’in baslatmis oldugu

77 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2620, s. 705-710.
78 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, “Orenburg Sinir Komisyonu”, ¢. 2268, s. 20-30.
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ayaklanmaya katildi. Sarcan’in isyanci birliklerinin arasinda Kenesari’nin da olduguna

dair ilk bilgiler, 1825 yilma dayanmaktadir.*”

Ancak Sarcan’in dliimiine kadar, yani
1836’ya kadar Kenesar1 kendisini, cesaretiyle biitiin halkin itibarini kazanan bir cesur

bahadir olarak tanitmustir.

Kenesar1 siyasi arenaya, isyancilarin onderi olarak c¢ikmasi ancak babasi ve

agabeyinin Oldiiriilmesi sonucuna bagl olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Kenesar'min  siyasi bakis acisinin  kaliplagsmasinda, Kazak hanlhiginin
bagimsizligmi tekrar canlandirmak i¢in miicadele eden ailesinin iistiin bir rolii vardir.
Bu bakimdan bu aile, kendi ¢ikarlarm diisiinen diger sultanlarin ailelerinden ayr1 bir
ozellik kazanmistir. Bunu iinlii Kazak etnograf ve halk edebiyat: derlemecisi Yusuf
Kopeyev de dile getirmistir. “Kasim Abilayoglu soyundan hari¢ diger tiim aileler
sadece kendi durumlarimi diigiiniiyorlardi. Onlarin baska herhangi bir seyle ilgileri

yoktu. 19480

Kenesar1 ailesine has olan sey, sadece onlardaki akrabalik baglar1 ile olusan
iligkilerin meydana getirdigi dostluk ve sozbirligi degil, bununla birlikte ruhani
yakmliktir. Kenesarr’nm yakin yol arkadaslarimin arasinda, onun kardesleri Navrizbay
ile Abilgazi, ablas1 Bopay ve yegeni Elcan’in olmasi bosuna degildir. Onlar, zamanla

ayaklanmanin en aktif katilimcilarina doniistiiler. (s.211)

Kenesarr’nin yaninda diger akrabalar1 da yer almistir. Kiiciik kardesleri Kusak
ile Musa, yegenleri (Sarjan’m ogullar1) Yerjan, Kudaymendi, isa ve Koskarbay’in

yanisira Dayirov, Toys1, Satibaldi ve Ati gibi sultanlar da yer almistir. **'

Bunlarin icinden Navrizbay’i, ablasi Bopay’i ve Abilgazi’yi ayrica belirtmek

gerekir.

7% Sibirya Komisyonu, ¢. 269, 1826, s. 906. “Istorigeskiye zapiski”, Ne12, 1941, s. 236.

0 Kopeyev Zhusup- C. 1L, El Yazist, s. 81.

! Kenesar1’nin akrabalarindan net olarak kimlerin ayaklanmaya katildiklarim Orenburg Ozel Kolordu
Komutanr’nin Askeri Bakana yolladig1 belgelerinden gorebiliriz: “Sultan Kenesar1 Kasimov ile birlikte
diismanlik harekete katilan ordalilarin listesi.

Kenesari’nin 6z kardesleri: Kusak, onun oglu Abilfeiz; Bopa, Naurizbay, Musa (bunlarin ¢ocuklari
daha genctir); Kenesari'nin yegenleri: Kudaimendi, Yercan, isa, Kogkarbay (Sarcan’m ogullari);
Kenesar1’nin akrabalar1 (Sultanlar): Tati, Ati, Satibaldi (Dayir’in ¢ocuklarr); Satibaldi’nin oglu: Kadirbay.

Sultan Sameke’nin alt1 oglunun, Kenesari’nin ablasinin ¢ocuklarinin isimleri belli degildir...”

KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2547, s. 68-111.
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Navrizbay, Kenesari’'nin kardesidir. O, 1812 yilinda dogmus, gen¢ yasindan
itibaren babasmin birliginde yer alarak, ne kadar cesur bir savas¢i oldugunu da
ispatlamistir. Kenesarr’'nin zamaninda ise yine Navrizbay, en tehlikeli bolgelerde
savasan Ozel gruplar1 yonetmis ve Kenesar’'nin en yakin danigmanlarindan biri

olmustur.**

Navrizbay’mm cengaverligi hakkinda halk, ‘“Navrizbay Bahadr” adinda
muhtesem bir destan yazdi. Bu destan hakkinda Kazak miiziginin iinlii isimlerinden
Zataevig, “Bu bahadirlar destani, Kazak senfonisinin giiclii finalinin bir eskizi gibidir.
Bu giiclii ahengi hazirlayan, Kazak bahadirinin askeri sefere c¢ikmasi ile diismanini

yenip donmesini tasvir eden giris boliimiidiir’ diye yazmistir. 13(5.212)

Navrizbay kendi birligiyle beraber Kenesarr’'min tiim askeri catigmalarina
katilarak, onemli hizmetler tistlenmistir. O, her zaman kendi askerinin Oniinde yiiriir ve
onlar1 pesinden yiiriitebilirdi. “Ton »xapran” adlhi halk destaninda Navrizbay’in

erliginden, cesurlugundan bahsedilmektedir. ***
Erligi Navrizbay’m fevkalade idi,
Han Kene danisan zeki biriydi,
Ikisi de olmadik zamanda oldiiler
Kazaklarm nesline gerek idi.

Halk efsanelerinde Navrizbay’1 su sekilde betimlenmektedir: “Navrizbay kendi
memleketinde oldugu zamanlar yumusak huylu, merhametli bir goriiniise sahip olurdu.
Ama diismanlarina karst sefere ciktiginda ise yiizii tamamen degisip, heybetli bir

e 485
goriiniis kazanirdi.”

Kirgiz tarih¢isi B. Saltabayev’in bir denemesinde Navrizbay’m dis goriiniisii

eksiksiz bir sekilde betimlenmistir:

2 1844’te Kenesar1 ’da tutsak olan A. Ivanov, verdigi ifadesinde sunlari yaziyor: “Kenesar: biitiin
iglerinde digerlerinden daha comert ve akilli olan ve hep Ruslar1 koruyan kardesi Navrizbay ile danigir”.
KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2442, s. 30.

83 Zatayevic- Bozkirm 1000 sarkisi, s. 51.

* Poem “Top Jargan”. (Digerlerine kiyasla 6ne ¢ikan isim anlaminda)

3 Kopeyev Zhusup- a. g. e, C. IL, s. 25.
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“Navrizbay yaklasik 23-25 yaslarinda, uzun boylu, viicut yapisi endamli bir
yigittir. Yiizii alimli, yakisitkli bir adam olan Navrizbay, diger Kazaklara gore biraz
iridir. Kafasindaki parlak mercan boncukla oriilmiis aydart (percem) sakaklarina dogru
diiserdi. Bryik ve sakall ise hala ¢cikmanusti. O savasa giderken daima ak bir ata binerek
giderdi. Savag sirasinda o, sag kolunu serbest birakarak, dirseklerine kadar siiriiniip,
yenini kemer ile iyice ¢ekerek bagliyordu. Navrizbay kendi diismanlarint korkutmustur.
Onun nmuzrag iki eliyle tuttugunu hicbir Kirgiz gormemistir. Genelde cok agir olan
mizragl ne zaman olursa olsun, tek eliyle tutmasit gercekte ne kadar biiyiik bir giice
sahip oldugunu gostermektedir. O, basina tepesi kirmizi peliislerle donatilnis samur
derisinden dikilmis bir kalpak, iizerine bircok kuyrugu olan, firavun faresinin
derisinden yapilmis bir kiirk bunun iizerine de disinda siyah ve kirmuzi peliisler ile
islenmis yine giizel bir elbise giyerdi. Kiirkiiniin yakast ve etegi de kahverengi kunduz

derisiyle siislenmigti. »486(5.213)

Kendisinin askeri kahramanliklariyla, Kenesari’nin ablasi Bopay’in ismi de
meshur olmustur. O, ayaklanmanin ilk giinlinden beri ayaklanmada en aktif
katilimcilarindan biri olagelmistir. O, kocas1 Sameke ile onun akrabasi olan Sarteke ve

Dosan Abilkayirov’lar1 da ayaklanmaya katilmalari i¢in davette bulunmustur.

Onlardan olumlu bir cevap alamayinca Bopay, 1837°de kocasi ve onun
akrabalarini1 birakip, yanma alti ¢ocugunu da alarak kaderini, isyancilarin kaderiyle

tamamen birlestirir.

Bopay, zekat toplayan ve ayaklanmaya katilmayan sultanlarin miilkleri ve

yiyecek igecek gibi temel yasam gidalarmi ele geciren 600 kisilik 6zel bir grubu yonetti.

Bopay’in, Argm boyuna zekat toplamaya geldigini Ajan Samrat Mamayev su
sekilde betimlemektedir: “Kenesart tolengitleriyle beraber Kenesari’min biitiin

harekatlarina katilarak bozkirda ismini duyuran ablast Bopay da geldi™**’

Bununla beraber Bopay, Kenesari’nin biitiin biiylik miicadelelerine katildi ve
yine kendisi diisman cephesine saldiriya giderdi. Bopay, Kenesari’nin biitiin

toplantilarma katilir, Kenesar1 da Bopay’in tavsiyelerini dinlemis.

8¢ Saltabayev B.- Kirgiz tarihiyle ilgili bilgiler (El Yazist), s. 394. Yazar Naurizbay'in gériiniisiinii onu
goren kisilerin anlattiklarindan yola ¢ikarak kaleme almistir.
7 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, ¢. 5610, s. 371-375, 1845.
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Bopay’in oglu Nurhan ayaklanmanin aktif katilimcilarindan biriydi. Padisah
birlikleriyle gerceklesen bir savasta esir diiser. Onun cesaretiyle ilgili Yiizbas1 Lebedev
sunlar1 yazmastir: “ Bizim elimizde simdilik tutuklu olarak bulunanlar; Kenesari’mn 0z
yvegeni, ablast Bopay’in oglu Torehan (Nurhan E. B. ) Samekin, Tungatar Bolisinin
degerli kadisi, Inem’in ciragi (6grencisi) Aydarbek Kuandikov ve Kenesari’min tolengiti

Sarsenbaydir. Bunlardan ilki karsi ¢tkmasi sonucunda ciddi sekilde yaralanmigtir.”**®

Abilgazi, Kenesari’nin kardesi, 1821°de Koksetau’da dogmustur. Annesinin
vefat etmesi lizerine livey annesi Kojak Hanimin terbiyesinde biiylimiistir. O da
Kenesari’nin danismanlarindan biri olarak iin saldi. (s.214) O, Kenesari’nin, padisah
hiikkiimetinin yetkilileri ve Orta Asyali hanliklarla olan ©Onemli mektuplagmalar:
yonetmisti. En 6nemli yanm ise Abilgazi’nin Ruslarla iliski kurmay:1 desteklemesi ve
Kenesarr’ya Rusya’yla dostluk iligkileri icerisinde olmasi gerektigine dair tavsiyeler
vermesi idi. Buna, Kenesar1’nin Perovski’ye bizzat kendisinin yazdig1 bir mektup 6rnek
gosterilebilir. O, “Abilgazi Kasimov, Rusya devletinin ve de diger yerlerin gelenek-
gorenek ve kanunlarmm iyi bildigi gibi, iki yildan beri bize Rusya ile ilgili tavsiyeler de

bulunarak onlari, taraf olarak secmemizi istiyor” diye yazmustir.**’

Kenesar’'min  mektubundan  Abilgazi'nin  Rusga  bildigini  anlayabiliriz.
Abilgaz’nin Rusya’ya bakis acisimin farkli olmasi, onun uzun zaman Hokand Hani’na
esir diiserek Hokand beylerinin Kazaklardan nasil nefret ettiklerini gdrmesinden
kaynaklaniyor olabilir. Kendisiyle ilgili bazi malumatlari, Abilgazi’nin kendisinden de
o0grenebiliriz. “Benim babam 4 sene once anlagma yapmak icin Hokand Hanligi’na
davet edilmisti. Benimle birlikte Kojak Hanim da geldi. Babam orada tutuklandi ve
tutuklu oldugu siire icinde vefat etti. Kojak hanum ile ben ise Hiva Hami Allakul’un
ricast iizerine serbest birakildik. Bizim arkamizdan da Yusuf Beyi gonderdi. Bundan

sonra ben, Kenesari Sultan’in yaninda yazi isleriyle uémstzm.”wo

Sultan Kasim’1n ailesinden sadece onun biiyiik oglu Kusak sultan, Kenesar1’nin
islerine katilmadi. Kenesar1 ile onun arasindaki iliski cok karigikti. Baris icinde yasayan
Kazak boylarmin hayvanlarmi ele gecirerek saygisizlik ettigi icin Kenesari, ona

sinirlenip mektuplarinda birkac¢ defa onu, ¢ok kotii cezalandiracagina dair korkutmustu.

488 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 84, ¢. 135, s. 94-95. Akmola boliimiiniin Komutan1 Yiizbasi Lebedev’in
Sibirya Kirgizlarinin siirdaki bagkanina 8 Temmuz 1840’ta verdigi raporu.

9 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2341, s. 24.

0 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, ¢. 5610, s. 184-185.
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Kusak sultan aslinda kardesinden korkuyor, onu kiskaniyor ve firsat buldugu takdirde
onu 6ldiirmeyi dahi hayal ediyordu. 1844 yilinin Temmuz ayinda Kusak’in tutsagi olan
Orenburg Sinir Komisyonu memurlaridan Grigorev’in bu konuyla ilgili soyledikleri de

ilgi ¢ekicidir.

“Bizi tutukladiktan sonraki dokuzuncu giinde, Sultan Kusak Kasimov’un Jilansik
Nehri boyundaki Akkol denilen yerdeki koyiine geldik. Birka¢ soru sorduktan sonra

bana:

-‘Benim kardesim Kenesari, Rusya’min diismanidir. O, benim dediklerimi
dinlemiyor. Bu yiizden ben de ondan nefret ediyorum ve Ruslara yardim etmeye ve onun
yagmacuarinin nerede oldugunu gostermeye hazirim. Onun, benden kagip
kurtulamayacagina soz verebilirim.’ dedi. Sonradan ise sesini biraz yumusatarak,

sozlerine devam etti:

-Sizler benim misafirimsiniz tutsak degil. Ben, Orenburg topraklarinda go¢
etmekteyim ve sizin de Sibirya bolgesiyle baglantiniz yoktur. Endigelenmeyin, ben sizleri

serbest birakacagim. "9l5215)

Kardeslerin arasinin cok kotii bir ¢catismaya yol agmadi, aralarindaki irtibata da

bir zarar vermedi. Ancak Kusak’in durumunu anlamak i¢in yukaridaki belge yeterlidir.

Maalesef, Kenesar’'nin annesi Kalmak kizi hakkinda malumat pek azdir.

“Navrizbay-Hangayim” adli halk destaninda onun hakkinda sunlar yazﬂmaktadlr:492

Annesi Navrizbay’dan ¢ok daha farkliydi
Kendi ortaninin arasinda ¢ok zekiydi.

Kenesarr’nin siyasi goriisiinii bu kitabin diger bolimlerinde anlatacagimizdan
dolay1 burada biz onun iki yetenegini, cesaretini ve insanlara gosterdigi insaniyeti

anlatacagiz.

Kenesar1 ata binmeyi ve ok ¢cekmesini cocukken 6grenmisti. O, Koksetau daglar1

ile Burabay’da bulunan vahsi hayvanlar1 avlamayi ¢ok severmis. Giiniimiizde hala

1 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2439, s. 31.
2 Halk siiri “Naurizbay Hansayim”.
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Burabay ile Koksetau’daki dag gecitleri, onun ismiyle “Kenesari Magarasi”*>

denilmektedir.

Kenesar1 gen¢ yaslarindan itibaren cesurluguyla taninmistir. Gencken o, bir
seferinde arkadaslarma: “Ben, hicbir zaman cesurlugumdan vazgecmeyecegim ve

kahraman olarak élecegim”*** demistir.

Sonunda Kenesar1 gercekten de cesur bir bahadir ve yonetici oldu. Tarihgi
Smirnov, onun buliga erdigi zamanlar1 betimleyerek sunlar1 kaydetmistir: “Omzunda
Albay riitbesi olan kadife cepkeni viicuduna tam oturmus, bayraktarlarin dahi oniinde

. . . i 495
giden Kenesari, daima kendi grubunun oniinde bulunmugstur”

“L. Meyer de Kenesar’y1r ayni sekilde betimleyerek, onu “sonsuz bahadir” olarak

gérmﬁstiir.496

Isyancilarin kendileri de Kenesari’ya fevkalade kahramanlhigi icin cok deger
vermisler ve onu cesur bahadir olarak adlandirmislardir. Bu durum hakkinda yonetici
Sultan Ahmet Jantorin, “Onu destekleyen taraftarlarin hepsi de onu olaganiistii cesur

ve zeki hanlardan biri olarak goriirler” demektedir.*’

Kenesari’nin, idare merkezinde bulunan ve savas sirasinda esir alinan Ruslara

gosterdigi davranigt hakkinda bahsetmek de ilgi ¢ekici bir diger noktadir. (s.216)

Kenesar’y1 ziyaret eden Semeyli bir yOnetici olan Ufimtsev bunlar1 dile
getirmistir. “Onun ilk pusulasinin oniinde durdurularak bizim ne istedigimiz, soruldu.
Biz Kenesart Han ile goriisiilecek bir igsimiz var, dedik. Ondan sonra bizi oraya
gotiirdiiler. Esikten girer girmez basimi yere degdirerek ii¢ defa izzet gosterdim ve onun
giysisini opmek istedigim zaman o, bana elini uzatti ve basumdan Optii. Daha
sonrasinda bana otur emri vererek kim oldugumu ve nereden geldigimi sormaya
basladi. Ben, Rusya, Semey ve Kulja taraflarindan geliyoruz kermese katildik, dedim.
Ondan sonra (Cin’den gelen hediyeleri kabul etmesini rica ettim. O, karst olmadi,

anlayis gosterdi. Hediyeler getirildiginde onlar: oniinde dizmelerini emretti ve egyalara

493 «“Kenesar1 ungir” Kenesar1 magaras1 anlamida.

494 Ckalov Devlet Tarihi Arsivi, v. 6, caligma 4976, s. 71-72.

495 Kenesarin Ahmet- Kenesar1 ve Sadik, Smirnov’un yeniden diizeltmesi. S. 5, 1889.

% Meyer L.- Orenburg bélgesinin bozkir1, 1865.

497 KSSC’nin Tarihi Arsivi, v. 4, calisma 2757, s. 243-249. Ahmet Jantorin’in Orenburg sinir
komisyonunun baskanina 19 Haziran 1845 teki bildirisi.
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bakarak ve giilerek eslerini ¢cagirdi. Sonra hepsini toplayp gotiirmeleri yoniinde emir
verdi. Bu merasimden sonra kendisinden, ne istedigimi sordu. Ben kervanimiza
dokunmadan bizi gecirmesini temenni ettim. O, “Sizin kervaniniz nerede?” diye sordu.
Kervamin, cadirlarin arasinda, benden haber gelinceye kadar orada beklemeleri icin
emir verdigimi soyledim. Misafir olmami istedi. “Ben Rusya’yr severim. Icki icer
misin?” dedi. Act olmayanmindan, iiziim sarabi ictigimi soyledim. Bunun iizerine
Kenesari, yemek hazirlamalart ve sarap getirmelerini emretti. Bir hafta boyunca basg
basa oturup yemek yedik, sohbet ettik. O, beni bir hafta boyle agirladi. Her seyi sordu.
Ben, sonunda Semey’e gitme zamaninin geldigini, sahibimin bizi beklemekte oldugunu

.. . . . . 55498
soyledim. Kenesari, beni birakacagina dair soz verdi”

Buradan biz, Kenesarr’nimn dinin yasaklamasina bakmaksizin sarap igtigini
gorebiliyoruz. Ayrica, hicbir belgede onun dini ve inanisi ile ilgili herhangi bir seye

rastlanmryor.

Kenesar1’ya ayni1 betimlemeyi, onun idare merkezinde olan Baron U-r de soyle
yapmaktadir: “Kenesari, ¢ok pahali bir hali serilmis biiyiik sandigin iizerinde
oturuyordu. Beni goriir gormez sandigindan kalkarak benimle el sikisti, bir seyler
soyleyerek selamlasti. Benim o dili bilmedigimi, cevap vermekte zorlandigumi fark
ederek, Kenesari, terciimanini cagirmalarint emretti. Onun gelmesini bekleyip sessiz bir
sekilde bir miiddet bir birimize baktik. Kirgizlar gibi giyinen, sagini sifira vurmus,
ancak Ruscayr ¢ok iyi konugan bir terciiman geldi. Ben, onu kacak Rus Kazaklarindan
biri zannettim, ama o bunu kabul etmek istemedi. Kenesari beni her giin ¢agirir, nazik
bir sekilde uzun konusmalar yapardik. Bu konugsmalarin asil konusu, onun bu zamana

kadar yaptigi saldirilardan beraat etmesi idi.”*° (s.217)

Kenesarr’nin, Rus tutsaklara nasil davrandigi hakkindaki diisiinceler de ilgi
cekicidir. Onlar da Kenesarr’nin katil, merhametsiz oldugu efsanesinin gercegi
yansitmadigini ortaya koymuslardir. Ornegin 1844’te Kenesar’’'nin tutsagi olan Emir
Subay1 Andrey Ivanov, bir bildirisinde sunlar1 dile getirmektedir: “Biz tutsak oldugumuz
zaman bize sert davranmadi, sadece yakacak odun hazirlattt ve kuyu kazdirdi.
Kenesari’min emrine gore biitiin tutsaklart cesitli koylere ve ozel sahiplerine

gonderdiler. Birbirimizi sadece koyler go¢ ettiginde goriirdiik. Diger zamanlarda ise

4% Orlov A. V.- Kenesar1’ya konuk olan Rus. Ufimtsev’in notlari, “Orenburgskii Listok™, 1889, Ne28.
9 Baron U-r- Kirgiz bozkirinda gecen dort ay, “Otecestvennie Zapiski”, 1848, Nel0.
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bizleri goriistiirmemeye cabaladi. Kenesari bizim sahiplerimizden, bizi iyi beslemelerini

talep etti ve kéttii davranmamalart konusunda uyardi.”>™

Kenesarr’'nin bir sureti ¢izilmis tablo yoktur. Ancak onun dig goriiniisiini
betimleyen malumatlar bize ulagsmustir. Kazak Navrizbay Segenov’un sdylediklerine

gore “Kenesart, orta boylu ve kalkik burunlu idi”"'

Kenesar1 Ordasini ziyaret eden Baron U-r onun dig goriiniisiinii buna benzer bir
betimlemeyle aciklamaya calismustir. “Kenesari, orta boylu, zayif, simasi Kalmuklara
benzer, cekik gozlerinden zekd ile kurnazlik goriiniirken yiiziinden merhametsizlik

sezilmemekteydi. "

Kenesar1’nin dig goriiniisiiniin tam betimlemesini B. Saltabayev bir denemesinde
su sekilde dile getirmistir. “Kene Han, zayif, orta boylu ve kalin boyunlu idi. Esmer,
yakisikl ve gozleri de kartal gibi ¢ekik ve kirmizi, burnu da hafif sis idi. Cok az bryigi ve
kalin, kahverengi sakali vardi. Cok az konusur, sert ve agirbash goriiniirdii. Basina
kunduz postuyla siislenmis deri bir kalpak giyerdi. Giysilerinin iistiine deve yiiniinden
oriilmiis cepken ortiiniip, icinden de kunduz derisinden yapilnus kiirk giyerdi. Gomlegi

ve pantolonu beyaz kumagstan elle oriilmiig idi.”% (s.218)

N. N. Sereda, Kenesariyla ilgili dikkat ¢ekici referanslar vermektedir. “Kenesart
kendi askerlerinin saygi gosterdigi iyi bir yonetici olabildi. Onun askerlerinin yiiksek
bir ruha sahip olmalarina, Avrupali askerlerin hangi yoneticisi olsa da kiskanclikla
bakardi sanki. Kenesart saldiri sirasinda sanki yoluna cikan her geyi yok eden bir
firtina gibi dortnala gider, yoluna ¢ikan engel ona karsi duramazdi. Tersine karsisina
ctkan her tiirlii engel onun kararli cesaretini yansitirdi. Amacina ulasma yolunda biitiin
engeller, Kenesari'min firtina gibi tasan giiciiniin karsisinda bertaraf olmadik¢ca o
durmak nedir, bilmezdi. Kenesari’nin bu yeteneklerine, bizim gocebeler biiyiik onem
vermisler, yoldaslart da yoneticilerine sonsuza dek bagli olup goniilden deger

. . 3504
vermislerdir.”

2% KSSCnin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2442, s. 24.

291 KSSCnin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 182, s. 102, 1838.

292 Baron U-r.- Ayn1 kaynak.

°% Salatabayev B.- Kirgiz tarihiyle ilgili bilgiler (El Yazisi), s. 394. Kenesar’’yr goren Kirgizlarm
soziinden Kenesari’nin goriiniisii.

2% Sereda N.- Kirgiz Sultani Kenesar1 Kasimov’un isyan1, “Vestnik Evropy”, 8. Kitap, s. 530, 1870.
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1837°de Kazak halkinin ayaklanmasini baslatan Kenesar1 Kasimoglu, iste boyle
bir kisilige sahipti.

Ayaklanmanin baslama zamanina kadar Kenesar1, miicadelenin zor sartlarindan
gecerek biiyiik bir tecriibe kazanmisti. Yabanci yagmacilara karsi dedesi Abilay, babasi
Kasim, agabeyi Sarjan’in yiriittiigli miicadele derslerini, Kenesar1 unutmadi. Bu,

kendinden Oncekilerin yaptiklar: hatalar: tekrarlamamasia yardime1 oldu.

Kenesarr’nin islerinde, Kazak toplumundaki boylar arasindaki tartigmalar1 ve
feodal dagmikligi yok etme ve bir biitiin devlet iktidarina ulagsma cabalar1 fark
edilebiliyordu. Gercekten de isler boyle yiiriidiigli zaman devleti, somiirgecilik

tehlikesinden koruyabilirsiniz.

Kenesar1 1837 yilinin ilkbaharinda ayaklanamaya kalkismadan 6nce, I. Nikolay
Hiikiimeti’ni Koksetau ve Akmola’da yani Kenesari’nin dogdugu topraklarda kaleler
insa etme diislincesinden vazgecirmek i¢in ¢abalamisti. Bu sirada Hokand hanligmin
iyeliginde go¢ eden Kenesari, bu amagla padisah hiikiimetine itirazlarmi bildiren birkag

mektup gonderdi.

“Dedelerimizden miras kalan, Esil, Nura, Aktau, Ortau, Karkarali, Kazilik,
Jarkayin, Obagan, Tobol, Kusmurun, Okiyat ve Oral’a kadar ki Tokzak’in elimizden
alimarak, buralara kaleler insa edilmesi buradaki halki da zor durumda birakmaktadir.
Bu sadece bizim gelecegimiz icin degil, ayrica bugiinkii yasamimiz igin de

tehlikelidir.”>*(5.219)

Beklendigi gibi bu mektuplar cevapsiz kalmistir. Kenesar: ise kardeslerinden
ayrilarak, Orta Asyali hanliklardan yardim alamayacagini sadece Hokand degil diger
Hiva ve Buhara gibi hanliklardan da yardim alamayacagini anladiktan sonra, Hokand’in
egemenliginde bulunan topraklardan kendi dogdugu topraklara donmeye karar verir.
Boylelikle 1937 yilinin ilkbaharinda Kenesari, kendine en yakin arkadaslariyla birlikte
Orta Ciiziin Akmola bolgesine gelir. Bu durum, fi¢idaki baruta diisen ates gibi bir etki
yarattt ve bu zamana kadar icten icten kin besleyen Kazaklar, Kenesar1 Kasimov’un

bayrag: altinda toplanmaya basladilar.

°% Sereda N.-a. g. .
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1837 yilinda Akmola Bolgesinin Baydali, Aleksinsk, Koylibay-Sagray, Janay-
Kalkaman, Temes ve Tinali bolislarindaki Kazaklar, ayaklanmaya basladilar. Bununla
ilgili olarak Albay Talizin, bir bildirisinde “Agustos ayinda Akmola bolgesinden alti
bolis Kiiciik Ciize, Rus yonetiminden kurtaracaklarini vadeden Abilayhanovlar ailesine

katilmak iizere tasinmaya basladilar. »306

1837 yilinin sonunda onlara, cogunlugu Kipcak ve Kerey boylarindan olan
bircok Kazak katildi. Kazaklarin Akmola bolgesinden tamamen go¢ ederek Kenesar1’ya
katilmalari, Sibirya Hiikiimeti’ndeki bazi1 makamlara biiyiik bir etki yapmis ve bir siire

endise icinde kalmalarma yol agmigstir.

Akmola bolgesi cevresinde buna benzer ayaklanmalarin meydana gelmesi,
tesadiifi bir durum degildi. Bu donemlerde Akmola bolgesi, Padisah somiirgeciliginin
giivenilir noktalarindan biri haline doniismiistii. Akmola kalesinin yanisira istasyonlar
ile birbirine baglanan Aktau kalesi de insa edilmis ve buradan diger kalelere de

ulagilabilen yollar yapilmisti.

Akmola bolgesi yakinlarinda yasayan Kazaklar, padisah Hiikiimeti’nin yaptigi
baskilarin zorluklarmma ve onlarin ajanlar1 roliinii oynayan aga sultanlarm yaptiklar:
eziyetlere, sahit olmuslardi. Padisah Hiikiimeti, Kazaklarin otlak, g6l ve nehirlerle
zengin olan topraklarini ele gecirerek Kazaklari, kendi kalelerinde calismaya ve agir
vergiler 6demeye mecbur ermisti. Aktau kalesinin insa edildigi sirada agaclari tasima

bahanesiyle Kazaklardan almis oldugu atlar1 ve develeri geri vermemistir.

Orta Ciiziin merkezinde bulunan Akmola bolgesindeki biitiin Kazaklarin
ayaklanmasi, ilerideki miicadelenin ve Padisah Hiikiimeti’ne kars1 ¢ikmanin isareti idi.

(5.220)

Sibirya hiikiimeti boliinen bolislara, danisma memuru olarak Menkovigc ile aga
sultan Konirkulja Kudaymendin’i ii¢ sultanla birlikte gonderme karari aldi. Ancak
onlarin ¢abalarindan da herhangi bir sonu¢ cikmadi. Kazaklar, dogduklar1 topraklar

tizerinde emirlikler yok edilmedikge, kendi yerleskelerine donmeyeceklerini belirttiler.

2% SSCB Bilim Akademisinin Arsivi, v. 25, ¢. 22/2. “Isyanci Sultan Kenesar: Kasimov’un yaptiklartyla
ilgili notlar”.
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Menkovi¢ ile Konirkulja Kudaymendin Sultan, bolislardan ayrilan Kazaklarin
eski mekanlarina, kolay kolay baris yoluyla donmeyeceklerini ve ayrica Kazaklarin
savasmaya kararl olduklarin1 da anladilar. Bu goriismeler sirasinda diger boylardan da
ayn1 cevaplar1 alacaklarini bildikleri i¢cin, Kenesar1 ordasina yakin yerleri mesken tutan

boylara gidip konusmay1 uygun gérmeyerek geri dondiiler.

Menkovic, 4 Ekim 1837°de yazdig1 bir bildirisinde “Kirgizlar ¢cok darginlar.
Ben o bolgedeki Kirgizlart sakinlestirmeye calistigim halde hicbir sonu¢ alamadim.

Onlar her zaman yasadiklart mekanlara geri donerler mi?”*"’ demektedir
Ayaklanma, giin ilerledik¢e yeni bolgeleri de kapsamaya bagladi.

Ayaklanmaya katilan Kazaklar, kiicilk gruplara boliinerek, nahiyeler ile

istasyonlara silahli saldirirlar yaparak, memurlar ile tiiccarlar: tutsak etmeye basladilar.

Sinir  yoneticileri, ayaklanmaya katilan Kazaklara karsi savasmak igin
kendilerine birlikler gonderilmesini talep etmeleri, siirekli hale gelmeye basladi. 31
Ekim 1837’de Menkovi¢, Omb1 Eyalet yoneticisi Albay Talizin’e “Onlari durdurmak
icin birlikler yardimiyla sert onlemler almaliyiz. Birlikler olmadan herhangi bir
basarrya ulasamayiz. Ciinkii adi gecen bolislarin eskiden beri bagimsizliga aligmis
Kirgizlan,  baglh  olma  durumunu, agir bir baski ve eziklik olarak

diigiinmektedirler**diye yazmustir.

Ancak Ombi Valiligi 6nce din adamlarmin yardimiyla isyancilar arasinda
anlagsmazlik ¢ikarmayr uygun gormiislerdir. Bu amagla 1837 yilinin sonunda Omb1
Miisliiman Camii’nin yoneticisi Ahun Muhammed Sarif Abdirahmanov, Akmola’ya
gonderildi. Onun amaci, Kenesari’nin sahip oldugu asker sayisini 0grenmekti. Bu
casusluk isiyle birlikte o, Kazaklar1 eski mekanlarina geri donmeleri i¢in ikna etmeliydi.
Ahun Muhammed Sarif Abdirahmanov yaverleriyle beraber tez arada Akmola’ya
getirtildi ve sonradan birbirlerinden ayrilarak bolislara dogru yola koyuldu. (s.221)
Karaga¢ adli yerdeki Aytkoja-Karpik bolisinin yoneticisine, Tanirergenov ve Sapak
kadilarm yonettigi Kazak beylerini toplayarak, bolislardan ayrilan Kazaklarin hal

hatirin1  sorduktan sonra Kur’an’a dayandirarak, Kazaklarin memleketlerine geri

97 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 13, s. 83-86.
°% KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 13, s. 105-110.
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donmeleri gerektigini ispat etmeye, ¢alismustir. Soyledikleri karsisinda Kazak beyleri

olumlu tavirlar sergilese de halk ona kars1 biraz soguk davranmistir.

Istihbarat iligkilerini giiglendirmek igin, ahun’dan sonra isyanci Kazaklarla
konusmaya veya anlagsmaya sultan soyundan gelen vekillerin gitmesi gerekiyordu. Ama
sultanlarin higbiri karsilasacaklar: tehlikelerden korkarak gitmek istememislerdir. Omba1
eyalet yoOneticisi Talizin, Konirkulja Kudaymendin’den ayrilan bolislara, ¢ocuklarini
gondermesini tekrar tekrar talep etmistir. Talizin, Kudaymendin’e “Ben son kez istekte
bulunuyorum, siz bu mektubu alir almaz, ¢ocuklarimizi 24 saat icerisinde Kirgizlar
durdurmak ve ayaklanmacilarin hareketlerini incelemek amaciyla gereken yere
gondermelisiniz. Bu dedigim, degisiklik yapilmadan vyerine getirilmelidir” " diye

yazmuastir.

Aga Sultan Konirkulja Kudaymendin, I. Nikolay Hiikiimeti’nin emirlerine
boyun egdigi i¢cin isyancilarin pesinden cocuklar1 Janali ve Cengiz’i gondermistir.
Janal’’yr biitiin Onlemleri alarak, Akmola bolgesi Kazaklarmin bozkira dogru
gecmelerine ve Kenesar1 Kasimov’a katilmalarina izin vermemesi icin gorevlendirdi.
Bununla birlikte o, Kenesar’'min gelecek seferi hakkinda da malumat toplamak
zorundaydi. Cengiz ise isyancilarin tutukladigi Sultan Katibayev ile Rus tiiccarlarin

serbest kalmalarini saglamasi gerekiyordu.

Ikisi de Tinali-Karpik ve Temes Bolislarmin bulunduklar1 yerlere kadar gelseler
de Kenesar1 ordasina gitmek i¢in cesaret edemediler. Onlar, yollar1 iizerinde her zaman
sessiz sedasiz go¢ ederek yasayan Kazaklari degil, tamami atlanmis, diismanlariyla
savasmaya hazir bir durumda bulunan kin dolu insanlarla karsilasmislardir. Her ikisi de
Kenesari’'nin gelecek seferi hakkinda tam bir bilgi toparlayamadilar ancak onunla
beraber go¢ eden, asker topluluguna benzeyen bu Kazaklarin arkalarindan takipgiler
gonderdiler. Ayrilan Kazaklar1 geri getiremeyeceklerini anladilar ve kendi giivenlikleri

icin Janali ve Cengiz Kudaymendin geri donmek zorunda kaldilar. (s.222)

Aga sultan Kudaymendin her giin Kenesarr’'nm saldirisint bekledigi igin
kendisini ve ailesini, ayaklanmacilardan koruyabilecek askeri birlikler gondermesini
rica ederek Talizin ile sik sik mektuplagsmisti. Mektuplarinda Kenesarr’ya katilan

Kazaklarm hepsinin kendisinden nefret ettiklerini dile getiriyordu. Bu mektuplarin

2% KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 13, s. 422-423.
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birisinde o, “Kenesart Kasimov, Rusya Hiikiimetine bagl oldugum icin bana zarar
verebilmenin yollarini arastirmaktadir. Ayrica ona, Kasimov’u kollayan bu bolgedeki

»510

Kazaklar da yardim etmekteler seklinde yazmaktadir.

Sultanlarmm  basarisiz  seferlerinden sonra bozkira, Cirikov’'un yOnettigi
cezalandiric1 bir birlik gonderildi. Ayaklanmanin biiyiikliigiinii bilmedigi i¢in Cirikov,
silahli Rus birliklerini goriir gormez Kazaklarin, ¢ildirmis gruplarinmm dagilacagini
diisiindii. Cirikov’un birligine ayrilan (hiikiimetin buyruklarindan ¢ikan) Kazaklar1 geri
getirmeyi ve ayaklanmaya katilmalar1 i¢in halki tahrik edenleri cezalandirma gorevleri
verilmigti. Talizin’in birligine “Gégebe Bozkir Kazaklarina” adi ile 200 adet cagri
verilmisti. O, yasaya karsi ¢ikmanin tehlikeli oldugunu yazarak, ¢ok sert bir sekilde
cezalandirilacagi ile korkuturdu. Bir cagrida, “Akmola bolgesine, akilsiz sultanlar
Kenesari ve Kosek Kasimovlar’in yonettigi bagimsiz Kirgizlarin eskiya grubu girdi.
Bazi Kirgizlar hoppaliklarindan dolay: yalan sozlere inanarak, bolgeden ayrilmak gibi
diisiincelere kapildilar. Kendi topraklarina eskiyalar gondererek onlarla birlestiler ve
bu durum hakkinda baskani bilgilendirmediler. Eger eskiyalara rastlarsaniz veya
siipheli kisileri goriirseniz, o zaman hepinizin veya her birinizin onlart tutuklama ve

C e 5]
kendi emirligine ulastirma konusunda gorevlisiniz.”

Padisah hiikiimetinin tehditleri, isyancilari korkutmadi tam tersine onlar1

Kenesarr’nin yanida toplanmaya itti.

Cirikov’un kiiciik birligi, Kenesari’nin sayica ¢ok olan isyancilarina karsi
cikamadi. Meydana gelen kavgada epey adamuyla silahtan ayrilan Cirikov, geri dondii.
Albay Talizin’in ¢agrisi da ise yaramadi. Tersine, bu cagridan sonra Kazaklar hiikiimet

yetkililerinin ancak tehdit etmekten baska hicbir sey yapamayacaklarii anladilar.

Cirikov’un seferinin basarisiz olmasi, Omb1 yOneticilerini sinirlendirdi. Kendi
giigsiizliiklerini itiraf etmek istemeyen Ombi Valiligi biitiin sucu Akmola bdlgesinin aga
sultam1 Konirkulja Kudaymendin’e atarak, onun bu is i¢in bir ¢aba gdstermemesiyle

sucladilar. (s.223)

Talizin’in, Kudaymendin’e yazdig1 bir irtibat mektubunda “Sizin bolgede

devamly diizensizlikler oluyor, bolislar dagilryor. Onlar, zalim sultanlar Kasimovlara

>19 KSSCnin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 13, s. 416-417.
> KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 13, 5. 511-512.
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katilip  bizim adamlarimiza saldiriyor, yagmaliyor ve bizim bir terciimaninizi
tutukluyorlar. Simdi de Akmola bolgesini (emirligini) yok etmek ve bozkirdaki yonetim

merkezimizi imha etmeye calisiyorlarken siz, koyiiniizde uyuyorsunuz. 12 demektedir.

Bu arada Kenesari, padisah birliklerine, istasyonlar ile nahiyelere, igren¢ aga
sultanlarin kdylerine silahli saldirilar diizenlemeyi siklastirmaya basladi. Troitsk ile
Petropavl’dan gec¢ip Aktau kalesi araciligiyla Taskent ve Buhara’ya giden ticaret
kervanlar1 buralardan ¢ok sik gecerdi. Kazaklarin ayaklanmasinin baslamasiyla birlikte,
ticaret kervanlar1 silahli birliklerin korumasiyla ge¢cmeye basladilar. 27 Kasim 1837
yilinda Aktau Merkez Komutanligi’nin yiikiimliiliigiinii alan Ordu Komutan1 Simonov,
Petropavl’dan Tagkent’e gidecek olan kervami korumak i¢in horunji Ritov’un
onderliginde alt1 subay ve 48 Rus Kazak’indan olusan bir birlik gonderdi. Sinirdan 50
km uzaklastiktan sonra 4 Aralik’ta horunji Ritov 22 kisiyi hem kendileri hem de
hayvanlar1 i¢cin yetecek bir miktar yiyecek ile beraber Koylubay-Bolat adli yerde
birakarak, geri kalan Rus Kazaklariyla smira geri gelir. Aradan ¢ok uzun zaman
gecmeden Kenesari, adamlariyla Rus Kazaklarina saldirarak hepsini oldiiriir ve
Ritov’un pesine diiser. 5 Aralikta ii¢ saat kadar siiren miicadele neticesinde Ritov vefat
eder. 21 Rus Kazak’1 askeri de yaralanir. Canli kalanlardan ikisi ablukadan kagarak
Aktau Kalesine gelirler. Orada gerceklesen olaylar1 Ordu Komutani Simonov’a
anlatmalariyla, ayni giin icinde Simonov, Kenesari’nin pesine diiser. Kenesari’yi
yakalayamasa da Kenesari’nin 8 kadar yoldasini ele gecirir. Cok ge¢cmeden Omb1’ya
gonderilirler ve Ordonans-Gaus mahkemesinin karartyla Dogu Sibirya’ya siirgiine
gonderilirler. Padisah hiikiimeti ayaklanmaya katilanlari kovmaya iste bu sekilde

basladi.

1837 yilinin sonuna dogru ayaklanmaya, Aktau Kalesi yakinlarindaki Kazaklar
da katildi. Onlar bulunduklar1 yerden herhangi bir izin almadan tamamen ayaklanarak,
Balkas Golii ve Su nehri civarina go¢ etmislerdir. Padisah Hiikiimeti, onlarin gitme
sebeplerini 6grenmek i¢in Sultan Kusik Aysuakov’u gorevlendirmistir. Onlar, Aktau
Kalesi yok olmadik¢ca ve ellerinden alinan topraklar geri verilmedik¢e geri
donmeyeceklerini acik¢a bildirmislerdir. (s.224) Sultan Kusik Aysuakov’un onlar1 ikna
etmek i¢in soyledigi sozler ve verdigi Ogiitlere karsi onlar, “Bolisa terciimanlariyla

beraber Rus Kazaklar geldiklerinde onlar, geng¢ kizlarla bayanlar ele gecirdiler ve

>12 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 13, s. 137-139.
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onlart rezil bir durumda biraktilar. Yars atlarimizi alarak geri vermediler. Eger bu
kadar zalimlik gormeseydik biz de kendi yerleskelerimizden tasinmazdik. Eger padisah
efendimiz bize merhamet gosterir de Aktau Kalesini yok ederse biz de geri

gelirdik.”"diye cevap verirler.

Verdikleri bu cevaptan, onlarin hala somiirgecilige kars: geldiklerini ancak
yukaridaki yOneticilerin belki adalet gosterir diye iimit ettiklerini de gorebiliriz.
Kazaklar, Aktau Kalesinin ingasi baslamadan Once hiikiimetin onlara “sizleri kendimiz
koruyacagiz, saldirilara karst siper olacagiz, hukuk gelenek-goreneklerinize ve
yasamlariniza hi¢ karismayacagiz” dedikleri sozleri hi¢c unutmamiglardi. Albay Talizin,
Aktau Kalesinin Kazaklarma yazdig: bir ¢cagrida “padisahin, Kazaklarin sakin bir hayat
siirmelerine, ailelerinin hicbir endigse duymadan yasamalarina ve hayvan besleyip

cogaltabilmeleri icin elinden gelen her seyi yapacagina”>'* dair sozler sarf etmistir.

1838 yilinin baglarinda Aktau bolgesinden go¢ eden Kazaklar, I. Nikolay
Hiikiimetine bir mektup yazmislar ve mektubu, Kazak Kosubay Torbikov araciligiyla
gondermislerdir. Mektupta “Bize toprakla suyu eskisi gibi kendiniz kullanacaksiniz diye
soz verilmisti. Kale yapildiktan sonra adi gegen toprakla su, bize geri verilmedi™" diye

yazmislardir.

Akmola Emirligi ile Aktau yakinlarindan Kazaklarin uzaklasma sebebini
ogrenmek i¢in oralara giden padisah istihbaratcilari, Kazaklarin Balkas’a dogru go¢

etmelerinin ve Kenesarr’ya katilmalarina dair ii¢ sebep gostermislerdir.

1) Aktau Kalesinin, Aktau kalesi ile Akmola arasindaki ve Ayagoz ile Karkarali
arasindaki kalelerin insas1 ve ayni kaleleri Karkarali ve Aktau arasina inga
etme plani.

2) Aktau kalesinin ve Ayagodz’e kadar ki yol boyunca insa edilecek kalelerin
ingaatina atlarla develerin alinmasi. Atlarla develerin gida ve agac tasimak
bahanesiyle alinarak geri verilmemesi.

3) Degerlendirici Tahanovi¢’in Kazaklarin sahip olduklar1 mallar1 saymak i¢in

bozkira inmesi. Genelde bunun gibi sayimlar Kazaklar1 vergiye baglamak

>13 KSSCnin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 180, s. 86.
>1* KSSCnin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 17, s. 164-165.
°1> KSSCnin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 18, s. 89.
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icin yapilirdi. Tahanovi¢ bircok Kazak’in mallarinm sayisini yiiksek

rakamlarla ifade edince, onlar1 sinirlendirmistir. (s.225)

1837 yilinmn sonu ile 1838 yilinin baslarinda Kenesar1 ayaklanmasina Karkarali
bolgesindeki biitiin bolislar katildi. Ayaklanmaya, Jiyenbay-Saksak, Kara-Akimbet,
Kerey, Karsen-Kerney, Koyansi-Tagay bolislarindaki Kazaklarm bircogu katildi.
Isyancilara 634 evden olusan Kirgiz bolis1 tamamen katildi. Sadece Sultan Atimbay
Batirov’a bagh cok az ev katilmadi. Nadey-Tabikt1 bolisina giren 891 ev ile Tolengit,
Altobe ve Alteke-Sarim bolislar: da katildi.

Karkarali’nin iinlii sairi Kuderikoja, Kazaklarin dogduklar1 topraklarla

vedalagmalari su sekilde tasvir etmektedir:
Ne giizel Karkarali Daglart!
Ovmekle bitmiyor kelimeler'®
Hicbir suclamalart hak etmiyor
Bu yamaclar, bu ¢cimenler.
Buralardan giicliikle ayriltyorum,
Ciinkii diisman her tarafimda
Ciinkii bela her yerde
Biiyiidiigiim bu topraklarda.

Karkarali bolgesindeki ayaklanmanin en aktif kisilerinden biri, Sultan
Kudaymendi Gazin idi. Bundan dnce o, Karsen-Kerney bolisinin yoneticisi olmug daha
sonralart ise 1837°de, Ombi eyaleti Baskani’nin karariyla “yasaya aykirt ve bolis
yoneticilerine yakismayan tavri icin” isinden olmustu. Kudaymendi Gazin, birligiyle
beraber biirokratlara ve aga sultanlarin koylerine saldirilar diizenledi. O, halki Carlik
Rusyasi’ndan ayrilmaya cagirdi. Ona kars1 gonderilen cezalandirict birlikler de higbir
sonu¢ elde edememislerdi. Sonunda ona kars1 mahkeme davasi agilarak onun, Omb1

Bolge mahkemesine gdonderilmesine karar verildi.

>16 Kuderi-Khozha.- Karkarali daglar1 icin yazilan siirler, Kazak Dergisi “Tan”, s. 100, Semey, 1925.
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Kudaymendi Gazin, Kenesar1’y1 ayaklanmanin sonuna kadar destekleyen ¢ok az
sultanlardan biri idi. Kudaymendi Gazin’i ayaklanmaya iten sebepler, bozkira yeni
yonetim sisteminin gelmesi, eyaletlerin kurulmasi bunlara bagli olarak da onun

hukuksal ve yonetimsel alaninda daralma olmasi, sinirlanmasi diyebiliriz. (s.226)

Uzun bir hapis hayatindan sonra Kudaymendi Gazin, tekrar ayaklanmaya katild1

ve ihanet eden sultanlara kars1 savasti.

Ayaklanmanin neticesinde bir¢cok sultan kendisine bagli koylerden ayrilmak
zorunda kald1 veya sahip oldugu koylerin sayis1 azaldi. Karkarali Emirligi’nin Aga
Sultan1 Yarbay Cengizov, Ombi1 bdlgesinin yoOneticisi Talizin’den bu durumda olan
sultanlarin nereye gidecekleri ve onlara maas 0denmesi konusunda birtakim sorular
sormaya mecbur kaldi. Cengizov, “Gegen yaz buradaki bolgeden Kazaklarin bozkira
dogru goc¢ etmelerinden dolay: bazi eyaletlerde Kazak kalmadi, bazilarinda ise o kadar

az ki bolislar veya bolgeler higchir kategoriye ulasmiyor”™>" demistir.

Karkaral1 bolgesinde gerceklesen Kazak ayaklanmasindan sonra aninda
miidahalenin giiclii dalgasi, Orta Ciiziin diger bolgelerini de kapsadi. Artik I. Nikolay
Hiikiimeti Kazak bozkirinda olusturulan biitiin emirliklerin sonucu hakkinda diisiinmeye
basladi. Siir yoneticileri, yeni yontemler uygulamaya basladilar. Ayaklanmaya katilan
Karkaralilara kiigiik bir birlik génderdiler. Bu birlik firsat bulursa onlar1 herhangi bir
cekisme ve savasa meydan vermeden bagimsiz bolislart eski yerlerine donmeleri i¢in
ikna etmeleri gerekiyordu. Bu birlige Talizin’in “Benim Merhametli Karkaralilaruim”
adl bir cagrisi verildi. Bu cagrida o, eskisi gibi korkutarak degil de tersine daha nazik
bir dille Kazaklar1 etkilemek istemistir. Verdigi ¢agridan bir bolimii kisaca anlatalim.
“Karkarali bolgesinin merhametli halk, biitiin kotii diisiinceler ve bos giivenceden uzak

durun, dogdugunuz topraklardan uzaklagmayin ve iri catismalara girmeyin.”'®

Akmola ve Karkarali bolgesinin Kazaklari, gruplar halinde Kenesar1 bayraginin
altinda toplanmaya basladilar. Onlar, isyancilari toplanma merkezi haline gelen Balkas
ve Su Nehrine dogru yola c¢iktilar. Karkarali bolgesinden ayrilan Kazaklar1 geri
donmeleri konusunda ikna ettirmek icin gonderilen biitiin birliklerden de herhangi bir

sonu¢ ¢ikmadi. Karkarali bolgesinin Aga Sultan1 Dursun Cengizov, ayrilan Kazaklar:

>17 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 18, s. 532-533. “Bozkirdaki Genel Valiligin” 64. Vakfi.
>18 KSSCnin Tarih Arsivi, v. 64, “Bozkirdaki Genel Valilik”, ¢. 17, s. 33-34.
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barig yoluyla geri getirmenin imkénsiz oldugunu anladi ve silahli birlikleri yardima
cagirmaya mecbur kaldi. Cengizov, “Bu bolgeden, isyanct sultana (Kenesari'ya)

katilan Kazaklardan hicbiri geri donmedi” demistir.”"® (s.227)

Kenesar1 ayaklanmasina diger bolgelerin Kazaklar1 da katilmaya basladilar.
1837 yilinin sonlarinda Amankaragay bolgesinden Kenesar1 ayaklanmasina, 2 binden
fazla Kazak katildi. Amankaragay bolgesi Bati Sibirya ve Orenburg valiligi smirinda
bulunuyordu ve burada Tiimen-Argimn, Kipcak ve Kerey boylar1 iskan etmekteydiler.
Ad1 gecen Kazak boylar1 vergi 6demekten kacinarak, Bat1 Sibirya Valiligine, bazen de
Orenburg Valiligine gecerlerdi.

Bu arada Kenesar1 Kasimov’un ayaklanmasina, Bayanauil bolgesinin Kazaklari
da katildi. Bu bolgedeki Kazak ayaklanmasinin en aktif organizatorlerinden biri,
Kenesari’nin en yakin arkadasi olan ve ayaklanmaya herkesten 6nce Karjas bolisiyla

katilan Seyten Aznabayev idi.

Seyten Aznabayev, ileri goriiglii bir kisi idi. Kendisi gen¢ yasindan itibaren
padisah hiikiimetinin sOmiirge baskilarinin biitiin zorluklarmm1 gormiis, padisah
somiirgecilerinin sultanlarla birlikte Kazaklarim verimli topraklarini, otlaklarmi ve
evlerini ele gecirmelerine de taniklik etmistir. Agabeyi Taycan, padisah somiirgecilerine
kars1 savasirken vefat etmis, ailesi ise Turinski’ye dogru sonsuz bir siirgiine mahkiim

edilmistir.

Seyten Aznabayev, Kenesari’nin yaninda ¢ok uzun bir siire savasa katilmadi.
Padisah yetkilileri onu ele gec¢irdi. Onlar, ayaklanmanin organizatoriinii tutukladiktan
sonra Bayanauil bolgesinin Kazaklarin1t tekrar kendi yerleskelerine doneceklerini

diisiinmiislerdi fakat istedikleri gibi olmadi. Seyten Aznabayev’in yerine baskalar1 geldi.

Seyten Aznabayev’i tutuklayip Padisah’in katliamcilar1 basina teslim ettigi i¢cin
Kuatov odiillendirildi. Seyten Aznabayev’in tutuklandigi haberini alir almaz Sibirya
Kolordu Merkez Komutami Tiimgeneral Fonderson, “Seyten Aznabayev’in siki bir

gozetim altinda kelepgelenerek hemen Ombt’ya getirilmesi”>* emrini verdi.

>19 KSSCnin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 179, s. 191.
>0 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 28, s. 17-18.
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Seyten Aznabayev, Omb1 yakinlarindaki Ordonans-Gaus mahkemesine ¢ikarildi.
Mahkeme siiresince Albay Ladijenski, Gorgcakov’'u “Seyten, kendi tesiriyle bozkiri
etkilemektedir ve onu orada birakmak yine yeni bir haydutla karsilasmak demektir. O,
oldiiriilen agabeyine gore daha kurnazdir ve aymi zamanda yaptigimin cezast da

biiyiiktiir>>*' diyerek uyarmaktaydi. (s.228)

Bayanauil bolgesinin Tortkol bolismin ayaklanmaya katilan Kazaklarini,
Taymas Bektasov idare etti. Daha sonralar1 Kenesar’’nin yaninda etkili isler yapti ve
Kenesarr’nin askeri islerle ilgilenen danigsmanlarindan biri oldu. Kenesari, Taymas
Bektasov’a kars1 bir saygi ve sevgi duymaktaydi. O zamanki hiikiimetin resmi
belgelerinde, Taymas Bektasov hakkinda sunlar yazmaktadir: “O, devamli Kenesari’nin
yaninda bulunmus, Rus birlikleri saldirdikca onlara nasil bir karsiulik verilmesi gerektigi
hususunda bilgiler vererek, Kenesari’ya yol gostermistir. Bu sebepten dolayr da

. 5,522
Kenesart onu sever ve onunla ayni tabaktan yemek yerdi.”

Padisah yonetimiyle bagintili olan ancak Kazak boylar1 arasindaki itibarindan ve
dolayli olarak servetinden yoksun kalmaktan korkan bazi kadi ve sultanlar Bayanauil
bolgesi Kazaklar1 ile ayaklanmaya katilmaya mecbur kaldilar. 150 ocak aile ile biiyiik
bir feodal olan Musa Sormanov, 125 ocak aile ile Babatov ve Sultan Yelemes Jaynakov
da ayaklanmaya katildilar. Ancak miicadele sirasinda bu isimler, ayaklanmay1 birakip

kactilar.

Ayaklanmanin gidisatini, Bayanauil bolgesinin aga sultan1t Maman Abilayev ve
yaninda bulunan Rus birlikleri de degistiremedi. Maman Abilayev’i kendi kdyiinde,
Kenesar1 taraftarlar1 tutukladi. Padisah hiikiimeti “isi becerememek™ bahanesiyle aga
sultan hizmetinden almaya mecbur oldu. Ancak Maman Abilayev’i yerinden almakla
durum iyilesme gostermemis, isyancilar Akmola bolgesine gecgerek gruplar halinde

Kenesar1’ya katilmaya basladilar.

Padisah hiikiimeti Bayanauil bolgesinin aga sultani olarak Bostay Tursibayev’i
gorevlendirdi. O, dnceden padisah hiikiimetine baghlig ile bilinmekteydi. O, Bayanauil
bolgesindeki Kazaklarin, Kenesar’'nin silahli ayaklanma c¢agrisina katilmak i¢in

heyecanlanmaya basladiklarini, Sibirya Hiikiimet yetkililerine bildiren ilk kisidir.

221 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 28, s. 93-95.
222 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 28, s. 133-134.
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Albay Talizin’e yazmis oldugu bir mektupta, kendisiyle Omb1’da bulusup yiiz
yiize konusmak ister: “Kazaklarin isyanci Kenesart Kasimov’a katilma niyetleri oldugu
hususunda birtakum bilgilere sahip oldugum icin sizinle yiiz yiize goriisebilmek ve

konugabilmek icin Ombi’ya gelmem gerektigini diisiinmekteyim.”>*(s.229)

Cok gecmeden ona, sehre gitmesi i¢in izin verilir ve Bayanauil bolgesindeki
ayaklanmay1 bastirmak icin hazirladiglr plam alarak Ombi’ya gider. Ombi hiikiimeti
onun gelisine cok sevinir ve hiikiimete olan baglilig1 sebebiyle ¢ok farkli bir sekilde

karsilarlar.

Bayanawil bolgesine gonderilecek olan cezalandirici  grubun  plani,

Tursinbayev’in katilimiyla gerceklestirilmistir.

Orta Ciizde dagmik haldeki ayaklanmalar, Kenesar1 Kasimov’un onderliginde,

1837-1838 yillar1 araliginda biitiin bir ayaklanma goriiniimii kazanmaya basladi.

1838 yilinin ilkbaharinda Kenesari, Tobild1 Toktin ve Kosimbay Kazangapov’un
baskanlhigindaki 5 kisiyi Bati Sibirya Genel Valisi Prens Gorgakov’a, Padisah

Hiikiimeti’nin siyasetine kars1 olduklarini bildiren 6zel bir mektup gonderdi.

Bu belge cok 6nemlidir. Bu yiizden tamamini yazmamizda fayda vardir: “Iki
rejim altindaki halkin sakin bir hayat siirmesini istedigim icin size bu konuda yazmayt
bir hiirmet gostergesi olarak sayryorum. Siz ise bu arada “hdkimiyetiniz altindaki halki,
kendisine ¢cekmekte” diyerek benden siipheleniyorsunuz. Bana gore ise siz, bizim
dedemiz Abilay’a ait topraklarda eyaletler kurarak Kirgizlardan vergi aliyor ve
boylelikle siz bize baski uyguluyorsunuz. Iste buna itirazimiz var. Ve ayrica sizlerin
hakimiyetiniz altinda vergi vererek yasamak bizim icin imkdansizdir. Mesela Rusya
baska bir devlet tarafindan yonetilse nasil olurdu? Iste bu yiizden bize de anlayis
gosteriniz. Benim, elbette Bayanauil, Karkarali ve Akmola’da yasayan kendi halkimi,
kendi tarafima cekme diisiincelerim vardir. Ancak Kirgiz halkinin genel refahi icin,
Kirgiz halkimin eski halinde kalmas: daha faydali olur ve buna bagli olarak da hem
kendi aramizda hem de sizlerle beraber sakin bir hayat siirebilirdik. Gelin goriin ki
simdilerde eyalet baskanlart her gittikleri Kazak koylerinde, Kazaklarin en iyi atlarini

sahiplenmekle kalmaywp sahibine geri verirken de onun yerine bir at ve kaftan

>3 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 18, s. 513.
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istemektedir. Bunun yaninda Rus Kazaklari da her giin iic koyun yemekle kalmayip
Kirgizlarin en degerli esyalarina da el koymaktalar. Bu konu hakkinda eyalet
baskanlarina bircok defa uyart yapilsa da herhangi bir sonug vermemistir.(s.230)
Padisah efendimizin kanunlarina gore bizleri oldiirmenin ve bizi yagmalamanin yasak
olmasina ragmen bu kanuna uyulmamaktadir. Mesela, Tortkol bolisindaki Aznabay

Bey’in bir hanimu, iki gelini ve kizint alip gotiirdiiler ve ayrica nerede olduklart da belli

degildir.
Sizinle her zaman arkadas olmay: diliyorum ve sizden sunlart rica etmekteyim:

Aktau Kalesini imha ediniz.
Akmola eyaletini de imha ediniz.

Bozkirda bulunan diger kurumlar: da kapatiniz.

A b o~

Tutuklu olan adamlarimizi ve Konmir’a gonderilen iki Kirgiz’t da serbest

birakiniz.

Bu isteklerimin tamamina gondermis oldugum bu kisiler vasitasiyla cevap

. 524
almami saglaymiz.”

Bu mektupta sadece Kazak halkinin itirazi gosterilmemis, bunun yanisira
Kenesarr’nin bu durum hakkindaki siyasi plan1 da beyan edilmis oluyordu. Mektuptaki
asil mesele, toprak meselesidir. XIX. yiizyilin 30’lu yillarinda topraklarin Padisah
Hiikiimeti tarafindan isgal edilmesinin ¢ogalarak devam etmesi durumu, Kazaklarin
buralardaki egemenligini en aza indirmekteydi. Kenesari’nin Akmola, Bayanauil ve
Karkarali bolgelerinin Kazaklari’n1 kendi taraftar1 olarak saymasi tesadiifi bir durum
degildir. Sebebi ise bu bolgelerdeki Padisah Hiikiimeti’nin, topragi isgal etmesinden

sonra meydana gelen zorluklar, gozle goriiliir bir sekilde belli olmaktaydi.

Kenesar;, bu mektuptaki talepleri yerine getirilmedigi takdirde Padisah
Hiikiimeti'ne kars1 ¢ikacagini, sadece kendi adi ile anilan bolgeleri degil Kazakistan’in
diger biitiin bolgelerindeki Kazaklar1 da kendi bayragi altinda toplayacagini acik bir
sekilde belirmistir. Daha sonra Kenesari, vergi zorunluluguna ve memurlarin
eziyetlerine de itirazda bulunmustu. En sonunda Kenesari, Kazaklarin eski haline

birakmasimi yani dedesi Abilay Han doneminde oldugu gibi, Kazaklar, Rusya’nin

> KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 82, ¢. 164, s. 15-16.
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koruyuculugu altinda olsalar bile topraklar1 ve devletleri agisindan serbest olduklar:
donemi getirmelerini talep etti. Bu mesele de Kenesari, Abilay doneminden beri
gerceklesen uluslararasi ve ulusal degisimleri dikkate almadan, Rusya ile dereceleri esit
bir kisi ile konusuyormus gibi davrandigini sdylemeliyiz. Buna ragmen son yillarda
Kenesari, Kazaklarla Rusya arasinda birtakim degisiklikler oldugunu anlamaya basladi
ve Rusya ile olan iligkilerini diizene sokabilmek icin Onlemler alamaya basladi. Bu

konuya daha sonra deginecegiz. (s.231)

Kenesarr’'nin elgileri, mektubu Prens Gorcakov’a teslim etmekte basarisiz
oldular. Ombr’ya giden aga sultan Kesenov onlar1 ele gecirerek, yanlarinda bekgcilerle

beraber Omb1’ya gonderdi.

1839 yilinin ekim ayinda, Ombi yakininda bulunan Ordonans-Gaus Askeri
Mahkemesi onlarin davasi icin bir karar asamasina geldi. Mahkeme kararina gore, “her
bir hiikiimlii icin her bir siwrada bin kisi bulunan gruptan birer sopa vurularak
doviilmek, sonrasinda ise yarayanlar ise almak, yaramayanlar ise Dogu Sibirya’ya

kn525

siirgiine gonderme cezalar1 uygun goriilmiistiir. Mahkeme karar1 ¢ok ge¢cmeden

yerine getirilmistir. >*°

Bu arada Kenesar1 ile Sibirya yonetimi arasindaki anlasma gerceklesmedigi i¢in,
Kenesari, kaleler ile Rus Kazaklarinin karakollarina saldirillar diizenlemeye basladi.
Aktau ile Akmola arasinda bulunan nahiyelere yaptigi saldirilarin her birinde Ordu
Komutani Simonov’u ve birligini bozguna ugratir, silahlarimi birakip kagmaya mecbur
ederdi. Kenesari, 10 tabanca, 9 tiifek, 13 kili¢, 7 mizrak, 495 tiifek mermisi, 490 tabanca

kursunu ve diger esyalar1 sahiplendi.

525 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 82, ¢. 169, s. 38-39. Kirgizlar Tobildi Toktin’i ve Kenesar1 Kasimov’un
diger sug ortaklarini askeri mahkemeye vermek ile ilgili.

>2% Suclu olan Kazaklar Tobild1 Toktin ile Késimbay Kazangapov Kenesari’nin giivenilir yoldaslari idiler.
Onlar Koksetav, Akmola ve Bayanauil bolgelerindendi. Bu bolgelerde onlarin yasadiklar1 yerler isgal
edilerek emirlikler inga edilmisti. Tobild1 Toktin ile Kosimbay Kazangapov digerlerinden farkl: idiler.

Tobild1 Toktin 1803’te Akmola bolgesindeki Kiigciik Zhadiger-Tortgiil bolisinda diinyaya gelmis. O
Dogu Sibirya’da siirgiindeyken oradan 1841°de kagarak, tekrar Kenesari’ya katildi. Tobildi Toktin
Kipcak, Tama, Kozgan ve Koksal boylarmin lideri oldu.

Kosimbay Kazangapov 1805°te Koksetau bolgesi Atagayev bolisinda diinyaya gelmis. O Ruscaya iyi
hakim olmus ve Gorkaya hattindaki bir¢ok iscilerle arkadas olmus. Albay Ladijenski prens Gor¢akov’a
yolladig1 mesajinda tutuklanan herkesi kisaca tavsif etmis, Ozellikle Kosimbay Kazangapov ile ilgili
sunlar1 yazmis: “Bu Kirgizlarin arasinda Kosimbay Kazangapov en yaramaz en serserisi, belli ki
Kenesar1’nin taraftarlarindan biri.”
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Ayrica bir zamanlar Kenesariyla onun yoldaslari, padisah hiikiimetine baglh olan
sultanlarin koylerine de saldirilar diizenledi. 1838 yilinin baslarinda Kenesari, Akmola
bolgesinin aga sultan1 Yarbay Konirkulja Kudaymendin’in ve onun akrabalarinin
koylerine de saldirdi. Saldir1 neticesinde sadece 12 bin tane at ele gecirebildi. (s.232) Bu
silahl1 saldir1 hakkinda Kuleke Iskenin, Bat1 Sibirya Kolordu Komutaninin Emir Subayi
Spirodonov’a  “Ben, bugiin Kenesari Kasimov'un aga sultan Konirkulja
Kudaymendin’in ve onun akrabalarimin biitiin atlarini ele gecirdigi hakkinda haber

aldim™*" diye yazmustur.

Konirkulja Kudaymendin, Omb1 eyaletinin yoneticisi Talizin’den askeri yardim

istemeye mecbur kalmstir.

Ayaklanmayi1 bastirmak icin, diizenleyecegi askeri seferin planini hazirlamakla
mesgul olan Talizin, Kudaymendin’e masraflar1 karsilayabilmek i¢cin kendisine bagl
olan boylardan yardim istemesi gerektigini yazmistir. Gonderdigi bu yazida Talizin,
“Ben size hakimiyetiniz altindaki Kirgizlardan vergi toplamanizi oneriyorum. Ciinkii su
5,528

an sizin yagmalanan esyalarimizi geri verme gibi bir imkdaniniz, bulunmamaktadir

diye yazmustir.

Kenesari, kalelere, nahiyelere ve istasyonlara saldirilar diizenleyerek, sinir
hattindaki askeri hareketliligi daha da canlandirmistir. Bu siire icerisinde Akmola

yakinindaki yerel memurlara ait 2592 bas hayvan ele gecirilmistir.

Bu ayaklanmanin baskaca bir goriiniisii, Kenesari’'nin ablasi Bopay’in
birliklerinin diizenledigi seferler idi. O, Koksetau bolgesinde vefat eden Veli Han’in

akrabalariin kdylerine bir¢ok defa saldirmistir.

1838’de Bopay, birligi ile beraber Bat1 Sibirya Eyaleti Valiligi’nin kuzey-bat1
bolgelerine dogru harekete ge¢mistir. Burada, Amankaragay bolgesine saldirmis, bircok
hayvani da yaninda gotiirmiistiir. Geri doniis yolunda Sirimbet adli yerde oturan eski
kocasinin akrabalarinin sahip oldugu koylere de hiicum etmistir. Bu durumla ilgili
Redko, Talizin’e “Sultan Bopay Kasimova, 200 adamuiyla birlikte Amankaragay bolgesi

Kirgizlarimin bircok malini ele gecirdi. Doniiste Sirimbet yerleskesine gelerek, koyiin

>*7 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 18, s. 691.
> KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 18, s. 438.
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ambarina saldirmig, oradaki kece yiiniinden yapilmis halilari, kuzu derilerini ve bircok

99529

yiyecegi yaninda gotiirmiistiir’”" seklinde haber vermistir.

Kenesarr’nin silahli saldirilarinin cogalmasi sebebiyle Albay Talizin, biitiin sinir
yoneticilerine, Kazakistan’a askeri arastirma gruplar1 gelinceye kadar kendi
adamlarindan bir grup olusturarak, onlarin Kenesar1 Kasimov’u takip etmeleri icin
bozkira gdndermelerini talep etmistir. (s.233) Talizin talimatnamesinde “Sizin tek bir
amacmiz olmali, o da yagmaci Kenesari’yt yok etmek ve tasinan bolislart geri

getirmek”>° diye amacin gayesini vurgulamistir.
1838 yilinda ¢esitli bolgelerden buna benzer birkag birlik olusturulmustur.

1838’de 500 kadar askeri olan padisah birligi, Turgay ve Jandar-Kerub’ta
yasayan Sultan Sarcan ile Alatav, Karpik ve Temes boylarin kdylerine saldirilar yapt.
400 kisi oldiriilmiis ve 100 kisi de iglerinde Kadi Bayandin de bulunuyor,

tutuklanmistir.

Ayni sene Konirkulja Kudaymendin ve ordu komutan: Karbisev’in yOnetmis
oldugu 500 askerden olusan birlik, Karadtkel’den (Akmola Bdlgesi) yola ciktr
Ayrakkum’da oturan Kusak Kasimov ile Saydak’in koylerine saldirdilar. 21 kiz, 8
kadin ve 25 erkegi 6ldiirerek 80 kisiyi de tutukladilar. Biitiin bu birlik, Kenesar1’ y1 takip
etmek i¢cin Ozel olarak olusturulmus olsa da gorevini yerine getirememislerdir. Barig
icinde yasayan halki yagmalayarak, Kazaklar1 daha da oOfkelendirdiler. Konirkulja
Kudaymendin seferden dondiikten sonra Albay Talizin’e “Akmola bolgesi birlikleri iyi
bir sonu¢ elde edemeden dondiigiinii pismanlikla bildiriyorlar™" seklinde haber

vermistir.

Ayaklanmaya katilan Kazaklarin, Kiiciik Ciiz ile birlesmek i¢in Turgay’a dogru
harekete gectikleri haberi, Bat1 Sibirya Genel Valisi ve Omb1 Eyaleti YOneticisi’ne
ulagsmis bulunuyordu. Buna benzer soylentiler, yerel yonetimi ozellikle sasirtmistir.
Ayaklanmay1 bastirmak i¢in cesitli planlar yapildi, hiicuma ge¢gmenin zamani ile
tartigmalar yasandi. Bazilar1 saldirty1, Kenesarr’nin birliklerini olusturanlarin koylerine

donecegi kis mevsiminde yapmayi, teklif etti. Yalmz baslarina kaldiklari sirada

>¥ KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 18, s. 969-971.
>3 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 182, s. 179.
>3l KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 184, s. 3-4.
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ayaklanma yoneticilerini ele gecirmek kolay olacak diye diisiindiiler. Bazilar1 ise
ilkbaharda saldiriya gecmeyi, teklif ediyordu. En sonunda 1838 yilinin yaz mevsiminde

sefere ¢ikma karar1 alindi.

Kurul Katibi Menkovic’in hazirladig1 askeri planin icerigi soyleydi: “flkbaharin
gelisiyle Kazaklar Turgay’a dogru yani Orenburg Genel Miidiirliigii’'ne dogru
ilerleyecekler. Bu sirada Rus birlikleri Aktau kalesinden yola ¢ikarak, Ulitav etrafindan

donerek, onlara arkadan saldiracaklar.”>* (s.234)

Smir yoneticileri ve aga sultanlar birleserek, bozkiri bildirilerle doldurdular.
Onlar, Kur’an’a dayanarak, eger Kazaklar kendi mekanlarina donmezse, Allah onlar1
cezalandiracak diye uyarmaktaydilar. Bu bildirilerin birinden bir bolim verelim:
“Yukaridaki adi gecen kutsal antlasmay: bozanlar icin diinyada onlart aclik ve kotii
hastaliklar bulacaktir. Antlagmayt bozanlar icin en agir ceza, oliim. Hem sizleri diger
diinyada huri kizlart da beklemeyecek. Sizleri dislerinizi titreten bitmek tiikenmek
bilmeyen sonsuz bir azap beklemektedir. Bu antlagsmanin biitiin sozleri kitabimiz
Kuran’dan alinmigtir ve Kuran bu antlasmay: dogrulamaktadir. Bu yonii ile sizlere

533

gliven versin ve istediginiz sonsuz huzura kavusun. Hiikiimet bu gibi bildirileri,

savasin ideolojik metodu seklinde siklikla kullanmustir.

Ancak Padigah Hiikiimeti’nin ve yerel feodallerin baskisi altinda kalan ve
dogdugu yerlerden ayrilmanin zorluklarmi cok iyi bilen Kazaklar, hiikiimet ne denli

cagrida bulunsa da ne bildirgeler yayinlasa da onlara inanmazlardi.

1838’in sonbaharina dogru Kenesari’nin cezalandirict birliklerle olan silahli
catismasi, uzun bir siire devam etti. Dahasi, siirekli ayni1 yerde yapilan bir savasa

benzemeye basladi. Ozellikle Akmola blgesi igin yapilan ¢atismalar ¢cok kanl idi.

Akmola bolgesi, saglam bir kaleye sahip degerli bir bolgeydi. Etrafi derin bir
sekilde kazilmis hendeklerle cevrili iken yakin yerlerdeki biitiin yollara pusular
kurulmustu. Akmola’y1 aga sultan Konirkulja Kudaymendin’in birligi ile ordu komutani

Karbisev’in yonettigi garnizonlar koruyordu.

232 KSSCnin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 13, s. 26-27.
>33 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 18, “Bozkirdaki Genel Valilik”, s. 820-823.
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Kenesarr’nin saldirist 7 Agustos 1838’de sabah saatlerinde basladi. Okculari,
oklarin ucuna baglanmig, c¢abuk yanma 0Ozelligi bulunan bezleri yakarak kaleye
firlatmaya bagladilar. Kalenin bir¢ok yerinden alevler yiikselmeye basladi. Garnizon
askerlerinin bir boliimii yangint sondiirmeye c¢abaladiklart sirada Kenesari’nin
bahadirlarindan Basigara’min yonettigi birlik sehre baskin yaptilar. Kaleye yapilan
saldir1 sirasinda Basigara, cesur bir sekilde vefat etti. Onun birligi, garnizonun giiciine
fazla dayanamayip geri cekilmeye basladiklar1 sirada Kenesari, Basigara’nin 6Sliisiinii
birakmamalarim ve hattan geri ¢cekilmemelerini emretti. Kenesarr’nin ¢agrisindan sonra
giiclenen Agibay, Iman ve Navrizbay Bahadirlarin birlikleri tekrar kaleye saldirdilar.
(s.235)

Kanli savas, aksam saatlerinde karanlik ¢okiinceye dek devam etti. O gece, ordu
komutan1 Karbisev ile Konirkulja kiigiik bir birlikle kaleden kactilar. Ertesi sabah bir
yigin haline gelen kale halen yanmaya devam ediyordu. Kenesari, silahlarla askeri

tutsaklar1 ele gecirdi.”**

Akmola’y1 yerle bir ettikten sonra Kenesari, 1838’in sonbahar aylarinda devamli
eyaletlere, kalelere ve nahiyelere saldirilar diizenleyerek, diismanlarin hazirladigi otu,
yemi yok etti. Iletisim yollarin1 mahvederek miicadeleye devam etti. O, hain sultanlarin
koylerine sik sik saldirilar yaparak sinir hatti yakinlarindaki memurlarla, dilmaglarin

hayvanlarini ve ticaret kervanlarini ele gecirdi.

Yukaridaki saldirilar ve ele gecirmeleri Sibirya Genel Valisi Prens Gorg¢akov’un
talebiyle hazirlanan asagidaki tablodan da gorebiliriz. Kenesar1 ayaklanmasiyla ilgili

Orta Ciizdeki bolgelere gore 1838 yilindaki zararlar hakkinda bilgiler verilmistir.’*’

>3 Akmola’nin fethi hakkinda. Kopeyev Zhusup- a. g. e, 2 ciltlik.
>33 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 20, s. 54-55.
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Tablo 13: 1838 Yilinda Kenesar1 Ayaklanmasi Sirasinda Orta Ciiz Bolgelerinin

Ugradig1 Zararlar

Hangi bolgeden ele gecirildigi

Ismi gecen kisilerden alinan mal ve miilkiin ‘som’

ile hesaplanan tutari

Kazaklardan 34 054-75
Bayanauil bolgesinden Ticaret ile
63 025-93
ugrasanlardan
Ticaret ile
Koksetau Bolgesinden 3 726-70
ugrasanlardan
Ticaret ile
118 865-79
Karkarali Bolgesinden ugrasanlardan
Kolelerden 100
. Ticaret ile
Ucbulak Emirliginden 42 790-50
ugrasanlardan
Bolge emirlerinden,
Karakollardan,
582 347-15
) dilmaglardan ve diger
Akmola Bolgesi ve
parali kimselerden
Aktau’dan
Askeri adamlardan 23 085-50
Tiiccarlardan 663 818-40
Bunlara ek olarak,
Akmola bolgesinde hala 419 678

duran Kirgizlardan

Biitiin bolgelerden toplamda 1 951 994-72 som degerinde mal ele gecirilmistir.

(s.236)

Goriildiigti gibi bu tabloya gore, Akmola Kazaklarmnin zarar1 ¢coktur. Aslinda

bunlar isyancilara katilmayan Konirkulja Kudaymendin ve yOnetimi altinda bulunan

sultanlarin ve diger biiyiik feodallerin zararlaridir. Kenesari’nin yaptig: biitiin seferlerin

amact Kudaymendi ile onun akrabalarinin sahip oldugu kdylere ve Veli Han’in hanimi

Aynamgiil’iin koylerine saldirmaktir. Ayrica onlardan ¢ok sayida mal ve esyalar ele

gecirildi.
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Tiiccarlar da epey zarara ugratilmistir. Troitsk veya Petropavl’dan c¢ikarak,
Akmola tizerinden Taskent ve Hiva’ya giden kervanlara sistemli bir sekilde saldirilar
yaparak, Kenesar1 belli bir siyasi amaci hedefledi. Orta Asya’yla yapilan ticaretin Carlik
Rusyas’na ¢ok kazang sagladigini diisiinen Kenesari, bu aligverisi bozmayi
diistinmiistii. Bunu yaptig1 takdirde hiikiimet yetkilileri insa edilen bolgelerin tamamini

kendileri yok eder diye giiveniyordu.

Kenesar1 yaptiginin dogru olmadigini, Milli miicadelenin merkezi Turgay ile
Irgiz’a degistiginde anlamisti. Yukarida gosterilen Ornekte sadece Karkarali
bolgesindeki koyliiler biraz zarara ugradilar. Koyliilere yapilan saldirilar hakkimdaki

bilgilerin olmamasi da tesadiif degildir.

Ancak 1838 yilinmn sonuna dogru Kenesari’nin faaliyetleri, sadece saldirilar
diizenlemekle sinirlanmadi. O, aslinda 6nceden beri amacladig: isini, birlikte savagmak

icin Orta ve Kiiciik Ciiz Kazaklarini birlestirmeyi ele almist.

Ayaklanmanin goriiniisii ve 0zelligini anlamak i¢in bir hayli anlam tasiyan bu
onemli mesele, soylu-burjuva tarihgileri tarafindan onemsenmedi. Bu meseleyi Kazak
tarihgileri de arastirmadilar. Bir¢ok arastirmacilar bu birlesme siirecini tesadiifi bir

sekilde gerceklestigini sandilar. Gergekte ise durum ¢ok farkli idi.

Orta Ciiz bolgesindeki Kazaklarin dagmik haldeki ayaklanmasmi idare edip
biitiin bir ayaklanma sekline doniistiiren Kenesar1 ayrica Kiigiik Ciiz’deki ayaklanmanin
yoneticisi Jolaman Tilensiyev ile irtibata gecti. (s.237) Buna benzer hazirliklar
olmasaydi, Kiigiik Ciiz’iin Kazaklar1 yoneticileri ile birlikte Turgay ve Irgiz bolgesinde
Kenesarr’ya katilmazlardi. Normal zamanda bile Kazaklar arasinda otlaklar i¢in sik sik
tartigmalar ve cekismeler meydana gelmekteyken, yabanci bir boyun topraklarina yol
tistli ugramak bir zordu. Bunlar goz oniine alindiginda bolge halkinin topraklarina baska
bir millete mensup yabancilarin yerlesmesi soz konusu dahi olamazdi. $imdi ise bunun

miimkiin olma sebebi her iki tarafinda birleserek savasmasi gerektigini anlamalariydi.

Kenesari, kendi yaverlerinin yardimiyla, padisah hiikiimeti ile yOnetici
sultanlarin baskis1 altinda kalan ve 30’lu yillara dogru verimli topraklarmdan ayrilan
Kiiciik Ciiz’tin diger boylariyla da irtibat1 sagladi. (Jagalbayl, Jappas, Tama-Tabin vd.)

Adi gecen boylarin, ayaklanmaya katilma arifesinde Orenburg Bolgesini ziyaret eden K.
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Rodofinikin bu boylarin agir sartlar altinda yasadiklarim1 dgrendikten sonra Orenburg

hiikiimetine sunlar1 yazmistir:

“Bu arazide simdilik Kipcak, Jappas, Jagalbayli boylari bulunmaktalar. Onlar,
mallarinin sayisi bakimindan Ordalilarin icinde en zengini olarak goriilmektedir. Ancak
bugiin onlarin mallart igcin gerekli olan otlaklart Orenburg askerleri tarafindan
daraltilmakta. Yeni sumirin diger tarafina gegseler, onlar daha da zorlanacaklardr.
Ciinkii yeni stmirin diger tarafinda otlaklar verimsiz ve o bolgede Kirgizlarin diger
biitiin boylari, mallarint otlatmaktalar. Orda bagskanlart bu sebepten dolayi, iki sinir
arasinda gogebe hayatlarim siirdiiren Kirgizlara bu toprakta gecici olarak kalmalar
icin izin istemislerdi. Ciinkii burayt simdilik Rus Kazaklar: da sahiplenmedi ve Kirgizlar
stmrin  diger taraflarinda kendilerine uygun topraklar buluncaya kadar burada
yerlesmeleri dogru olurdu. Eger isler bu sekilde yiiriimezse Kirgizlar mallarinin biiyiik
boliimiinii satmaya ve kiiciik koylere ayrilarak orda bozkirina yayilmaya mecbur

kalirlar. Bu durumda muhakkak onlarin bozkir islerinin gelismemesine yol agar. »336

Kipgak, Jappas, Jagalbayli boylarmin Orta Ciizdeki ayaklanmayr anlayisla
karsilamalar1 ve Kenesarr’ya yardimlarini sunmalart normaldir. Bu konu hakkinda
Kenesar1 Ordasini ziyaret eden Karpik bolisinin Kazagi Bekkoja Tilesov su bilgileri
aktarmaktadir: “Orenburg hattina karst olan tarafa go¢ eden Kiiciik Ciiziin Kazaklart,
Kenesari’ya bircok hediyeler gotiirerek, onu, koyleriyle birlikte kendilerine dogru
tasinmast ve siirekli olarak orada kalmast icin davet ettiler. Onun ordusunu

giiclendirmek icin adamlar verecegine dair de soz verdiler.””(s.238)

1838 yilinin sonbaharinda Kenesari’nin idare ettigi Orta Ciiz Kazaklari, Kiiciik
Ciiziin topraklarina Irgiz ile Turgay bolgelerine, Orenburg Genel Miidiirliigiiniin dogu
tarafina dogru gec¢meye basladilar. Bu bolge Bati Sibirya Eyalet Valiligi’'nden de,
Orenburg Eyalet Valiligi’nden de uzakta bulundugu i¢in, buralar Kenesar1 icin biiyiik
stratejik Onem tasidi. Bu yiizden de bu bolgelerin ¢cogu zaman milli miicadelenin

merkezine doniismesi tesadiif degildir.

Orta Ciiz koylerinin biiylik bir boliimiiniin boliinmesi ve onlarin Kiigiikk Ciiz

topraklarina yaptiklar1 go¢ hakkindaki haberin dogru oldugunu anlayan Sibirya

>3 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, ¢. 5496, s. 3-14. Danisman Rodofinikin’in soylediklerinden alint1.
>3 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 140, s. 90.
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Hiikiimeti yetkilileri, Kazaklara yeni bir cagr1 yaptilar. O cagrida, kisin gelmesiyle
korkutarak, yaptig1 seferlerinin yanlis oldugunu gostermek istediler. “Yaz bitti, giiz
geldi, asint soguk ayaziyla kis kapida, uzaga gidip akillarimizi mi  kaybettiniz

akilsizlar?>

Sibirya hiikiimetinin etkisinden ¢ikan Kazaklar, Akmola ve Karkarali bolgesinin
bolislarl- Aleke, Baydali, Tinali-Karpik, Alsin-Jagalbayli, Karakesek, Aytkola-Karpik,
Tobe-Temes-Karakum ve Akkum mekénlarma ve ayrica Jilangt Turgay nehri

yakilarina yerlestiler.

Akmola ve Bayanauil bolgeleri bolislarinin bir boliimii, Koylibay-Sagray,
Malay-Kalkaman, Tinali-Karpik bolisinin bir boliimii, Kozgan Aydabol, Karcas Bolisi
Batanali, Toraygir-Kipgak bolislarityla beraber Karaturgay nehri yakinlarinda, Kenesar1

ordasina yakin yerlere yerlestiler.

1838’in sonuna dogru Orta Ciiz Kazaklarindan Kenesari’nin baglattigi
ayaklanmaya katilan bazi bolislar, Aleke-Altay, Bidali-Altay, Tobe-Temes, Tinali-
Karpik, Aytkoja-Karpik, Koylubay-Altay, Alsin-Jagalbayli bolislar1 “Orenburg sinirina

karsi tarafta olan bozkirda go¢ eden Alsin-Jappaslara katildilar. »339

Cok gecmeden daha oOnceleri de cesur davranislariyla bilinen Tabin, Tama,
Sekti, Somekey ve Tortkara boylarinin Kazaklari, yoneticileri Jolaman Tilensiyev’in
baslamasiyla Turgay bolgesindeki Kenesarr’ya katilmaya basladilar. (s.239) Bunun
yanminda i¢ Orda’dan ayrilan (Bokey Ordasindan) Sultan Kayip Galiev’in de Kenesariyla
ayn1 niyette oldugu hakkinda bilgiler de kulaga ¢calinmaktaydi. Bokey Ordasindaki halk
ayaklanmasmin onderi Isatay Taymanov bu sirada (1838 yilinin sonbahar1) vefat
etmisti. Onun yoldasi, {inlii sair Mahambet Otemisov kiiciik birligiyle Hiva’ya gitmisti
ve oradan Kazaklarin Hiva’ya baglanmas1 hakkinda mektup gondermisti. Hiva Haninin
Kazaklara nefretle baktigini bilen Kenesari, Mahambet Otemisov’u desteklemedi ve

onunla olan biitiin irtibatini kesti.

Kenesar1 tarafini tutan sultanlar yeni topraklara yerlestikten sonra aga sultanlarla
ve feodallerle mektuplagsmaya basladilar. Boylece onlar, Kenesari’dan uzak durmaya

calismiglardir.

>3 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢.180, s. 140.
>3 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 179, s. 121-122.
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Kenesar1 ve yoldaslarinin Kazak halkinin giiciinii birlestirmek i¢cin ¢ok caba
harcamalar1 gerekmekteydi. Bazi boylar, mesela Argin boyu halen ayaklanmaya
katilmamisti. Bu boyun baskani Segen Musin ise Kenesar: ile hiikiimet arasinda bir
karar verememisti. Bircok Kazak boylari, Sekti, Kiskene-Sekti boylari, Sirderya
yakinina go¢ ederek, Jankoja Nurmuhammedov’un liderliginde Kiiciik Ciiz’iin diger
isyancilarindan ayr1 miicadele veriyorlardi. Aral ve Hazar Denizi arasinda goc¢ eden

Aday boylar1 da ayn1 durumdaydilar.

Bununla birlikte ayaklanmaya katilan boylar kendi aralarinda da onceden beri
devam eden anlasmazliklar1 sebebiyle ¢ok sik kavga ediyorlardi. Ayaklanmaya katilan
baz1 aksiiyek feodaller ise isyancilardan boliinmek i¢in uygun zamani aramaya

basladilar.

Kenesar1 yonetici sultanlarla aga sultanlarmm hakimiyetindeki boylar1 onlarin

etkisinden ¢ikarmak i¢in ¢cok giic sarf etti.

Sultanlari, kendisinin bir diismam olarak gordiigiinii gizlemeyerek Kenesari,
hiikiimet yetkililerine sunlar1 yazmustir: “Sibirya kurulusuna bagh Kirgizlar, Konirkulja
Kudaymendin, Kukan Kusikov; Altay kolundan Akkaskar Kiskentayev;, Karauil
kolundan Javkagskar; Orenburg kurulusuna bagli Kirgizlarin yonetici sultani Ahmet
Jantorin; Jappas boyundan Jangabil, Kiikir, Bigacanlar... Burada adi gecen sekiz kisi

bizim dii,?mammlzdlr.”540 (s.240)

Isyancilara maddi yardimda bulunmayan, tersine onlar1 kavga ettirmeye
cabalayan, hakimiyeti altindaki boylar1 Kenesar1 taraftarlariyla irtibat kurmayi
yasaklayan boy beylerini de Kenesari, diisman olarak saymistir. Bununla birlikte
kadilar, Kenesar1 askerlerinin zekat toplamalarina engel olup anlasma yapmak icin
gonderilen Kenesar1 vekillerini de dldiirmiislerdi. Kenesar1 bu olaylara karisan kadilari

agir bir sekilde cezalandirdi. Kdylerine saldirip, yagmaladi.

Kenesarr’nin 1837°deki, ozellikle 1838’de sik sik silahli catigmaya kadar uzanan
miicadelesi, Kenesar1 Rusya’dan tamamen boliinmeye cabaladi seklinde bir sonuca
varilmasina sebep oldu. Bu mesele tamamen anlasilir bir durum olarak goriildiigii icin

Kazakistan tarih arastirmalar1 icerisinde yerini almamustir. Ancak bu anlasilir gibi

540 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, ¢. 5575, s. 5-6.
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goriinse de tamamen kesin bir yargi da ortaya koymamaktadwr. Biz yukarida,
Kenesarr’nin Gorgakov’a yazdig1 mektuptan drnekler vermistik. Mektupta, Kenesar1’nin
Rusya’dan ayrilmak niyetinde olmadigini, Rusya ile olan iligkilerini sadece Abilay Han
doneminde oldugu gibi diizeltmek amacinda oldugunu ortaya koyan ciimleler oldugunu

belirtmistik.

Ayaklanmanin ashini teskil eden bu 6zelligi anlamak i¢in bu meseleye tamamen

deginelim.

Kiiciik Ciiz’iin Kazaklari, hanlar1 Abilkayir liderliginde 1730’da kendi
iradeleriyle Ruslara bagl olduklar: bilinmektedir. Bu dis ve i¢ sebeplerden dolayi ortaya
cikan bir ihtiya¢ idi. XVIIL. yiizyihn 30’lu yillarinda Jongar isgalcileri tarafindan
somiiriilme tehlikesi ortaya ¢cikmisti. Abilkayir’m yoneticiligindeki Kazaklar giiclii bir
konuma ve duruma sahip olan Ruslardan askeri yardim istediler. Ayrica Kazaklari,
Ruslara bagli olamaya imparatorlukla olan ekonomik ve ticari baglantilar mecbur
kilmistir. Baghligin sartlarina gére Kazaklar yasamakta olduklar1 mekanlar1 ve devlet
bagimsizligimi korudular. Orta Ciiz 1740’1 yillara dogru bagh oldugunu bildirmistir. Bu
sene icerisinde Rus hiikiimetine Kenesar1 Kasimov’un dedesi Abilay yemin etmisti. Cok
gecmeden 50’11 yillarda, Abilay iki tarafhh bagimliligi, Rusya ve Cin’e ayr1 ayr1 bagiml

oldugunu kabul etmistir.

Carlik Rusyasi ile Abilay arasindaki iliski, imparatorlugun Orta Ciize koruyucu
olmas1 niteligini tasidi. (s.241) Abilay Han doneminde Orta Ciiz Kazaklar1 siyasi
bagimsizliklar1 ile yerlestikleri yerlerin toprak biitiinliigiinii koruyabilmislerdir. Iste,
Kazaklarm Rusya’ya bagl kalmay: serbestce, herhangi bir baski altinda kalmadan kabul
ettikleri durum boyleydi.

XIX. yiizyilin baglarma dogru Kazaklar ile Carlik Rusyas1 arasidaki iligkide bir
hayli degisiklikler meydana geldi. XIX. yilizyilin ilk yarisinda padisah hiikiimeti
Kazakistan’a koruyucu olmak yerine, ger¢ekten bagimli bir devlet konumuna getirmeye
calist1. XIX. ytizyilin 20-30’lu yillarinda Carlik Rusyasi, Kazak bozkirina iki taraftan,
Orenburg ve Sibirya tarafindan, baskinlar yaparak Kazak topraklarmin en verimli
yerlerini ele gecirdi ve Kazakistan’in merkezine dogru ilerlemeye basladi. Ele gecirilen

bolgelerde askeri kaleler, surlar, karakollar vb. ingaatlar yapilmaya baslandi.
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Dis siyasi durum boyle bir hal aldig1 zaman Kenesari, hiikiimet ile koruyuculuk
ile ilgili bir anlagma yapmaya mecbur oldu. O, hizmetinin ilk giinlerinde bile padisah
hiikiimetiyle irtibata gecerek, ortak dil bulmaya cabaladi. Ayrica Orta Asyali hanliklara
bagimli olmay1 reddetti. Bu meseleyle ilgili yonetici sultan Ahmet Jantorin, “Kenesart

onlarla tamstiktan sonra, Hiva’ya bagimli olmamaya karar verdi”*' diye yazmustr.

Kenesari, kendi taraftarlarma “Rusya, biitiin devletlerden biiyiiktiir ve Rus
padisaly da biitiin padisahlardan  biiyiikeiir”>** demistir. Bir mektubunda ise Rus
padisahin1 “aga” diyerek, Abilay ve Vali Han’1 da “padisah kardesleri”>* der. Burada
yine tekrarlamamizda yarar var; Kenesari, hiikiimet ile yapilan diplomatik anlagsmalarda,
hiikiimet ile olan iliskilerini dedesi Abilay donemindeki gibi olmasmi talep etmistir.
Kenesari, Rusya’nin koruyuculugu altinda olmaya tek bir sartla razidir. O da Kazaklarin
siyasi bagimsizliklar1 ile toprak biitiinliigiinii korumalarini talep etmektir. Yukarida
ornek verdigimiz Kenesar1’nin Tobild1 Toktin ve Kosimbay Kazangapov’'un yardimiyla
Gorcakov’a gonderdigi mektupta da imparatorlukla olan iligkilerini diizeltme

hakkindaki meseleye bu sekilde bir yaklasimi olmustu. (s.242)

Buna benzer bir mektup da I. Nikolay’a gonderilmis fakat herhangi bir cevap
almamamisti. Kenesari’nin bu mektuplar1 hakkinda daha sonralari, Bat1 Sibirya Genel
Valisi “Bozkirdaki diizensizligin onde gelen suclusuyla anlasma yapmay: kendim icin
bir kusur olarak gordiigiim icin ve onlarin padisah efendimizden herhangi bir sartta
bulunabilme iimidine kapilmamalart ve ayrica padisah efendimize bagl kalmalar
gerektigini anlayabilmeleri icin Kenesari’'min mektubunu cevapsiz biraktim” diye

yazacaktir.”**

Kenesar’nin diplomatik ac¢idan basarisiz olmasini, Abilay doneminden bu yana
Kazaklarla Carlik Rusya’sinin  dis  siyasi iliskilerinde olan degisiklikleri
anlayamayisindan kaynaklandigini soyleyerek acgiklayabiliriz. Kenesar1’ya kadar Carlik

Rusya’s1, Kazakistan’in ¢ok dnemli bolgelerine yerlesti. Orada kaleler insa ederek ele

3 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2277, s. 4. Hokand hanlig1 Kenesar1’nin diisman idi, onunla Kenesar1
hicbir anlasma yapmamustir.

> Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, ¢. 5410, s. 32, Sokpit Karabayev’in Gens’e verdigi raporundan.

% Serebrennikov A. G.- Tiirkistan bélgesini ele gecirmeyle ilgili belgeler kiilliyat;, C. II, s. 225.
Kenesari’nin I. Nikolay’a yazdigi mektubundan.

> KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2180, s.4-4, karar 191, 1840 Aralik ay1. Orenburg Askeri Valisi'nin
Kenesar1’nin elgileri ile ilgili sorgusuna Bat1 Sibirya Genel Valisi’nin gonderdigi mektubundan.
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gecirdikleri bolgeyi birakip gitme gibi bir diisiinceleri olmadi bile. Degisen duruma gore

Kenesari’nin Carlik Rusyast’ni ikna edebilecek baska bir yol bulmasi gerekiyordu.

30’lu  yillarin sonunda hareketlerinin  basarisizligin1  Kenesari, Sibirya
hiikiimetinin diisman ruhuyla alakali olarak gordii. 1838’in sonunda kendi taraftarlariyla
Orta Ciiz topraklarindan ayrilacagi zaman Kenesari, “Benim diismanlarum ¢oktur.
Sibirya yoneticilerinin ise beni kotiilemekten baska faydalart yoktur™* der. Bir
mektubunda ise Kenesari, Sibirya Hiikiimetinin “Kirgizlarin kanini siiliik gibi emdiler”

diye yazmustr.”*°

Daha sonra Kenesari, Gorgakov’a yazdigi bir mektubunda Orta Ciiz
topraklarindan Orenburg Askeri Valiligi’ne bagl Irgiz ve Turgay’a dogru gitmesini su
sekilde anlatmistir: “Iste 9 seneden beri devamli siirgiin edilmekten baska sizin
tarafinizdan bizim igin ne bir iyilik yapildi ne de bir merhamet gosterildi. Her seyden
once biz, dileklerimizi yazdigumiz bir mektubu elgi araciligiyla gondermistik. Siz
gonderdigimiz kisiye sinirlendiniz, onu once tutuklayip daha sonra serbest biraktiniz.
Biz, bu hareketlerinize dfkelenmedik. Size bagimli oldugumuzu bildirmek icin daha
sonra iki mektup gonderdik. Ama sizin aga sultanlar ile bolis yoneticileriniz, bu
kisilerin atlartmi alip mektubu da size ulagmadan yaktilar.(s.243) Sibirya yoneticileri
tarafindan herhangi bir iyilik beklemememizin sebebi bizim ayrilmamiz ve kag¢ yildir

bagl olmamanmuzdir.*’

Kendi taraftarlariyla Irgiz ve Turgay bolgesine yerlestikten sonra, Kenesari

Orenburg hiikiimetiyle diplomatik goriigmeler yapmaya basladi.

V. A. Perovski, Gorgakov ile karsilastirildiginda ayaklanmaya katilan Kazaklar
ile Kenesar’ya olan bakis acist daha farkliydi. Askeri Bakan Cernisev’in kendisini
destekleyecegine inanan Bati Sibirya Genel Valisi Gorgakov, sadece silahli miicadele
yardimiyla isyancilar1 yok ederek, Kazakistan’t somiirmeye de son vermek gerek, diye
diistinmekteydi. Gorcakov bir mektubunda, “Korkutmak, Asyalilarla yapilan bir

9548

antlasmada bagartya giden en iyi yoldur™™ yazmustir.

345 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2341, s.24. Kenesari-Perovski’ye, 1841.

>4 KSSCnin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2622, s. 1055-1062, 6 Ekim 1845.

%7 Moskova’daki Merkez Tarih Arsivi, ¢. 1, s. 122, 1845. Kenesari-Gorgakov’a.

>* KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 84, ¢. 54, s. 53-54. Gorgakov- L. Nikolay’a, 24 Haziran 1846.
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Bu yiizden de Gorgcakov ayaklanmanimn ilk giiniinden itibaren isyancilarla
anlasma yapma konusunda hi¢ niyetli degilken onlarin bulunduklar1 rica mektuplarini
da cevapsiz birakmaktaydi. Iste bu yiizden, Kenesarr’nin mektuplarinda Gorgakov’u sik

sik azarlayarak “benim koylerimi haksiz yere yagmaladin” diye suclamasi normaldir.

Orenburg Genel Valisi Kont V. A. Perovski, Gor¢cakov’a nazaran zit bir bakis
acisina sahipti. O da tesirli bir insandi. Hatta onu 1. Nikolay’in kendisi bile
destekliyordu. Orenburg bolgesi tarihgilerinden Lobisevig, Perovski hakkinda sunlari
yazmustir: “Padisah efendimizin giivenini kazanarak, yani biitiin islerinde destek¢isi
oldugu icin Kont Vasiliy Alekseyevig, ozellikle bolgeyi yonettigi ikinci doneminde cesur,

becerikli ve bagimsiz olabildi”*

Perovski, isyancilarla olan husumeti ceza yoluyla degil baris yoluyla halletmeye
cabalad1. Ik zamanlar Disisleri Bakam Nesselrode ile 1. Nikolay Perovski’nin islerini
desteklediler ve ayaklanmaya katilan Kazaklarla ilgili planimmi da kolladilar. Sadece
1838-1839’daki Hiva Seferi’nin basarisizligindan sonra Perovski’ye ve onun siyasetine
olan bakis acilar1 degisti. Hiikiimet yetkilileri, artik ayaklanma baslatan Kazaklari,
eskisi gibi acimasizca siirgiin eden Gorcakov’u daha cok desteklemeye basladilar.

(s.244)

Perovski, isyancilarla ortak bir dil bulmaya cabalarken, Carlik Rusyasi’na
bagimli olmalarini da kendi iradeleriyle kabul etmelerini gerceklestirmek istemekteydi.
Bu duruma Orenburg Sinir Komisyonu Bagkami Ladijenski’nin, Asya Departmanina
yazmis oldugu bildirisi delil olarak kabul edilebilir. “Baglilik kurallarindan meydana
gelen sartlar kendi iradesiyle kabul etmesi ve yerine getirmesine dair Kenesari’yt ikna

etmek. Iste bizim yapmamiz gereken gérevimiz.”>°

Perovski’nin isyancilarla 1yi gecinmeye caligmasinin sebebi Oncelikle, 30’lu
yillarin sonuna dogru Rusya’nin sOmiirgesi altindaki giineydogu harp alaninda
gerceklesen durumlarla ilgilidir. Bu vakitlerde feodal toprak sahiplerinin agir
somiiriilerine karst Orenburg bolgesindeki c¢iftciler ve buraya go¢ eden Rus

Kazaklarmin silahli bir ayaklanma gerceklestirdikleri bilinen bir durumdur. Orenburg

> Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, Sevastyanov vakfi, ¢. 34, s.3-5. Lobisevi¢’in Orenburg bélgesinin 6nde

gelen liderleri hakkinda yazdigi eserlerinden alint.
> Moskova’daki Merkez Tarih Arsivi, ¢. 1, s. 396, 6 Subat 1845. Ladijenski’nin Disisleri Bakanligi Asya
Departmanina raporundan.
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iki taraftan diisman giiclerinin baskisina ugramis bir taraftan ciftciler diger taraftan da
Kazak isyancilar. Boylesi karigik ve zor bir durumda Orenburg Bolgesinin Askeri Valisi
V. A. Perovski’nin 6niinde bu karmakarigik durumu diizeltme gorevi bulunmaktaydi.
Rus ciftciler ile Kazak isyancilarin silahli miicadelelerini bastirabilmek gibi imkéani
olmadigindan O, Kazaklara karsi olan siyasi diisiincesini degistirmeye karar verdi.
Isyancilar, yoneticilerinin askeri harekatlara son vermek gibi isteklerini destekleyerek,
Kenesar1 ile anlasma yapmaya calistilar. Perovski burada sadece askeri harekatlari
durdurmayi diisinmedi. Ayni zamanda Rusya’ya kendi istekleri dogrultusunda
baglanmalarint istedi. Siyasetci olarak Kazak bozkirlarina 6zel birlikler gondermekle
hicbir neticeye ulasamayacagini anladi. Bu sebepten dolay1 Perovski, Kazak meselesini

baris yoluyla ¢cozmeye cabalamistir.

Ayrica, Perovski’nin Kazak bozkirindaki siyasetine, bulundugu ortam da etki
etmistir. 30-40’l1 yillar araliginda Orenburg’ta donemin ©Onde gelen aydinlarinin
yasadig1 bilinmektedir. O yillar Orenburg’ta Perovski ile birlikte Tiirkistan ile Kazak
Bozkir Tarihi ile ilgili bilimsel ¢alismalariyla iinlii V. V. Velyaminov-Zernov, ‘“Rusca
Aciklamali Sozliigi’niin yazar1 V. Dal (Rus Kazagi Luganski), Dogu bilimci,
oryantalist V. V. Grigoryev bulunmaktaydi. Bunlarin yaninda Perovski’nin yaninda
uzun siireden beri Orenburg Smir Komisyonu’nun baskani olarak ¢alismis olan G. F.
Gens te bulunmaktaydi. (s.245) O, Kazaklarla 1yi gecinmekteydi. Eski sakinlerinin
anlattiklarina gore, G. F. Gens kendi evinde Kazaklarin yetim kalmis ¢ocuklari i¢in bir
yer yaptirmistir. Vefat ettiginde ise arkasinda Kazaklarin Tarihi ile Etnografi’si ile ilgili
degerli incelemeler (el yazisiyla yazilmis) birakmistir. Perovski’nin kendisi o devrideki
en Onde gelen kisilerle irtibatlar kurmustur. O, A. S. Puskin ve V. A. Jukovski ile yakin
irtibatta bulunmustur. Perovski’nin agabeyi Anton Pogorelski, iinlii bir yazar idi. Yegeni
ise sair A. K. Tolstoy idi. O yillarda Orenburg bolgesinde bir¢cok Polonyali
bulunmaktaydi. Onlarin i¢inde A. Mistkevi¢’in iinlii arkadasi, Orenburg Miizesi’ nin
temelini atan Tomas Zan, o swralar Orenburg Simr Komisyonu’'nda calisan, 1. V.

Vitkevi¢ de vardi.

Bunlarla birlikte, Perovski’nin giittiigii siyaseti Petersburg’taki bazi etkili gruplar
da desteklediler. Onlarin arasinda Asya Departmani’nin baskan1 K. K. Rodofinikin de

bulunuyordu. Perovski, onunla her giin haberlesmistir.
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Ayaklanma baglatan Kazaklarla ilgili mesele lizerine ve Kazakistan’da
gergeklestirilen somiirge siyasetinin gergeklestirilmesiyle ilgili olarak Orenburg ve Bati
Sibirya Valilikleri arasindaki anlagsmazliklarin yer aldigini, arastirmacilar bir¢cok kez

dile getirmislerdi.

Padisahin somiirge siyasetini Orta Asya’da aktif bir sekilde gerceklestirenlerden
biri olan Tirkistan Genel Valisi Romanovski su ciimleleri yazmistir: “Kirgizlarin
Rusya’ya bagimliligi baslar baslamaz, Kirgizlar yonetim acisindan ikiye ayrildilar.
Orenburg ve Sibirya genel valilerinin hdkimiyetlerine girdiler. Birbirlerine karst
bagimsiz olan bu baskanlar, Kirgizlart yonetmenin en uygun yontemleriyle ilgili ve
bozkirdaki isi idare etmenin meseleleri ile ilgili her zaman anlasamazlardi. Tersine

onlar, bu meseleyle ilgili zit bakis a¢ilarina sahiptiler.”>" (5.246)

Kenesar’nin baglatmis oldugu ayaklanma konusunda da Perovski ve Gorgakov

cok tartisirlar hatta birbirleriyle itisip ¢ekisme dahi yasanmustir.

Ayaklanma merkezi Kiiciik Ciiz tarafina degistikten sonra Kenesari, General
Perovski’ye 0zel bir mektup gondermistir: “Ben Sultan Kenesari. Dedem Abilay Han’in
doneminden beri Ruslarla kendi yakinlarim gibi baris icinde yasadim. Onlarla kavga
etmemin sebebi ise Ombi ve Petropavl sakinlerinin (Sibirya Hattindaki) bizleri rahat
birakmamalaridir. Buraya yerlestikten sonra benim soyleyecek tek bir soziim sudur:
Ben hicbir zaman Rusya’min diismant olmadim. Bu konuda yukarilardaki baskanlari

_ . . 5552
bilgilendirmenizi rica ederim.”

Perovski ise Kenesari’ya cevap olarak sunlar1 yazmistir. “Sinir Komisyonu
Bagskant Gens’in bana vermis oldugu mektuplarinizdan ve bizzat Gens’e gonderdiginiz
mektuplarinizdan yoneticilerin oOniinde suclu olmadigimizi soyleyerek beraat etmek
istediginizi hem de yoneticilere bagimli olmak isteginizi ve bunun gibi bircok istekler
dogrultusunda General Gens ile bulusmak istediginizi ogrenmis bulunmaktan c¢ok
memnun oldum. Ben, General Gens’e sizin go¢ ettiginiz topraklart gostermesini ve sizi

.. Ce . e .. . 59553
razi etmek icin sizin istek ve arzularinizi ogrenmesini emrettim”

> Romanovski D. I.- Orta Asya meselesi ile ilgili notlar. St. Petersburg, 1868, s. 19.
2> Moskova’daki Merkez Tarih Arsivi, ¢. 1, s. 143. Kenesari-Perovski’ye. 1841.
333 Moskova’daki Merkez Askeri Tarih Arsivi, ¢. 1251, s. 51-52. Perovski- Kenesari.



260

Kenesarr’nin, Carlik Rusyasi’yla yakin olmak ve hakimiyetine girmek istedigi
diisiincesinin gercekligine inanan Perovski onunla bir anlasma yapmaya karar verdi. Bu
sirada hem Kenesar1 hem de Perovski ¢ikan kavganin bastirma yollarimi bilememislerdi.
Kavgay1r baris yoluyla bastirmak gerektigini sonradan fark etmislerdi. Kenesari,
cezalandiric1 birliklerin yagmalamalarina son vermeyi, ele gecirilen topraklar1 geri
almay1 ve Rusya’nin Kazaklara koruyucu olma sartlar1 hakkinda yeni bir anlagmaya
varmay!r amaglamisti. Hayati Onem tasiyan bu konularin ¢oziimiine baglh olarak
Kenesar’'nin hiikiimetle olan iliskileri saglamlasacakti. Kenesari’'min hiikiimet
yetkililerine gonderdigi ilk mektubunda yer alan meseleye, Orenburg’takiler 6nem
verdiler. Buna Perovski ile Gens’in merkezle yaptiklar1 yazismalar Ornek olarak
gosterilebilir. Gens, Kurul Katibi Larionov’a “Bati Sibirya yoneticileri kendilerinin
Kirgizlarla alakali  emirlerinden, bu halka nefretle bakmalar:t  gerektigini
ongormektedir. Bu yiizden de onlarin, adaletten hi¢ haberleri yoktur. Cogunlukla

Ordalilarin esyalarini yagmalamaya, onlara zorluk cektirmeye alismuglardir™* diye

yazmaktadir. (s.247)

V. A. Perovski, Kenesar1’y1 korumasi altina almaya karar verir. O, Kenesar1’nin
mektubunu Askeri Bakan Cernisev ile Nesselrode’ye gonderip, onlardan padisah
efendisinin affin1 alma konusunda Kenesari’’ya yardim etmelerini rica etti. O,
mektubunda, “Bununla birlikte gonderilen isyanct sultan Kenesari Kasimov’'un
mektubundan, Sayin Majesteleri, Kenesari’nin kesin bir sekilde efendimizden, sizden,
merhamet istedigini, eger padisah efendimiz esirgerse de o zaman hiikiimete bagl

olmak istedigini de anlarsinz”> diye yazmustir.

Mektubun sonunda Perovski, Kazaklarin itirazi ile bozkirdaki huzursuzluklarinin
sebebini, Sibirya Hiikiimeti tarafindan, Kazaklara yapilan agir baskilarin sonucu olarak
gostermistir. O, padisah efendisinden Bati Sibirya Genel Valisi Gor¢akov’tan, Orenburg
Valiligi’ne go¢ eden Kazaklarin islerine karismamasi konusunda, talepte bulunmasini
rica eder. Askeri bakanlik bu mektupla ilgili Gorgakov’u bilgilendirir. Bu duruma
sinirlenen Gorgcakov, Perovski’ye sunlar1 yazar: “Ben, hichir zaman Orenburg
Bakanligina baglh Kirgiz-Kaysak boylarini yonetme isine karismay: diigiinmedim bile.

Benim biitiin yaptigim sadece bir amag¢ dogrultusundadir. Ben kendi valiligimin sinirini

>>* Dobrosmuslov A. 1.- Turgay bolgesi, Tver, 1862.
> Sereda N.- Kenesar1 Kasimov’un isyan1 (1837-1847). “Vestnik Evropy”, C. IV, 1870, s. 566.
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vahsi yagmacilardan yani Kenesari Kasimov’dan korumak istiyorum, onun yaptiklari
cok tehlikelidir. Ciinkii sultan, Kaysaklara eski bagimsizliklarina ulagmalarina dair soz
vererek, yagmactilik iglerini siyasi perde ile kapatmaktadir. Bu yiizden de, onun Kirgiz
bozkirinda kolay kazang elde etmeyi diisiinen, eski bagimsizliklarina ulasmayt iimit eden

bircok taraftart vardir.”>°

1840 yilinin baglarinda Kenesari i¢in af ilan edildi. Akrabalarindan Karasev ve
diger akrabalar1 da serbest birakildi. Ancak Rusya’nin Kazaklara koruyuculuk etmesi
hakkindaki konuya deginilmedi. Bu konunun baris yoluyla halledileceginden timitlenen

Kenesar1, Orenburg’ta silahli ¢catismay1 durdurdu.

Gecici antlasmadan sonra Bati Sibirya Genel Valisi Gorgakov, Perovski’nin
yaptiklarina sinirlenerek, Kenesari’ya bagli koylere silahli saldirilar yapmaya devam
etti. Bununla birlikte, O, Askeri Bakan Cernisev’e “Kenesari, bize distan bagl oldu,
gercekte ise ‘acimasiz islerini’ giiclendirmekte” diye itirazda bulundu. Gorgakov
mektuplarmin birinde Perovski’ye “Kenesari’yt Sibirya sinirlarindan uzaklastirin veya
onu ben cezalandirayim. Ben, onu taraftarlartyla birlikte kendi mekdnlarinda yok

edecegim”’ diye yazmustir. (s.248)

Kenesar ile arkadas olmaya devam eden Perovski, Orenburg hattinda sessizlik
olustuktan sonra, Kenesar’'nin “sadik olacagina dair yeminini” bozacagmi hig
diistinmemisti bile. Perovski, Gor¢akov’a hemen cevap verdi: “Sultan’i suclu diye kesin
bir sekilde suclayamam. Ciinkii Orenburg kurulusuna bagl askerler arasinda o,
herhangi bir huzursuzluk cikarmadr ve onun yagmacilikla ilgili meselesine birkag

Kaysak’in taniklik etmesi delil olarak gisterilebilir.”>®

Orenburg Smir Komisyonu Bagkan1 Gens, Kenesart’ya 6zel bir mektup yazarak,
Gorgakov’un kendisini suclamasi uygun mudur, bunu bildirmesini talep eder. Bu
mektubunda Kenesar1 su sekilde cevap verir. “Imparator efendimizin beyannamesinden

sonra benim Rusya’ya karst ctkmadigimi Tanrt bilir. Diismanlarim beni sizin goziiniizde

%% Sereda N.- Kenesar1 Kasimov’un isyan1 (1837-1847). “Vestnik Evropy”, C. IV, 1870, s. 230.

>7 Sibirya bolgesi merkezinin arsivi, 1842, Ne35. Serebrennikov- Tiirkistan’i isgal etme hakkinda
belgeler, C. IV, s. 18.

P A goes. 19.
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suclu gostermeye calisiyorlar. Diismanlarim benden nefret ediyorlar ve sizinle yakin

miinasebette bulundugum icin kiskaniyorlar.”>

Kazakistan tarihcileri arasinda, Ozellikle ihtilal Oncesi tarihgiler arasinda
Kenesarr’nin Orenburg yonetimiyle olan iligkisinde doguya has kurnazligm yer aldigini
ve bu swada Kenesarr’nin Rusya ile birlikte olmayacagina dair diisiincelere yer
verilmistir. Aslinda Kenesari, Rusya ile olan iligkilerini Abilay Han donemindeki gibi
diizenledikten sonra ayaklanmay1 durdurmada kararliydi. Bunun gerceklesmesi de tabi
ki miimkiin degildi ve bu durumu Perovski’ye nazaran Gorgakov iyi degerlendirdi.
Kendi taleplerinin yerine getirilmeyecegini Kenesar1 da anlamisti sanirim. Yine de
Kenesar1 ayaklanmasini anlayabilmek i¢in bu durumu dile getirmenin onemli oldugu
kanaatindeyiz. Isyancilarla Ruslar’in beraber olmalar1 arasindaki engel, ulusal kinden

ziyade padisahin somiirgecilik sistemidir. (s.249)

> KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2340, s. 126. Kenesar1-Gens’e, 26 Mart 1843.
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2. BOLUM 8. KISIM Hokand Hanhgr’yla Savas. Turgay Eyaletindeki
Ayaklanma

1840 yilmin sonunda, Orenburg Hiikiimet yetkilileri ile yapilan gecici
antlagsmaya dayanarak Kenesari, sinir hattini isgal etmeyi birakti. Bu durum, 1842 yilina
kadar devam etti. Ancak yine de bu zaman igerisinde Sibirya birlikleriyle silahli

catismalar olmustur.

Bu araligin, Kenesar1 miicadelesinin gelismesinde biiyiik bir katkist oldu. Orta
Ciiz’deki ayaklanma kiiciik bir bolgeye yayildi ve Kenesar1 agabeyi Sarjan’in isini cesur
bir sekilde devam ettirdi. Kenesari, Turgay bolgesindeki Orta Ciiz ve Kiiciik Ciiz
boylarinin milli miicadelesini yiiriittii. Miicadele alan1 eskisine gore daha da genislerken
bu miicadele Orta Ciiz boylarinin sadece bir kismiyla sinirlanan ayaklanma olmaktan
ciktl. 1840-1845 yillar1 arasindaki miicadelenin gelismesinde diger ayaklanmalardan
farkli bir ozellik eklenmisti. Kenesar’nmin Kazak hanhigini tekrar kurma cabasi

saglamlagmis, halk da onu han olarak gérmekteydi.

Kazak boylarinin onde gelen vekilleri Kenesarr’yr han yapma konusunda
toplantilarda zamanindan dnce konusmaya baslanmasi hakkinda Jagalbayli boyundan K.
Kokanov sunlar1 bildirmektedir. “ Kenesart beni iltifatlar ile karsiladi. Onun sadece 40
evden olusan bir koyii vardi. Ldkin ona bircok cevreden Kirgizlar akin akin
gelmekteydi. Bunlarin icinde Jappas, Somekey, Tortkaralik, Alsinlar ve Sekti
boylarindan da adamlar bulunmakta ve bunlar Kenesari’yt han se¢me konusunda
hemfikirdiler. Onun koyiine toplanan Ordaliklarin sozlerine bakilacak olursa, onlar
kendi aralarinda bir anlasmaya varmig olup Kenesari’yr han se¢cme konusunda bir

uzlasmaya geldikleri gériiniiyor.”>®

Kenesar1 harekatini kontrol altinda tutmaya caligsan hiikiimet yetkilileri, kendi ajanlar1
ve yoOnetici sultanlar araciligiyla, biitiin imkanlarim1 kullanarak, ayaklanmaya katilan
boylar arasina fitne sokmak ve boylar arasindaki kiiskiinliikleri desmek yoluyla onlarin
bir millet olup toplanmalarima imkdn vermemeye calisti. (s.250) 1. Nikolay
Hiikiimeti’nin bu miidahalesi de neticesiz kaldi. Kenesarr’nin han se¢ilmesinin hemen

sonraki giinii Askeri Bakanlia gonderilen bir bilgilendirmede “Eyliilde Kenesari ‘Han’

200 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 156, s. 2-3. Jagalbayli boyunun starsini Kolbay Kokanov’un Or kalesinin
kumandani, Albay Mayev’e 14 Haziran 1841°de yazdig1 duyurusundan.
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iinvamim alarak Sibirya Bakanligi’'na bagimli haldeki Kirgiz bolislarina kendi adryla

. 561
emir vermeye basladi”

yazmaktadir. Gergekten de 1841 yilinm eyliil ayimnda Kazak
boylarinin vekilleri, toreye uyarak Kenesari’yr ‘Han’ olarak sectiler. Bu, yasal bir

degisim idi.

Biitiin milli miicadeleler, halki olusturan unsurlara dayansa da kendi milli

memleketlerini kurmaya calismalar: anlasilir bir durumdur.

V. 1. Lenin soyle demistir: “Milli miicadele ne demektir? O, ezilen halkin siyasi
bagimsizliga ulasmaya calismast veya kendi devletini kurmak icin ayaklanma ile verilen

99562

cabadtr.

Ahmet Kenesarin, giinliiklerinde dikkat edilmesi gereken bir durumu
hatirlatmaktadir. “Kenesari’yt han olarak sectiklerinde Kiiciik Ciiz’iin sumir hatti
yvakinlarindaki bozkirda yasayan boylarin bir kismi Kenesari’dan, Orenburg Hiikiimet
vetkilileri ile mektuplasirken kendisini han diye tanitmamalarint rica etmislerdir.
Kenesart’y1 gizli olarak destekleyeceklerini sozde padisah hiikiimetini kolladiklarini ve
Kenesari ayaklanmast ile hicbir baglantilarimin olmadiklarini beyan edeceklerini
bildiriyorlardi.” Orenburg Askeri Valisi Perovski, Kenesarr’'nm han oldugunu
duyduktan sonra, ‘han oldugunun gercekligi’ konusunda kendisini bilgilendirmesini
Kenesarr’dan talep eder. Kenesarr’'nin Perovski’ye yazdigi mektubunda, ‘Kimsenin
kendisini han olarak se¢cmedigini’ yazar. Perovski’ye bu sekilde cevap vermesinin
altinda yatan neden ise onu han olarak secen boylarin sinir hattina yakin yerlere goc
ettiklerinden dolay1 Padisah Hiikiimeti tarafindan siirgiine gonderilmelerinden korktugu,

oldugunu sdyleyebiliriz.

Boylece Kenesari, hiikiimet yonetimi ile karsilikli miicadele ve boya has bir
tartigma neticesinde degil de miicadelenin biitiin halki taniyan Onderi olarak han

secilmistir.

Ayaklanmanin bu doneminin bir diger o©zelligi ise, Kenesari’nin milli
miicadeleyi baslatarak, kendi agabeylerinin ‘ayni dinden olan’ Orta Asyali hanliklardan

destek bekleme siyasetini tamamen birakmasidir. (s.251) Kenesar1 iki alanda, Carlik

3! Moskova’daki Merkez Askeri Tarih Arsivi, ¢. 1201, s. 5-8, 1841.
%21 enin V. .- Eserleri, C. XIX, s. 224.
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Rusyas1 ve Orta Asyali hanliklar, bu hanliklarin icinde de en basta Hokand Hanlig1 ve

Tagkent Kusbegi ile savasmaya karar verdi.

Kenesar’'min Hokand Hanligi ile miicadelesinin, Hokand Hanligi hékimiyeti
altinda bulunan Kazaklar1 kendi tarafina ¢cekme gibi tek bir amag giittiigi sdylenemez.
Aksine Kazaklarin bagimsizligina tehlike teskil edip durmakta olan Hokandlilari
miicadele yoluyla zayiflatmadan bagimsiz bir devlet kurmanin zorlugundan kurtulmakt.
Iste bu yiizden Kenesar1, Hokand ile savasip hem Kazaklar1 kendine cekmek hem de

Hokand1 zayiflatmak istiyordu.

Kenesar'nin 1841°de yeniden kurdugu Kazak Hanliginmn diizenlenmesi isi
bagimsizlik icin miicadele yiikiimliiliigiine bagliydi. Bu yiizden de bu donemdeki milli
miicadelenin gelisimine de bakalim. 1840 yilindaki gecici antlagsma gegersiz olmasima

karsilik bu durum, Kenesar1’ya savas alanini giineye degistirmesine imkanini tanidi.

1838’de Hokand ile Taskent Kusbegleri Kenesarr’yr kendi maksatlar1 i¢in
kullanmaya calismislar ve ona, Hokand’a bagimli olmasmi teklif etmislerdir. Bu konu
hakkinda Toka-Karpik bolisindan Yeskara Utembayev “Kayindi, Kagsirli adl
topraklarda konar-gocer hayat siiren, iki bin kisilik askeriyle Tagkent Kusbegi,
Kenesari’min koyiine geldi. O, eger Kenesart Rus hiikiimetine bagimliliktan uzaklasan
bolislar ile Taskent’e bagimli olmayr kabul ederse Kenesari ile barisip onu, Tagkent’e
cagiracakti. Eger anlasamadigr takdirde ise Kusbegi, Kenesari’ya hicbir zarar

vermeden geri donmeyecegini agiklamistir™® diye yazmustur.

Kenesari, Taskent Kusbegi’ne bagli olmayi reddetti. Bu duruma bagh olarak V.
A. Perovski, Kont Nesselrode’ye sunlar1 yazmastir: “Gegen yilin ekim ayinda Taskent
yoneticisi, sinirlenen Kenesari’ya hediyeler gonderip onu dostluga cagirnus, bozkira bir
kale yapmak icin izin istemistir. Eger uygun goriirsen sana yardim da ederiz demigtir.
Ama Kenesart yakin zamana kadar kendisine diisman olamin bu sozlerine inanmadigt

icin, bunda da vazgegti.”564 (s.252)

Taskent Kusbegi Orta Ciiz’den ayrilan Kazaklar1i Hokand Hanligi’na
baglhiliklarini saglama hareketini durdurmadi. Baybek Bekbolatov ismindeki bir Kazak o

263 KSSC’nin Tarih Arsivi, v.64, ¢. 18, s. 697-598, 2 Kasim 1838.
% Merkezi Devlet Tarih Arsivi, genel arsiv, 1-9, ¢. 1, s. 39. General Perovski- Kont Nesselrode, 10 Ocak
1839.



266

zamanin su olgusuna bir o6rnek vermektedir: “Orta Ciiz bolgesinden go¢ eden
Diiysenbay’in Ile Nehri dolaylarindaki Samak bolisina dogru yaptigi seferi sirasinda
Hokand Kusbegi’nin ozel vekili gelerek, onu Hokand Hanligi’na baglanmasini talep
eder. O, Hokand Hani adina her bolisa birer tane Taskentli ozel kalem miidiirii almayt
ongordii. Ancak o bolisin Kirgizlari, kendi adlarina yoneticiden oziir dileyip, bu oneriyi

kabul edemeyeceklerini soylediler.”>®

Hokand Hanligr’yla olan miicadelede Kenesari, Buhara ve Hokand arasimdaki

1840 yilinda gerceklesen savastan ustalikla faydalanmistir.

Darbe Oncesi tarihgiler, Orta Asyali hanliklarm i¢ durumunu tasvir ederlerken
genelde Araplarm eski bir atasozinii kullanirlar. “Tiirkiye’de rahatlik, Sam’da
merhamet, Bagdat'ta bilgelik vardir. Tiirkistan’da ise sinir ve ¢catismadan baska bir sey
yoktur.” Orta Asya’da 40’1 yillarda gelisen olaylara bakarsak, bu atasozii bosuna

sOylenmemistir.

Bu donemde Buhara Hanligi’nmin yoneticisi, Nasrullah Emir idi. Halk onu
mizact sert oldugu icin “Kasap¢t Emir” olarak adlandirmistir. Nasrullah, sonsuz
yonetim kurabilmek, feodal dagmikligin kalintilarin1 ortadan kaldirmak i¢in miicadele

ederken bunu sefkat ve merhametten uzak bir yontemle bastirmaya calisti.

Buhara Hanligr’'nm, eskiden beri Hokand Hanligr'min zenginliginde ve
hékimiyeti altinda bulunan topraklarinda gozii vardi. Hokand Hanligr’nin sahip oldugu
stratejik acidan onemli olan bu topraklar, Orenburg’tan Taskent’e, Buhara’dan Hiva’ya
giden kervan yollarmi yonetme imkani saglamistir. Hokand Hanligi’na savas a¢cma
bahanesi de hazirda duruyordu. Bu sirada Hokand Hanligi’nm yoneticisi Madeli Han,
Uratobe’de yasayan iivey annesi Hanpasa Giizel’e asik olmus ve onunla evlenmistir.

(Omer Han’1m ikinci esi).

Bundan haberdar olan Buhara yoneticisi Nasrullah, Rayimkalmak’in yardimiyla
Madeli Han’a mektup gondermis ve onun seriat diizenini bozan, babasinin hanimina
evlenen bir kafir olarak gostermistir. Bu duruma sinirlenen Madeli Han’mn Buhara
Emirinin gonderdigi elgileri tutsak etmesi, Hokand Hanligr’na acilacak olan savasin

bahanesi olmustur. (s.253)

203 KSSC’nin Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 18, s. 69-80.
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1840’da Buhara Emiri, Uratobe’ye ulasip ¢ok az bir zaman igerisinde sehri isgal
ederek, Hokand’a dogru yol aldi. Emirin askerleri Madeli Han’a ani bir baskin yapt.
Ayrica bircok Hokand beyi de Hokand Hanligi’min Buhara egemenliginde olmasimi
istiyorlardi. Bu konu hakkinda Petropavl sehrinden, ihtiyar bir tiiccar olan Kenjetay’in
akrabalarina yazdigr bir mektubunda bazi bilgiler yer almaktadwr. “ O siralarda
Hokandlilar kaygisiz bir yasam siiriiyorlardi. Ciinkii Han’in kardesi Larihan’in giiclii
taraftarlart vardi ve Buharalilarin da sadece Hokand Hani’ni degistirmek icin isgal

. 566
edecekleri santyorlardr.”

Bu miicadele sirasinda hem Hokand hem de Buhara Hanlig1, Kenesari tarafindan
destek almaya mecbur kaldilar. Ancak Hiva Hanligi’nin ¢ikarlar1 bundan fazla degilse
de eksik de olmadi. Hiva Hanligi, 1839’da Perovski'nin gerceklestirdigi saldiridan
sonra, hem saldirmin tekrarlanmasindan korktugu i¢in hem de Hiva’nin bati smirini
padisah askerlerinden korumak ugruna, Kenesari’y1r ikna ederek onunla bir birlik
olusturma niyetindeydi. Bu amagla 1840 yilinin sonbaharinda Allakul Han, Kenesar1’ya
bir mektup gondererek, onu “Sirderya’da Hivalilarin insa ettigi kaleye gelip
yerlesmesini” istedi. Kenesar1 bu teklife “O kalede devaml bir sekilde yasamayacagini,
Kazak bozkirinda gezmeyi tercih ettigini ancak Hiva ile eskisi gibi dostluk iliskileri

56755

icerisinde olacagini™ " sOyleyerek diplomatik bir cevap verdi.

Kenesarr’nin bu teklifi reddetmesi, Hiva’ya baglh olmak istemedigini ve onunla
askeri bir birlik kurmay1 da diisiinmedigini gosterir. Ancak Buhara Hanligi’na karsi
bakis acis1 degisik idi. Hokand Hanligi’mi zayiflatmak i¢cin Buhara ile Hokand
Hanliklar1 birbirleriyle savastiklar1 sirada Kenesari, Hokand Hanligi’n1 kollamistir. Bu
durum hakkinda Sibirya Bolgesi Giimriik Baskani’nin, Ekonomi Bakani’na génderdigi
gizli mektubunda birtakim bilgiler yer almaktadir. “Buhara Hami, Hokand ile Taskent
iizerine sefere ¢ikti. Buna bagh olarak Buhara Ham Kenesari’min askeri birliklerini,

harekat baslatmak icin kulland.

1841 yilinin eyliil ay1 basinda Kenesari, Somekey, Tortkara ve Tabin boylari

Kazaklarmin en cesur yigitlerinden olusan 4 bin kisilik askeri birligi ile Taskent’e dogru

566 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, v. 6, ¢. 10, s. 2-13.

267 KSSCnin Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 2277, s.2.

%% Moskova’daki Merkez Tarih Arsivi, genel arsiv, ¢. 2, s.32. Sibirya Giimriik Bolgesi Baskani'nin
Ekonomi Bakani’na yazdig: gizli mesajindan, 12 Ocak 1842.
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yola ¢ikt1.”® (s

.254) Askerler arasinda salgin bir hastalik bas gostermesi biraz vaktini
alsa da askerlerinin bir boliimii Sozak, Janakorgan, Julet ve Akmesit kalelerini ablukaya
aldilar. Ozellikle Sozak kalesinde kanl1 bir savas gerceklesmistir. Bu olaya tamklik eden
bir sahidin anlattiklar1 soyledir: “Kenesari, Sozak kalesini 18 giin ablukaya aldiktan
sonra bu kalenin duvarlarina tirmanmak icin bir merdiven yaptirnustir.””° Kenesart,
Sozak kalesini ve diger kaleleri de imha ederek, cevresindeki Hokand Hanligi’na baglh
olan Kazaklar da kendi halki arasina katmis ve onlart Turgay’a goce tabi

tutmu,?tur.m”

Sozak’mn birka¢ kalesini ve bentlerini iggal etmesi, Kazak halkinin gdziinde
Kenesarr’nin derecesini yiikseltmistir. Bir taraftan da kendisi i¢in biiyiikk bir zafer
olmustur. Yenilgiye ugrayan Hokand Hani, Kenesarr’ya ittifak talebinde bulunduysa da
Kenesar1 bu teklifi reddederek, Kazaklara ait olan topraklar1 geri vermesini talep

etmistir.

1842 yilinin nisan aylar1 basinda Buhara askerleri, Hokand sehrini iggal ettiler.
Bazi1 soylentilere gore Buhara Emiri, Hokand’a ayak bastiginda karsisina Madeli Han
cikmis. Nasrullah ise onu, dini bilgelerin toplandig1 bir toplantiya gotiirerek, Madeli
Han’1n seriata kars1 islemis oldugu suclara karsilik ne gibi bir ceza verilmesi gerektigini
sordugunda, “onu bir topa baglayip uc¢urumdan asagi atilmasi” gerektigi cevabini
almistir. Nalikvin’in rivayetine gore ise Buhara Emiri, Madeli Han’in bogazini keserek

cezalandirmustir.

Buhara ve Hiva Hanliklarmin Hokand i¢in kendi aralarnda catisacaklarini
onceden tahmin eden Kenesari, Buhara Hanlig1’nin giiclenmesini 6nlemek i¢in Hiva ile
anlasma yapar. Amaci ise hanliklar arasindaki iligkilerin tamamen kopmasi ve buna
bagl olarak da zayiflamalaridir. Kenesari’nin yapmis oldugu bu tahmin dogru c¢ikti.
Hiva ve Buhara Hanliklar1 arasinda bir miicadele baslamis ve karsilikli ve sirali bir

zafer-yenilgi dongiisii baglamis oldu.

Bu donemde Buhara Hanligi hakimiyeti altindaki Hokand, ¢okiise gecmistir.

Hokand’a bagh olan Kazak ve Kirgiz boylar1 kendi 6zgiirlilk miicadelelerini baslattilar.

299 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2231, s. 36-37. Orenburg Komisyonu’nun 1841 yil1 icin raporundan.

>7% Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, ¢. 10, s. 8-13. Fayzullah Ramazanov’un akrabas1 Mihralimbay’a yazdig
mektubundan, 30 Ocak 1841.

>"1 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 2300, s. 1-2.
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Sirderya kiyilarinda bulunan ve go¢ mekanlari buralar olan S6mekey, Tortkara ve Tabin
boylarinin Kazaklar1 da ayaklanmaya basladilar. Onlar, Kenesari’dan yardim talebinde
bulunmuslar ve ayaklanmaya Onciiliik etmesini rica etmislerdir. Bu ricay1 kabul eden
Kenesar1 hakkinda yonetici sultanlardan olan Ahmet Jantorin, Orenburg Sinir
Komisyonu’na “Halkin rivayetine gore, bu c¢are Kenesari’min kendi istegi
dogrultusundan ziyade adi gecen boylarin ricalar iizerine alinmigtir.(s.255) Sebebine
gelince, bu boylar Sirderya yakinlarinda gog ettikleri her donemde sik sik Taskentlilerin

saldirlarina ugramiglardir™’* diye yazmistir.

Hokand Hanligr’'nin ¢6kmesinden faydalanan Issik-gol yakinlarindaki Kirgiz
boylarinin bir boliimii kendilerini bagimsiz olarak gérmiisler ve “Hokandlilari, Karakol,

Baristau ve Konurdlen nehirleri kiyisinda yapilan kalelerden kovmuslardir.”"

Hiva Hani, Buhara ile miicadelesi sirasinda Kenesari’’nin hi¢ olmazsa
tarafsizligini korumas: i¢in ona vekili Bazarbay ile “15 tane tiifekle bir asil atin1” hediye
eder. Hediyeleri kabul eden Kenesari, yoldaslarina “Béyle bir tiifek kullandiginizda 300
kula¢ ve ondan uzaktaki bir kusa anlan oktan, o kusun sag kurtulamayacagin™"

sOyleyerek tiifegin kalitesine not verir.

Buhara ve Hiva Hanliklar1 arasinda gerceklesen miicadeleden firsatla Hokand
sakinleri ayaklanma ¢ikarmislar ve sehirlerini hiirriyete kavusturmuslardir. Hokandlilar,
taht icin Madeli Han’1n akrabalarindan olan Serali’yi uygun gérmiislerdir. Abdulgaffar
Bey’in soylediklerine gore, “Buharalilar gittikten sonra Hokand hanligina baris ve
sessizlik hakim oldu. O donemde ihtiyar olan Serali Han ise merhametli ve uysal bir

yonetici olarak tamindi. Halk, ona “Bostek” adumi verdi.”"

Buhara Emirine kars1 gerceklestirilen ilk askeri harekatlardan sonra 1842 yilinin
kasim ayinim sonlarma dogru Hiva Ham vefat eder ve yerine oglu inak Rahmankul tahta

gecer. Ik giinlerden itibaren kat1 bir cezalandirma sekli uygulayarak halki bezdirdi.

°72 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 2331i, s. 36, 1841.

" Vahsi Kirgizlarla ilgili notlar. Tiirkistan blgesinin istatistikleri icin, Mayev’in yayimlamasiyla, III.
Baski, s. 384-385, St. Petersburg, 1847.

™ KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 1757, s. 166, Ajan Kulzhan Kulmenov’un mesajindan.

>7 Petrovski N.- Hokand Hanligyla ilgili denemeler, “Vestnik Evropy”, X. Kitap, 1875, s. 737.
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“Hivalilar simdiki hanlarimi sevmiyorlar. Merhametsizligi ve fermanlarinda yer alan

kanunsuzluklar yiiziinden Hiva halki ona ifkelenmektedir.”®

Hiva ile Buhara Hanliklari’nin giiglenmelerini istemeyen Kenesari, iki hanligin
ortasinda her ikisini de idare etmekle yetindi. Dostluk iligkisi kurdugu i¢in Hiva Hani
Rahmankul, Kenesari’ya “altindan yapilma eyer ve dizginiyle 3 tane asil at, 3 tane

kili, 12 tiifek ve bircok kursun™"" hediye etmistir. (s.256)

Kenesari, Hiva ile olan dostluk iliskisini, ticaret islerini gelistirmek i¢in ustalikla
faydalanmasini bilmistir. Bu siralarda Kenesar taraftarlari, Orta Asya pazarlarinda ¢ok
iyl bir ticari kazan¢ saglamaktaydilar. Hayvan satarak kazandiklar1 parayla tiifek,

kursun, mermi ve bagka da esyalar almislardir.

Kenesarr’nin Hokand’a karg: yiiriittiigi askeri harekétlari, Orenburg yonetimini
saskin bir duruma diistirmiistiir. Orenburg Askeri Valisi Perovski, Kenesari’ya bu
yaptiklarint anlatmasmi talep eder. “Siz, Buhara Hami ile Hokandlilar arasinda
gerceklesen savasa neden karisiyorsunuz? Niye Kirgizlant da  etrafinizda

57
topluyorsunuz?”’®

Kenesari, yukaridaki sorulara verdigi cevabinda, Hokand ile Kazaklarin
arasindaki ¢ekismenin sebeplerini su sekilde 6zetlemistir: “Bizdeki bazi Kazak boylarint
Hokandlilar kendilerine zorla bagimli hale getirmislerdir. Bu olaylardan once de
agabeyim Sarjan Sultan, Esengeldi Sultan ve Alcan Sultant ve babam Kasim’i
oldiirdiiler. 1842°de biz oradaki boylar azat etmek icin Hokand’a asker gonderdik...
Bu boylardan daha 6600 aile orada kaldi.”"

Kenesar1 ile Hokand arasinda gerceklesen savasm sebeplerini ogrenmek ic¢in
gonderilen padisah ajanlari, Kenesarr’nin delillerinin dogrulugunu teyit ettiler. Sibirya
Glimriik Bolgesi Baskani, bu konu hakkinda sunlar1 dile getirmistir: “Kenesari’nin

Kirgizlant toplayarak Hokand topraklarina ge¢cmesinin sebebi, Rusya’ya baglh olan

76 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, ¢. 5584, s. 89-90. Hiva Hanlhig1 ve onun komsu bélgeler ile gocebe

halklarla iliskileri hakkinda notlar.

>77 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, ¢. 5584, s. 91-95.

" Moskova’daki Merkez Tarih Arsivi, ¢.1, s. 182. “Orenburg Askeri Valisi’nin Sultan Kenesari
Kasimov’a 2 Eyliil 1842’de yolladig1 mektubundan bir kopya.”

379 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 2343, s. 18-19. Kenesari’'nin General V. A. Perovski’ye mektubundan,
1841.
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Kirgizlarin  ayaklandigi  zaman Hokand’a gecen boliimii  kendisine almak

. . e 580
istemesidir.”

Ancak Kenesarr’'nmn gostermis oldugu deliller, I. Nikolay Hiikiimeti’'ni razi
etmedi. Ciinkii imparatorluga bagh olan sultanlarin giineydeki savas harekatlar1 ve
cekismeleri, Ruslarin Orta Asya’daki ticari iliskilerine zarar verecekti. Kenesar’’dan
giineydeki harekatin1 durdurup, Rus simnirlarina yerlesmesini talep ettiler. Kenesar1 bu
talebe bagiml kalsa da icten ice cok iiziilmiistii. Bagimsizligin1 kazanip, kendilerince
bir devlet olma ve yOnetme imkanina, Rus hiikiimetinin hi¢cbir zaman izin

vermeyecegini anlamist1. (s.257)

O donemde, yani 1842 yilmin baslarinda Rus yonetiminde bazi Onemli
degisiklikler meydana geldi. Perovski, Orenburg’tan geri eski yerine ¢agrildi, yerine ise
General Obrucev geldi. O, Kenesar1’ya ve gatismay1 baris yoluyla ¢c6zmenin bir ihtimal
olmadigmma inandi. Bu, Borcakov’un isini kolaylastirmis, Kenesari’ya karsi sert
onlemler alinmasina imkén saglamistir. Kenesar1 ve tiim bozkirla olan gegici anlagma,
1842°de Gorgcakov tarafindan bozuldu. Sotnikov’un yonettigi Sibirya Birligi,
Kenesarr’'nin koylerine hiicum ederek bircok hayvanmma el koydu ve iclerinde
Kenesarr’'nin hanimi olan Kunimcan’in da bulundugu 10 kisiyi tutuklayip gotiirdii.
Aradan ¢ok zaman gegmeden Sibirya Birligi, Kenesar1’nin Aksakal tepelerinde bulunan
konargdcer koylerine de saldirdilar. Burada sessiz ve sakin bir hayat siiren halki kana
bulayarak, ylize yakin insani 6ldiirmiisler, 1000 deve, 3000 at, 10000 koyun ve 25

kisiyi de esir alarak gotiirmiislerdir.”®’

Gorgakov’un kotii niyeti amacina ulasir. Kenesari, Sibirya hiikiimet yetkililerine

kars1 ¢cikmaya mecbur kalir.

1843 yilinin baslarinda Kenesari, Bat1 Sibirya Genel Valiligi’nin sinir hattina
saldirilarim1 giiclendirmeye basladi. Rusya ile dost olan Jappas ve Alsin boylarinin
sultan1 olan Altitbay Kobekov’un koylerini isgal etti ve Sultan Altibay oldiiriildii.

Bununla birlikte bir ara Kenesar1, Hokand egemenligine kars1 da saldiriya gecti.

> Moskova’daki Merkez Tarih Arsivi, genel arsiv, ¢. 29, s. 30. Sibirya Giimriik Bolgesi Baskani'nin
gizli bildirisinden. 19 Kasim 1841.

>8I KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 2340, s. 258. 8 Agustos 1843. Kenesari-Gens. (Gosterilmis olan rakamlar
Kenesar1’nin mektubundan alinmustir.)



272

Kenesarr’nin bu saldiris1 gegici anlagmanin bozulmasma sebep oldu. Padisah

birlikleriyle silahli ¢catismalar yeniden baslad:.

Kenesar’'nin durumu gittikge kotiillesmeye basladi. O, padisah hiikiimetiyle
herhangi bir anlasma yapma iimidini de kaybetti. Kenesari, mektuplarinin birinde
General Obrucev’e ofkeli bir sekilde sunlar1 yazar: “Gegen 1839 yili Orenburg’daki
Askeri Vali ile General Gens, bize Imparatorun bildirisini beyan ederek, bizi yaptigimiz
yanlislardan dolayt affettigini bildirmisti. Boyle saygideger bir insanin soziine
giivendigimizden biz silah ve kilicuimizi birakarak, majestelerinin egemenligindeki u¢suz
bucaksiz bozkirda sakin ve sessiz bir hayat siiriiyorduk. Ancak bu yil 21 Mart’ta, ava
ctktigimizda Ombu eyaletinden yola ¢ikan Sotnikov’un onderligindeki birlik koyiimiize
hiicum edip, birka¢ kisiyi oldiirerek ve hanimim Sultan Kunimcan’i beraberlerinde
gotiirmiislerdir. Bu olaydan sonra ben, merhametin sadece Allah’tan geldigine, Rus

baskanlarindan hicbir hayir gelmeyecegi kanaatine vardim.”** (s.258)

Bozkirdaki askeri harekatlarin yeniden baslamasi iizerine General Obrugev,
Kenesarr’ya kars1 cezalandirma grubunun gerektigini, bu calismasinin planlarini
eksiksiz olarak anlatarak 1843 yilinin baglarinda 6zel bir bilgilendirme mektubu
hazirladi. Ayrica Askeri Bakanliktan bu ¢aligmasi icin de para yardimi yapilmasini rica
etti. O ayn1 zamanda savas masraflar1 i¢in 14 bin som finanse edilmesinin yanisira 3 bin
som da Kenesar1’nin kellesini getiren kisiye, hediye olarak verilmesini rica etti. Bununla
beraber Obrucev, Kenesar1’nin biitiin bir ordusu oldugunu ve Orenburg kalesine saldir:
yapabilecegine dair tembihte bulunur. Obrucev’in bu bilgilendirme mektubu Orenburg
Bolgesinin eski Askeri Valisi V. A. Perovski’ye fikrini 6grenmek icin verilir. Perovski,
Obrugev’in planina ayrintili bir sekilde inceleyip, gerekli tembihlerde bulunduktan
sonra yine Kenesar1’y1 savundu. “Bence Obrugev Bey, Kenesari’nin hareketlerinden ve
merkezdekilerin niyetlerinin dogru olmadiklarina dair bosuna endise ediyor. Bu haber,
aslinda Kirgizlarin yapmis oldugu dedikodudan ¢ikmis olup bu konuda ise yarayacak
bir kanit yoktur. Maalesef arastirma planlart ile kurulan birlikler yanlistir. Ayrica
alinacak onlemlerden hicbir sey c¢ikmayacagina ve arastirmalarin ¢ok yonlii
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basarisizliklarla sonuglanacagini tahmin etmek de zor degildir.’ Perovski’nin

uyarilarina ragmen I. Nikolay, 27 Haziran’da bozkira askeri sefer yapilmas: icin izin

°*2 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 2540, s. 10-12. Kenesar1-Obrugev, 18 Kasim 1844.
%3 (Ozbekistan’daki Merkez Tarih Arsivi, v. 715, ¢. 4, s. 127. “Sultan Kenesar1’ya kars: sefere ¢cikma
konusuyla ilgili General Perovski’nin aciklamasindan”, 30 Haziran 1843.



273

verdi. Bunun yaninda Kenesar1’nin kellesini getirecek adama ddenecek 3000 som paray1

da ocak vergisinden 6demelerine de imkén saglada.

1843 yilmin 10 Temmuzunda Obrucev bozkira, askeri starsin Lebedev’in
yonetiminde 300 kisiden olusan bir birlik gonderdi. Lebedev, Kenesar ile Irgiz nehri
yakilarinda bulustu. Ancak bu seferde Kenesari, padisah birlikleriyle savagsmayacagni,
hiikkiimet yetkililerinin emrine boyun egecegini, Rusya’ya sonsuza kadar bagl
kalacagina ve Orenburg bolgesi sinirma tekrar tasmacagini sdyleyerek Lebedev’i ikna
etti. Lebedev bunun iizerine Orenburg Askeri Valisi’'nden bu konuda talimat istedi.
Verilen cevapta, simdilik savas baslatilmamasi1 ve Irgiz boyunda birligi ile beraber
kalmas1 emredildi. Boylece yOnetici sultanlar acilen birliklerini olusturmalari igin
gorevlendirilirken bu seferin amacinin sir olarak kalmasi emredildi. Ornegin, merkezin
dogu boliimiiniin sultan1 Ahmet Jantorin nisan ayinin sonunda Tobil’in yukar1 kismina

geldiginde ona su Onlemleri yerine getirme emri verildi: (s.259)

1.Giivenilir ve padisah hiikiimetine bagh olan Kazaklar1 iyi atlariyla beraber

toplamak.
2.Seferin maksadini bildirmemek, bagka bir maksatla sefere ¢ikildigini yaymak.

Ancak yoOnetici sultanlar, silahli birlikleri zamaninda olusturamadi. Ahmet
Jantorin, belirtilen yere zamaninda ulasamadi. Sultan Baymuhammed Aysuakov ise

sadece 500 Kazak toplayabilmisti.

1843 yilinin agustos ayinda Albay Bizanov’un komutasidaki yonetici sultanlar
Arslan Jantorin ile Baymuhammed Aysuakov’un yonettigi 5000 kisilik birlik Saharny
kalesinden “‘isyanci sultan Kenesar’y1” yok etmek amaciyla yola ¢ikti. Bati Sibirya
Genel Valiligi’'nde kurulmus olan diger birlikler Ombi, Petropavl ve Karkarali

eyaletlerinden yola ¢iktilar.

Bununla birlikte Orenburg Askeri Valisi Obrugev, “gocebe Kazaklara” bir
cagrida bulundu. “Sizlere faydali olacagum bildigim icin soyliiyorum. Yanilgiya
diismeyiniz. Bugiin korkudan titreyen diismanumizi birakip onceki yerlerinize doniin.

Sizler, Kenesari’min yaminda yer alacak olursaniz, kendinize ve ailenize mutsuzluk
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getirmeniz miimkiin. O yiizden sizleri onceden bilgilendirmek ve korumak icin bu

cagriyt yapryorum.”**

Bu donemde Kenesar1 da giiclenmisti. Onun hakimiyeti altinda Baganali, Argin,
Tabin, Tama, Baybakti, Sekti, Somekey boylar1 ve daha bagka birka¢ boyun 5 binden
fazla koyli bulunmaktaydi.

Albay Bizanov’un birlikleri yonetici sultanlar Baymuhammed Aysuakov ve
Arslan Jantorin ile beraber ilk 6nce Irgiz Nehri boyunca sonrasinda ise Olkeayak
Nehri’nin asagi sularinin ¢evresini mekan edinen Kenesari’nin kdylerine dogru yol ald1.
Burada, Navrizbay’in birligiyle catigtilar. Catigma sirasinda agir yaralanan Navrizbay
yine de catismaya devam ederek bozkira dogru ilerlemeye devam etti. Uzun siiren
yolculuktan yorulmus olan Bizanov onu takip etmeyi birakti. Ancak o Kenesar:
koylerine giderek, bir¢cok hayvani ele gecirdi ama bizzat Kenesar1’yla savasma firsati

olmadi.

Tobil tarafindan yaklasan A. Jantorin’in birligi ise gecikerek, Bizanov’un

birligine katilamadi. (s.260)

17 Eyliil 1843’de Turgay sehrine geldiginde ise Sultan Ahmet Jantorin, Bizanov
birliginin savasta giiciiniin tikkenerek hicbir netice elde etmeden, Orsk sehrine dondiigii

haberini alir. Jantorin, tekrar Tobil’a gitmeye mecbur olur.

Diger padisah birliklerinin de Kenesar1’y1 savasa sokmalar1 miimkiin olmadi.
Kenesar1 yigitleriyle beraber genis bozkirda manevra yaparak, diigmanin kuvvetini
azaltt1. Bitkin diisen birlikler, sonbaharin yagmurlu soguk giinlerinin gelmesiyle askeri

harekatlarini durdurarak, bozkirdan geri ¢cekilmeye mecbur kaldilar.
Kenesarr’ya karsi askeri harekatlar1 1844 yilinda tekrar baslatmak ongoriildii.

Kenesari, bu gecici sessizligi ilerde gerceklesecek olan savasa hazirlanmak icin

kullandi. Hiikiimet yetkililerinin bilgilerine gore, bu swada Kenesari’'nm “silahla
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donatilmis 8000 kadar adamr™"” olmustur.

%% KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2340, s. 324-325.
%% Serebrennikov A. G.- Tiirkistan bélgesini ele gegirme ile ilgili belgeler toplamasi, C. IV, s. 144,
Taskent, 1914.
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1843 yilmin sonunda Yerjan Sarjanov ile birlikte Kenesari, 3500 adamini alarak
Orenburg Genel Miidiirliigii’niin Merkez Yoneticisi Arslan Jantorin’in Oyil Nehri
boyunda bulunan koyiine saldirdi. Kenesar1’nin saldiris1 bir anda gerceklestigi icin kdy
sakinleri en yakm smir hattindan yardim istemeye bile yetisemediler. Bu saldiri
sirasinda baskincilar, sultani biiyiik bir zarara ugrattilar. Onun 5500 tane atini, 3500 tane

devesini, 970 tane inegini ve 7000 kadar koyununu da beraberinde gotiirdiiler.

Sultan Arslan Jantorin, yardim i¢in gonderilen 500 kisilik askeri birligiyle
beraber Kenesarr’y1 takip etti. Ancak Or nehrine vardiginda o, Kenesari’'nin silahli
giiciiniin fazla oldugunu goriip onu takip etmekten vazgecti. Geri dondiigiinde ise
Arslan Jantorin, Orenburg Smir Komisyonu Baskani’na “Sultan Kenesari benim
koyiime tekrar saldirmak niyetinde, sebebi bana ulasan bilgilere gore, ilk once bana

suikast yapmayi ve ailemi yok etmeyi diisiiniiyor™*® diye yazmistir.

Bu habere cevap olarak Orenburg Askeri Valisi, Ordanin bat1 kismi yonetici
sultan1 Baymuhammed Aysuakov’a “bozkirin eskiyasi Kenesari’yr” takip etmeleri i¢in
Arslan Jantorin’e silahli yardim gostermelerini emretti. (s.261) Ayrica, Arslan
Jantorin’in birligini toparlanmas: ve silahla donatilmasi karar1 da alindi. Ancak alinan
tiim bu 6nlemlerden higbir netice ¢ikmadi. Kenesarr’nin yonettigi isyancilar eskisi gibi
smir hattina ve algak sultanlarin kdylerine saldirmaya devam ettiler. Boylece Kenesar1
Ulitav’dan gecerek, Bat1 Sibirya Genel Valiligi’ne bagli olan Kazak bozkirlarina girer.
Bu olaydan sonra Gor¢akov Kont Nesselrode’den Ulitav ve Arginata mekanlarina Rus
Kazaklarmin ocaklarini tastyarak, bu topraklar: isgal etmesi i¢in izin ister ve kendisine
ikinci Sibirya askeri birliginden 6zel bir birlik verilmesini rica eder. Gorgakov’un bu

ricasi, kabul edilir.

Kenesarr’nin bozkirm bir ucundan diger ucuna ¢abucak yer degistirip, kendisini
takip edenleri atlatarak, kendisinin yakalanamayacagini, bundan Onceki savaslarda da
fark eden Padisah Hiikiimeti, isyancilara karsi ayr1 ayr1 birlikler gdndermenin iyi bir
netice alamayacagini anladi. Bu yiizden hiikiimet, 1844 yilinin baharinda, bozkira 3 tane
birlik gonderme karar1 aldi. Birlikler Orsk Kalesi, Ulitav Daglar1 ve Tobil Nehrinden

yola ¢ikmislar, Turgay ilcesindeki Kenesar1 koylerini dort yandan sararak, Kenesar1’y1

>%6 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2426, s. 1-2.
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esir almak i¢in biitiin yollarin1 kapatmak gerekti. Orenburg ve Bat1 Sibirya valilerinin

beraber harekete gecmeleri uygun goriildii.

Orenburg valiligi tarafindan, Kazaklardan olusan bir birlik padisahin hizmetine
verildi. Bu Kazaklara, savasta hayatlarmi kaybettikleri takdirde, hiikiimetin onlarin
ailelerine maas verecegine dair sz verildi. Bu birligin tam techizatl ve hazir bir sekilde

Tobil Nehrinin bagladig1 yerde bulunmalar: sartti.

Sibirya Genel Valisi tarafindan 2 birlik olusturuldu. Birincisi, Yiizbasi
Lebedev’in yonettigi 2 top bulunan 250 askerlik bir birlik. Ikincisi, Yiizbas1 Falileyev’in
komutasindaki 150 Rus Kazak’indan olusan birlik.

Orduya oOnderlik yapma isi Kidemli Binbasi Jemcujnikov’a verildi. Onun
hazirlamis oldugu plana gore, Yiizbas1 Lebedev’in yonettigi Orenburg birligi 5 Mayista
Orsk kalesinden cikarak, Kamist: yOniine ilerleyecek, Irgiz nehrinin asagi akimina

devam ederek, 20 Mayista Kenesar1’nin yerlestigi Turgay yakinlarina gelmesi gerekti.

Ahmet Jantorin’in birligi ise Tobil’dan ¢ikarak, Kaburga, Olkeayak Nehirleri
boyunca ilerleyip ardindan Taypak gecidinden gecerek 29 Mayista Yiizbas1 Lebedev’in

askerleriyle bulusmalar1 gerekiyordu.

Orenburg’tan yola cikan birliklere Sibirya askerlerinin yetismesiyle Kenesar1’nin
Turgay bolgesinden Karakum’a, Borsik’a ve Mugaljar Daglarima gotiiren yollarini

kapatmalar1 emri verildi. (s.262)

Yiizbas1 Lebedev’in yonetimindeki Sibirya birligi 1 Mayista Ulitav’dan yola
cikarak, Orenburg askeri birligine katilmak i¢in Turgay Nehrine dogru gitmeleri
gerekiyordu. Birliklere, isyancilar1 Turgay’da sikistirarak ablukaya almalar: talep edildi.
Gorcakov, Askeri Bakan’a “Sibirya birligi Ulutav’i ve Sarisu nehrini ele gecirdikten

sonra, isyancilar Turgay veya Irgiz’a gonderilir > diye yazmistir.

Sibirya hiikiimeti Ulutav dagl bolgesini ele gecirmeye cok 6nem verdi. Ciinkii
Ulutav, Kenesar1 i¢in sadece verimli bir yayla olmaktan ziyade stratejik agidan da
onemli bir yer idi. Hem Orta ve Kiigiik Ciizlerin birlestigi yerde bulundugu i¢in hem de

Orenburg ve Bati Sibirya valiliklerinden cok uzakta oldugu i¢in Ulutav Daglari

7 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 2559, 5.2.
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Kazaklarm toplandig1 bir merkez haline geldi. Biitiin ciizlerden isyanci halk buraya

gelmeye devam etti.

Falileyev’in  komutasindaki  bir tane  Sibirya birliginin  Sarisu’ya
gonderilmesindeki amag, Kenesarr’yr Orta Asya hanliklariyla iletisime ve Biiyiik

Ciiz’iin yerlestigi bolgeye gecirmemek idi.

Bu birliklere karsi yerel hiikkiimet biiyiik bir timit besledi. Onlar, etrafindan
saldirarak Kenesarr’nin bozkirda dolagsmasmi engelleyerek, Karakum, Borsik ve Biiyiik
Ciize gotiiren yollar1 keserek, ayaklanmayi durduracaklarini diisiindiiler. Gorgakov
sunlar1 yazmistir: “Eger Kenesari, Turgay, Olkeayak, Telgara Nehirleri kiyisindaki
kalelerden birine gelirse, o zaman biitiin onlemleri alarak iki taraftaki kaleden ayni

zamanda saldiriya gecip biitiin isyancilart yok etmek lazim.”®

Yiizbas1 Lebedev’in yoOnettigi Orenburg Birligi, 5 Mayis’ta sefere ¢ikti. Zor
yollardan gecerek, Akkol Goli ile Jilanst Nehri’ne vararak Irgiz’a dogru yola
koyuldular. Lebedev birligine katilmak icin Irgiz nehrinin basladigi yerden yonetici
sultan A. Jantorin’in birligi de yola koyuldu.

Kenesar1 ordusu, bu sirada Irgiz Nehri’nin sag tarafina yerlesmis bulunuyordu.
(s.263) O, ajanlar1 sayesinde padisah birliklerinin gittigi yonleri bir giin 6ncesinden
ogrendi ve “Kenesar: geri ¢ekilmig” diye yalan haber gonderdi. O, Orenburg ve Sibirya
askerlerinin, Turgay bolgesinde bir araya gelmelerine yol vermemek i¢in calisti. Eger

bu iki askeri birlik birlesirse kendisinin geri doniis yollarinin kapatilacagimi anlamisti.

Ancak ¢ok gecmeden Tortkara boyunun beyleri ve kadilar1 araciligiyla Lebedev,
Kenesart’nin yerlesmis oldugu yeri 6grenmis ve hizlica Irgiz’a dogru yola koyulmustur.
Yolda ona, yonetici sultan A. Jantorin’in birligi de katilmistir. Lebedev’in birligi
Irgiz’in asag1 kismimdan ilerleyerek, mayis aymnin sonunda Taldi Nehri’ne ulasir ve
orada yeni kurulan bir kdylin izine rastlar. Kenesar1 birliginin Karakum’a giden yolunu
kapatmak i¢cin Lebedev, Turgay’a ilerlemeyi ongordii. Lebedev’in amac1 gerceklesmis

ve Kenesar1’nin, Karakum’a giden yolu kapatilmisti.

Bu sirada ise Turgay bolgesine gelip Lebedev’in birligiyle beraber Kenesar1’y1

kusatmas1 gereken Sibirya Birligi’nin buraya daha gelmedikleri ogrenildi ve nerede

>%% KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2651, s. 798-799.
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olduklar1 da belli degildi. Bu durum, Kenesarr’nin, Ulitav tarafina ge¢gmesine imkan

yaratt1.

Bu planin gergeklesmedigi konusunda Yiizbasi1 Lebedev, Askeri Vali Obrucev’e
su sekilde bir izahat vermistir: “30 Mayis’a dogru benim Turgay Nehri’'nde
bulunacagimi Sibirya baskanlart biliyordu. Simdi ise Sibirya birliginin, Ulitav ve
Turgay’in arasinda olmadigini ogrendim. O zaman bu birlik Kenesari’nin yoluna engel

teskil edemez. »389

Yiizbas1 Lebedev’in, Kenesar1 birligini takip etme diisiincesi vardi. Ancak yakin
bir zamanda Sibirya birliginin kendisine yardima gelemeyecegini anladiktan sonra, sinir
hattina donmeye karar verdi. Orsk yolunda Kenesar1 adamlarinin, “Kenesar1’yi
destekliyormus” diye Ozellikle yaydiklar1 bu yalan habere inanan Lebedev, aslinda

hiikiimeti destekleyen Kadi Baykadamov’un kdyiinii yagmalar.
Sultan Ahmet Jantorin birligiyle beraber Tobil’a dogru yol aldi.

Yiizbas1 Lebedev’in Kenesar1 ile olan catismasinda herhangi bir neticeye
ulasamayan hatta Ulitav tarafindan yaklagsmakta olan Jemg¢uznikov’un da birligine
katilmadan Orsk’e dondiigiinii duyan Orenburg Genel Valisi, Yiizbas1 Lebedev’e, “Siz,
hakimiyetinizdeki birligin Ulitav ile Sarisu’daki birliklerle bir araya gelerek harekete
gecmelerini esas alan bu plamin asil amacimin ¢ok Otesindesiniz...(s.264) Kendiniz
haber ettiginiz gibi Ulitav’a dogru kacanlari ve Kenesari’yt takip etmek yerine aksi
harekatlarda bulunarak bu aywn 4 giinii icerisinde ayaklanmaya katilmayan koylere de

saldirt diizenleyerek, onlarin bircok mallarina el koymussunuz”>*° diye yazmustir.

Cok gecmeden Yiizbasi Lebedev, Orenburg’a cagrilarak isinden olmus ve
padisaha sadik olan Kadi Baykadamov’un koyiinii isgal ettigi icin c¢ikarildig:
mahkemede tutuklanmistir. Lebedev’in yerine 3. Orenburg Rus Kazaklar1 askeri

birliginin komutani1 Dunikovski tayin edildi.

Bozkirda savagsmanm yontemlerini ¢ok iyi bilen Lebedev’in isten kovulmasi,
hiikiimet yetkilileri i¢in iyi sonuglar dogurmadi. Kenesar1’ya patavatsizca davranan

diger subaylara gore Lebedev, ayaklanmayi yoneten sultanin aksine ¢ok tecriibeli bir

> KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2547, s. 181.
>% KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 2547, s. 59-61.
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diisman oldugunu anlanusti. Ornegin O, Kenesarr’'nin en iyi ozelliklerinden biri, ath
askeri ustalikla yonetebilmesi ve bozkir1 ¢ok iyi bildiginin, farkindaydi. Kendi birligine
de Oyle becerikliligin gerekliligini anlayan Lebedev, Ruslarin Orta Asya’ya yaptiklar:
seferlerinde ilk defa develerin tasidig1 ve ¢ok agir ve yavas hareket etmelerine neden
olan kervanlar1 reddederek yerine gida ve silah tasimak icin ¢ok agir olmayan arabalar
yaptirmistt. Bundan sonra ordusunun hareket kabiliyeti gelismis ve isyancilar1 kolay bir
sekilde takip edebilmistir. Kenesar1 da Lebedev’in giiclii bir diisman oldugunu kabul
ederek takdir etmistir.

Dunikovski ise Lebedev’e gore bozkirda savasma yontemlerini bilmezdi. O,
isine kendisinden onceki bagkanin verdigi talimatlar ve dnlemleri degistirmekle basladi.
Dunikovski’nin birligi, temmuz bagslarinda agir kervan arabalariyla Kidemli Binbasi
Jemcuznikov’'un Ulitav tarafindan yola c¢ikan askerlerine katilmak i¢in yola cikar.
Kenesar1 ise Somekey boyundan olan ajan Kuramis’in yardimiyla Dunikovski’'nin
birligi hakkinda bilgi edindikten sonra, ona karsi pusu kurmak icin kiiciikk bir birlik
gondermeye karar verir. Bu birligin amaci, biiyiik catigmadan kacinarak, diigman
giiciinii  giigsiizlestirmek idi. Bununla birlikte Kenesar1 da asil darbeye hazirlik
yapiyordu. 1844 Temmuzunun 20’ni 21°ne baglayan gecesinde Kenesari, Tobil’in iist
kesimlerindeki Olkeayak Nehri'nin yaminda Ahmet Jantérin’in birligini kusatarak,
darmadagin eder. (s.265) Savasta 44 tane sultan Oliir. Dunikovski birliginin temel
giicleri sultan Ahmet Jantorin’in kiglasina o kadar yakin bir konumda yerlesmislerdi.
Hatta onlarin ¢igliklarmi ve bagrigmalarini duyabilseler de tuzaga diismekten korkan
Dunikovski, sultanlara yardima gitmedi. Ahmet Jantorin’in birliginde yaralanan Kazak
Kospakov, sinir komisyonunun sorusturmasinda “Kenesart Kasimov bize saldirdiginda,
askeri birlik bizim ¢ok yakimimizdaydi. Bizim bagrismalarimiz ve ozellikle silah sesleri
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duyulabilirdi. Ancak birlik bize yardima gelmedi”™”" seklinde ifade vermistir.

44 sultanin Olimii Orenburg ve Bati Sibirya valilerini cileden c¢ikardi.
Dunikovski’nin raporuna Obrugev: “rezillik, kotii haber, boyle olmasina inanmak bile

gii¢”>* diye not vermistir.

25 Temmuzda Dunikovski’nin birligiyle Ahmet Jantorin’in ordusundan hayatta

kalanlar Turgay’a yakin bir yerdeki Akkol Goli yakinlarinda Kidemli Binbagi

%1 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2559, s. 2.
*%2 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 2559, s. 9-13.



280

Jemguznikov’un Sibirya birligine katildilar. Bu sirada Kenesar1 Tald1 ve Set-Irgiz
Nehirleri boyunca yerlesen koylerini, Mugadjar Daglari’nin bati kismina tasidi.
Kusatma isi gerceklesmedigi gibi agustos aymin basinda Kenesar1 birligi, diisman
cephesinden gecerek, Orenburg smir hatti yakinlarindan gegip gitmislerdir. Burada
ayaklanmaya katilmay1 reddeden Tortkara ve Jagalbayli boylarinin kadi ve starsinlarinin
koylerini yagmaladilar. Ur Nehri boyunca go¢ eden sadece Jagalbayli boyunun 700
yilkisini, 300 koyununu ve 160 biiyiik bas hayvanini beraberinde gotiirmiislerdir.

Kenesari, diisman cephesinde bulundugu siralarda buralardaki yerel Kazaklara
bir cagrida bulundu. Bu cagrisinda O, Orenburg smnir hattina yapacagi saldirinin
planlarin1 aciklayarak, Kazaklar1 kendi birliklerine katmak istemekteydi. “I/lk once
Ekaterinsk koyiinii atese verecegim. Daha sonra Naslednitsk ve Atamanovsk koylerini
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yok edip arkasindan Orenburg ve Troitsk hattina gececegim. Cagriy1 dinledikten

sonra yerel halk, yavas yavas Kenesari’nin birligine katilmaya basladi.

Agustos aymin ortalarinda Kenesari, beklenmedik bir anda Ekaterinsk koytinii
kusatma altina ald1. (s.266) Saldirmin aniden gerceklesmesiyle kdydeki Kazak askerleri
saldirtya karsilik veremediler. Kenesar1 birligi, koOyilin banliyosiinii atese verdi.
Ekaterinsk koyiine yaptig1 saldir1 neticesinde Kenesari, 18 tiifek 2 tabanca, 18 kilig ve
27 mzrak elde etti. Bircok hayvami da beraberinde gotiirdii. Kurul Kétibi Nem¢inov,
Orenburg Smir Hatti Komisyonu’na yazdig: bildirisinde, “Ekaterinsk koyiiniin sakinleri
biitiin mallarindan, evlerinden, gida ve her cesit esyalarindan ayrilarak caresiz bir
duruma diismiiglerdir’>®* demektedir. Kenesar1 askerlerinin, yerlestigi mekénlari ¢abuk
degistirerek hizli hareket etmeleri ve bozkirda bunlar1 takip eden askerlere izini
kaybettirmesine hiikiimet yetkilileri cok sasirdi. “Atese atsan yanmayan, suya atsan

batmayan birisi ¢ikti kendisi. Efsane gibi, yakalayamiyoruz.”"

Kenesarr’ya kars1 harekete gecen birlikler, “Kenesart ve adamlarini kovalayip
imha edin” diye emir aldilar. Kidemli Binbas1 Jemg¢uznikov’un ise Kenesar1 ordusunun
nerede oldugu bir yana koylerinin nereye yerlestiginden bile haberi yoktu. iki birlige de
Turgay’dan Irgiz’a kadar gitme emri verilmisti. 25 agustosta Kidemli Binbasi

Jemcuznikov ajanlarinin yardimiyla Kenesar1 koylerinin giineye, Mugadjar Daglarma

°%3 Kazak “Aykap” Dergisi, Mart 1941, s. 111. Belge Kazakcadan cevrilmistir.
2% KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 2520, s. 13-14.
°% Simagin B.- Orenburgskii Listok, Ne26, 1889.
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dogru goc ettigi haberini alir. Agir yol sartlarindan sonra Jemguznikov, biitiin
askerleriyle diismani takip etmenin zor olacagmi anladi. Bu sebepten dolayr O, daglik
arazide savasma yetenegi olan 6zel bir birlik olusturmayi diisiindii. Bahsedilen bu birlik
Orenburg’a bagli askerlerden, 280 Rus Kazak’i ve 170 tane Sibiryali askerden
olusuyordu. Ayrica bu birligin iki topu vardi. Ordu komutani Sigurov’un yonettigi diger
birliklere ise Kenesar’'min ani saldirilarin1 6nlemek amaciyla Set-Irgiz Nehirleri

yakilarina gidip yerlesmeleri emredildi.

Kidemli Binbasi Jemc¢uznikov’un birligi 22 agustosta Mugadjar Dagma varda.
Bu sirada O, Kenesari’nin asil kdylerinin Embi Nehri’nin iist kisimlarina, diger
koylerinin ise dag yamagclarina yerlestikleri haberini alir. Jem¢uznikov, kovalamacanin

hi¢bir 6nemi olmadigini anlayip geri ¢cekilme karari verir.

Eyliil aymin basinda Sibirya birligi Ulitav’a dogru yola c¢ikti. Albay
Dunikovski’nin Orenburg birligi Irgiz Nehri’nin asagisindan Orsk kalesine dogru yola
koyuldu. Boylece Kidemli Binbasi Jemcuznikov'un yonettigi 1844 yilindaki sefer
rezillikle sona erdi. (s.267)

Kidemli Binbasi Jemguznikov’un askeri seferinin basarisizligi bircok sebeple
aciklaniyordu. Bu sebeplerden bir tanesi, bozkirda savasma teknigini bilmemesi idi.
Yerel sartlar dikkate alinmadan birliklerin hareket etme siireleri ayarlanmis ve bu
yiizden de bazi birlikler anlasilan siire zarfinda bulunmalar1 gereken yere yetisememisti.
Kidemli Binbas1 Jemguznikov’un yOnetimindeki Sibirya birligi sefere hazir olmadigi
icin ancak temmuz basinda yola ¢ikilabildi. Ordu komutan1 Lebedev’in birligi birkac
giin devam eden yolculuk neticesinde belirlenen yere zamaninda ulagsa bile, onun
Sibirya birligi ile karsilasmadig: bellidir. Catigma gerceklestirme yolundaki bu gibi bir
anlasamamazlik, seferin temel stratejik amaci olan “Turgay yakinlarindaki Kenesari’yt

Etrafindan Kusatma Plant’nin hi¢gbir sonug elde edemeden sona ermesiyle bitmistir.

Bunlarn iistiine, araba ve gida ile donatilan birlikler bozkirin uzun yolculuguna
da hazir degillerdi. Birlikler yolculuklarimi sadece iki ii¢ ay i¢in planladilar ve ona gore
mithimmat ve gida aldilar. Gercekte ise askerler mayis aymndan eyliill aymna kadar
bozkirda bulunmuslardi. Buna bagl olarak da gida ve hareket araglarmin eksik olmasi
birliklerin zor durumda kalmalarma yol acti. Uzun ve zor yolculuktan dolay: atlar da

yorulmus, askerler i¢in de atlar1 degistirerek binip yola devam etmeleri kolay
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olmamustir. Padisah askerlerine gida acisindan gerekli imkami saglama konusunda
Kazaklar da pek hevesli olmadilar. Karargdh baskani Kidemli Binbasi Ozerski,
“Gidanin yetmemesi, atlarin yolculuga hazir olmamast gibi durumlar seferin devam

etmesi konusunda herhangi bir imkan tanmimiyor™”° diye yazmistir.

Birliklerin gelip gectigi biitiin koylerde yerel halkin, onlara karsi besledikleri
nefret fark edilebiliyordu. Cogunlukla yol, yon gosteren Kazaklar birliklere yanlis yon
gostererek kaybolmalarini saglhiyorlardi. 1843’te ordu komutan1 Lebedev bildirilerinin
birinde sunlar1 belirtmistir: “Orenburg’un yakimindaki ordanin orta boliimiinde go¢
eden Kirgizlarin bagimliliklarini gorecegim diye iimit etmistim ama maalesef bunlarin

samimiligi, uzak dogudaki Kazaklarin samimiliginden de fazladir.”®" (s.268)

Diisman, Kazak bozkirindan uzaklagsinca Kenesari, sinir hatti boyuna
isyancilardan kiiciik bir birlik yerlestirerek, kendisi Mugadjar Dagi’nin diger tarafinda
Embi Nehrine dokiilen Oylikala ve Atijaks1 (Adigiizel) Nehirleri yakinlarmdaki kdyiine
geldi. Sonbaharm gelisi ile Kenesar1 koyleri tekrar Mugadjar Dagmin dogu kismina
gecti. Diismanlarindan yeni saldirillar bekleyen Kenesari, cok ©Onceden Mugadjar

Daglarma yerlesmisti.

Kenesar'min  smir bolgesine bwrakti@i1 kiigiik  birlikler daima hareket
halindeydiler. Onlar, sinirda yerlesmis olan Ruslarin birliklerini bozmak yoluyla bir¢ok
planlarma alt iist etmislerdir. Orenburg Smir Komisyonu’nun giindeliginde smnir hattinda
gerceklesen olaylar tek tek kayda alinmmstir. Daha iyi anlatabilmek i¢in asagidaki

ornekleri gosterelim.

9 Agustosta bes atli Sofinsk kodyiinden Aleksandrovski’ye devlet belgelerini
gotiirmekte olan Rus Kazak’i Yet¢isanov’a beklenmedik bir saldir1 diizenlemisler ve

biitiin belgeleri alarak ortadan kaybolmuslardir.

1 Eyliilde Mihaylovsk koyili yakinlarinda 2 Rus Kazak’ma 15 kisi saldirmus,

atlarii ve esyalarini alarak kagmiglardir.

10 Eyliilde bir grup Kazak, Rimnik kdyiiniin sakinlerine hiicum ederek biitiin

hayvanlarmi gotiirmiislerdir.

2% KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2547, s. 59-61.
>%7 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 2340, s. 183-184.
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14 Eyliilde Kazaklardan olusan kiiciik bir birlik Roltava kdyiine saldirmiglardir.

21 Eyliilde Naslednitskaya koyii yakinlarinda Yerjan Sarjanov’un yonettigi
Kazak birligi ortaya ¢ikti. 21 Eyliilde onlar bozkira gonderilen ordanin dogu kisminin

Yonetici Sultan1 Kulmen Babayev’in birligine saldirdilar.

11 Ekimde Natalinskaya kalesindeki Rus Kazaklari’nin hayvanlarini

beraberlerinde gotiirmiislerdir.

Isyancilarin buna benzer sekilde devam eden saldirilar1 simir hattim biiyiik bir

telasa diisiirmiis ve diigmana karsi olan savunma sadece eli kolu bagl olarak kalmistir.

1844’te gerceklesen savaslarda Kenesari’nin yeteneklerini goérmiistiik. O, Rus
komutanlarinin yaptig1 hatalardan faydalanarak kendi birligini kusatilmaya meyil

vermeden diismanini geri pliskiirtmesini bilmistir.

Bu olaydan sonra Albay Dunikovski seferinin basarisizliginin nedeni daha da
anlasilir oldu. Bu konuda V. A. Potta “Seferin basarisizlikla sonuclanmast tabii ki
Kirgizlarin (Kazaklarin) bizim cesaretimize olan giivenlerini yitirmesi ve olaylar: yazan
tarihgilerden bir olan ‘Kirgizlarin Samili’ dedikleri hanlarina karst Kirgizlarin

(Kazaklarin) hem korku hem de hiirmetle baktiklarindan kaynaklanmaktadlr”598

demektedir. (s.269)

Ancak Kenesari, 1844’te ulasmis oldugu basarisina ¢ok sevinmedi. O, ileride
gerceklesecek olan savasin daha zor olacagini anlamisti. Onu destekleyen kdylerin isleri
gerilemeye baslamig, bircok Kazak smnira yakin yerlerdeki verimli topraklarmdan
ayrilmis ve otlaklar1 yetersiz kalmaya baslamisti. Bununla birlikte hayvanlar1 kitliktan

Olmiis ve uzun siiren seferler askerleri de yormustu.

Smir boyundaki ticaretten kopmak, ihtiya¢ duyulan esyalarin o6zellikle de
ekmegin bulunmamasina yol acti. Ayrica Hokand ve Hiva beyleri, Sirderya yakinlarini

mekan tutan Kenesar1’ya bagimli olan Kazak boylarin1 yagmalamaya devam ettiler.

1844 yilmin sonunda Kenesarr’'nin girisimiyle, Kenesar1 ve General Obrugev
arasinda gecici bir anlagsma ve tutsaklar1 degistirme konusunda yeni bir sézlesmeler

imzalanmaya baglandi.

38 Potto V. A.- Bozkir gezileri hakkinda, “Voenniy Vestnil”, 1873, No4.
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Kenesari, devletin belli bagh birtakim sartlarina uymaya karar verdi. Savasin ilk
zamanlarinda Kenesari, dedesi Abilay Han donemindeki iliskilerin tekrar eski halini
almasini talep etmesi ve bu talebinin yerine getirilmesi halinde Kazaklarin bagimsizligi
ve toprak biitiinligiinii korumas1 i¢in Rusya’ya verebilecegini sdylese de simdi ise
Carlik Rusya’sinin Kazaklar1 eski bozkirlarma gdondermeyecegini ve iliskilerin eskisi
gibi diizenlenmeyecegini anladi. Bu durum, onun 1844-1845 yillar1 arasinda yazdigi
mektuplardan da anlasilmaktadir. Savasin ilk zamanlarinda Carlik Rusyasi, Kazaklar
icin ¢cok Onemi olan bdlgelere yerlestiginde Kenesari, Kazakistan’in ele gecirilen
topraklarinin tamamini talep etmedi. Sadece padisah hiikiimetinin ele geciremedigi
bolgeleri, Aktau ve Oral Nehri’ne kadarki Yesil-Nura’y1, Kazaklara birakmasini istedi.
Kenesar1, “Biz eski baskanlar doneminde isgal edilen ve gsimdi eyaletler kurulan
topraklart istemiyoruz. Bizim simdiki tek istegimiz, Aktau, Yesil-Nura’dan Oral nehrine
kadar olan topraklarin elimizden alinmamasi, eyaletlerin kurulmamast ve bozkira

birliklerin gonderilmemesidir™” diye yazmustr.

Bununla birlikte Kenesari, Kazaklarin vassal olarak Rusya’ya bagimli olmasini
ve Rusya’nin da buna dayanarak koruyuculuk yapmasini talep etmedi. Tersine,

Kazaklarm Carlik Rusyasi’na bagimli olmalar1 hakkindaki meseleyi dile getirdi. (s.270)

Bununla ilgili olarak Sorman Asatov, Orenburg Komisyonu’na gonderdigi
bilgilendirmesinde Kenesari’nin Turlibek Sultana soylediklerini yaziyor. “Turlibek,
prens ile yakindir. Rusya’nmin, Kenesari’yr bagimli olarak almast i¢in izin istedi. Eger
Kenesari icin Ulitav’da eyalet kurarsa O, sakinlegir ve kralin biitiin emirlerini yerine
getirir.”600 Bu konu hakkinda Kenesari, bizzat Dolgov’a “Ulitav ile Aksakalbar
arasindaki topragr benim iyeligime gecirecekse, baskanlarin biitiin taleplerini yerine

getirecegime dair yemin etmeye hazirim”®' demistir.

Prens Gorgcakov’a ise “Bizim icin Ulitav, Sarisu ve Uckengir’den Jilansi-

Turgay’a kadar olan topraklari verirseniz o zaman biz yemin etmeye ve orayt giiclii bir

3% Ozbekistan’daki Merkez Devlet Tarih Arsivi, v. 715, ¢. 6, s. 130-131, Kenesari’nin “Orenburg Askeri
Valisine” mektubundan, 1845.

690 K SSCnin Tarih Arsivi, ¢. 4, s. 175.

691 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2621, s. 705-710.
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sekilde koruyamaya haziriz. Hi¢cbir zaman degerli imparatorumuza bagimli olan halka

karst silah ¢ekmeyecegimize dair séz veriyoruz”®* demistir.

Miicadelenin ilk zamanlarinda dis siyasi durum degistiginde, Rusya’ya
bagimlilik konusu ve hakimiyetindeki Kazaklarm gog ettikleri topraklarin korunmasi
meselesi bu sekilde giindeme getirilmesi onun i¢in bir firsat idi. Bu sirada isyancilar,
Kazakistan’in merkez bolgelerindeki Turgay, Irgiz, Ultav ve Yesil-Nura arasinda gog

edip yasiyorlardil. Buralardan ayrilmak onlar i¢in yok olmakla ayniydi.

Sadece cezalandirma yetkisi verilmis olan arastirma gruplarimi gondermek ve
Kazak bozkirlarina askerler gondermekle isyancilarin kaynagini kisa biz siire zarfinda
yok edemeyecegini anlayan hiikiimet, Kenesari’nin ateskes ve esir degistirme sartini
kabul etti. Istikrarl bir sekilde anlasma yapmak icin Kenesar1 Ordasima gelen Orenburg
Smir Komisyonu Vekili Baymuhammed Jamansin (Sekti soyuna baghh Kabak
boyundan) Orenburg Askeri Valisi Obrucev’in mektubunu arz eder. Doniiste de Rus
esirlerden birazin1 gotiirmesi gerekiyordu. Kenesari, onun gelmesine c¢ok sevindi.
Baymuhammed Jamansgin bildirisinde sunlar1 dile getirmistir: “Koyiine geldigimi duyar
duymaz Kenesari, beni yamina cagurttt ve nasil bir haber getirdigimi sordu.(s.271) ‘Iyi
bir haber’ dedigimde bana ‘Sanali’ haberine benzemesin siiphesi ile bakti. Ben
Komisyon Bagkani’nin emrini sozlii olarak iletirken siki bir sekilde dinleyen Kenesart,
razi oldugunu bildirip ‘Bakalim eger sen dogruyu soyliiyorsan, mektupta da aynen oyle
yazmalidir’ dedi. Mektubu okuduktan sonra Kenesari, komisyon baskani ve bu ilettigim
iyi haber icin Tanrt’ya yiiksek sesle memnuniyetini bildirip bana bakarak, ‘Ben bugiine
kadar hi¢cbir baskandan buna benzer bir mektup almamigtim. Bu mektuptaki kelimelerin
dogrulugunu gercekten cok iyi anliyorum ve benden ne talep edilirse hepsini yapmaya
hazirim’ dedi. Daha sonra o, benden ‘Ruslar beni kovalamazlar mi? Onlar 6nceden de
beni incitmeyeceklerine dair soz vermiglerdi ancak sozlerini tutmadilar’ dedi. Benim
ilettigim haberin gercekligine ve yoneticilerin merhametliligine giivendikten sonra O,
sunlart soyledi: ‘Yeni gelen generalin, Ordaliklara karsi adaleti, merhameti ve
koruyuculugu hakkinda Kirgizlarin iyi diisiincelerde olduklarint ¢oktan biliyordum ve

Rus hiikiimetine tamamen bagl olma konusunda anlastyorum...”

692 Serebrennikov A. G.- Tiirkistan bolgesi, C. V, s. 151-152, Kenesari'nin Gorgakov’a yazdigi
mektubundan.
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Ben, Kenesari’ya geldigim giinden itibaren, koye getirilen esirleri toplanmasti,
onlart yolculuk icin hazirlamasi, bol yemek, giyim ve araba dahil biiyiik bir cadir
vermelerini yanlarinda da yolculuk icin gereken miktarda hayvan (44 koyun)

verilmesini emretti.

Geri donecegim zaman, vedalasmak icin Kenesari’mn yamna gittim. Ikimiz de
Tanrt’ya ibadet ettikten sonra benim ellerimden tutarak, “Benim ellerimi merhametli
generale ulastir ve benim, biitiin taleplerini yerine getirecegimi, Peygamber adina
yemin ettigimi soyle. Ancak beni yalvarmaya mecbur etmesin. Ben ona karsi saygili

davranarak biitiin Rus esirleri serbest buraktim. ”°%dedi

B. Jamangin’in bu sozlerinden anladigumiz gibi, bu sefer Kenesari, hiikiimetle

anlasma saglayabilecegine ve kendi ricasinin yerine getirilecegine inantyordu.

Yine de hiikiimetin Kenesari’ya karst bakis acgist daha belli degildi. Hiikiimet,
Kenesari’min yaptigr islerin bircogunu affetmeye hazir idi. Bu durum hakkinda
Orenburg Genel Valisi Obrucev “Kenesart hiikiimete ve hdkimiyeti altindaki
Ordaliklara karst vazifelerini tamamen yerine getirmedikce, bu vazifeleri yerine
getirecegine dair yemin etmedikce ve bunun yaninda bizim yasalarimizi onaylamadigi
siirece Kur’an’da affedilebilir suglari, biiyiik bir suc islemis edasiyla onu karalamak

biraz uygunsuz gibi”®®" demistir. (s.272)

Ancak hiikiimet, Kenesar1’nin kendi dilekcesinde belirttigi sinirli bolgelerde bile

Kazak Hanligr’nin yeniden eski haline gelmesi fikrine razi olmada.

XIX. yilizyilm 40’lr yillarma dogru Carlik Rusya’si, Kazak topraklarina dogru
biiylik bir girisim i¢ine girdi. Sibirya ve Orenburg’tan uzanan sur hatlar1 Orta Ciiz

bolgesinde birlesmesi gerekiyordu.

Simdi Carlik Rusyasr’nin Oniinde Kazakistan’t Rusya’ya ilhak etme isini
tamama erdirme ve onu Orta Asya hanliklar1 ile Alatav Kirgizlarina karsi saldirmak icin
bir kopriiye doniistiirme gorevi vardi. Bu, sadece Orta Asya’daki ticari ¢ikarlarin

belirlenmesinde de@il ayni zamanda Orta Asya’daki Ingiliz-Rus rekabetinin

693 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, ¢. 5450, s. 211-214, 23 Aralik 1844.
60% KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 2620, s. 250-263. General Obrugev’'in Asya Departmanima yolladigi
bilgilendirme mektubundan, 6 Subat 1845.
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giiclenmesinden dolay1 ortaya ¢ikan bir plan idi. Orta Asya’da saglam bir egemenlik

kuramadikca Carlik Rusyasi, Orta Asya’daki ¢ikarlarmi koruyamazds,*”

Zamaninda I. Petr’in kendisi de “Kirgiz-Kaysak bozkiri, Orta Asya’nin kapisini
acan bir anahtardir” demistir. Carlik Rusya’s1 arkada toprak biitiinliigii olan bir tane
bile devlet birakmayacag belli idi. Rusya’nin topragi Kazak bozkirlariyla komsu idi. Bu
yiizden de devlet sinirlarini korumak i¢in Kazaklarla irtibata gegcme donemi ¢oktan geldi
ve geciyordu. XIX. yiizyill, Carlik Rusyasi’na Orta Asya’yi elinde tutmanin yeni

yollarin1 sunmustu ve Kazakistan da bu yolda ilerlemenin bir asamas1 idi.

Kenesar1 ile anlagsma yapilmadan bir yil kadar once, 1844’te Kont P. D.
Kiselev’in, Bokey Ordasmdaki durum hakkindaki bir bildirisinde I. Nikolay bir ¢6ziim

yolu bulmustu: “Bir kralligin i¢inde ikinci bir kralligin olmast miimkiin degildir ™"

Iste bu karar sadece Bokey Ordasr’min dikkat cekmeyen ozerkligine degil
bununla birlikte bagimsizlik ya da o6zerklik isteyen her millet icin bir idam karari
niteligindeydi. Padisah tarafindan verilen bir talimatin oldugu boyle bir durumda,

Kenesarr’nin talebinin gerceklesmesi hayalden ote bir sey degildi.

Kenesar1 ile Hiikiimet arasindaki iliskiye aydmlik katan, sinir hatti
yakmlarindaki  Kazaklarm  koruyucusu niteligindeki  Dolgov’un elciliginde
gerceklesmisti. (s.273)

Bu elcilik, Kenesar1 ordasina 19 Subat 1845°te gonderildi. Ikinci elgiligi ise
Gern yonetti. Hiikiimet, Dolgov ile Gern’i Kenesar1 ordasma gondererek, ne olursa
olsun Kenesarr’min hiikiimete kayitsiz bir bigcimde baglhh kalmasina dair emir verir.
Bunula birlikte onlara, diismanmin bulundugu yerin ayrmtili bir arastirmasinin
yapilmas1 konusunda da gorevlendirir. Ayn1 zamanda Gern’e gizli bir sekilde, Irgiz ve
Turgay Nehirleri kiyilarindan, yani ayaklanmanin tam ortasindan iki tane kale insa
edilebilecek uygun bir arazi bulmasi gorevi de verildi. Siiphe ¢cekmemek icin Gern’e,
esir olarak alinan Kenesari’nin adamlarini da beraberinde gotiirmesi emredilmistir. Elgi
heyetine hasta Kazaklar1 ve halkin yapilanmasini arastirmasi icin Doktor Maydeli’yi de

katmiglardir.

%95 Bu hakkinda “Sonug” béliimiinde ayrintili anlatilmstir.
606 < eonid Fedorovi¢ Lvov’un hatirasindan”, Rus arsivi, 1885, No2, s. 218.
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1845 yili Nisan aymin basinda 45 giinliik bir yolculuk yapan Dolgov’un basini
cektigi el¢i heyeti, Kenesar1 Ordasma vardi. Aradan ¢cok zaman gecmeden Gern de
geldi. Gern, beraberinde Kenesari’'nin esaretten birakilmis esini de getirmisti.
Dolgov’un getirdigi mektuptan Kenesari, hiikiimetin onunla asla ayn1 seviyede caligmak
istemedigini anladi. Mektubun icerigi asagida belirttigimiz maddeler {izerine

kurulmustur.

“l. Orenburg Genel Miidiirliigii’niin Kirgiz-Kaysak bozkirinda yasayan biitiin
Kirgizlar Rusya Imparatorlugunun boliinmez miilkiyeti altindadir ve her evden giimiis

parayla 1 som 50 kurus vergi alinir.

2. Orenburg Kirgizlarindan zekdt toplamak yasaktir. Ciinkii onlar hazineye her

evden alinan bir vergi o6demektedirler.

3. Hirsizlik ve buna benzer biiyiik su¢ isleyenler Rusya Imparatorlugunun
vasalariyla yargilanacaklardir. Bunula birlikte 50 somu gecen taleplere Sinir

Komisyonu’nda bakilmas: gerekmektedir.

4. Kagak Ruslarn, Tatarlar ve Baskurtlart saklamak yasaktir. Kenesari’dan da

boyle adamlart Rusya’ya gondermesi beklenilmektedir.

5. Rus padisahina gercekten boyun egen adam varsa Rusya’nin diisman olarak

gordiigii adamlarla ve hiikiimetlerle iliskisini bozsun.

6. Sultamn size, sizin akrabalariniza ve taraftarlariniza verecegi sohretten baska

sohreti ve unvani kendi basiniza sahip olmaniza izin vermeyecektir.”®" (s.274)

Boylece Kenesarr’min hicbir talebi yerine getirilmedi. Kenesarr’'nin “Irgiz,
Ulitav, Turgay, Sarisu ve Edil-Nura’yt benim Kazaklarimin yerlesmesi icin birakiniz”
diye yazdig1 dilekcesine, Ladijenski “Sizi destekleyen Kirgizlarla beraber hem yazin
hem de kisin yasamaniz icin Kara Koga civarint oneririm. Cevresi genis bir yerdir”

seklinde cevap vermistir.”®

Dolgov’a verdigi talimatinda Ladijenski, su tembihlerde bulunmustur: “Benim

Kenesari’ya ve taraftarlarina vermis oldugum arazinin onlar icin ¢ok uygun oldugunu

07 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 2620, s. 315-321, 13 Subat 1845.
698 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2620, s. 294- 304, Ladijenski-Kenesar1, 13 Subat 1845,
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anlat. Kisa dogru biraz giineye, yaza dogru ise bu mekdna yakin yerlere yerlegebilirler.
Ancak Karay ve Irgiz Nehirleri’nin sol kiyilarina gecmelerine ayrica Turgay boyunca
Set-Irgiz Nehirleri’nden baslayan ve Irgiz’in yukart kisimlarina kadar uzanan yerlere

go¢ etmelerine izin yoktur™®”

Kendisine sunulan sartlardan dolayr gururu kirllan Kenesari, cevabmi
askerlerinden olan Kenje’nin yardimiyla Dolgov’a iletir: “Zaten bizim yurdumuz olan

topraklari, Ruslarin bize hediye etmesi ne demektir? »610

Kenesarr’ya herhangi bir siyasi ayricalik verilmedi. Ona, siradan bir sultan

olarak yonetici sultanlara bagli kalmasi tavsiye edildi.

Anlasma yapmanin faydasiz oldugunu anlayan Kenesari, elcilikle dogrudan
goriisgmeden her giin mekan degistirerek, onlar1 da kendisiyle beraber go¢ etmeye
mecbur kildi. Dolgov’un go¢ etmeyi birakmasi hakkindaki talebine Kenesar1, “mallar
otlatmak icin bu sekilde go¢ etmezsek olmaz” diye cevap verdi. Ihtiyath bir sekilde
davranan Kenesari, el¢gilerin bagkalariyla goriismelerine imkan vermeyerek onlar1 dig
diinyadan ayirdi. Kenesar1 ile anlagsma yapilamayacagimi anlayan Dolgov, Orenburg’a
donmeye mecbur kaldi. Gitmeden 6nce Kenesar1 da ona, Orenburg Valisine yazilmis bir
mektup verdi. Mektubunda hiikiimetin kendisine sunmus oldugu sartlar1 kabul
etmemesinin sebeplerini agiklamisti. Mektup su sekilde son buluyordu: “Benim
Kazaklarim da ancak digerleri gibi tarimla ugrasip, ava cikip kendi isleriyle

ugrastiklar: zaman ben rahat yasayabilirim.”®''(s.275)

Dolgov ve Gern’in yonettigi elcilik geri dondiikten sonra Kenesar: ile hiikiimet

arasindaki mektuplagma isleri de durakladi.

Dolgov’un elciligi geri dondiikten sonra, aradan ¢ok zaman ge¢meden Rusya
hiikiimeti Kenesari’'nin go¢ ettikleri topraklara iki tane kale insa etti. Birincisi, Irgiz
Nehrinde ikincisi ise Turgay’da. Birincisine “Uralsk” ikincisine de “Orenburgski” adlar1
verildi. Bu kalelerin insa edilmesinin amacini Orenburg Sinir Komisyonu Baskani “Bu

kaleler her ne zaman Kenesart veya ona benzer isyancilar tarafindan Ordaliklara

699 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2620, s. 337-552, Ladijenski-Dolgov.
619 K SSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2620, s. 315- 321.
611 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2620, s. 315-321.
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huzursuzluk verilmek istendigi takdirde karsilik verebilmek icin destek olacaknr™®'?

seklinde agiklamigtir.

Isyancilar agisindan da gog ettikleri topraklarin tam merkezine kalelerin insa
edilmesi, hem bu bolgelerdeki miicadelelerini zorlastirdi hem de son topraklarindan
ayrilmak zorunda kaldilar. Obrugev “Bana gore kaleler en iyi, verimli ve bol otlu
bolgenin tam ortasina insa edildi. Bu topraklara sonbahar ve kis aylarinda Orenburg
Kirgizlari'ndan epey bir béliimii kéyleriyle ve mallariyla gelip yerleseceklerdir™®" diye

yazmuastir.

Artik kraliyet makamindakiler, kendi kalelerinden Kazak koylerine araliksiz
saldir1 yapabileceklerdir.

Kenesar1, Irgiz ve Turgay’da kalelerin insa edilmesine karsi cikti. O, Rus
baskanlarina “Kirgizlarin en iyi topraklarint almaktalar, ornegin Turgay, Irgiz ve

Ulitav’a kaleler insa etmekteler”®' diye sikdyetlerde bulunmustur.

K. Eselgarin’in soylediklerine gore, Kenesari, Hazret-Alatav Dagi’nin dogu
etegindeki Koki Golii yakinlarina gitmeyi diisiinmiis. Eger burada da kalmasina imkan
taninmazsa Tabin boyunun {inlii bahadir1 Jolaman’1 da alarak Buhara’ya gitmeye karar

vermistir.

Kaleler insa edildikten sonra isyancilar, uzaklardaki Kazak boylariyla
irtibatlari1 kesmislerdi. Bununla birlikte takip edilmekten korkan Kazak boylar1 bir
daha Irgiz ve Turgay bolgelerine go¢ etmemislerdir. Isyancilarin durumlariyla ilgili
olarak Kenesar1’nin akrabasi Seyilhan, Orenburg hiikiimet yetkililerine “Bozkira kaleler
insa edilmeden once biitiin Kirgizlar Kenesari taraftarlariyla haberleserek ihtiyaclarint
karsiliyorlardi. Kalelerin insa edilmesiyle her sey duraksadi. Kenesari, Sibirya

Kirgizlariyla da irtibat kuramryor™®"® demistir. (s.276)

612 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2511, s. 2-13, 1845.

613 Moskova’daki Merkez Tarih Arsivi, Genel arsiv, ¢. 1, s. 195. General Obrugev’in askeri bakan L. G.
Sinyavin’e yazdig1 raporundan, 2 Ekim 1845.

614 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2511, s. 2-3.

%15 Moskova’daki Merkez Tarih Arsivi, genel arsiv, ¢. 1, s. 465-466. isyanci Sultan Kenesar1’ya katilan
Kirgizlarin verdigi ifadelerden alinti, 23 Kasim 1846.
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Irgiz ve Turgay bolgelerinden gitmeden once Kenesari, Buhara Han’i ve
uzaktaki Aday boylarma elciler gondererek, go¢ edecek toprak vermelerini rica etti.

Buhara Hanr’ndan da top ve samhallar (savasci bir birlik) gondermesini rica etti.

Ayrica Kenesari, Navrizbay’t baskan secip, 100 adam vererek Alatav
yakimlarinda yasayan (Ulu Ciiz) kuzeni Sultan Rustem Abilayev’e gonderdi. Kenesar1
ondan, “Irgiz, Turgay ve Ulitav kalelerinin insa edildigini, bu yiizden de go¢ etmesi icin
uygun topraklar kalmadigini” haber ederek, hakimiyetindeki Kazaklarla birlikte
kendisini kabul etmesini rica etti. Rustem Abilayev elcileri iyi bir sekilde karsilad: ve
iclerinden 50 kisiyi kendi yanma aldi. Digerlerine ise Navrizbay’in esliginde geri
donmelerini ve Kenesarr’ya sunlar1 iletmelerini soyledi: “Benim tavsiyem, Tanri

simdilik giinahlarina tahammiil ederken, gelsin yamima tasinsin.”®'°

Boylece Kenesari, Kazak boylarmin vekillerini, danigmanlarini ve bahadirlarini
bir araya toplayarak biiyiikk bir toplanti yapti. Bu toplantida miicadeleyi devam
ettirmenin planlar cizildi, yerlesilecek mekénlar belirlendi. Hatta komsu devletlere
mesela Cin’den destekte bulunmalar1 da onerildi. Kenesari’nin bu durumu hakkinda A.
Jantorin, Orenburg Smir Komisyonu'na “Rusya’dan korktugu, er ya da ge¢
tutuklanacagini da bildigi icin ve gizlenecek uygun bir yer bulabilmek icin kendi ordal

halkina danist1” seklinde bir haber iletmistir.

Bununla ilgili daha ayrintili bilgilere Kosimbet Balikov (Iman Bahadir’in

yegeni) ve Dosan Karabayev’in sylediklerinden ulasabiliriz.®"”’

Kenesarr’nin davet ettigi toplantiya her tiirlii boydan vekiller toplandi. Begimbet
boyundan Iman ve Tauke Bahadir, Argin boyunun Télek kolundan Jauke Bahadur,
Karayil boyundan Baubek, Kerey boyundan Koskar Bahadir, Tortkara boyundan
Baygeldi ve Ayger, Berdi boyundan Siigiirbay. Bu konseye bagkanlik yapan Kenesari,
toplanan bahadirlara, bozkirin iclerine dogru tasinmay1 onerdi. (s.277) Buna, Koskarbay
Bahadwr “Atlar zayif, adamlar ise yolculuga hazir degiller. Kisin ortasinda sicak
yerimizden cikip nereye gideriz” der. O srada Iman Bahadir yerinden sicrayarak,
Koskarbay Bahadir’a bakarak soyle demistir: “Eline kili¢ tutmanus, evinden cikmamis
halka bagkanlik yapmaya c¢alisan Kenesari’yt desteklemek yerine, Koskarbay, sen

616 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 2756, s. 986, 1845. Sultan Arslan Jantérin’in Orenburg Smir Komisyonu
Bagkani’na yazdig bilgilendirme mektubundan.
%7 Turgay bolgesinde yasamakta, yast 80 iizerindedir.
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karsilastigin zorluklara dayanamayip, hayalindeki sikintilart bu adamlarin basina

vikmant nasi anlayabiliriz? Bize saldiran diismana karsit miicadele etmek halki

diisiinmek degil midir?”®"®

Konseyde Turgay ve Irgiz bolgelerinden gitme karar1 alinda.

Kenesar’nin Sariarka’dan ayrilmasi isyancilar i¢in agir bir kayip oldu. Onlardan

biri olan sair Doskoja, isyancilarin kaygisini séyle betimliyor:®"
Eger bu bozkirlardan gidersek,
Yesil vadisinin nasil ¢cicekler actigini
Yesil sularinin nasu aktigini
Bir daha goremeyiz.
Bizim Yesil sevindirir,
Uzak bozkirdaki bizi
Ve derinden endiselendirir.
Giizel giyimlerle kugsanmus,
Biitiin atli beylerimiz
Dogdugu topraklart ozler.

Kenesar1 ile birlikte Tauke, Iman, Jauke ve Tolebay bahadirlar ve digerleri
ayrildilar. Turgay ve Irgiz bolgesinden ilk olarak Iman Bahadir’in yonettigi Begimbet

boyu tasindi.

Kenesari, Biiyiik Ciiz bolgesine yerlestiginde Hokand Hanlig1’yla miicadeleye
devam etmeyi planliyordu. Bunun sonucunda Hokand hikimiyetindeki Kazak boylarini

kendi tarafina ¢ekmeyi diisiiniiyordu. (s.278)

6% fman Bahadirla ilgili hatiralar. Arastirma gérevlisi Zhakipov’un 1940’ta Turgay bolgesine yaptigi
bilimsel gezi sirasinda Karabayev ve Balikov’un anlattiklarini kagida gecirmistir.
819 Bozkar siirleri (kazak antolojisi), s. 180, Moskova, 1940.
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2. BOLUM 9. KISIM KENESARI HANLIGI’NIN ICYAPISI

Simdi de Kenesar1 Hanlig1’nin siyasi yapisini biraz inceleyelim. Kenesari, Kazak
memleketini gelistirme yolunda kullanmis oldugu yontemler, milli miicadelenin

yiikiimliiliikleri ile i¢ iceydi.

Kronolojik agidan baktigimizda bu yontemler XIX. yiizyilin 40’1 yillarinin ilk

donemlerini kapsamaktadir.

Kazaklarm bir araya gelmeden, bir merkezden yonetilen devlet bi¢cimini almadan
giicli bir konumda bulunan Carlik hiikiimetine ve Orta Asya hanliklarma Kkarsi
yiiriittiiklerin miicadelenin devamli olmayacagin1 Kenesar1 anlamis idi. O, Kazaklarin

daginikligi, aralarindaki boy kavgalar1 ve benzer siirtiismelerin sonlarint getirecegi

6205

konusunda bircok kez uyarmisti. Balkoja Janbirsin®’e yazdigi bir mektubunda

Kenesar1, merkezilestirilmis devlet hakkindaki diisiincelerini soyle dile getirmistir:
“Kuzeyde Rus, giineyde Hokand
Surlar kurarak ezmekte bizi.
Aramuizda birlik olsaydi,
Kimseden eziyet gormezdik.
Biz Kazak ¢cocuklart,
Birlik olmadig icin aramizda
2621

Halen eziyet gormekteyiz.

Sair Nisanbay da destanlarinda boylar arasindaki kavganin, barimtanin
olmasinim yaninda birligin olmamasinin zararlarini yazmaigstir.
Aramizda birlik olursa,

Bu Kazak evlatlarimi kim rahatsiz eder?%*

620 Balkoja Janbirsin- Yiizbasi, Kipcak boyunun Uzun kolunu yénetmis. Turgay, Tobol ve Ayat Nehirleri
arasinda go¢ etmis. Orenburg Siir Komisyonu’nun diisiincesine gore o “insanlar1 yonetme, orda islerinde
ve kendi boyu arasinda cok itibarli bir kisiymis.” (KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 3404, karar 310, s. 83-86,
1850.)

62! Kenesar1 Kasimov ile ilgili siir ve destan kiilliyati, s. 150.
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Boylar arasindaki kirginlik Kazak toplumunu dagmik bir duruma getirmistir.
Ornegin, sinir hatt1 yakinlarinda go¢ eden Somekey ve Tortkara boylarinin Kazaklari,
Jagalbayli boyunun Kazaklar1 savasmakta, Kipcak ve Jappas boylar1 da birbirleriyle
cekismekteydiler. Kirginligin sebebi ise otlak i¢in tartigma idi.

Boylar arasindaki kirginligin iyilik getirmeyecegi atasozlerinde de ge¢gmektedir.
Mesela, “Eger herkes hakim olsa daga bile sigmazlar” “Eger bir biiyiigiin olursa ateste
bile yanmazsin” “Eger altisi cekigiyorsa her seyi kaybederler, eger dordii birlestiyse

gokte olam bile alirlar™®® (s.279)

Kenesarr’nin olusturdugu devlet feodal bir devlet goriiniimiindeydi. O, Kazak
topraklarini kendi hanliginin miilkiyeti olarak saydi ve bu diisiincesini birka¢ kez dile
getirmisti. Kenesari, Gern yardimiyla hiikiimetten, “kendi topraklarint (biiyiiklerinden

kalan topraklart) yani Ulitav Dagimin geri verilmesini talep etti.”®*

Bir mektubunda Kenesar1, “Babamiz Abilay’dan miras kalan topraklarumizin her

yanina kaleler insa edildi”®® demistir.

Gorgakov’a yazdig1 bir mektubunda “Sizler, dedemiz Abilay Han’a ait

topraklara eyaletler kurdunuz.”®*°

Feodal diisiinceyle O, Kazak halkin1 han soyunun
miilkiyeti olarak gordii. “Abilay Kazak ordalarimin hani idi” diye agiklamada bulunmus,
o yiizden de onlar da onun miilkii”®’ O “Kazak halkini Rus ezgisinden azat edecegine
dair” s0z verdi. “Ciinkii biitiin Kazaklar dedem Abilay handan sonra benim hakimiyetim

. 628
altina girecekler”

Boylara 6zgii yerleskeleri derebeylik diizenine gore, cogunlukla en
1yi otlaklara kendi sahip ¢ikti. Rus ajanlarin bilgilerine gore “Onun at siiriileri otu bol
verimli otlaklarda otladiklarindan dolayr besili goriiniiyorlar, hakimiyeti altindaki
koylerin mallart iyi otlaklarin eksikliginden dolayr zayif goriiniiyorlar™®®  Ancak
Kenesari, feodal ekonomi ¢evresinde iyi sonuglar doguran birka¢ reform uyguladi. Bu

reformlar Kazak halk giiclerinin birlesmesini, Kazak devletliginin giiclenmesini sagladi.

622 Nisambay- Kenesari ile ilgili destan. Orenburg, 1875, s. 335.

623 Abay Kunanbayoglu-Eser, C. 2, s. 237-238, Almati, 1940.

624 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 2622, 1845, s. 1059.

623 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢.2622, 1845, s. 805.

626 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢.169, 1839, s. 14. Ayrica Steblin-Kamenskaya M. I.-a. g. e, s. 250.
627 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 179, 1838, s. 198.

628 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 13, 1837, s. 542. Ayrica Steblin-Kamenskaya M. I.-a. g. e, s. 251.
629 Steblin-Kamenskaya M. I.-a. g. e, s. 250.
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Sadece unutmamamiz gereken sey, bu reformlarin hepsi feodal devleti giiclendirmeye

yonelikti. O donemde bagska bir yolla olusmas1 da imkansizdi. (s.280)

Kenesar1 donemindeki hanlik yonetiminin sosyal temelini orta gruptaki kadilar

ile tore soyundan gelmeyen feodaller ve bahadirlar olusturuyordu.

Kenesar1 hakimiyeti altindaki bahadirlar, ayaklanmada ayricalikli bir rol
oynamakla beraber, Kazaklarin feodal devlet olusturma yolunda da gayret
gosterdiklerini de belirtmemiz gerekir. Bahadirlar Han konseyinde yer almakla beraber,

bircogu hanliktaki farkli isleri de iistlendiler.

Giicli bir Kazak devleti kurma planin1 aslinda orta dereceli feodaller
hedeflemistir de diyebiliriz. Ciinkii onlar bu isi hayatlarin1 kurtaracak bir ¢6ziim yolu
olarak goriiyorlardi. Tersine biiyiik boy feodalleri devlet olusumuna kars1 ¢ikmislardir.
Bunun sebebi de merkeziyetci bir yonetim onlarin bagimsizligini ¢cok olumsuz bir yonde

etkileyecekti.

Kenesarr’nin yeniden yapilandirma isine girismesi, devlet yonetimindeki biitiin

diizenlemeleri kapsamistir. Oncelikle devlet personelini olusturma icraatini gorelim;

Kazak devletinin basinda Kenesar1 bizzat kendisi yer aldi. Yaninda ise en 1yi
yoldaslar1; bahadirlar, kadilar ve Han’in bazi akrabalarindan olusan konsey calisti. Han
Konseyi sadece meclis organi idi, hiikiimleri hanm kendisi agiklardi. Abilkayir Han

donemindeki aksakallar konseyine nazaran bu, biraz daha degisiklik arz etmekteydi.

Kenesar1 Han, konseye boliicii egilimleri destekleyen soylu feodal temsilcilerini
almadi. Konseye sadece istiklal i¢in miicadele yolunda Han’in hiirmeti ve giivenini
kazanan kisiler iiye olabildiler. Ornegin, kardesi Navrizbay Bahadir, Agibay ve iman
Bahadirlar, basarili el¢ilikleri ile iinlenen kadilar Sokpar, Baktibayev ve Saydak Hoca,
Ospanov vs. Han Konseyi’nde devletin i¢ ve dig durumlar1 hakkinda 6nemli meseleler
ve sorunlar inceleniyor ve her zaman Kenesar’nin fikirleri dikkate aliniyordu.
“Taraftarlarin hepsi Kenesari’yt en cesur ve en akilli hanlardan biri olarak

- 630
goriiyorlar.”

639 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 2757, s. 243-249. Yonetici Sultan Ahmet Jantrin’in Orenburg Simr
Komisyonu’nun Baskani’na 19 Haziran 1845’teki bildirisinden.
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Kenesar1 devletini mahkeme, elcilik, finans, askeri isler ve yiyecek igcecek
toplama isleriyle ugrasmis insanlarin araciligiyla yonetti. Buna karsilik Kenesari’nin

devlet yonetimi tam olarak bir diizene oturmus degil idi. (s.281)

Elcilik goriigmelerini, kendilerini bu alanda tamitmis olan S. Baktibayev, E.
Sarjanov, Saydak Koja Ospanov ve Tatar A. Jagudin gibi kisiler yapmislardir. Onlar
Kirgizlarla, Cinliler ve Rus padisah hiikiimetiyle gerceklesen goriismelerin tamamina
katilmiglardir. . Zavalisin’in 1859°da yazdig1 eserinde, daha sonralar1 Perm’e siirgiin
gonderilen A. Jagudin hakkinda “Kenesari’min en iyi danismant ve elgisi olarak

gostermektedir”.®!

Gern, Kenesarr’'nin elgileri karsilama torenini su sekilde betimlemektedir.
“Orenburg hattimin Rus memuru ve yamindaki yoldaslariyla birlikte Kenesari’nin
koylerine dogru yaklastiginda Kenesari, Rus memura, Sultan Keribay ve digerleri icin
iic cadirt kendi koyiinden yaklasik 2 km kadar uzak bir yere kurdurur ve o andan

itibaren onlara, Asyalilara has en giizel yemekleri sunmaya baslardr” .

Ikinci bir belgede de elgiyle goriisme diizeni belirtilmistir. “Gern, Kenesari’nin
koyiine gelir gelmez saygiyla karsilandi ve ertesi giin Kenesart ona, 100 tane
viizbasindan olusan bir temsilci gonderdi. O temsilcilerin arasinda Navrizbay ve
Kudaymendi de vardi. Bu temsilcilik Gern’in anladigina gore ona selam vermeye

gelmislerdi.”®

Finans Kurumu, vergileri toplama ve kervanlardan giimriik vergisi alma gibi
isleri yerine getirmistir. Bu kurumu Kenesarr’'nin akrabasi Seyilhan yOnetmistir.
Kenesar1 bir mektubunda “Rahimbay’i, Abiljabbar’i, Kajibay’i, Sakgazi, Imam
Arginbay ve Buhar yonetimindeki biitiin tiiccarlart wyartyorum. Zekdt toplamak icin
Sultan Seyilhan’, Sokpar Kadiyi ve Imam Gabdulsattar’t gonderdim. Sizler her cift

e . ... 99634 .
esyadan birisinin onda birini onlara vermelisiniz”””" demektedir.

Yiiksek Mahkeme YOnetimini Kenesari, kendi hakimiyeti altinda topladi. (s.282)

Mahkeme islerini yiiriitme kurallarmi Kenesar’’nin belirli boy reislerine verdigi

631 Zavalisin I.- Bat1 Sibirya’nin tanimi, C. 3, Sibirya-Kirgiz bozkiri, 1867.

632 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2757, s. 167.

633 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2622, s. 965.

6% Moskova’daki Merkez Tarih Arsivi, genel Arsiv, ¢. 1, s. 471. Kenesari'nin kervanbaslarina yazdig
mektubundan, 1847.
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talimatlardan gorebiliriz. “Aklinizda bulunsun ki aralarmmizdaki kavga ve doviiglerle
ilgilenme, oliimlii meselelerinizi ¢ozme isleri Sultan Seyilhan ve Sokpar kadinin
sorumluluguna verilmistir. Onlarin elinde bu islerle ilgilenmeleri i¢in izin verildigine

. 635
dair kararname vardir.”

Soylu derebeylerin mal ve miilklerinin devlete devredilmesi islerini Kenesari’nin
ablas1 Bopay yonetmistir. isyancilara yardim etmekten vazgecen soylu derebeylerin mal
ve miilkleri ellerinden alindi. Bu zorla ele gecirilme gerceklesmeden 6nce mal ve miilk

sahiplerine daha 6nceden haber verildi, bilgilendirildi.

Arsiv belgeleri yerel topraklardaki yonetimi “Kenesari Temsilcileri” olarak
adlandirilan yiizbasilarin yonettigini kanitlamaktadir. Her bir boya Kenesar1 yiizbasilar1
sorumlu olarak atanmustir. Bu temsilciler, vergi toplanma siirecini, yiiksek hiikiimet
kararlarmin yerine getirilme durumunu takip ederek go¢ edilebilecek bdolgeleri
belirlediler ve Kenesari’ya katilan boylarin durumlarmi takip ettiler. Onlar ayni
zamanda biitiin koyleri gezerek, Kenesarr’nin cagrilarmi halka ileterek onlar:

ayaklanmaya ¢agirmiglardir.

Onemli gorevleri yerine getirme hususunda Tolengitlerin yardimlarindan da
yararlanildi. Onlarin genelde her seye haklari vardi. Verdigi bir cevapta Tolengit
Aldanazar Jantayev “Kenesari’min tolengiti oldugum icin istedigim evde geceyi
gecirebildim. Ihtiyac duydugumda atlart kullanabildim. Gecen sonbaharda biitiin

Bagana boyunun Kenesari’ya kendi istekleriyle zekdat ddemeleri bunun delilidir” ®*°

Kenesarr’min sahiplendigi bolgelerde biitiin istekleri aksatilmadan yerine
getirildi. “Kenesart taraftarlart arasinda ise siki bir diizen vardi. Korktuklari icin biitiin
emirler eksiksiz bir sekilde yerine getirilmistir. Eger biri kacamak bir yol arasa veya bir

yanlislik yapsa onun cezasi, kilicla basindan birkag defa vurulmasvyd.”®’

Boylece, Kenesar1 doneminde devlet yonetimi belli bir diizene girmis, devlet
adamlar1 ayr1 ayr1 dallara ayrilmislar, her biri farkli bir devlet hizmetinde yer almislardir

(Mahkeme, Askerlik, Elcilik vs.).

%35 Moskova’daki Merkez Tarih Arsivi, genel Arsiv, ¢. 1, s. 470, Kenesari’nin belirsiz Kazak boylarina
yazdig1 mektubundan, 1847.

936 Moskova’daki Merkez Tarih Arsivi, genel Arsiv, ¢. 1, s.519-520, 1844.

637 Moskova’daki Merkez Tarih Arsivi, genel Arsiv, ¢. 1, s. 489-499. Kazak Kenzhebay Baynakov’un
Orenburg Sinir Komisyonu’nun sorgusuna verdigi cevabindan.
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Kenesarr’nin devlet adamlarmi ¢agdaslastirmasi hiikiimetin merkezilesmesinde

Oonemli bir rol oynamustir. (s.283)

Mahkeme ve hukuk reformunun amaci, mahkeme islerini diizenlemek, barimta
(gasp) veya karsilikli bir tartisma sebebiyle boylar arasinda olusan kirginliga bir son

vermekti.

Kenesar1 mahkeme reformunu gerceklestirdiginde, kendisini cok etkileyen,
kendisine Onayak olan kisilerin islerini de devam ettirebildi. Bu Onciilerden biri de
tarihte ‘Yedi Tiiziik’ adli kanun derlemelerinin yazari olarak taninan Tauke Han (1860-
1718) idi. Tauke’nin yasalari, kurmus oldugu devleti gelistirmeye yonlendirmisti. O, her
zamanki hukuk normlarin1 gelismekte olan derebeylik iligkilerinin, talebine uygun bir
hale getirerek boylar arasindaki kiiskiinliige karsi savasti ve sultanlarla starsinlarin
bagimsizliklarin1 smirlandirdi. Ayrica Kazaklarin geleneksel kurallarina yenilikler
getiren Kenesar1 mahkeme idaresini hakimiyeti altina aldi. Mahkeme hukuku ilk defa
Tauke yasalarina gore hiikkiimet kurumlarina verildi. Merkezilestirilmis devlete karsi

cikan boy beyleri ile sultanlarmin ¢ikarlarma bodylelikle bir darbe yapilmis olundu.

XIX. yiizyithn ilk yarisnda onemli bir yere sahip olan diger bir sahis ise
Kenesarr’'min hizmetinde cok etkisi olan Sultan Aringazi (1815-1821) idi. Armgazi
Sultan’in reform (yenilestirme) hizmeti Tauke Han’a kiyasla baska bir sekilde tasvir
edilmektedir. Ama yine de Aringazi’nin mahkeme islerini yerine oturtma isi, han
yonetimini gelistirmeye yoOnelik bir eylemdi. Aringazi, boy yoneticileri ve smif
temsilcilerinin mahkemedeki haklarini smirlandirdi. Boylar arasindaki kavga ve
tartigmalar onun tayin etmis oldugu kadilar (hakimler) araciligiyla ¢oziildii. Aringazi,
mahkeme islerini her zamanki hukuka gore degil de Is1Am hukukuna gére yiiriittii. Bu,
kesinlikle Kazaklarin hukuki iligkilerinin gelismesinde yeni bir donem ve atilmig dogru
bir adim oldu. Aringazi’nin yasalar1 yiiriitme hizmeti hakkinda Meyendorf, “Halkin
dikkatini ¢ekebilmek icin dogru, adil bir hizmet yiiriitmekte ancak o, mahkeme islerini
atalar kanunlarina gore degil de hi¢ kimsenin bilmedigi Muhammed kanunlariyla

yiiriitiiyor”®® diye yazmustir. (s.284)

Kenesari, mahkeme ve hukuk reformlarini, birlesmis bir Kazak devletinin

olusmasina karsi ¢ikan boy beyleriyle miicadele ederek yiiriitmiistiir.

63% Vyatkin M. P.- Kazak SSC Tarihi ile ilgili denemeler, 1941, s. 234.
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Kenesari, yasama calismalarina, yiiriirliikte olan yasalara degisiklikler
getirmekle basladi. Boy beylerinden olusan mahkemeyi dagitarak, mahkeme islerini
kendisinin tayin etmis oldugu kadilar ile yiizbasilarin hakimiyetine birakti. Mesela,
Tortkara boyunun kadilar1 olarak Bayten Bekmirzayev ile Kazangap Otebasov’u atadi.
Somekey boyundan “kadi unvanina Tagban Mambetbayev hak kazandr.”®* isini kendi
cikarlar1 i¢in kullanan kadilar1 Kenesari, hizmetten alarak yerlerine halkin giivenini
kazanmis kisileri yerlestirdi ve onlara “kont” unvaninit verdi. Bir aralar Kenesari
ordasinda bulunan Horunji Kusiyapgali Ormanov, Orenburg Sinir Komisyonu Bagkani
General Ladijenski’ye “Kenesari, Somekey boyunun kadisi olarak, kont unvani verdigi
Otetilev Ketebayev’i tayin etti” diye yazmustir. Mektubunun sonunda “Kenesari,
yukarida adr gecen kadilara “kontlara” diye baslayan mektuplar gonderirken esi de
benim imamim araciligiyla adi gecenlere “kontlar” diye hitap eden mektuplar

gondermistir’®* diye yazmustir.

Boylar arasindaki 6nemli mahkeme islerini ayrica hikimiyetinden uzakta kalan
boylarin talepleri dogrultusunda bizzat kendisi ilgilenmis ya da o topraklara 6zel bir

birlik gdndererek o sorunlara ¢6ziim bulunmasini emretmistir.
Talep edilen mahkeme islerini ii¢ gruba ayrabiliriz:

1. Kenesarr’ya bagli boylarin barimta (gasp) ve kisi Oliimlerine yol a¢cmis
sorunlarla ilgili mahkeme isleri...

2. Kenesarr'ya bagli olmayan boylarin talepleri veya dilekgeleri {iizerine
olusturulan mahkeme isleri...

3. Kenesarr’ya bagh Kazaklarla padisah bolislar1 arasindaki tartismalara bakan
mahkeme isi

Bu gruplarm her birini ayr1 ayr1 degerlendirmeye alalim.

Boylar arasinda gerceklesen tartismalara bakildiginda Kenesari, kavgalara son

vermeye ve kendi taraftarlar: arasinda birlik ve beraberligi korumaya ¢aligmistir.

O, kendisine baglh olan Kazaklarin mallarmi izinsiz ele gecirmeyi sert bir
bicimde yasakladi. Ele gecirilen mallar1 da hemen geri gonderdi. (s.285) Agabeyi’'nin

Sultan Kosekten almis oldugu atlari, hicbir tayr bile kalmadan geri gondermesini talep

639 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, ¢. 5450, s. 117-142.
640 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2621, s. 823-824.
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etti ve ona “kendisinin barimtalamaya (gasp etmeye) gelmedigini, Kazak halkini Rus

mezaliminden kurtarmak icin geldigini”®*' de iletti.

Kenesar’ya bagli Kazaklar aralarindaki kavgalar1 ¢cozmesini rica ederek, ona
cok sik basvuruyorlardi. Mesela, Argm boyunun vekilleri Minbay, Taypak ve Bayman
Kenesarr’ya Kipgaklardan sikayetci olurlar. Kenesari ise Yiizbasilar1t Masak ile Kajau’a
“sikayette bulunanlar ile birlikte Kipgcaklara gitmelerini ve Arginlarin isteklerini yerine
getirmelerini”®* emreder. Yiizbagilar, Argm boyunun vekilleri ile birlikte Kipcaklarin
koylerine giderek, kadilarla birlikte sorunlari ¢dzerek Argmlarin arzularini yerine

getirirler.

Boylece, Kenesar1 kendisine bagli boylarin aralarindaki barimta ve otlaklar i¢in
cikan kavga ve tartismalar1 fazla biiyimeden iki tarafin yararina olacak sekilde
olabildigince ¢6zmeye c¢alismistir. Halkin dilinden diisiirmedigi ‘“Buharday Bahadir’in
konusmalarindan” da Kenesar1’nin yiiriittiigii siyasetin nasil oldugunu anlayabiliriz. “Bu
donemde biz Kenesari’min bahadirlart olarak gece giindiiz at iistiinde Hokand’la
savasarak, Sozak, Tiirkistan ve Akmesit kalelerini ablukaya almistik. Sirderya Nehri’nin
sag taraflarinda, Su Nehri kiyisindaki Kipcak koylerini gezerken varlikli bir Kipcak’in
Kuras adli giizel bir kizi oldugunu fark ettik. Ben, Agibay ve Navrizbay iiciimiiz de kiza
dsik olmustuk. Kizin babasina ‘Kizimi kiminle evlendireceksin?’ dedigimizde O, ‘Baslik
parast olmadan kimseyle evlendirmeyecegim. Sizler de bugiin burada yarin baska yerde
aylak aylak gezen kisilersiniz’ dedi. Bu soyledikleri karsisinda sinirlenerek ‘Kizint ele
gecirmek ve biitiin malim yagmalamak icin’ Kenesari’dan izin istedik. Kenesari bize
bakarak: ‘Bizim halka mi yoksa kiza mu ihtiyacimiz var? Karsimizdaki diismanlart
yenmeden, kendi hdkimiyetimizdeki halkin birligini bozmay: mu diisiiniiyorsunuz. Eger
nisanliya ihtiyaciniz varsa gidip Sozak kalesini ele gecirin. Boylece Ozbek kizlariyla

evlenirsiniz. Kendi halkinizi yagmalamaya izin vermeyecegim”643 dedi. (s.286)

Bazen aralaridaki tartigmali meseleleri ¢cozmesini arzu ederek Kenesar1’ya bagl
olmayan uzak bolgelerdeki boylarin Kazaklar1 da gelmis, Kenesar1 da onlarin isteklerini
cevapsiz brrakmamistir. Mesela Tolengit Yeskara Koskadamov “Alsinlar Kenesari’ya

gelerek, cok eskiden beri kavgali olduklart Baganali boyuyla aralarini bulmasint rica

641 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢.13, s. 542.
642 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2661, s. 605-606.
64 Kenesart ile ilgili siir ve destanlar kiilliyat:. “Buharbay Bahadir” hikayesi.
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ederler. Kenesart ise kendi adindan Kadir Bey’e, Juzen Bey’e ve Sultan Basalka’ya

mektup gonderir’®** diye yazmistir.

Kenesari’ya Aday ve Sekti boylar1 gibi uzak yerlerdeki boylarin vekilleri bile
cok sik gelmislerdir. Mesela, Kotibar ogullari, Daribay ve Eset ile beraber gelerek,

Tortkaralilar ile ‘eskiden beri devam eden toprak meselesine’®”

¢Oziim bulmasini ister.
Kenesar1 ise “iizerinden 20 yil ge¢cmis bir mesele” oldugu i¢in bunu onaylamaz.
Kenesari, onlara Tortkaralilar ile barigsmalarmi onermis olsa da bunu kabul etmeyerek

yine kiis bir sekilde kdylerine geri gitmislerdir.

Son mesele, Kenesar: taraftarlar: ile imparatorluga ‘sadik kalan’ beylere bagl
koyler arasindaki mahkeme isleridir. Bu tiir tartigmalarin biiyilk bir ¢ogunlugunu,
kendilerine bagli olan Kazaklari, Kenesar’’ya bagl olan boylarin, koylerin mallarini
gasp etmeleri i¢cin gonderilen padisah ajanlar1 ortaya cikariyordu. Buna benzer olaylara
ve sonrasinda c¢ikan tartigmalara son vermek icin mallar1 gasp edilen boylara kendi
vekillerini gonderirdi. Eger herhangi bir sonuca ulasilmazsa, Kenesar1 yonetici
sultanlardan bu kavgay1 ¢ozmesini rica ederdi. Eger bundan da bir sonuca ulasilmadigi
takdirde Orenburg Sinir Komisyonu'na veya direkt Eyalet Valisine bir mektup
gondererek, yonetici sultanlarin bu davay1 ¢c6zmede hicbir faydalarinin dokunmadigini
anlatirdi. Ortaya konulan kanitlarin inandirici olmasi yoniinden mektuplarindan birkac
ornek verelim: “Nazar boyunun Kazaklart benim bircok atimu siiriip gotiirdiiler. Aradan
biraz zaman gectikten sonra Argin boyundan olanlari da yamima alarak, aramizdaki
kavgayr sonlandirmak maksadiyla oraya gittigimde bize karst savas ¢tkarmiglar, bircok

. vl Jee s . o . 646
insanimizi oldiiriip bircogunu da esir alnuslardir.”

Diger bir mektubunda, “Tileukabak ve Karabas boylarinin Kazaklar: bizleri her
vil rahatsiz etmekte. Biz onlara adamlarimizi gondererek, atlarumizi neden siiriip
gotiirdiikleri konusunda konugsmak istemistik. Ancak onlar soziimiizii dinlemediler.
Bununla ilgili olarak yonetici sultanlart da bilgilendirdikse de bizim isteklerimize

karsilik vermediler”®" diye yazmistir. (s.287)

64 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 167, s. 781, 1841.

645 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2651, s. 605-606.

646 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 2340, s. 126. Kenesar’nin Orenburg Smir Komisyonunun Bagkan1 General
Gens’e yazdig1 mektubu, 1843.

847 Moskova’daki Merkez Askeri Tarih Arsivi, ¢. 1201, s. 51-55.
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Orenburg Genel Valisi General Obrucev’e yazdigi mektubunda Kenesari:
“Tileukabak, Nazar ve Surek boylari eski diismanliklarini tekrarliyorlar. Ilk once
Jagalbayli boyunun birkag¢ koyiinii yagmalayip mallarini siiriip gotiirdiiler. Daha sonra
Tortkaralilar’in yedi defa atlarini siiriip gotiirdiiler, ii¢c kez de koylerini yagmaladilar.

Somekeylilerin ise tam dokuz defa mallarim caldilar™®*® demektedir.
¢

Maalesef, Kenesari’nin mahkeme isleriyle ilgilenirken kendine ne gibi bir pay
diistiigiinii, kendi payma diiseni alip almadigim1 Ogrenmek biraz zor. Bir diger
aciklayamadigimiz durum ise ceza hukukunda ne gibi degisiklikler yaptigidir.
Kazanilmis haklar konusunda arsivlerden sadece bir tane dikkate deger bir belge
bulduk. Bilindigi gibi feodallerin koleleri hicbir hakka sahip degildi. Hatta sahibi
kolesini Oldiirdiigii i¢in ceza dahi almiyordu. Tanmmnmis feodallerden Seyten
Aznabayev’in yanmda Tilegen Keneteyev 20 yil kadar kolelik yapmustir. Kacma
girisiminde bulunan kélenin annesi ve kiz kardesini, kendi evlerinin i¢indeyken yakmis
ve Kenesarr’dan da kéleyi 6ldiirmek i¢in izin istemistir. “Kenesar: onu éldiirmesine izin
vermedi. Tersine, onun uzun yillar siiren emegi icin 40 disi tay veya 20 tane yavrulu
kisrak vermesini, Seyten’in ayni zamanda kolenin ateste yaktigr annesi ve kiz kardeginin

kan hakkini édeyip, kéleye ézgiirliik vermesini emretti.”®"

Vermis oldugumuz 6rnek kole Tilegen Keneteyev’in ifadesinden almmis ve O,
bunlar1 bizzat Kenesarr’'nin kendisinden duymustur. Edinilen bu bilgilerden biz,
Kenesarr’nin kan hakkimi 6detme hukukunu korumasiyla birlikte bundan koélelerinde
faydalanabilecegi sekilde uyguladigimi gorebiliyoruz. Uzerinde deginmeye calistigimiz
sey, arsivlerdeki biitiin kaynaklardan 6grendigimize gore Kenesar1 hakimiyetinde veya
genel olarak isyancilar arasinda ‘kodle’nin olmayisidir. Kenesarr’nin koleleri serbest
birakmas1 ve onlara 6zgiir Kazaklar gibi deger verilmesi gerektigi konusundaki karari
ilgi cekicidir. Kenesar1’nin boyle bir karar almasi, padisah hiikiimetinin Kazakistan’daki

kolelik siyasetini etkilemis olabilir. (s.288)

Kazak boylarinin mahkemeye basvurma nedenlerinin en biiyiik nedeni, barimta

ve boylar arasindaki kavgalar1 Kenesar1’nin ¢dziime nasil ulastirdigini bilmeleridir.

64% Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, ¢. 5575, s. 7, 1845.
649 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 16, s. 3. Temes bolisinin KazaK’1 Tlegen Kneteyev’in degerlendirici
Serdiukov’un sorgusuna verdigi cevabi, 1839.
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Kenesar: taraftarlarindan bazilarmin verdigi ifadelerden ve padisah ajanlarinin
verdikleri bilgilerden, Kenesari’nin barimtaya karsi oldugunu biliyoruz. Mesela,
Kenesari’nin adamlarindan biri olan Kazan Daneterov bir sorusturma sirasinda
“Kenesart ile beraber go¢ ederiz, ancak barimta yapmamiza izin vermedi. O yiizden bir

arkadasimiz ile beraber yaptik, her seyi”™®™ diye cevap vermistir.

Kenesarr’y1 ziyaret eden Kanjibali bolisinin beyi Nogir Taymasov verdigi bir
ifadesinde “Onun izni olmadan atlar ¢alinms, fakat O, bu isi hi¢ tasvip etmemigtir.
Suclulara cezasumi odetip, atlart ¢calinmis olan kigiye 40 atini geri vermistir™®!
demektedir. Barimta konusunda soyle bir durum da meydana gelmistir. “Kenesar:’nin
askerlerinden Diiysenbay bes arkadasiyla beraber Argin boyuna giderek kendilerini
Kenesari’min gonderdigini soylemisler ve ‘en iyi atlarimizi kisraklariyla beraber zekat
olarak odemeleri’ denilen Kenesari’min sozde emrini iletirler. Bu emrin dogrulugu veya
olan Kenesari, Argin boyuna Seyilhan’t gondererek, Diiysenbay’in isteginin yersiz
oldugunu ve bu sebepten dolayr da Diiysenbay ve arkadaslarimin baslarimin kilicla

. i 652
vurularak cezalandirilacagini iletmesini emreder”

Kenesarr’nin barimtaya olan bakisini, Orenburg Sinir Komisyonu Bagkani’na
yazdig1 mektubundan da anlayabiliriz. Mektubunda Siiren, Tileukabak ve Nazar
boylarinmn mallarim1 gasp ettigini sdyleyen sultanlarin yazmis olduklar1 mektuplarin
birer yalandan ibaret oldugunu kanitlamistir. Kenesar1 mektubunda sunlar1 yazmistir:
“Biz Siiren, Tileukabak ve Nazar boylariyla kiisiiz. Bu yiizden de onlar baskanlarina
dilekce yazarak bizi suclamak istiyorlar. Onlarin bu davraniglarim dogrendigimde ben
cok kotii oldum. Majesteleri, eger miimkiinse bize giivenilir birini gonderiniz. Adi gecen
boylarin onde gelen beylerini ve bizi bir araya toplasin. Eger biz onlarin bir tayini bile

caldrysak ve suc¢lu isek o zaman bizi cezalandirirsiniz.” (s.289)

Kenesarr’nin yaptig: isleri takip eden hiikiimet yetkilileri de onun barimtay1 yok

etmek i¢in verdigi karari ilgi cekici buldular. “Kenesari kendisine baglh Kirgizlara,

69 K SSCnin Tarih Arsivi, ¢. 229i, s. 11. Orenburg Smir Komisyonu’nun 1841 yili icin raporundan.
1 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2340, s. 85-86.
652 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, ¢. 5610, s. 63-67.
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barimtaya, hirsizliga son vermelerine ve sakin bir hayat siirmeleri icin emir verdi.

Ondan sonra, onun gog ettigi her toprakta baris hakim oldu.”®>

Kenesar1 barimtadan dolay1 ortaya ¢ikan boylar arasindaki kavgalar1 ¢cozmeye
calistt. Mesela, Somekey ve Tortkara boylarinin arasindaki barimtaya son verebildi. Bu
durumla ilgili Asker? Starsin Lebedev “Kenesari adi gecen boylarla iyi geciniyor ve

onlara barimtaya son vermekle ilgili fikirler vermekte™®>* diye yazmistir.

Bunlar, Kenesar’’nin barimtay1 kesinlikle desteklemedigini kanitlamaktadir.
Ancak bunlar bir yandan Kenesar1 taraftarlarinin, ara sira kendi istekleri dogrultusunda
mal barimtaladiklarini da kanitlamaktadir. Bu arada ayaklanmaya katilmaktan vazgecen
ve maddi yardimda bulunmak istemeyen feodallerin mal ve miilkiine el konulmasimi

barimta ile karistirmamak gerekir.

Baz1 kadilarda barimta yolu ile aliman mallarin geri verilmesini rica ederek
Kenesarr’ya ziyarette bulunmuslardir. Mesela, 1842’de Argin boyunun reisi meshur
Segen Musin’in mallarina, Sibirya Enstitiisiine baghh Baganali Kazaklar tarafindan el
konulup gotiiriilmiis, daha donrasinda ise bu mallar Kenesari’nin eline gecmistir.
Bundan haberdar olan Segen Musin, oglu Kazbek’i Kenesari’ya gondererek ele
gecirilen mallar1 geri vermesini rica eder. Kenesari’nin emriyle “barimtalanan atlarin

hepsi Kazbek’e geri verilmistir.”®>

Kenesar1 diisman olan boylari da baristirmaya c¢ok onem verdi. O, boylar
arasindaki kiiskiinliige ve aralarindaki savasa son vermedikce, devletin beraberligini
saglayamayacagin1 anlamisti. Kenesar1 Han secildigi ilk giinden itibaren barimtaya son
vermeyi ve birbirine diisman olan boylar1 baristirmay1 hedeflemisti. “Kenesar: onlar
barnistirmaya calistyor. Onun koyiinde toplanan Arginlar birbirleriyle barismaya ve

Kenesari’y1 han olarak se¢cmeyi, kabul etmekteler.”®° (5.290)

Kendi ajanlarmmin getirdikleri bilgilere her zaman siipheyle bakan Yonetici
Sultan A. Jantorin, Lebedev’e “Kenesar: baris icinde go¢ eden Kazak kabileleri

Somekey, Tortkara ve Sekti boylariyla arkadas olmus, onun soylediklerine kulak veren

63 Moskova’daki Devlet Tarih Arsivi, ¢. 1, s. 481. Ladijenski’nin Askeri Vali Obrugev’e raporundan,
1845.

6% KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 155g, s. 13.

693 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2340, s. 85-86.

6% KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 156, s. 2-3.
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adi gecen boylar barimtaya son vermeleri bir yana, eskiden ele gecirdikleri mallari da

sahiplerine geri vermisler” diye yazmustir.

Kenesar'nin bu caligmalarma hiikiimet ¢ok Onem verdi. Orenburg Sinir
Komisyonu Baskani Gens’in mektubundan da bu durumu anlayabiliriz: “Kotii tarafi,
Kenesart’min baristirict, emredici rol iistlenmesidir. Yani O, artik orada yonetici olmus
ve gittikce taraftarlart cogalmaya devam etmekte ve oradaki Oneminin artmasi

sebebiyle bizim icin tehlikeli olmaya baslamistir.”®’

Yukarida sdylenenlerden bir sonuca varacak olursak, Kenesari’'nin ¢aligmalari
boylar arasindaki kavgaya son vermeye ve Kazaklarin halk hukukunda (toresinde) epey
degisiklikler yapmasi neticesinde, onu artik devlet hukuku seviyesine yiikseltmesine

yardim etti, diyebiliriz. Diigman boylar1 baristirmak ise feodal anlagsmazligi dindirdi.

Vergi politikasindaki esas degisiklik, bagimsiz feodallerin topladigi riisveti
Kenesar’nin, han hazinesine toplanan vergi ile degistirmeye gayret gostermesidir. Bu
feodallerin aldiklar: riigveti, devlet vergisine doniistiirme de atilan ilk adimdir. Kenesar1
yonetimini kabul eden Kazaklar, Hiva ve Buhara Hanliklarina vergi ddemekten ve Rus

hiikiimetine tiitiin vergisi 6demekten azat edilmis oldular.>®

Bu durum, Kazaklarin
vergi 0demekten dogan sikimtilar konusunda biraz da olsa rahatlamalarina yol acti
(s.291) Ancak Kenesari, savasin yaklasmasi sebebiyle han hazinesine gelen cesitli
vergileri talep etmek zorunda kaldi. Bu da hakimiyeti altindaki Kazaklar1 zor bir

duruma soktu.

Kenesari, hayvancilikla ugrasan bolgelerden alinan ‘zekat’ ve ciftcilerden alian
‘ogiir’ vergilerini degistirmedi. Ayrica o, her kdyden degerli durumda bir¢ok cesit

hediyeleri de kabul etmeye devam etti.

67 Ryazanov A.- a. g. e, b. 1, 5. 4.

68 Hokandlilar Kazaklardan iic tiirlii vergi almuslar: 1) Tundik zekat- her ocaktan bir koyun; 2) alal zekat-
50 tane hayvandan 1 hayvan (%2); 3) harazh- ekincilerden her harman icin 3 koyundan. Ayrica askeri
vergiler de toplanmis, her ocaktan bir tilla (altin para) veya 3 koyun.

Akademik Bartold V. V.- Kirgizlar, s. 52, Frunze, 1927. Hivali vergi toplayicilarin  Sirderya
yakinlarindaki Kazaklardan topladigi zekatlar: “100 tane biiyiikbas hayvani olan kisi 2 tilla, ayrica 13 tane
biiyiikbas hayvani olan ve 40 koyunu olan kisi de 2 tilla 6demis.”

Ivanov P.- XIX. Yiizyildaki Hiva Hanligi’'nin arsivi, St. Petersburg, 1940, s. 209-210. Orenburg Sinir
Komisyonu’nun belgesinde Kazaklarin Hiva’ya 6demis olduklart vergi ile ilgili sunlar yazilmisg: “Vergiyi
her kisi 6demez, her ocaktan 15 somdan 45 soma kadar vergi alinir.”

Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, ¢. 5584, s. 91-95. Hiva Hanlig1’nin durumuyla ilgili yazi.
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Kenesari, zekat vergisi toplamak i¢in belli bir 6l¢ii olusturmustu. 40 basa kadar
hayvani olandan hi¢ vergi alinmadi. 40 basla 100 bas arasindaki maldan 1 bas ve bunu
takip eden her 40 bas hayvandan 1 bas mal vergisi odeniyordu.”” Kenesari
taraftarlarinin  cogunlugunun verdigi cevaplarla padisah ajanlarinin bildirdikleri
malumatlar bunu ispatlamaktadir. Kendine bagli boylardan Kenesari, zekati giysi, top,
tiifek ve eyer takimi gibi esyalar seklinde topladi. Toplanan zekatlar aslinda askerlerin

ithtiyaglarmi gidermek icindi.
Taniklar her kdyden alinan farkli riigvetleri dile getirmektedir.

Ornegin, Argm boyundan Dangar Nadirbekov, sorusturma swrasinda,
“Kenesari’min yaveri Seyilhan’in yonetiminde vergileri toplayan 20 civarindaki kisinin
arasinda oldugunu, Kipcak boyunun 2 koyiinden ‘bir ata bir at’ vergi altiklaring”®®

anlatmistir.

Jappas boyunun Kazaklarindan Imankul Saribayev, Orenburg Sinir
Komisyonuna verdigi bir kanitinda “Argin boyunu ziyaret ettigi zaman, Kenesari’'nin
130 télengitinin her koyden bir at bir kaftan seklinde zekdt toplamaya geldiklerini”®"

bildirmektedir.

Zekat’ terimi burada —kullamildigi donem- yanlis anlamda kullaniimistir.
Kenesari, Hokand ve Hivalilar gibi her kisiden veya her evden alman vergi sistemini

kullanmamustir. (s.292)

Arsiv belgelerinden zekatla beraber Kazak boylarinin, kendi istek ve arzulariyla
toplanan zekatin miktarin bile asan bir yardim topladiklarmi da gorebiliriz. Buna

benzer ‘yardim’ gercekte ek bir vergi seklindeydi ve bu ¢ok sik bir sekilde toplanmistir.

Mesela, “Kiiciik orda Kazaklari, Kenesari’ya ¢cok miktarda un getirirlerdi.”®®

Lobanov’un bir haberine gore de “Hivali ve Orenburg’lu Alsinlar, Kenesari’yla

irtibata gecerek onu han olarak gormiisler, gida ve mal yardiminda bulunmuslardir.”®®

69 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 2755, s. 1186.

660 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2851, s. 5.

661 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, ¢. 5610, s. 371-375.

ZZ Serebrennikov A. G.- Tiirkistan bolgesini ele gegirmekle ilgili materyaller, Taskent, 1914, s. 245.
A. g.e.-s.224.
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Diger bir belgede ise, “Baganali boyunun Kazaklart Kenesari’ya ‘en iyi 30

kisrak’ hediye ettikleri”®®* gosterilmektedir.

Kenesar1 bir mektubunda: “Bizden yiyecekler al, diye Twnali-Karpik’larin

kendileri bana teklifte bulundular™®® demektedir.

Zekatla birlikte Osiir vergisi de toplanmusti. Osrii sadece ciftgilikle ugrasan
boylar 6derdi. Onlar vergi toplayanlara harmandaki mahsuliin 1/10 boliimiinii verirlerdi.
Bu donemde Kenesar1 taraftarlarinin bircogu Sirderya, Sarisu ve ile Nehirleri kiyisinda,
Irgiz ve Turgay kollarinda ciftcilikle ugrasmislardir. Toplanan biitiin vergiler genelde
devlet hazinesine yatirilirdi ve isyancilarin ihtiyaglarmi karsilamak ve asker alimi icin

harcanirdi.

Genel olarak bakarsak, Kenesari’nin aldig1 vergilerin agirligi giin gectikce
fazlalasmaya basladi. Fakat Kenesarr’'min vergi politikasi, kurmus oldugu devletin
gelismesine yardim ettigi yadsinamaz. Eskiden her bir boy feodali vergi toplayabilirdi.
Bu da devlet yonetiminin zayif oldugunu gosteren sebeplerden biri sayilmaktadir. Simdi
ise vergiyl hiikiimet toplamakta ve bu durum hiikkiimetin maddi durumunun

yiikselmesinin yanisira Kazak devletinin dayanikliligini da giiclendirmistir.

Askeri giicii potansiyel olarak diizenlemede, kendisinden Onceki donemlerle
kiyaslandiginda Kenesari, herhangi bir degisiklik yapmamistir. Buna ragmen getirmis

oldugu baz1 yenilikler dikkat ¢ekicidir.

Kenesar1 20 bin yigitten olusan bir ordu kurdu. Bu ordunun omurgasini da
bahadirlarinin yonettigi askeri birlikler ile birlikte tolengitler olusturuyorlardi. (s.293)
Tehlike anmnda askeri birlikler Kenesari’nin etrafinda toplanirdi. Askerlerin basinda
komutan olarak Kenesar1’nin kendisi bulunuyordu. Onun kardesleri ile yakin dostlar ise
asker? konseyi olusturmaktaydi. Bu askeri konsey icinde Navrizbay, Saydak Koja
Ospanov, Kenje, Taymas Bektasov, Jeke Bahadir, Agibay Bahadir, J. Tilensiyev ve
digerleri bulunmaktaydi. Askeri konseyde, savas planlar1 hazirlanir, biiyiik seferler
oncesi alian 6nemli kararlara bakilirdi. Konsey i¢indeki isleri uzun zaman Buhara’da

bulunan Ozbek Saydak Koja yiiriitiirdii.

664 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 2757, s. 72.
665 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 140, s. 329.
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O, askerlerini her zaman yiyecek ve cadirlariyla tam tesekkiillii donatirdi. Hatta
Kenesari’nin askerleriyle beraber gezen, giyecek ve yiyecek satan Orsk sehrinden iki
tane de tiiccar1 vardi; Hiiseyin ve Musa Burnayev’ler. Askerlerin gececekleri yollarda
oncii birlikler, dncesinden dinlenmek i¢in yer hazirlar, ihtiya¢ oldugu zamanlarda atlar1

degistirirler ve yiyecek ve atlara yem alinacak yerleri onceden hazirlarlardi.

Kenesarr’nin askerleri yiizlere ve binlere boliinmiistii. Ayaklanmaya katilan
Kazaklardan biri olan Abilgazi, Padisah hapishanesinde oldugu zamanlarda,
Kenesar1’ya mektuplar yazmis, mektuplarinda bazi arkadaslarina “yiizbasi” ve “binbas1”
diye hitap etmistir.°°® Onlarla birlikte, en iyi ok¢ulardan olusan 6zel birliginin bagkan

“okgu bas1” gorevini iistlenmistir.*®’

Bu birlikte, u¢can kusu goziinden vurabilen okcular
bulunmaktaydi. Sunu da belirtmek gerekir, bu askeri yonetim sekli, Orta Asyali
devletlerde Cengiz Han doneminden beri devam edegelmistir. Bu yOnetim sisteminin
devamliligi, bozkir savasinin 6zelliklerine veya askeri faaliyetleri yiiriitme 0zelligine

bagli olabilir.

Kenesari, askeri harekatlar1 ve taktikleri, ilk defa sistemli bir sekilde 6gretmeye
basladi. Askerlerinin bir boliimiine askeri harekatlar 6gretildi. Sokpar Baktibayev’in,
Orenburg Sinir Komisyonu’na verdigi bir yazili cevapta, “200 kisi silah kullanmasini ve
yaya bir gsekilde savasmayr ogrenmekteydiler” diye yazmmstir. Isyancilara askeri
taktikleri, ayaklanmaya katilan kacak Rus askerleri ile Baskurtlar 6grettiler. Kusmurun
(Kugburnu) emiri Uak bolis1 Kazaklari’'ndan Begalin’in bildirisinde soyle dile
getirilmistir: “Kenesart koyiindeki Ruslarla Baskurtlar, Kenesari'min askerlerine top

ansint, saf dizilisini ve buna benzer askeri taktikleri O'gretmekteler.”668 (s.294)

Kenesarr’nin, askerlerinin egitimi i¢in devamli bir sekilde yasadigi yeri
oldugunu, Kenesar ile anlasma yapmak i¢in gelen Kirgiz beylerinin temsilcisi Kaligul
da dogrulamaktadir. “Bine yakin asker okculugu ogrenmekteydi. Yigitlerinin bir kismi

kili¢ kullanmasim, diger bir kismu ise mizrak kullanmasim ogreniyorlards.”®®

Kaliplagmig bir askeri diizenin olusturulmasma 6nem verildi. Diizeni bozan

kimse sert bir sekilde cezalandirildi. Kenesari, hainlik yapanlara ise idam cezasini

666 KSSC nin Tarih Arsivi, ¢. 2465, s. 18. Abilgazi-Kenesari’ya, 1845.
%7 Mergen (Mogolca) — keskin nisanci demektir.

668 Moskova’daki Devlet Tarih Arsivi, genel arsiv, ¢. 1, s. 489- 499.
%99 Soltinbayev B.- Kirgiz tarihi ile ilgili belgeler, s. 382.
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kullandi. Kenesar1 ordasinda esir diisen Baron U-r idam cezasi ile ilgili sunlari
yazmustir: “Kenesart koye dondiigiinde, gozciiliik yapan Kirgiz askerinin uyudugunu
goriir. Gorevini yerine getirmedigi icin ve digerleri icin de ornek olusturmast gerektigi

. . . . 99670
icin onu idam ettirdi.”

Kenesar1 askerinin diizenliligi hakkinda Yonetici Sultan A. Jantorin de bazi
bilgiler vermistir. 1845 Haziraninda Obrucev’e yazdigi bir bildirisinde sunlar1 dile
getirmektedir: “Kenesari atina binerek bir sey dese, adamlart da hizli bir sekilde

toplanip silahlariyla atlarina binmis bir sekilde hazir bulunurlar.”®""

Bu durumu Kenesar1 Ordasimi ziyaret eden Rus ajanlarindan Hankoja Janbirsin
de dogrulamaktadir. “Bir ara Kenesari, askerlerine savasa hazir olmalart icin emir
verdi. O, halkin oniine cikar ¢ikmaz askerleri at iistiinde sefere ¢cikmaya hazir bir
vaziyette oturuyorlardi.” Bu ve buna benzer faktorler ve bilgiler Kenesar1 askerinin

arasinda kati bir askeri diizen oldugunu gostermektedir.

Onun askerlerinin her zaman hazir bulundugu, Dolgov’un bir bildirisinde
ozellikle belirtilmistir: “Kenesari’nmin gamsiz bir sekilde goriindiigii bos bir sozden
ibarettir ki bu onun her zaman ihtiyatli oldugunu gostergesidir. Onun ordast her zaman

savasmaya hazir bir askeri topluluga benzer.”®"* (5.295)

Emrini yerine getirmeyenler i¢in Kenesari, “sik” (suclu kisinin basima kili¢ veya
bicakla agilan bir isaret) denilen bir ceza uygulamistir. Bu ceza sekli ile ilgili olarak
Kenesar1 ordasinda bulunan Dolgov sunlart yazmustir: “Onlarin  hepsinin basinda
(kendisini karsilamaya gelen 13 kisi) “sik” denilen isaret vardi. Bu gsekilde
cezalandirllanlar,  Kenesari  affetmedikce  sugclu  sayilirlar  ve  hichir ise

karl,?tlrllmazlar.”673

Kenesar1 askerleri arasinda ilk defa ayrim belirten bir isaret sistemi getirdi.
Askerlerinin tamaminin gévde ve omuzlarinda kirmizi ve mavi kumastan olusan

nisanlar1 vardi. Nisanlar1 takma diizeni ile ilgili Kuren Abilayev “ Bu isyancilarin hepsi

570 Baron U-r.- “Otegestvennie zapiski”, C. 9, s. 209, St. Petersburg, 1848.

671 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢.2757, s. 243-249.

672 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 2621, s. 883. Dolgov’'un Orenburg Smir Komisyonu Bagkani’na
bilgilendirmesinden, 7 Haziran 1845.

673 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2621, s. 757-778, 1845.
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govdelerine ii¢ siradan olusan kirmizi bir ip baglanuslar’®* demektedir. Onemli kisiler
ile kumandanlar ince ve sik dokunmus kirmizi yiin kumash kilic takmuslardi.

Kenesar1’nin kendisi ise bir Rus albayin apoletini takiyordu.

Kenesar1 savaslarda yetenekleriyle dikkat ceken yigitlere, sosyal durumuna
bakmadan yiiksek riitbeler vermistir. Bazen siradan Kazaklar1 bile yiizbas: tayin ettigi
olmus, Gern’in bilgilerine gore, askerlere verilen “gosterdigi kahramanliklar ic¢in”
hediyesi en biiyiik hiikiimet silah1 idi. Hediyelerin verilis diizeni ise, basit bir agac
mizrak, sonra keskin bir bicak, sonra ise bir kili¢ ve daha sonrasinda da yiizbasilik

.. . 675
riitbesi.

Isyancilarin asil silahlar1 tabi ki soguk silahlardi. Ayrica ates eden silahlarda
vardi. Ornegin, “1846°da Kirgizlarla savasirken Kenesari’mn 5 bin kisilik atli ordusu
kilicla, muzrakla, uzun sapli baltalarla, fitilli tiifeklerle ve birka¢ topla

676
stralanmislardi.”

Kenesar1 askerlerinde bir hayli mermi atabilen silahlarm oldugunu, Tokmak
yakinindaki Maytobe adli yerde birligi, Kirgizlar tarafindan bozguna ugratilmig; Orman
Bey’in savas buluntular1 arasinda “binden fazla fitilli tiifekleri” ele gecirmesi

kamitlamaktadir.®”’ (s.296)

Ancak bu kadar silaha Kenesar1 hicbir zaman sahip olmamustir. Mesela, 1845°te
Kenesar1 Ordasmi ziyaret eden Dolgov ve Gern silahlarmin az oldugunu fark
etmislerdir. Gern bu ziyaret sonrasinda; “Sultanin koyiinde yiize yakin silah vardi.
Onlarda fitilli ve direkli idi. Ayrica 13 tane uzun tiifegi vardi ve onlart hep evlere yakin
verlere konulmus, savas sirasinda ele alinirdi. Bu tiifekler Buhara emirinden alinmig

bunun yant sira Zlatov’da yapilan kiliclar da az degildir” ctimlelerini yazmistir.

Bir¢ok askerin elinde de Rus bigcaklar1 bulunuyordu ve bunlar Ruslardan elde

edilmislerdi.

67 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 170, s. 82. Albay Faletski’nin Sibirya Kolordu Komutani’na
bilgilendirmesinden, 1843.

679 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2621, s. 926-931.

676 Stepnyak K.- Sultan Kenesar1 Kasimov ile ilgili materyaller (Kara Kirgiz K. Alibekov’un hatirast),
Tagkent, 1923, s.6.

7A. g.e.-s. 8.
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Kenesarr’'nin temel giiclerinin silahlari, en iyi korumalar tarafindan korunan
cadir evlerde muhafaza edilirdi. 1845°te Kenesar1 ordasinda buna benzer yedi tane ¢adir
ev bulunuyordu. Her sefere c¢ikildiginda sefere katilanlara bu cadir evlerden silah verilir,
seferden sonra ise hazine miilkii olarak geri verilirdi. Kili¢, bayrak ve mizrak Kenesar1

ordasinda yapilirken bir¢cogu da savaslarda ele gecirilir ya da satin alinirdi.

Dolgov, “Kenesari’nin koyiinde birka¢ kacak Bagkurt yasiyor. Onlar Tatarlarin
bozkira getirip sattiklart Rus silahlarindan gizlice silahlar iiretiyorlar. Kenesart ise

mermileri Buhara’dan getiriyor™®" diye yazmistir.

Dolgov’un bu yazdiklarini, iki Baskurt’u hatirlayan Gern de dogrulamaktaydi.
“Onlardan biri giimiis kuyumcusu idi. Hokandli bir kacakla birlikte sultamin silahlarint

stislerdi. Digeri ise bir silah ustast idi ve tiifek namlusu yapardi” demektedir.

Kenesar1 onlarin yardimiyla top yapma isini gelistirmek istemekteydi. Gern’in
soylediklerine gore, “Baskurt’un top yapabilmesi icin her evden iicayakli demir ocak ile
capa toplamalarini emir verdirdi. Bu is, agact bol olan Tosin kumlarinda

gerceklesecekti.”®”

Jappas boyunun Kazaklarindan Omarbay Amanbayev bir cevap mektubunda,
“Kenesari’min demirden yapilmis bir topu vardi. Onun koyiinde Sibirya Enstitiisiine
baglh Begis isminde bir Kirgiz yasiyor. O top ve tiifek yapiminda ustadir ve bu bahar
100 tane tiifek yapt®® diye yazmustir. (s.297)

Kenesar1 askerleri saf tutmanin birkag ¢esidini biliyorlardi. Genelde onun ath ve
yaya birligi iki sira saf tutarlardi. Sekti beyleri Kenesar1 ordasini ziyaretleri sirasinda,

kili¢larla silahlanmais, iki sira halinde saf tutmus bekgiler karsllamlslardl.681

Onlar boyle
bir karsilama karsisinda sasirmislar, kendilerini tutuklatmak i¢in yapilan bir yontem
olmasindan dahi korkmuslardir. Daha sonrasinda Kenesar1 ordasinda eskiden beri

devam eden boyle bir karsilama diizeninin oldugunu duyunca rahatlamislardir.

Kenesar1 ordas1 her zaman asker kislas1 gibiydi. Evinde cesitli silahlar asili durur

ve evine 200 metre uzakta duran bekgciler ise hi¢ kimseyi, izinsiz kapi esigine bile

678 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2621, s. 879-892.

679 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2622, s. 970-979.

%80 Moskova’daki Devlet Tarih Arsivi, genel arsiv, ¢. 1, s. 493, 8 Ocak 1847.

681 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 2560. Kenesar1 ordasi ziyaret eden Sekti boyunun adami Zhumur
Zhazmuhammedov’un sorgudaki cevabindan.
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yaklastirmazlardi. Ayrica Kenesar1 koyleri de belirli yerlere yerlestirilmis 6zel yetenekli

kisilerle korunuyordu.

Askeri tutuklu Lobanov: “Kenesari, savunma yollarint her zaman tetikte
tutuyordu. Kisin biitiin yollara bekgiler koyar, yazin ise yedek olarak iki at verilen ve iki
kisiden olusan bek¢i takimlarimi, diismanlarin gelebilecegi yollara 50-100 metre kadar
uzaklikta gozetim yapmalart icin gonderirdi. Onlar, ozellikle nehir kenarlarina onem

veriyorlardi”®®* diye yazmustr.

Kenesar1 giivenilir kisilerden olusan 0zel istihbarat¢ilar gorevlendiriyor,
diismanla ilgili onemli bilgiler ediniyordu. Cogunlukla, diisman cephelerini hedef alan
istihbarat¢ilar, yeri geldiginde diisman askerlerinin arasinda bile yer aliyorlardi. 1843’te
Orenburg ve Sibirya askerlerinin birleserek ciktiklar1 sefer sirasinda Albay Bizanov’un
yonettigi Oral Rus Kazaklar1 birliginin arasinda istihbarat¢i1 Tolebay da vardi. O, asker
sayisi, silahlar1 ve birliklerin istikametleri hakkinda gereken bilgileri toplayip
Kenesarr’ya ulastirdi. Bu bilgiler de Kenesarr’nin gerekli savunma yontemlerini

almasina imkan sagladi.

1845°te Dolgov’un yonettigi padisah elgiligi sadece elgilik icin degil de bilgi
edinme amacli geldiklerinde, Kenesari’nin onceden almis oldugu Onlemler sayesinde
onlar, isyancilarin sayis1 ve Kenesar1 ile birlikte go¢ eden Kazaklarin sayis1 hakkinda bir
bilgi toplayamadilar. (s.298) Dolgov elgiliginin gelmesine birka¢ giin kala onu
karsilamak i¢in Kenje’nin yonettigi 13 Kazaktan olusan bir birlik gonderildi. Onlar 20
Martta Aybi-Akkum golii yakinlarinda elgilik grubu ile bulusarak, onlarin etraftaki
koylerle irtibata gecmelerine firsat vermediler. Bu 13 Kazak’in arasinda sadece
Kenje’ye, Dolgov ile konusma izni verildi. Digerleri ise el¢iligin gececegi yollarda
kimsenin onlarla konugsmamasini kontrol ettiler. Dolgov da sordugu sorulara Kazaklarin
cevap vermek istemeyislerine sasirdi. Kenesar1 ordasindan geri donen Dolgov;
“Kenesart koylerinin sayist hakkinda bilgi edinemedim. Ciinkii onlarla irtibat kurmak

hi¢ de miimkiin olmadi” demistir.”®®

Kenesar1, geri doniis yolunda Dolgov’un el¢ilik grubunu yolcu etmek ic¢in

Baymuhammed Jamansin ile Bekbatir’1 gonderdi. Kenesari, onlara bilgi edinmeleri i¢in

682 (zbekistan’daki Devlet Tarih Arsivi, ¢. 2, s. 351-352. Kenesar1’da esir olan Lobanov’un sorgudaki
cevabindan.
683 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2621.
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0zel bir gorev vermisti. Elcilerle beraber Orenburg’a geldikleri zaman Orenburg
hiikiimetinin isyancilarla ilgili ne gibi planlarinin oldugunu 6grenmeleri emredilmisti.
Kenesari, kendi diismanlari i¢cinde siirekli ajan bulundurdu. Bu ajanlardan biri Minjasar
idi. O, her zaman smir hattina yakin yerlerde bulunarak, diigman birliklerinin

hareketlerini Kenesar1’ya bildirirdi.

Biitiin Kazak boylarmin koylerinde Kenesari’nin idare isleriyle birlikte casus
yiizbasilar1 da vardi. Onlar Kazaklarin durumlari, onlarin hiikiimete karsi bakis agilari
ve ayaklanmaya karsi olan sultanlarla kadilarin ne yapmaya calistiklar: ile ilgili tam
zamaninda haber iletirlerdi. Verdigi bir raporunda Nemg¢inov, “Biitiin Kazak boylarinin
arasinda Kenesari’min casuslart vardir. Onlar, Kenesar: icin hi¢ yorulmadan hizmet

ediyorlar”®®* demistir.

Kenesar1 ordusunda askeri sirlar, sert bir bicimde korunuyordu. Hatta padisahin
tecriibeli ajanlarindan olan Kipgak Hankoja Janbirsin, Kenesari’nin c¢ikacagi bir
seferinin planlar1 hakkinda bilgi almak i¢in 6zel bir gorevle Kenesar1 ordasim ziyaret
etse bile seferle ilgili herhangi bir bilgi alamamistir. Janbirsin bu basarisizligini su
sekilde dile getirmektedir: “Kenesari’nin aniden sefere ¢itkma sebebini koyiinde kalan

adamlardan ogrenmeye c¢alissam da hi¢c kimseden yeterli bir cevap alamadim.”®®

(s.299)
Ama is bununla bitmiyor.

Kenesari, diigmanlarmi aldatmasmi da iyi bilmisti. O, herhangi bir istikamete
gidiyormus gibi yapip diismani ters bir istikamete yOnlendirmesini de bilmistir.
Ornegin, Kidemli Binbas1 Jemcuznikov’un yonettigi Sibirya-Orenburg birliginin saldirt
yaptiklar1 sirada, onlar1 bu yontemle aldatmisti. Rus bir biirokratin yazdig: bir bildiride;
“Kenesart koyleriyle beraber hi¢ durmadan gog¢ etti. Yaptigy isleri gizlemek icin bazen
yvalandan go¢ eder, giindiiz bir yere go¢ etse gece farkli bir yere go¢ ediyor”®*® diye

yazmuastir.

Bu yiizden resmi belgelerde Kenesar1 koylerine o6zel gonderilen bazi

biirokratlarla casuslarin basarisizligi, kesif islerinin yapilmamasi hakkinda sik sik dile

6% KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 2192, s. 26-29.
683 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2757, s. 243-249.
6% KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2540, s. 136-139.
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getirilmesi bosa degildir. Biirokratlardan biri, tiziilerek sunlar1 yazmistir: “Kazaklarin,
isyancilarin ne yapmaya c¢alistiklariyla ilgili ses c¢ikarmamalart sebebiyle bir bilgi

. . 5687
getiremedim.”

Ancak Kenesarr’'nin kesif elemanlarinin miikemmel oldugu icin padisah
casuslarinin higbirinin de isyancilar arasinda bulunamadigini1 diisiinmek yanlis olur.
Kenesarr’nin bu duruma ¢ok onem vermesine ragmen hiikiimetin kendisine bagimli hale
getirdigi sultanlar ve kadilar araciligi ile Kenesarr’ya hediye gotiirmek bahanesiyle veya
kendini takip edildigine inandirarak, onun odasma girip gerekli bilgileri
ogrenmekteydiler. Onlarin elde ettikleri bu bilgiler sayesinde hiikiimetin cezalandirici

birlikleri, Kenesar1 taraftarlarinin kdylerine ¢ok defa saldirmiglarda.

Kenesar1 yetenekli bir komutan olarak savaslar esnasinda cesitli savas
taktiklerini  kullanmistir.  Kazakistan’in  genis  bozkiri, onun devamh yer
degistirebilmesine ve bu sebeple savas taktiklerini iyi kullanabilmesine imkan verdi.
Kenesarr’nin adamlar: usta at biniciler oldugu icin ve bozkirla ilgili bir¢cok bilgiye sahip
olmalar1 sebebiyle takip edilmekten ¢ok kolay kurtulabilmiglerdir. Onlar, diismanin
etrafindan donerek, hic beklenmedik bir anda saldirabiliyorlardi. Mesela, 1844’te
yOnetici sultan A. Jantorin’in birligi Kenesar1’y1 takip ettikleri sirada, beklenmedik bir

anda saldirtya ugrayip tamamen yok olmuslardir. (s.300)

Kenesar1 askerleri kamis, otluk ve cali gibi dogal kamuflajlar1 iyi bir sekilde
kullanabiliyorlardi. Padisah birlikleri her seyden cok Kazaklarin ani bir saldirisindan
korkarlardi. Bat1 Sibirya Genel Valisi Gor¢akov, General Binbas1 Fonderson’a Aktau
kalesine yakin bir konumda olan Tilensi-Set istasyonuna Kenesari’nin saldirmasiyla
ilgili sunlar1 yazmistir: ““ Eger kanuslarin ve ¢alilarin arast ve diger tenha yerler daha

onceden kontrol edilseydi, onlarin beklenmedik bir saldirt yapmast imkdnsiz olurdu.”®*®

Surlarla kalelere yapilan hiicum sirasinda Kenesar1 askerleri etrafa dagilmis bir
halde yola koyulurlardi. Sonradan ise hepsi bir araya gelerek, kalenin etrafin1 sararlardu.
Bu yontem, genelde diigmani rahatsiz ederek, diisman giiclerinin her yere dagilmasina
zorlardi. Buna benzer bir taktigi Kenesari, 1838’de Akmola Emiri ile Aktau kalesine

yaptig1 saldirida kullanmisti. Aktau kalesinin Amiri Kastrurin bu gibi savaslardan birini

687 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 13, s. 500-501.
688 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 181, s. 124-125.
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su sekilde tarif etmektedir: “Gegen yilin 22 Haziraminda saat 7 civarinda isyanct Sultan
Kenesari Kasimov’un yonettigi 2 bine yakin Kazak kaleye saldirdi. Onlar daginik bir

o . . 689
halde saldirirken bir siire sonra birden kalenin etrafini sardilar.”

Kenesar1 geri ¢ekilirken de degisik bir taktik uygulamaktaydi. Engel olarak sinir
hattina yakin yerlere kiiciik gruplar birakirdi. Onlar, arabali kervanlara saldirilar
yaparak, diisman askerlerinin hareket etmelerini zorlagtirarak Kenesari’nin geri
cekilmesi i¢in gereken zamani verirdi. Bununla beraber bozkirda yangin c¢ikarip,
kuyular1 bozmalar1 i¢in emir alan adamlar1 bu sekilde diismana zorluklar veriyorlar,
onlar1 (diismanlarin1) a¢ ve susuz brrakiyorlardi. Bununla ilgili olarak V. A. Potto,
“Kirgizlar koylerinde nadiren korunurlar, asker yaklastigi sirada otsuz ve susuz bozkira
onceden giderler, takip edenleri oyalamak icin kuyulari kapatarak veya bozkiri atese

. 690
vererek, yemleri ve sulart yok ederler.”

Kenesarr’nin asil silahli giiciiniin yaninda 6zel birlikleri de vardi. Onlar1 ablasi
Bopay, kardesi Navrizbay, J. Tilensiyev, S. Sarjanov ve Jeke Bahadir yonetiyordu. Bu
birlikler diisman cephesini kontrol ediyorlar ve ayaklanmaya katilmaktan vazgecen

sultanlarin ve biiyiik feodallerin mal ve miilklerini gasp ediyorlard1. (s.301)

A. Ryazanov, Kenesar’'nmin askerl seferlerini anlatirken “Kis gelir gelmez
Kazaklarin ayaklanmalart azalir ve ayaklanmaya katilan yigitler, kislaklarina geri
donerler. Onlar sadece bahar ve yaz aylarinda otlarin ¢citkmastyla kilo alan atlarimin ‘ilk
kimizi’nt’ doya doya ictikten sonra Kenesari’min yaminda toplanmirlar, bir dahaki sefere

hazirlik yaparlar” diyor. Onun, bdyle bir sonuca ulagsmasi, elestiri konusu dahi olamaz.

Kenesar1 kis aylarinda da sefere ¢cikmistir. Yalmizca bu sefere ¢cok Onceden

hazirlik yapardi.

1838 yilinin baglarinda Akmola Bolge Emirliginden, Kenesar1 ordasina padisah
casuslar1 olan Kadi Jakan Kapin ve Sasik Kopbayev gonderilmisti. Hediye getiren
kisiler olarak goriiniip Kenesar1 ordasina geldiklerinde 6zel olarak kislik bir sefere
hazirlanmis bir¢ok silahli gormiislerdir. Bildirilerinde, “Kazaklarin hepsi silahlanmus.
Kenesar toplanmalan icin emir verdi, az siire zarfinda 200 saf civarinda bir grup

toplandi. Ayrica 30°a yakin bir yer olusturuldu ve oralara 7-10 kigi arasinda adamlar

689 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 182, s. 129.
%0 Potto V. A.- “Bozkir gezisi ile ilgili”. “Voenniy Vestnik”, 1873, s. 38.
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yerlestirildi. Bu kalabalikta 2700 ‘e yakin Kazak vardi. Onlarin arasinda Kipcaklarin

reisleri Iman (Amangeldi’nin dedesi) ve Jartibay da vardi”®" diye yazmiglardir.

Kenesar1 bozkirda savagmanin uygun bir yontemini bulmustu. Diisman agik
bozkirda bir seylerin arkasina saklansa, Kenesar:1 askerleri de ok gecirmeyen bir seyin
arkasina gizlenerek saldiriya cikarlardi. Sadik, hatira defterinde, Kenesarr’'nin bu
yontemi hakkinda sunlar1 yazmustir: “Benim babam, Kenesari, genelde bu sekilde
davranan Ruslara saldirni yaptiklari zaman ok gecirmeyen kalin ve uzun bir sekilde

o . 692
oriilmiis otlarin arkasina siginirlardi.”

Kenesarr’nin askeri taktikleri arasinda diisman bolgelerine elciler gonderme yontemi
ayr1 bir yere sahipti. El¢iler anlasma yapmalar1 bir yana, diigman icindeki muhaliflerin
arasimi bozarak propaganda yaptilar, 6zellikle de Kazaklar arasinda. Buna el¢i Sahtan
Abilkayirov’un yaptiklar: 6rnek olabilir. “O, Kazaklarin bir kismint hatta subaylar: bile
isyancilarin arasina (Kenesart tarafina) katabilmek icin elinden gelen her seyi

yapt1.”%3(s.302)

Bunlarla birlikte Kenesar1 ordusunda, Ortagagdaki eski giiresme yontemleri de
kullanildi. Kirgiz beyleriyle olan tartisma, savas bahadirlarinin teke tek giiresmesiyle

baslamistir. Ayrica karsi taraftan 6len kisinin bas derisini bile yiizdiikleri olmustur vb.

Boylece diizenli bir ordu olusturan Kenesari, ordusunu o donemin sartlarina gore
asker? becerilerle donatmaya gayret etmistir. Bu yiizden de askeri giiciin diizenlenmesi

konusunda bazi yenilikler getirme diisiincesi bu sebeplerden dolayidir.

Kenesarr’'nmin ¢ift¢ilik alaninda yapmis oldugu isler de dikkate degerdir. O,
Kazaklarmm arasinda ekin ekmeyi, ciftciligi yaymaya calismistir. Yerlesik hayat ve
ekincilige gegme diisiincesi aslinda Abilay Han’a aittir. 1764’te Abilay hakimiyetindeki
Kazaklar1 ekincilige 6gretmek i¢in, II. Ekaterina’dan 10 kadar isci aile gdndermesini

rica etmisti.®**

Dedesinin yarim kalan igini, torunu Kenesar1 devam ettirmek istemisti.
Askeri harekatlarin baslamasiyla Kenesar1 egemenligindeki Kazaklar, eskisi gibi smir

yakmlarindaki Rus tutsaklardan veya Hokand ile Hiva’dan yiyecek satin alamazlardi.

91 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢.13, s. 541-544.

692 Kenesarin Ahmet- Sultan Kenesar1 ve Sadik. Taskent, 1889, s. 43.

693 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢.167, s. 31. Momogeyev’in Ombi bolgesi yoneticisine bilgilendirmesinden,
1838.

94 Eski Orenburg Genel Valisi’nin Arsivi, 1. Kitap, 1889, s. 214.
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Kenesar1 icin bu durumu c¢ozmenin tek yolu, Kazaklarin ekincilik faaliyetlerini

genisletmek oldu.

Kazaklar1 ciftgilige ve yerlesik hayata gecirmeye cabaladigmi Kenesari,
hiikiimet yetkilileri ile mektuplagmalarinda sik sik dile getirmistir. Orenburg Askeri
Valisi Obrucev’e yazdigi bir mektubunda, “Iyi kalpli generalim bana padisahin
merhametini almama yardim ederse, ben sakin bir hayat siirerek ve hadkimiyetim
3,695

altindaki Kazaklar cift¢cilik, av ve baska islerle ugrasmalarini mecbur kilarim

demektedir.

Ancak General V. A. Perovski ile Orenburg hiikiimeti, Kazaklarm yerlesik
hayata ge¢melerine ve ekincilige baslamalarina karsi oldular. Perovski ve digerleri degis
tokus ticareti icin Kazaklarin hayvancilikla ugragsmalarini uygun gordiiler. Bu yiizden de
smir hattma yakin yerlerdeki yerlesik mekéanlar Kont Suhtelen’in daha sonra da

Perovski’nin emriyle yok edildiler. (s.303)

Bu siyaset, Sinir Komisyonu biirokratlarindan birisinin, Askeri Vali Suhtelen
adina gonderdigi bir bildirisinden de belli olmaktadir: “Ben Kirgizlarin hep ¢oban ve
gocebe halk olmasint istemekle birlikte hicbir zaman ekin ekmemelerini ve ilim sahibi

olmamalarim hatta el sanat bile bilmemelerini yiirekten istiyorum.”®*®

Perovski, Kazaklarin toprak istegine kars1 onlem olarak “Orenburg sakinleri ile
Rus Kazak askerlerine ciftcilikle ugrasip, Kazaklara uygun fiyatlarla mahsul satilmaya
baslansin diye bir teklifte bulunmugstur. Eger bu sekilde yaparsak, Kazaklar ciftcilikle
ugrasmaya ihtiya¢ duymazlar ve boylelikle Kazaklar, degis-tokus ticaretine zarart

dokunacak islerden kaglnlrlar”697 diye diistinmiistiir.

Unlii gazeteci Artemev, Orenburg yoneticilerinin bu politikas1 hakkinda yerinde

bir uyarida bulunmustu. “Halkit boyle bir isten (¢iftcilikten) uzaklastirmak haksizliktir.

693 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 2621, s. 705-710. Yediemin Dolgov’un Orenburg Smir Komisyonu’nun
Bagskan1 General Ladijenski’ye bilgilendirmesi, 1845.

6% Ad1 bilinmeyen bir biirokratin Orenburg Askeri Valisi Kont P. P. Suhtelen’e yazdigi mektubundan.
1830.

697 Ryazanov A.- Bozkir icin savas, 1835-1845 yillar.
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Bir taraftan cift¢ilik onlart fakirlikten kurtarir, diger taraftan da yerlesik hayata

gecmeleri sonucunda huzurlu bir hayata adim atmayi ogretirdi. 698

Daha sonra Orenburg Eyalet Valisi Katerin de ayni ciimleleri sarf ederek sunlari
sOylemistir. “Benden onceki Kont Perovski, Ordalilar arasinda fark edilen ciftcilik
isteklerinin artmasi ve buna bagli olarak ev insa etmeleri faaliyetlerini sevmemis,
elinden geldigince bunlara karsi bir onlem almistir. Sebebi ise, Kirgizlarin Rusya’ya
bagimli olmalarini arttirma diisiincesi. Onlart mahsul ihtiyacit duyduklarinda, gelip bize

n o 699
yvalvarmaya mecbur etmek ve iiretmelerine izin vermemek...”

Orenburg hiikiimeti yOnetiminin karst olmalarna ragmen Kenesari,
diisiincelerini gerceklestirmeye gayretle devam etti. Ciftcilikle ugrasan boylara yardim

etti. Bu iglerle ugragsmayan boylara da ¢agrilarda bulundu. (s.304)

Istiklal miicadelesinin merkezi olan Irgiz ve Turgay bolgesinde Kazaklarin
birgogu sulamali tarimla ugrastilar. Ornegin, Irgiz ve Turgay bolgesinde bine yakin aile
ekincilikle ugrasmistir.”” Ekincilikle diger boylar da ugrasmuslardir. Mesela, Karakol
ile Kizilkol”' arasinda yasayan Somekey boyu, Or yakmlarmda yapilan tarmm,

Asilibutak ve Tasbutak adli yerlerde yasayan Jagalbayli boylar1 tarimla ugrasiyorlardi.

Kazaklar, sulamali tarim konusunda yetenekli idiler. Su kanallarini ustalikla insa
ederek, sulama islemlerini uygun bir hale getirdiler. Mesela, Jilansik ve Turgay
Nehirleri arasinda yasayan cift¢ci Kazaklar, uzak golleri kanal yoluyla birlestirerek,

ekinlerini sulama konusunda kullandilar.”%?

Orenburg’daki Kazaklar arasinda cift¢iligin yaygmlagsmast hakkinda iinlii
oryantalist, Orenburg Sinir Komisyonu’nun eski bagkanlarindan, doneminde Kazaklarin

ciftcilikle ugrasmasina karst ¢ikan V. V. Grigorev, “Batfida biitiin engellere karst

% Artemev A.- Orenburg bolgesine bagh Kirgiz bozkiriyla ilgili birkag not. Icisleri Bakanligi'nin
dergisinde yayinlanmstir, Ekim, 1859, s. 37.

%9 (9zbekistan’daki Devlet Tarih Arsivi, ¢. 20, s. 106. General Katenin’in Askeri Bakana yazdigi
bilgilendirme mektubundan, 1858.

790 Serebrennikov A. G.- Tiirkistan bolgesi, C. 5, s. 37, Taskent, 1914.

791 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2652, s. 8-15.

792 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2621, s. 879-892.
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ekincilik o kadar giiclendi ki Kazaklar, Oral Rus Kazaklarimin gereken ihtiyaclarin

karsilamaya basladilar”™ diye yazmustur.

Orenburg bozkirindaki Kazaklarin ekincilige gecmesi sonucunda ekincilik,

Kazaklarin belli bir boliimiiniin 6zellikle de fakirlerin, asil meslekleri haline doniistii.

Kenesar1’nin ekincilik ve yerlesik hayata gegme diistincesi, etrafini askerler sarip
ordasimi Ulu Ciiz’e dogru tasimak mecburiyetinde birakildiginda dahi aklindan
citkmamistir. Ulu Ciiz topraklarina geldiginde de kendi taraftarlarina ekincilik yapmalar:
icin Ogiitlerde bulunmustur. Bununla ilgili olarak Orenburg Smir Komisyonu
raporlarinda, “Rusya civarina geri gelme gibi imkanlar: olmadigindan, O, taraftarlarina

59704

Ile Nehri ve onun kollari cevresinde ekincilik yapmalart icin akil verdi”'"* yazmaktadir.

Kenesar1 taraftarlarinin ekin ektiklerini, Kenesar1 ordasmi ziyaret eden
Dauletkeldi Bespayev de (Nazar boyundan) dile getirmektedir. (s.305) “Zor durumda
olduklart icin Kenesari, kendi taraftarlarina yiyecek bulmanin hem tek bir yolu

oldugunu hem de daha uygun oldugunu belirterek ekincilik yapmalarin teklif etti.”’”

Boylece, Kenesarr’nmn ciftcileri destekleme politikasi, Kazaklar arasinda
ciftciligin daha da ¢ok gelismesine olanak sagladi. Kazak boylari, XIX. yiizyilin 50-
60’11 yillarinda dahi ciftgilikle ugrasiyorlardi.

Kenesari, ayaklanmaya katilanlarin maddi durumunu iyilestirmenin tek yolu
olarak tarima ge¢meyi diislinmiis olabilir. Bu soylediklerimizi Kenesart’nin
yoldaslarindan biri olan Maral Kurmanov’un, Kenesari’dan aktardig1 “sizleri tarimla

zenginlestirecegim” diye Kazaklara verdigi sozle de dogrulayabiliriz.”*

Kenesar1’nin ticarete olan bakis acisim1 da sdylemekte 6nem goriiyoruz. Onceden
O, Rus hiikiimetinin somiirgecilik politikasini1 gerceklestirmenin bir yontemi olarak
diistindiigii i¢in ona kars1 ¢ikmustir. Bu yiizden de O, Petropavl, Orenburg ve Troitsk’ten
gelerek Kazak bozkir: araciligiyla Orta Asya’ya dagilan ticaret kervanlarina saldirarak,
ticarete son vermeye caligmistir. Bat1 Sibirya Genel Valisi’nin malumatlarma gore,

sadece “1837-1838 yillarinda Kenesari’nin kervanlara diizenledigi saldir neticesinde

" Grigorev V. V.- Onun mektuplari ve calismalari, 1816-1881, olusturan N. I. Veselovski, St.

Petersburg, 1887, s. 222-223.

7% KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢.2810, s. 9-10. Orenburg Sir Komisyonu'nun raporundan, 1846.
795 Serebrennikov A. G.- Tiirkistan bolgesi, C. 5, s. 276, Taskent, 1914.

79 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 1016, s. 9.
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ticari piyasada 277550 som zarar meydana getirmistir.”"""

Bu zorlugu cekenler
arasinda Kazan, Vyatka, Ryazan ve Petropavl tiiccarlart da bulunuyordu. Ancak maddi
zarar epey coktu. Cliinkii Kenesari, kervanlara saldirmakla kalmadi, ayrica kendi

egemenligindeki bolgelerde ticaret yapan tiiccarlarin da biitiin mallarini ele gegirdi.

Asagidaki tablo, Bat1 Sibirya Genel Valisi Gor¢akov’a verilen resmi belgeler ve
bilgiler esas alinarak yapilmis ve 1838 yilinda ticarete getirilen zarar gosterilmektedir.
En cok zarara ugrayanlar Akmola bolgesi tiiccarlaridir (Genel tutarin 2/3). Tabi ki

Akmola bolgesindeki ticaret yelpazesinin genisligini hesaplarsak anlayabiliriz. (s.306)

Tablo 14: 1838 Yilinda Belirtilen Bolgelerdeki Ekonomik Zarar

Bolge adlar1 Zarar1

Akmola 663818 r. 40 kurus
Karkarali 118865 r. 79 kurus
Bayan-Aul 63025 r. 93 kurus
Subulak 42790 r. 50 kurus
Koksetau 3726 r. 70 kurus
Toplam 892227 r. 32 kurus

Kenesari, eger Rusya’nin Orta Asya ile olan ticaretine son verirsem, o zaman
hiikiimet Kazak topraklarindaki kalelerini yok edip askerlerini geri gétiiriirler, diye
diistinmekle yaniliyordu. Bu durum, Kenesar1 ordasini ziyaret eden tiiccarlar Muhsimov

ve Ibrasov’un verdigi ifadelerden de dogrulanabilir.

“Kenesart’nin diisiincesi, bizim tiiccarlarin Taskent ve yakin civarlart ile Kirgiz
bozkirt arasindaki ticari iliskilere son vermekti. O, ayrica Rusya hiikiimetinin yabanci
devletlerle yaptiklar: ticari iligkilerden hasil olan kazanci da yok etmek istemekteydi.
Eger kazang yoksa o zaman Rusya hiikiimeti, bozkira insa ettigi dis bolgelerden ve

Akmola kalesinden vazgecer, diisiincesindeydi.”’"

Ancak Ordasini, Irgiz ve Turgay (Kiigiik Ciiz) yakinlarmma tasidiktan sonra

Kenesari, diisiindiiklerinin yanlis oldugunu, biitiin kotiiliigiin ticaretten ziyade padisah

797 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢.181, s. 119-120.
7% KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 18, s. 177-178.



321

hiikiimetinin askeri-somiirgecilik politikasinda oldugunu anladi. Bununla birlikte O,
smir hattt bolgelerine yakin konumda bulunan Kazaklarin yerel Rus sakinleriyle
aligveris yaptiklarmi da biliyordu. Tileu ve Kabak boy kollariin beyleri, Kenesar1’nin
koyiine geldiklerinde Ruslardan nefret etmekten vazge¢cmesi hakkinda akil verdiler.
“Onlardan ekmek veya diger baska seyler alarak, kendilerine yararlar

. 70
dokundugunu’”’”

sebep olarak gosterdiler. Kenesar1 taraftarlarinin bir kismi da
kervanbasi ve arabaci olarak hizmet etmekteydiler.”'® Onlar Jagalbayli, Somekey
boylar1 ile Tortkara boyunun bir boliimii, Bayoglu boyunun Jappas kolu ve Kipgak

boyunun Karabalik ile Toraygir kollarmin Kazaklari idi. (s.307)

Ticaretten kazang elde edebilecegini anlayan Kenesari, artik kervanlara saldirilar
diizenleme yerine onlara giimriik vergisi uygulamaya basladi. Ayrica O, bu vergiyi
uygularken kervanbaslarinimn isyancilara olan bakis agisini ve onlarin kimlere baglh
olduklarim1 da goz 6niinde bulunduruyordu. Ticaret yapanlardan giimriik vergisi almasi
hakkinda Yonetici Sultan Ahmet Jantorin “Jappas boyunun arabact Kazaklarinin her
bir grubundan bir at ve 8 esya, Buharalilarin her grubundan 9 esya alirken Argin

boyunun arabacilarindan hicbir sey almiyor”™ diye belirtmistir.

Burada dikkatimizi ¢eken sey, Jappas boyunun kervanbaslarindan ve tatar
arabacilarindan giimriik vergisinin ¢okca alindigi, Buharalilardan biraz daha az alindig:
ve Argm boyundan olanlardan ise herhangi bir giimriik vergisi alinmadigidir. Bu
durumu, onlarin isyancilar ile olan iligkilerine bakarak degerlendirmek gerekir. Jappas
boyunun reisleri Jangabil Tolegenov ve Altibay Kobekov, ayaklanmanin en basindan
beri isyancilara diigman goziiyle bakmislardi. Tatarlar da Jappas boyu ile ayn1 goriiste
idiler. Bu sebepten otiirii Jappas ve Tatarlar daha ¢ok vergi ddemek zorundaydilar.
Buharali ve Argm boyundan olanlarin durumlar1 biraz daha farkliydi. Ciinkii onlar
Kenesari ile dostluk iliskileri icerisindeydiler. Kenesar1 taraftarlari, Buhara pazarlarinda
dahi aligveris yapar bir hale gelip pazara hayvanlarm getirerek, kendilerine gereken

esyalar1 satin alir oldular.

7% Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, ¢. 5450, s. 162-165. Isyanci Sultan Kenesar1 Kasimoyv ile ilgili yazu.

Onun taraftarlart ile ajanlarinin verdigi ifadelerden yola c¢ikarak adi bilinmeyen bir yazar tarafindan
yazilmistir.

19 Nebolsin P.- Rusya’nin Orta Asya devletleriyle, Hiva, Buhara ve Hokand ile yaptig1 ticaret hakkinda
makale, s.9, St. Petersburg, 1856.

"' Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, ¢. 5410, s. 255-258. Yonetici Sultan Ahmet Jantorin’in Orenburg
Askeri Valisine raporundan, 4 Ocak 1841.
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Rus ticaret kervanlarindan da giimriik vergisi siirekli bir sekilde alinmadi.
1841°de Orenburg hiikiimetiyle yapilan gegici bir anlagsma sonucunda Kenesari, onlarin

Kazak bozkirinda ticaret yapmalara imkan sagladi.

Kenesar’'nin Rus ticaretine olan bakis agisimin degismesi, 1845°teki son
anlagmalara kadar hiikiimet yonetimini elinde tutanlar ile dostluk antlagmalar1 yapmay1
umut etmesiyle anlatilabilir. Kenesari, “O zaman Rusya ile ekonomik iliskiler
kurulabilir” derdi. Bu soziinii onun Orenburg Eyalet Valisi’ne yazdigr mektup kanitlar
niteliktedir. “Biitiin sultanlari, baskanlari ve starsinlart! Orenburg hatti yakinlarindaki
boliim bagkanlarimt hizmetten uzaklastirarak, biitiin ordalart benim hdkimiyetime
veriniz. O zaman ben padisaha samimi bir sekilde hizmet ederim. Bir sey olursa da
biitiin sorumluluklart kendim iistlenecegim. Ayrica, Orenburg bolgesine kadar ki
verlerin yol durumlarim iyilestirmek, yani tehlikesiz bir sekilde sanayi ticaretini de

gerceklestirmek miimkiindiir.”""* (s.308)

Bununla ilgili Nebolsin’in 13 Eyliil 1841°de Troitsk’ten yola ¢ikan Rus ticaret
kervam1 hakkindaki bir bilgilendirmesine de deginmek gerekir. Bu kervanin Akmesit
tizerinden Buhara’ya gitmesi gerekiyordu. Ancak Buhara ve Hokand arasinda savas
baslamasi nedeniyle kervan yoluna devam edemedi. Bu sirada Kenesari, askerleriyle
birlikte Akmesit’i kusatan Buharalilara yardim etmek i¢in yola ¢ikmis, diye bir sdylenti
yayilir. Yagmalanmaktan korkan kervanbasi hem Akmesit’in durumunu dgrenmek hem
de “sikintisiz gecebilmek icin Kenesari’ya izin almaya” bir haberci gonderdi. “Bu

dileginin yerine getirilmesi halinde ona 350 Buhara parasi vermeyi’” de teklif etti.

Kervan, Kenesari’nin cevabini oldugu yerde bekleyerek bir aydan fazla zaman
gecirdi. Nebolsin bununla ilgili olarak sunlar1 belirtmistir: “Kenesari, kendisine
gonderilen hediyeleri ve o hediyeleri gotiirenleri iyi bir gsekilde karsiladi. Kervani
ortaya c¢ikabilecek cesitli rahatsizliklardan korumak icin biitiin onlemleri kulland..
Kendisi de Akmegsit yakinlarinda olan Kenesari, tiiccara kimsenin engel olmamast,

. . . . . e . . . 99713
onlara hi¢ kimsenin zarar vermemesiyle ilgili kesin talimatlar verdi.”

712 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, ¢. 4976, s. 28-29, 8 Nisan 1841.
713 Nebolsin P.- Rusya’nin Orta Asya devletleriyle, Hiva, Buhara ve Hokand ile yaptig1 ticaret hakkinda
makale, s. 53-54, St. Petersburg, 1856.
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Ancak kervanmn Buhara’ya sag salim varmasi nasip degilmis. Buhara yolunda
Kizilkum yakinlarinda “merhametsiz Kirgizlar” baskin yaparak, kervanin 500’e yakin

devesini gasp edip gotiirmiislerdir.

Kenesarr’'nin, Orta Asya ve Rus ticaret iliskilerine olan bakis agisina bir
aciklama getirmek icin tiiccar Rahim Adamov ve Vali Halitov’un verdigi bilgilerin ¢ok
Onemi vardir: “Ben, Sultan Kenesari’ya geldigimde, bana ihtiya¢ duydugum bir seyler
olup olmadigint sordu. Kendi ordasina ii¢ giinliik yol kadar uzak olan koylerinde degig-
tokus yapabilmem icin gozetcilerle gondermek istemis. Fakat benim herhangi bir seye
ihtiya¢ duymadigimin farkina varinca Orsk’e kadar serbest gecebilmem icin miihiirlii
kagit verdi. Ayrica O, kervanbasi Mirzabay Azimcanov’a kendisinden korkmamasini ve
Buhara’ya gidecekse kendi Kazaklarina, onu korumalart icin emir verecegini iletmemi
istedi. O, biz tiiccarlarnt degis-tokus yapmak icin kendi koylerine davet etti ve bizi

korumaya 5oz verdi.”"* (s.309)

1845°te Gern ile Dolgov’un elgilik gorevleri basarisizlikla sonug¢landigindan
dolayi, Carlik Rusya’siyla dostluk anlagsmasi yapamayacagini anlayan Kenesari, Buhara
ve Hiva ile ticaret yapma karar1 aldi. Zekattan toplanan mallari, Kenesari, Buhara
pazarmna gotiirdii ve elde ettigi kazancla silah ve mermi satin aldi. Mesela, Tortkara ve
Somekey boylarmmdan toplanan 2400 koyunu Hiva pazarma gotiiriip satti. Elde ettigi

paraya iki tane top, 200 sahmal satin alarak, Ruslara taarruz etmek istedi.”"

Diger bir belgede, “Kenesari’dan Hiva’ya getirilen koyunlar pazarda satildi,

59716

parasina tiifek alindt yazmaktadir.

Kenesar1 kendi bolgesindeki ticareti hep destekledi. Hakimiyetine giren boylarla
alisveris yapan tiiccarlar1 yaninda bulundururdu. Hiikiimetin verdigi bir gorevle
Kenesar1 ordasimi ziyaret eden Sultan Sanali Mirzagaliyev, “Kenesari’min koyiinde

Orsk’ten gelen Tatar tiiccarlar Hiiseyin ve Musa Barnayev’lerin alisveris yaptiklarin

1* Moskova’daki Devlet Tarih Arsivi, genel arsiv, ¢. 1, s. 292. 1844’te Kenesar1’y1 ziyaret eden tiiccarlar
Rahim Adamov ile Uali Halitov’un ifadeleri.

15 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, ¢. 5450, s. 162-165.

716 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, ¢. 5584, s. 89-90.
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gordiim. Ben Orenburg’a, Kenesari’nin evraklarini gotiirmek icin dondiigiimde, onlar

hala orada bulunuyorlard’”"” demistir.

Kenesari, kendine ait kdylerde ticaret yapan tiiccarlardan giimriik vergisi almadi
ve onlarin ¢ikarlarm siirekli korudu. General Gens’e yazilan bir bildiride: “Isyancilarin
koylerinde olan tiiccarlar ¢ok kazang elde etmekteler. Ciinkii isyancilarin koylerinde
ticaret yapmalarindan dolayi ve oraya kendi rizalar ile gittikleri icin onlarin rahatsiz

edilmemesi ile ilgili emir verilmis”’"® denmektedir.

Kenesar1 kendine katilan boylardan, kendisi de aligveriste bulunmustur. Sibirya
Kazaklarmin Sinir Bagkani bir bildirisinde soyle demektedir: “Kenesar: taraftarlariyla
birlikte Alban ve Dulat boylart Kirgizlarimin arasinda bulunarak, Kirgizlardan yiiksek

fivattan yoriik ati ve biraz da yiyecek satin aldr.”’"*(s.310)

Kenesarr’'nin destegiyle, Kazaklarin Rus sakinleriyle olan aligveris iliskileri
genislemeye basladi. Takip eden yillarda Kazak bozkirinda ticaret ¢ok gelisti fakat degis

tokus niteligini degistirmedi.

Eger Kenesari’nin olusturdugu devletin 6zelliklerini kisaca deginmeseydik, o
zaman onun hanliginin siyasi yapisinin tasviri tam olmazdi. Asya’daki devletler eskiden
beri degisime ugramalariyla meshurdur. Marks da “Asyali toplumlarin ekonomik
yapisimin saglamligi ile Asyali devletlerin siirekli dagilip, tekrar kurulmast ve boylarin
stirekli degisime ugramast arasinda fark oldugunu dile getirmisti. Bu toplumun asil

. o . . o e . . 99720
ekonomik maddelerinin yapisina, siyasetin istikrarsiz firtinalar etki edemezdi.”

XVI. — XVIII. yiizyildaki Kazak Devleti saglam olmamasi ve birka¢ defa
dagilmasiyla bu 6zete Ornek teskil etmektedir. Kazak devleti gbgebe bir devlet olmasi
ve endiistrisinin, kazan¢ kaynaklariin ataerkil-boy 6zelligine sahip hayvancilik olmasi
gibi nedenler saglam olamayisinin altinda yatan etkenlerdir. Go¢ebelik merkezi devlet
olusumunu engellemekle birlikte ataerkil-boy hayat tarzinin korunmasina neden oldu.
Bunlarin hepsinin altinda yatan neden ise iiretim giiciiniin, gelisme basamaklarini en alt

seviyede olmasiyla alakaliydi.

"7 Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, ¢. 5410, s. 7-8. Sultan Sanali Mirzagaliyev’in Orenburg Simr

Komisyonu’na raporundan, 5 Nisan 1843.

¥ Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, ¢.4976, s. 1-2, 3 Haziran 1839.

719 KSSC’nin Tarih Arsivi, s. 43-48. Sibirya Kirgizlar1 smir bagkanmim Gor¢akov’a yazdigi raporundan.
26 Haziran 1846.

729 Marks K.-Kapital, C. 1, 1930, s. 270-271.
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Her feodal bizzat kendisi vergi topladi ve kendini hiikiimetten bagimsiz olarak
gordii. Bu, devlet ittifakina bagli boliimlerin arasindaki iligkilerin zayif oldugunu
gosteriyordu. (s.311) Kenesar1 da tam bu diizeni yok etmeye cabalamaktaydi.
Boylelikle vergiyi sadece hiikiimet toplayarak giiclendi ve feodal yonetimin etkisi
azalmaya basladi. Yar1 bagimli Kazak boylarin1 devlete tam bagl hale getirmek ve
sistemi merkezi bir hale getirme amac i¢indeydi. Mesela, Aksakallar Konseyi yerine
Han Konseyi kurmaya ¢alismak, Kenesar1’nin yonetimi merkezilestirmeye ¢abaladigini
gosteriyordu. Kazaklar1 yerlesik hayata, tarima gecirmeye caligmasi Kazakistan’da
merkezi bir sehir insa etmeyi hayal etmesi, (bu konu ile ilgili bir halk destaninda
bahsedilmektedir)’?' saglam bir Kazak devletinin olusmasi yolundaki ilk adimlari

olusturuyordu.

Kenesar1 reformlariyla, Kazak toplumunun sosyal ve ekonomik gelisimine engel
olan ataerkil-boy ugrasilarim kaldirarak, ciftcilik ve ticaret gibi en onde gelen kazang

kaynaklarini olusturmay1 6n sart olarak goriiyordu.

Ancak Kenesari, uygulamaya calistigi reformlarla, ani bir degisim yapti,
diyemeyiz. Tarihi olaylardan dolay1 yiizyillardir devam eden ataerkil-boy kalintilarini,
boylar arasindaki kavgalari ve halkin genis bir alana dagilmasini Onleyemedi.
Kenesarr’nin biitiin ugrasi, bu kalintilar1 yok etmeye ve merkezi bir devlet olugturmaya
yonelmisti. Ama Kenesari, kisa bir hayatta, Kazaklari ii¢ ciiziinii de bir devlet altinda

toplayamadi.

Kenesarr’nin olusturdugu Kazak Devleti hakkindaki bazi bilgiler, XIX. yiizyilin
60’lh yillarinda Sadik Kenesarin ayaklanmasi ile olusturulan ‘Tarihi Bildiri’ de
bulunmaktadir. Orada yaymnlanan bilgiler tarihi gerceklik acisindan hicbir siiphe
uyandirmamaktadir. “Golos” gazetesinde yayimlanan bu belgede Kenesari’y1 soyle
tasvir ediyorlar: “Abilay Han’in soyundandir. Onun torunu olan Kenesart ¢ok cesur bir
bahadirdir ve Kazaklar arasinda da saygi duyulan bir insan idi. O, sonunda biiyiik bir
ordanin ve hatta Rus yonetimindeki bazi boylarin hani olarak ¢ok biiyiik bir otoriteye
sahip oldu. (s.312) Simdiki Tiirkistan bolgesinden Tagskent’e kadar olan bolgenin

tamamini, Semey bolgesinin yaridan fazlasini, Kiiciik ordanin bir boliimiinii ve Sibirya

721 «“Yesavil Kirgini” destani. 1926’da 6ykiicii Orman Otepov’un soylediklerinden kagida gegirilmistir.
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Bolgesi’nin i¢ orda Kazaklarimin yaridan fazlasini kendine bagimli hale getirerek

T 722
onlarin yoneticisi oldu.”

O donemde gelisen tarihi olaylar nedeniyle kurdugu bu devleti (Kazakistan’1),
Carlik Rusya’si1 ile Orta Asya hanliklar1 tehlike olusturmaya baslamasi sebebiyle daha

fazla koruyamadi.

Kenesar1 Hanligr’'nin siyasi kurulumunun incelenmesi sonucunda, karsilikli
tartisma ve barimtanin, padisah hiikiimetinin somiirgecilik politikas1 ile Hokand ve Hiva
baskilarinin zorluklariyla karsilasan halkin cogu giiciinii birlestirerek, bir araya getirerek

bir hiikiimet yonetiminin gerektigini ¢oktan anladiklarini soyleyebiliriz.

Kenesari’nin merkezilestirilmis bir devlet olusturma ¢abasi, halkin ¢ikarlariyla
ortiismekteydi. Bu meseleyle ilgili olarak meshur tarih¢i, o donemde Sinir
Komisyonu’nda calisan A. Levsin sunlar1 yazmastir: “Han olamayacak sultanlarla
starsinlar harig, suurlu Kirgizlar her idarecinin ozel yonetimini, tartismayla kavganin
baslangict olarak biliyorlar. Biitiin ordalart bir han yonetse idi sakin ve mutlu bir
yasam siirecektik, diyorlar. U¢ hamn yonetmeye baslamasindan beri durumumuz

kotiilesti. Simdi yoneticiler cogalacaksa, bizim icin daha zor olacaknr.”’* (s.313)

722 Sadik Kenesarin ile ilgili, “T'onoc” gazetesinde yayinlanmustir, No169, 1868.
73 Kazak SSC tarihiyle ilgili bilgiler (1785-1828), cilt 4, 1940, s. 439.
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2. BOLUM 10. KISIM KIRGIZISTAN’DAKI MUCADELE VE
KENESARI’NIN VEFATI

Kenesar1 Turgay ve Irgiz bolgesinden Sirderya yakinlarima dogru yola

koyulacagi zaman, onun i¢in daha kolay sartlar olusmaya baslamisti.

Hiva ve Buhara arasinda 1842’de baslayan savas, araliksiz bir sekilde 1844°de
kadar devam etti. Her iki taraf da cok yipranmisti. O sirada Hiva’da yasayan Rostov’lu
bir tiiccar olan Picugin, bolgedeki durumu su sekilde izah etmekteydi: “Bu ii¢ yonetici,
iki yudir devam eden savasta giic ve finans agisindan ¢ok yiprandi. Savasi devam
ettirmek icin de kuvvetleri yetmeyecek gibi. Ozellikle Hiva cok zayifladi. Buna bizim
tiiccarlarimiz da sahit. Han, ozel kuvvetleri araciligiyla Merv yakinlarina diizenlenen
bir sefer icin (eyliil aylarinda) zengin kisilerden hatta biirokratlardan da askere
dagilmast igin zor kullanarak, ¢ok miktarda para topladi. Bu yiizden halk hi¢c hosnut

degil, han askerlerinin ikinci defa gelmelerinden korkuyorlar.”"**

Buhara’da yasayan Rus tiiccarlarin verdigi bilgilere bakarsak, uzun bir siiredir

devam eden savastan Buhara’nin da ayni duruma diistiigii anlagilmaktadir.

Buhara ile Hiva arasinda, 1845 yilinin baharinda, gecici bir barig antlagsmasi
yapildi. Bundan Onceki birka¢ yil boyunca Buhara askerleri tarafindan yagmalanan

Hokand Hanligr’nin durumu sevindirici bir durum arz etmiyordu.

Uzun siiren savastan ¢ok yipranan Orta Asya hanliklar1 artik Kazaklar i¢in eskisi
kadar tehlikeli bir durumda degildi. Asil diisman eskisi gibi Hokand Hanligi idi.

Kenesari, Hiva ile olan iligkilere artik bir son verilmesi gerektigini anlamisti.

Buhara ile gecici barig antlasmasi hakkinda 1844’te yapilan goriismeler sirasinda
Hiva Hani, Hokand ve Taskent’i sahiplenme diisiincesinden vazge¢mesini talep etmisti.
Bu yiizden de Kenesari, Buhara emiriyle anlagsmalar yapti. Buhara emiri ise dostluk
simgesi olarak Kenesari’ya, giimiis zirh ile altin kili¢c hediye etti. Gecen senede ise

Buhara Han1 Kenesar1’ya, onun ricas: lizerine ve kaftan dikilmesi amaciyla iki paket

7% KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 1718, s. 2-6, 1845.
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ipek gondermisti. Kirgizlar ona ‘kattau’ der. Boyle bir kiyafet mermi gecirmez, kilig

kesmez, mizrak gecmez gibi goriiniiyordu.’*

Kenesar1 i¢cin Sirderya yakinlarinda yeterli sartlar olusmasina ragmen, O, Hiva

ve Hokand ile ayn1 zamanda miicadele etme konusunda kararsiz kaldi. (s.314)

Kenesari, Hiva’yla savasmi Sekti boyunun bahadir1  olan Jankoja
Nurmuhammedov’un Hiva askerleriyle giristigi miicadelesine silahli yardim gostererek
smirladi. Jankoja da sik sik Kenesarr’dan yardim talebinde bulunmustur. “Sultan
Kenesari’nin akrabast olan, Kiiciik Borsik dolaylarinda gog¢iinii siirdiiren Sekti boyunun
beyi Jankoja, Kenesari’ya adam gondererek, koyiiniin yagmalanmasi acisindan tehlike
sacan Hivalilara karsi miicadele etmek icin silahli adamlarini gondermesini rica

eder 99726

Kenesari, asil giiclerini Hokand’a kars1 gonderdi.

Kenesar’’'nin Hokand’la olan miicadelesinin amaci, Sariarka civarindan
kendisine katilanlar i¢in Sirderya yakinlarindan biraz yer sahiplenmektir. Kenesari, zira
yerlesecegi yerin istikametini dogru tayin etmisti. Bu bolge, Kiiciikk ve Orta Ciiz’iin
yaylalarina ve Biiyiikk Ciiz’lin boylarina yakim idi. Diger taraftan da burasi, padisah
hiikkiimeti tarafindan hala idare altina alinmis degildi. Orta Asya hanliklarinin
zayifladigindan yukarida bahsetmistik. 1845 yilinin yaz mevsimi sonlarinda, Kenesari,
Hokand’a kars1 miicadelesine baslayarak, Jankoja Nurmuhammedov’dan yardim istedi.
Kenesari, ona sunlar1 yazmustir: “Jankoja Bahadirr, Hokandlilar, bizim Kazaklar
rahatsiz etmekte, yagmalayip oldiirmekteler. Hokandli baskanlar, sizin agabeyiniz
Sarmanbi’yi de oldiirdiiler. O yiizden sizden ricam, eger kabul ederseniz, ben Ulu ve
Orta ordalardan adam toplayarak Sozak sehrine gelecegim. Siz de Kiiciik ordadan,

adamlar toplayip Hokand ile savagmak icin Sozak gehrine gelin.”™

Jankoja, Kenesar1’ya yardim etmeyi bilyiik bir sevingle kabul etti. O, topladigi
adamlariyla Kenesar1’ya katildi. Birlesmis bu gii¢ ile Hokand’in Janakorgan, Jiilek ve
Sozak kaleleri ablukaya alindi.

72 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 28-29, s. 1-2.
720 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢.2757, s. 67-68.
77 Musa- Bahadir Zhankoja Nurmuhammedov ile ilgili hikdye, Kazan, 1894, s. 242,



329

Orenburg Smir Komisyonu Baskani General Ladijenski, ajanlarmnin verdigi
bilgilere dayanarak yazdigi bir bildirisinde soyle demektedir: “Kenesari, Hokand
topraklarinda goglerini siirdiiren Kirgizlara adamlarint gondererek onlart korkutmus,
700 kisiyi etrafina alip onlar da dahil 1000 Kirgiz hiicumda bulunarak, Hokand in ii¢
kalesini isgal ettiler. ”728( 5.315)

Kenesari, yardim etmeleri icin Somekey, Kerey, Sekti, Altin ve Alim boylarmnin
Kazaklarindan da ricada bulundu. Onun bu ¢agrisini, herkes dikkate aldi. Onlar, yardim
etmeye hazir olduklarini bildirdiler. Adi gecen boylarin Kazaklar1 tez zamanda
askerlerini Kenesar1’ya gonderdiler. Onun askerleri arasma, S6mekey boyundan bahadir
Daryan Samrakov ve Karas Bugalakov, Kerey boyundan Juban Bey ile Sultan Tugim
Asanov, Segen boyundan Sultan Usur Sadirbek, Altin boyundan Koskenbay Majagulov
ve Alim boyundan da Jankoja katildi. Yukarida adi gecen bahadirlarin hepsi, sahsi

olarak degil silahli adamlariyla Kenesar1’ya katilmislardr.”*

Kenesar1 askerlerinin diger bir boliimii ise Tirkistan ve Taskent’e yoneldi.
Kenesart’nin asil giicleri Hokand’in Akmesit (simdiki Kizilorda) kalesini ablukaya aldi.
Ancak askerler arasinda, bir¢ok kisinin Oliimiine yol acan kolera sebebiyle ablukadan
vazgecmekten baska care olmadi. Ayrica Buhara ve Hokand Hanliklar1 birleserek,
Kazaklara kars1 sefer diizenlemekte olduklar1 ortaya ¢ikti. Bu olaylarin tamami, 1846
yilnin baglarinda, Kenesarr’y1 giiney doguya, Balkas Golii ile Ile Nehri yakinlarina

yerlesmeye mecbur etti.

Kenesar’nin Ile Nehri yakinlarina yerlesecegini, onceden haber alan Ayagoz
Bolgesinin Sultam1 Bolen Sanhayev, hiikiimet yetkililerine, “Kenesari, yine Ile nehri
yakinlarina dogru yaklasmakta. Koyleri yagmalayip mallart siirmekte ve diger
Kazaklart kendine davet etmektedir. Bu Kazaklardan bazilarina yalan soyleyerek,
bazilarint da korkutarak kendine baglamakta. Onun, Yedisu eyaletine bir sey

yapmayacagina giivenmemek gerekir’™ diye yazmistir.

Gercekten de Biiyiik Ciiz’iin kuzey bolgelerinde yasayan boylarm (Dulat,

Nayman, Uysin) Kazaklari, kendi topraklarina kalelerin insa edilmesine ve en verimli

7% Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi, ¢. 5610, s. 371-375. General Binbasi Ladijenski’nin General Obrugev’e
bilgilendirmesinden, Kasim 1845.

72 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢.2651, s. 605-606.

739 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢.4, s. 122-123. Sibirya Kirgizlarimn sinir bagkaninin biirosu.
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cayirrliklarinin eyalet kurmak amaciyla ellerinden alinmasina itiraz ettikleri i¢in

Kenesarr’ya katilmaya, karar verdiler.

Bu bolgenin Kazaklari, “Biz, gercekten de sizlerin hakimiyetinizde olduk. Ama
Albay Kostrurin’e, Kokterek bolgesindeki kendi topraklarimizda yasayacagiz, diye soz
vermistik. Simdi ise niye, bizim iznimiz olmadan, bizi Ayagoz bolgesinin yonetimine

devrettiniz?”'” diye sitem etmekteydiler. (s.316)

Hiikiimet, Kenesari’yla miicadele etmek icin Tiimgeneral Visnevski’nin

yonettigi askerleri tayin etti.

Kis mevsimi yaklagsmisti. Kenesari, Balkas Golii'ndeki Kamal yarimadasinda
kis1 gecirmeyi diisiindii. Kamal yarimadasi, stratejik acidan c¢ok uygun bir yer
konumundaydi. Bu yarimada, etrafinda dogal kalelerle, Balkas Golii ile Nehri ve bircok
bataklik nehirlerle c¢evriliydi. Yarimadaya ancak bataklik olan korfez yoluyla
gecilebiliyor, gecidin derinligi de bir at boyu kadardi. Bu korfezden ancak develer
yardimiyla gecilebiliyordu. Yarimadanin uzunlugu 70 km, eni ise 6-12 km idi. Bununla
birlikte yarimadada dogal kaleler, seksevil ormanlari, kamiglar vb. bir¢ok gizlilik
saglayan yerler vardi. Asker? birlik baskan1 Esaulov, “O (Kenesart), Balkas’taki dogay!
bile giiclii bir kaleye doniistiirdii ve Kamal yarimadasini secti. Biitiin taraftarlariyla
orada bulunmaktadir. Ayrica buraya Ile Nehrinden gecit olmadigi icin giiclii bir

. I . 732 g
savunma gosterme diisiincesi var”~" demistir.

Tiimgeneral Visnevski, Kazak sultanlariyla anlasarak, Kenesar1 Birligini
ablukaya almaya karar verdi. Uzun siiren kusatmaya tahammiil edemeyen Kenesari,
savasarak Ile Nehrinin sol tarafina gecti. Oradan da Ulu Ciiz’iin merkezi bolgesi olan

Alatav vadisi ile Su Nehri boylarina gecti.

Ulu Ciiz topraginda Kenesari, zor durumda kaldi. Bu donemde Ulu Ciiz’deki
siyasi yasamin aciklanabilecegi tek etken, Kazakistan’in giiney bolgelerindeki Ruslarin
etkisini giiclendirme politikasi idi. 1824°te Ulu Ciiz’iin Suyuk Abilayhanov’un basini
cektigi sultanlarin bir kismi Ruslara bagimli olduklarini bildirmislerdi.”> Ama  XIX.

yiizyilin 30’lu yillarma kadar Carlik Rusyasi birka¢ sebepten otiirii Ulu Ciiz’de de

! Konsin N.- Ayagoz bolgesinin acilisi, “Semey bolgesinin hatira kitabi”, 4. Kitap, 1900.

732 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢.54, s. 114. Askeri birlik bagkani, Yiizbas: Niuhalov’un Sibirya Kirgizlarmnimn
sinir bagkani, General Binbagst Visnevski’ye raporundan, 1846.

33 Bu bagimliligin durumuyla ilgili sifact Ziberstein’in yazilarindan bakiniz. Tarih Arsivi, 1936.
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Alatav Kirgizlar1 bolgelerinde de somiirgecilik siyasetini gergeklestirememisti. Bunu
baslica sebebi, Rusya’nin Orta Asya hanliklart ile bilhassa Cin ile olan iliskisini bozmak
istememesi idi. Ciinkii Ulu Ciiz’tin dogu bolgeleri, Cin etkisi altindaydi. O donemde
padisah askerlerinin Cinlilerle herhangi bir ¢cekisme yasamasi, Kyahti ticaretine zarar
getirebilirdi. Zira bu ticarete, Rus tiiccarlar1 cok biiyiik bir deger veriyorlardi. (s.317)

734

Lyubimov’un verdigi bilgilere gore,””” Kyaht1 ticaretinin, Rus tiiccarlara yillik 15

milyon som giimiis para kazang getirisi vardi.

XIX. yiizyilin 40’11 yillarinda durum bir hayli degismisti. Cin, yakin zamanda
Dogu Tiirkistan ile Cin’in i¢ kesimlerindeki ayaklanmalara sahit olmustu.
Burhaneddin’in torunu, Amursana’nin yoldast Jangir, Hokand ve Kirgizlarin yardimiyla
Dogu Tiirkistan’a saldird1. Jangir, Cin askerlerini yok ederek Kasgar’i ele gecirdikten
sonra kendisini han ilan etti. Ayn1 zamanda i¢ Cin’de “Neniufar’in beyaz su giilii”

denilen gizli orgiitiin hazirladig1 ayaklanma bagladi.

Bu ayaklanmay: zar zor atlattiktan sonra, 1839°da Cin ile Ingiltere savasi
basladi. Savasa, Ingilizlerin afyon sakladiklar1 Kanton’daki ambarlarinin yok edilmesi
bahane oldu. Ingiltere hiikiimeti afyon satarak ¢ok iyi bir kazang elde ediyordu. Ingiltere
ile olan savas, Cinliler acisindan basarisizhkla sonuglandi. Cin hiikiimeti, Ingiliz
tiiccarlarina artik Kanton’la beraber Sangay, Amoy, Ninpo, Fuzhou ve diger limanlarini
da agmaya mecbur kaldi. Bu olaylarin biiyiik bir boliimii, Cin hiikiimetinin Bati’daki
roliinii kaybetmesine neden oldu. Rus Hiikiimeti artik Orta Asyali hanliklardan da
korkmamaya basladi. XIX. ylizyilin 40’11 yillarinda baslayip 1845’e kadar devam eden
savas neticesinde, Buhara, Hiva ve Hokand Hanliklari’nin giicleri zayiflamaya
baslamisti. Orta Asya hanliklarinin da Carlik Rusyasi gibi giicli bir devletle
savasamayacagi da belliydi. Ayrica Orta Asyali hanliklarin kendi aralarindaki savaglari
da diger devletlerle olan ticari iliskilerine zarar vermisti. Bu olaylarin tamami, Orta
Asya devletlerinin dis siyasetine de biiyiik bir etkisi oldu. 1843’te Rusya, Hiva Hani
Rahmankul ile dostluk anlasmas1 yapti. Artik Hiva’da Rus tiiccarlar1 giimriik vergisi
O0demeden alis veris yapmaya hak kazandilar. Hiva Hani, Rusya’ya bagli halklar1 kendi
iradesi altina cagirmamaya soz verdi. Buna ragmen Orta Asya topraklarna dogru
ilerlemeye baslayan Rus hiikiimeti, biiylik bir dikkatle hareket etmekte, Orta Asyali

idarecilerle iligkilerini bozmamaya 6zen gostermekteydi. (s.318) 1844’teki Kidemli

3 Liubimov- Kulzha eseri. “Bati Sibirya’nin hatira kitabi1”, Ombu, 1882, s. 71-72.
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Binbas1 Jemguznikov’un yonettigi Sibirya ve Orenburg askeri birliginin, Kenesar1’ya
kars1 gerceklestirdikleri sefer smrasinda Orta Asya hanliklarinin askerleri ile
carpismamalar1 gerektigi duyurulmustu. “Anlasmazliklarin olmamast igcin Orta Asyali
voneticilerin kendi aralarindaki kavgalara karismamak gerekir. Ayrica Buharalilar ve
Hokandlilar ile carpismamak icin Orenburg seferini Sirderya ile Telikol’dan ileri

asirmamak, Sibirya’daki seferi de Su nehrinin beri tarafiyla siurlandirmak gerekir.””>

1845°te Ulu Ciiz sultanlar ile boylarinin Rusya’ya bagli kalmayi kabul etmeleri,

Rus hiikiimeti i¢cin Ulu Ciiz topraklarina girebilmesi adina iyi bir firsat oldu.

Deginmemiz gereken nokta, Orta ve Kiiciik Ciiz’e gore Ulu Ciiz Kazaklarinin
baghlig1 kabul etmeleri farkli bir durum arz etmekteydi. Ulu Ciiz Kazaklari, Hokand
beyleri ile Cin hiikiimetinin iki tarafli somiirgelerine maruz kaldiklar1 i¢cin Rusya’ya
baglh olarak diger devletlerin baskisindan kurtulacaklar1 timidiyle olmustur. Ulu Ciiz
Kazaklarmin, Rusya hakimiyetine girmelerinin asil sebebi, budur. Padisah hiikiimetsi,
somiirge haline gelen bu bolgenin durumunu dikkate almis, bu yiizden de O, Kiigiik Ciiz
ile Orta Ciiz’ii isgal ettigi sirada kullanmis oldugu somiirgeci, baskic1 yontemlerini, Ulu

Ciiz’e kars1 kullanmada.

Bu mesele hakkinda Kont K. V. Nesselrode’nin, I. Nikolay’a yazmis oldugu
bilgilendirme mektubunun ¢ok biiyiik bir 6nemi vardir. “Biiyiik Ordanin, daha yakin bir
zamanda Rusya’ya bagl olmasi, hattan uzakta kalmast ve baska da sebeplerden dolay:
ona, Orta Ordadaki gibi diizen getirilmesi uygun goriilemezdi. Orada eyaletler kurmak,
hepsini de hiikiimetin belirledigi biirokratlarin yonetimine vermek, daha yakinda bize
boyun egen Kirgizlar siiphelendirir ve hatta onlardan takas usulii ticret talep etmek,
bircok sebepten dolayr hem uygun degildir hem de erkendir. Ilk olarak, Kirgizlarn
Rusya’ya kendi istekleriyle katildiklarini unutmamaliyiz ve bu da onlar igin bir hayli
kolayliklar saglamamizi mecbur kiliyor. Ikinci olarak, bizim asil amacimiz, Biiyiik
Orda’yt Rusya’min himayesi altina almak, orada ticaret icin gerekli huzuru saglamak,
boylelikle Bati Cinle ozellikle Kasgarya ile Orta Asya’min bir kismiyla ticareti

gelistirmek icin giivenli ticaret yollart olusturmaktr.”"® (s.319)

73 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 2547, s. 68-111.
7% KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 4, s. 151-157, 17 Nisan 1847. Kont Nesselrode’nin I. Nikolay padisaha
“Biiyiik Orda Kirgizlar1 hakkinda” bilgisinden.
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Bu sirada Cin hakimiyetindeki topraklarda gociinii siirdiiren Kazaklarin birkag
boyu (Bayjigit, Kizay) her iki tarafa da baglh durumdaydilar. Onlar, bir taraftan Cin
yonetimini kabul etseler de diger taraftan Rusya yonetimini kabul ettiler. Kazaklarin bu
boylariyla ilgili yerel hiikiimete yaptig1 bir konusmasinda Nesselrode, “Mantik
cercevesinde diisiiniirsek, Kazak boylariyla ilgili islerde, Cinlilerle bariy icinde

oldugumuz komsuluk diizenimizi bozmamak icin ¢cok dikkatli olmaliyiz”®" demistir.

1845°ten sonra Hokand Hanligi, Ulu Ciiz’iin bir¢ok boliimiinde etkisini yitirse
de Alatav Kirgizlarmimn bulundugu yerlerde hakimiyetini koruyabildi. Bircok Kirgiz
kabilesinin meskeni Ulu Ciiz topraklariyla sinirdas idi. Kazaklarin dogrudan komsusu
Saribagis boyu, onun da en yakin komsusu Bugi boyuydu. Dili, kiiltiirii ve toplumsal
yapist agisindan Kirgizlar, Kazaklara yakindir. Toplumsal yapisindaki tek farklilik,
Kirgizlarda sultanlarin olmamasidir. Toplum iki gruptan olusuyordu: Boy beyleri,

kadilar ve cemaat (fakir fukara).

En etkili beyler ayr1 bir grup olan manaplar grubunu kurmuslar ve iice
ayrilmislardi: Bas Manap, Orta Manap ve Kiicilk Manap. Son iki grup, ilk gruba bagl

durumda oldular. Boylar arsindaki kavgalar, manaplar toplantisinda ele alindi.

Hokandlilarm hakim oldugu devirde, halkin “zincirli manaplar” diye bahsettigi
manaplar dikkat ¢ekti. Onlarda manaplik, babadan ogula miras olarak kalirdi. Bazi
“zincirli manaplarin” ellerindeki hayvan sayis1 ¢ok idi. Ornegin, Bugi boyunu yoneten

Burimbay manabin elinin altinda 10.000 tane ¢adir ev vards.”®

Zincirli manaplarin biri de Kirgizistan’in daglik bolgesindeki en verimli otlaga
sahip olan Niyazbekov idi. (s.320) O, halk arasinda merhametsizligi ile in salmisti.
Kirgiz halkimin aklinda, Niyazbekov’un cocuklar1 hakkinda soyle bir sarki

bulunuyordu.”

37 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 4, s. 156.

7% Bati Sibirya Genel Valisi’nden alinan belgeler. Onunla ilgili Sokan Valihanov’un calismalarma da
bakiniz, 1851, s. 141.

7% A. Hasanov’'un “Rus padisah hiikiimetinin Kirgizistan’1 ele gecirmesi” denilen El Yazisindan alinti,
Tagkent.
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“Ormon, Suban iki bey.
Berdikoja, Berdibek,
Aj1, Seten alt1 bey.
Riskul, Kojabek
Niyazbek’in sekiz beysi,
Hepsinden iistiin bey.”

Kirgiz halkina (fakir-fukara), manaplara vermesi icin asagida belirtilen bazi

feodal yiikiimliiliikler verilmisti.

1. Saan. Hayvanin siitinden faydalandigi i¢in bunun karsilifinda c¢alisarak

0deme sekli (Bu yiikiimliiliigii Kazaklar, ‘savin’ olarak adlandirmislardir.)

2. Kus. Fakir halkin hayvan ve alet edevatini1 calismak i¢in kullandiklar1 manaba

mahsuliin yarisini verdikleri vergidir.
3. Salik. Halktan yiyecek ve para alinir.
4. S131mm. Manaplarin hiirmetine ziyafet vermek i¢in alinan 6zel bir vergi.

5. Sayis. Manabin kis yiyecegi icin gerekli imkanlar1 saglamak adina alman
vergi. Kazaklardaki “sogim” vergisi gibi.

Bagimsiz Hokand Hanligi kurulduktan sonra Ozbek beyleri, Kirgizlari
bozguna wugratan saldirilarini gerceklestirirler. Hokand beyleri, XIX. ylizyilin
baslarindan itibaren, isgal politikalarinda kadilar ve Kirgiz manaplarina giivendiler.
Buna ornek olarak 1801°de Hokand Ham Alim Han’a Kirgiz beylerinin elciler
gondererek, hediyeler gotiirmeleri gosterilebilir. Bu el¢i grubunun i¢inde Saribagis
boyundan Yerkabat Yesengulov ve Talas Kirgizlarindan Karamakov da vardi. Gelen
elciler, Kirgizlarin Hokand Hanligi’nin yonetimini kabul ederek, baslarini egmislerdir.
Hokand Hani da Kirgiz beylerine her daim destek¢i olmaya s6z verdi ve elcgilere
hediyeler dagitt1. (s.321) Hokand Hanlig1, Kirgiz topraklarini askeri yolla ele gecirmeye
1807’lerde basladi. Kirgiz tarihgisi Soltabayev bu durumla ilgili olarak, “Hokand Hani,
1807-1810 yularinda bozkirdaki Kirgizlara 1000 kisilik askerden olusan Kusbegini
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gondererek, askerlerin korudugu kaleler insa etmeye basladi. Bozkirt idare altina almak

icin elbeyini ginderdi”’*" diye yazmistir.

Kirgiz bozkirmi, topraklarimi somiirme isini Hokand beyleri iki yonlii olarak
yiiriittii. Tagkent’ten Cimkent’e, Evliyaata lizerinden Biskek ve Issik gol’e dogru olan
yonii birinci yon olarak soylersek, ikinci yon ise Fergana vadisinden, Kugarti dag
gecidinden Togiz-Torsu’ya, Narmn’a ve Atbasi’na kadar olan bolgede yiiriittiigiini
sOyleyebiliriz. Bu iki somiirge hatt1 kalelerle doldu: Talas, Koskar, Narin, Sangaldi,
Togiz-Torsu, Merke, Aspara, Piskek, Tokmak, Akbelet, Karabalta, Issik gol vb. Buna
benzer kaleler, Ulu Ciiz Kazaklarinin topraklara da insa edilmisti. Su ve ile nehirleri
sahillerine kervansaraylar yapildi. Hokand Hanlar1 Kirgiz bozkirmm “datkalar’”

(eyaletlerin askeri idarecileri) yardimiyla yonettiler.

Hokand yoneticileri Kirgiz beylerinin kongre kararlarini, istedikleri zaman
degistirebiliyordu. Hokand yoneticileri Biskek ve Tokmak’ta, Kirgiz yonetimine itiraz
eden Kirgizlar1 tutuklamak icin hapishaneler yaptirdi. Hokand’in somiirge politikasi,
beylerle soylularin Kirgiz halkini somiirme silah1 olan Islam dininin, Kirgizistan’da

yayilmasimi gii¢lendirdi.

Kirgizlar, Hokandlilarin agir vergilerinin baskis1 altindaydilar. M. Veniukov’un

bildirdigi iizere vergi sistemi asagidaki maddelerden olusuyordu.”*'

Tunlik Zekat. Tiitiin vergisidir, her evden bir koyun alinir.

Koyun Zekati. Koyun zekati, her 50 koyundan bir tane alinirken, bazen 40
koyundan bazen de 20 koyundan bir tane koyun alinmustir.

Kararl Zekati. Ekilen mahsulden alinan vergi tiiriidiir. Her harmanda ii¢ koyun

alinir.

Bu vergilerle beraber, Kirgizlara besleme yiikiimliiligii de yiikklenmisti. M.
Veniukov’un verdigi bilgilere gore, Solt1 boyu ve Saribagis boyunun bir kism1 Hokand
askerlerini beslemek icin her sene 5,5 bin put (put, 16 kg’a esit bir agirlik 6l¢iisii)
bugday ile dar1 vermislerdir. (s.322)

749 Soltabayev- Kirgiz tarihiyle ilgili belgeler, s. 282.
™! Veniukov M.- Rus Asya’s1 uzak bolgelerine seyahat ve onlarla ilgili yazilar, St. Petersburg, 1868, s.
164.
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Bagimsiz Kirgiz boylarini hakimiyeti altina alma isini, Hokand hiikiimeti sert bir
bicimde yiiriittii. Ozellikle, Omar Han doneminde, Ketmentobe adli yerde Kirgiz
boylarint Hokand Hanlig1’na tabi etmek i¢in yapilan Hokand askerlerinin seferleri halki
perisan bir duruma diisiirdii. Bu toprag ii¢ Kirgiz boyu mesken edinmisti: Bagis, Sayak
ve Satik. Hokand Hanlar1 bu boylarin zenginligine coktan goz dikmislerdi. Narbota Bey
ile Alim Han déneminde birkag sefer bile gerceklestirilmis olsa da onlar1 hakimiyetleri
altina alamamislardi. Omar Han, Kirgizistan’in bu daglik bolgesini er ya da ge¢ agsmayi1
kendine ama¢ edindi ve Hokand askerlerinin baskomutani olarak Binbas1 Seyitkulbek’i
secti. Seyitkulbek, Ketmentobe’deki Kirgizlara bir gece yarist aniden saldirdi. Bircok
tutsakla beraber mal ve miilk de ele gec¢irdi. Hokand’a bir galip olarak dondii.

Hokand askerleri geri doner donmez Kirgiz boylar1 ayaklanma ¢ikardilar.
Isyancilar1 bastrmak icin onlara karsi Beknazar Bey gonderildi. O, ayaklanmay1
acimasiz bir sekilde bastirdi. Tarih¢i Nalikvin, “Beknazar Bey, kadinlar ve cocuklart
merhametsizce oldiiriip, yurdu tamamen yagmalayp bircok kazang (mal) ve tutsak ele

gecirerek Hokand’a geri dondii” "*diye yazmistir.

Iste bu sekilde Kirgiz halki, 6ncelerden beri her iki tarafin, kendi beylerinin ve

Hokand yOnetiminin, baskilarin1 gérmekteydiler.

Rus askerlerinin yaris1 Kirgizistan’a yaklagmakta olmasiyla bazi beyler, Rus
hiikiimeti ile irtibata gegmeye calismislardir. Buna, Japalak Kuttin Bey’in 1821°de
General Bronevski’ye yazdigi bir mektup delil olarak gosterilebilir. “Sizlerin
kervanlarimiza Kasgar ve Aksu’ya kadar eslik etmek istiyoruz. Bizim ordada soz
dinlemez Kirgizlar var ve biz onlarla bas edemiyoruz. Bu yiizden de onlart susturmak

e 743
icin onlemler alir misiniz?”

Kont Nesselrode, 1839’da Ulu Ciiz’deki kendi polis memuruna verdigi bir
yonergesinde, “Saribagis boyu Kirgizlarinin beyi Ormon’u, eger O, Ile vadisine veya
dagina tasinmadiysa, Rusya’min giivenilir kigisi yap. Bugi boyunun yoneticisi Boranbay
ile goriis. O, onceden beri Rusya’ya bagl olmaya niyetli oldugunu bildirmistir. (s.323)
Onun bize ¢alismasumin bir yarari, Kirgiz beyleri arasinda en giicliisii ve 15 bin ocaga

sahip olmasidir. Saribagis boyunda sadece 6 bin ev var; Ormon’un elinin altinda ise 2

742 Nalivkin V.- Hokand Hanligi’nin kisaca tarihi, Kazan, 1886, s. 121.
73 Konsin N.- Bozkir bolgesi tarihiyle ilgili belgeler, s. 71, Semey.
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bine yakin ev vardir. Ayrica, Bugt boyunun hdkimiyetindeki topraklardan Kasgarya’ya

gecilen ana yol vardir”™* seklinde bildirmistir.

Daginiklik ve boylar arasindaki miicadelelere ragmen, Kirgiz halki arasinda
birlesmeye, birlik olmaya yonelik bir ¢aba vardi. Ancak birlesme siireci feodallerin
arasindaki yonetim miicadelesiyle, derebeylik savaslariyla yiiriitiildii. Biitiin Kirgiz
topraklarinda siyasi yonetim uygulamak i¢in ¢abalamak, Ormon Bey’in (1790-1853)
doneminde net bir sekilde fark edilmektedir. Ormon, siradan bir feodal idi. Onun
Kirgizlar: birlestirmek i¢in verdigi miicadele, Kirgiz halk: tizerinde kendi hakimiyetini
kurmanin bir ¢oziimii idi aslinda. Kenesar1 ile savasmadan once Ormon, kendisini
“Han” ilan etmisti. Ancak Kirgiz tarih¢isi B. Jamgirsinov’un “Ormon Han
Donemindeki Kirgizlar” adli inceleme eserinde sunlar yazilmaktadwr: “Ormon Han,
kendisini biitiin Kirgizlarin ham olarak saysa bile gercekte Saribagis, Sayak ve Bugi
boylarindan baska diger boylar onun iktidarini kabul etmediler. Ama onun “Han”
unvamni almaswina da itiraz etmediler.”’ Onun, halkin tamdig1 bir lider olamadig1, bu
yazidan da belli olmaktadir. Buna ragmen onun, feodal monarsi seklindeki siyasi
yonetim getirme cabasi, halk arasinda desteklendi ve bu destek, topraklarina Kenesar1

geldigi zaman Kirgiz halk edebiyatinda da yerini ald1.

Kazakistan’in giiney kesimlerinde ve Kirgizistan’da yukarida bahsedilen

durumlar meydana gelmekteydi.

Rus hiikiimeti, Kenesari’'nin Orta Ciiz’de kendisini destekleyecek kisileri
bulacagini ve Kenesari’nin orada yapacagi isler neticesinde de Orta Ciiz bolgesini kendi
hakimiyetleri altina alamayacagii anladilar ve Kenesar1 ayaklanmasimi bastirmaya
cabaladilar. Bu yiizden de en tecriibeli ve sevdikleri yontemden, Kirgizlari, Kazaklara

kars1 kigkirtma yonteminden faydalandilar.

Stalin, “Padigah hiikiimeti, sonunda yeni bir zalimlik diisiindii. O, halkin arasini
bozarak, ¢esitli gruplar, biitiin bir ulusu birbirine karst kiskirtty” diye yazmstir.”*®

(s.324)

44 Moskova’daki Merkez Askeri Tarihi Arsivi, ¢. 37, s. 31.
% Zhamgersinov- Ormon Han devrindeki Kirgizlar, 1945, s. 119.
74 Stalin 1. V.- Eserler, C. 1, s. 187.



338

Kazaklar ve Kirgizlar arasinda anlagmazliklar ¢ikarma yontemi igse yaradi. Buna
Kazaklar ve Kirgizlar arasinda eskiden beri devam eden boylar arasindaki

anlagmazliklar da yardim etti.

Kenesari, Ulu Ciiz bolgesine gelir gelmez hiikiimet idaresindekiler, Kirgiz
beylerini Kenesar1’ya kars:1 birlikte savagsmaya cagirdilar. Hiikiimetin Kirgiz beyleri ile
anlasma yaptiklar1 hakkinda Orenburg Sinir Komisyonu'nun verdigi bir raporda,
“Sibirya Kirgizlarimin Swmir Bagskanlart ve yoneticileri olan Boranbay ile Kiskene
(Kiiciik) Pirnazarov’a, isyancilarin kendilerine herhangi bir zarar vermelerine firsat
saglamamalar, yeri geldiginde Kenesari’yr koyleri ile beraber yok etmeleri gerektigi”
yazmaktadir. “Bu meseleyle ilgili olarak Rus birliklerini de desteklemeleri icin Yiizbasi
Niuhalov’la anlasmalart soylendi. Neticede Niuhalov ile goriismek icin Kirgizlardan

Tatar Muhammed Tagirov geldi” yazilmaktadir.

Antlasma neticesinde Kirgiz beyleri, Kenesari’’ya karsi birlikte miicadele
edeceklerine dair hiikiimete soz verdiler. Orenburg Sinir Komisyonu’nun raporunda
gosterildigi gibi, Kirgiz beyleri, Kenesar1’ya kars1 miicadelede, “ya kendileri éliinceye

kadar ya da diismani yeninceye kadar” miicadele etmede karar aldilar.

Kirgiz beylerini ziyaret eden Ozbek Jakip da aynisii soylemekteydi. O, “O
bolgeleri ziyaret ettigimde, Kirgizlarin yonetici beyleri, Genel Vali Kaptsevi¢’in
doneminde, Ombi’da bulunan Boranbay ile Pirnazarov’'un, Kenesari’ya karsi

savasmaya ve onu yok etmeye hazir olduklarim duydum”™’ demektedir.

Hiikiimet, Kenesarr’nin ayaklanmaya Ulu Ciiz Kazaklarim da katacagindan
endiselendi. General Binbasi Visnevski’nin hakimiyetine Niuhalov, Abakumov ve
Karbigev gibi yiizbasilarin birlikler verildi. Visnevski, Bati1 Sibirya Genel Valisi’'ne,
“Isyanci Sultan Kenesari’'mn Kirgizlarin giivenini kazanmamasina ve onu bizzat

tutuklamak icin elimden gelen her seyi yapacaglm”748 diye s6z vermistir. (s.325)

Vignevski, Orta Ciiz’iin Ayagoz, Karkarali ve Kokpekti bolgelerinin aga
sultanlarin1 ve padisah hiikiimetine bagh olan Kazaklari, Kenesar1 ile savasmaya
cagirdi. Bununla birlikte Ulu Ciiz’iin en onde gelen sultanlarmi da Kenesar1’ya karsi

koymaya cagirdi. Onlarin gonliinii almak i¢in de madalyalar takti ve riitbelerini

77 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 54, s. 241, 1847.
8 Kongin N.- Bozkirm tarihi. S. 91.
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yiikseltti. Mesela Sultan Ali Adilov albaylik riitbesi alirken Andreev ve Sultan Hakim
de altin madalyona layik goriildii. “Hiikiimete sadik” olan diger Kazaklar da
odiillendirildi.

Ulu Ciiz sultanlari, padisah hiikiimetine bagl olduklarini ve Kenesari’ya karsi
birlikte miicadele etmeye hazir olduklarin1 yazili bir sekilde de ispatladilar. “Bizim
bolgemize gelen Kenesart ve onun taraftarlarimi kendi diismamimiz sayar, hem
Kenesari’nin hem de taraftarlarinin bizim topraklarimizda bulunmamalar i¢cin onunla
bir anlasma yapariz. Eger simdi veya bizden uzaklastigi sirada, onun Orta Orda
ozellikle de yamimizdaki bolgelerin Kirgizlarina karst bir harekatt hakkinda haberdar
olursak veya fark edersek, diisiincelerini gerceklestirmemek adina sizleri hemen

.. . 74
haberdar etmeye séz veriyoruz.”” "

General Binbasi Visnevski, Yiizbasi Niuhalov’un birligini, Alatav etegindeki
Kazaklarla Kenesar1’y1 bir araya getirmemek i¢cin Kapal ve Karatal’a gonderdi. Ayrica
sultanlara da mektup gondererek Niuhalov birligine yardimda bulunmalarim rica etti.
Cok gecmeden Niuhalov’un birligine, Aga Sultan Bdlen Sanhayev’in birligi katild.
Sultan Ali Adilov ve Suyek Abilayhanov ise silahli yardimda bulunacaklaria dair sz

verdiler.

Boyle bir ortamda, Kenesari’nin askerlerini toplayabilme ve halki bir araya
getirmesi icin ¢ok caligmasi gerekti. Kenesari, Ulu Ciiz sultanlarmin yardimi ve
destegine giivenebilirdi ve hatta bazilariyla akrabaydi (Sultan Rustem, Suyek
Abilayhanov). (s.326)

Ama miicadeleye devam edebilmesi i¢cin sadece Ulu Ciiz Kazaklariin
yardiminin yetmeyecegini anladi ve Alatav Kirgizlar1 ile Kazaklarmimn giiciinii
birlestirmeye ihtiyact vardi. Ulu Ciiz bolgesine gececegi zaman O, askerlerini olusturan
ve maddi yardimda bulunan, kendi héakimiyetindeki koylerinin bir bolimiinii
kaybetmisti. Bu koyler bazi sikintilardan dolayr (Cezalandirici birliklerin takibi,
gidecekleri topraklarda otlak bulamayacaklar1 endisesi) Kenesar1 ile gelemediler.
Bununla birlikte Kenesari, geri ¢ekildiginde askerlerinin bir kismini1 kaybetmisti. Onun
verdigi miicadelenin son giiniine kadar yaninda bulunan sair Nisanbay, kendi destaninda

“kardes Kirgiz halkindan yardim isteyen Kenesari, derin diisiincelere dalmisti”, diyor.

™9 Konsin N.-a. g. e, s. 91.



340

Kuzeyde Ruslar var
Toprak ve mal verirsen
Askere oglunu verirsen

Yerlesecegin mekanin var.
Doguda Cinli var,
Insan yiyen ay1 gibi.
Giineyde Hokand var,
Evlenir kizinla,
Kars1 gelsen oldiiriir,
Her giin cefa cektirir.

Hokand Hanligr’'min hakimiyetine karsi Kenesari’nin, Kirgiz halkina birlikte
miicadele etme cagrisi ile ilgili olarak “Kirgizistan Tarihi” adli kitabinda Sidikov da
bahsetmektedir. Sidikov, kitabinda, “Kazak hani Kenesari,, Ormon’a kendi vekilini
gondererek, ortak diismana karst birlikte savasmak icin Kirgiz, Kazak olarak bir araya

gelmeyi, rica etti”° diye yazmistir.

Bununla birlikte Kenesari, kendisine Ulu Ciiz topraklarindaki diger ciizlerden de

adamlar gelip katilacagini diisiinmekteydi. (s.327)

O, ¢cok uzak bolgelerdeki Kazak boylarina bile ¢agrilar yaparak, ayaklanmaya
katilmalarini istedi. Orenburg kurumuna bagli boylara gonderdigi ¢agrisinda Kenesari,
“Yaradamimizin takdiri veya kdfirlerin baskisindan bizim Orta ve Kiiciik Ciiz’deki
zamanimiz sona erdi. Bu yiizden Ulu Ciiz’deki Su ile Ile yakinlarina yerlestik... Eger
sizler bize olan giiven ve sadakatlerinizden dolay: bize katilmak istiyorsaniz, o zaman
bizi Kokt denilen yerde bulabilirsiniz. Bu mektup, ailelerinizin kdfirlerin baskisinda

kalmamalart niyetiyle yazilmistir” demekteydi.

30 S1dikov- Kirgizlarin kisaca tarihi, Ufa, 1913, s. 1.
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Diger bir cagrisinda da “Biz, sultanimizin kardesi Seyilhan ve Soknar beyleri
Kiiciik ve Orta Ciizlere gonderdik. Onlara, orada bize yakinlik hisseden kardeslerimizi
Ulu Ciiz topragi ve suyu hakkinda bilgi vermek ve her kim cocuklariyla beraber
kafirlerin baskist altinda kalmak istemiyorsa, hepsini buraya getirmek gorevi verildi”

demekteydi.

Bu gibi “isyanct mektuplar” hakkinda Orenburg Askeri Valisi, “Kenesari,
Kirgizlart Rus baskisindan kurtulmalart icin Orenburg’tan giderek, yeni yerleskesi Su

yakinlarinda toplanmalarin istemekte””" diye yazmustur.

Ne yazik ki bu cagrilardan diisiindiigii gibi bir netice alinmadi. Kenesari’nin
kendi yerleskesinde Kiiciik ve Orta Ciiz Kazaklarmi bir araya getirme hayali
gerceklesmemis oldu. Orta Ciizden sadece Sultan Kudaymendi Gazin, yigitleriyle
beraber Karkarali’dan katildi. Ulu Ciiz bolgesinde ise Kenesar:1 birliklerinin gectigi
yerlerde, yerel Kazaklar onlara katildi. Kenesar’ya Ulu Ciiz’iin Dulat, Uysin, Jalayir

boylarinin bahadirlar gelip katildilar. Jambil kendi hatiralarinda soyle demektedir:
“Geldi onun yanina Savrik ile Sipatay,
Geng de olsa Bayseyit, onlardan geri kalmadi.

Suranst Bahadir da dahil,

752
Kenesari’nin yanina herkes toplandi.”

Gelen bahadirlarin i¢cinde en geng olanm1 Bayseyit idi. O, Dulat boyunun Botbay
kolundan idi. (s.328) Onun babas1 Toysibek ve kardesi Kerim, halk arasinda “Kos
Bahadr” olarak bilinmistir. Jambil, Bayseyit bahadirla ilgili ilgin¢ bir olayr da
anlatiyor. Kenesar1’nin Dulatlar: ziyaret ettigi bir sirada Bayseyit, onun askerleri arasina
katilacagini bildirmistir. Ama 6nce sultanla goriismek istemis. Bir giin Bayseyit kimseyi
dinlemeden, Kenesar1 ordasma gitmek istediginde babasi Toysibek, onu kapi Oniinde
durdurarak, ona soOyle seslenir; “Hey, terbiyesiz c¢ocuk! Han ile izinsiz nasil
goriisebilirsin?” Bayseyit, babasina su cevabi verir: “Ben onu, han olarak degil de

5753

bahadir olarak gordiigiim icin geldim. Bahadirlar ise birbirinden korkmazlar. Eve

7! Serebrennikov A.- Tiirkistan bolgesini ele gecirme tarihiyle ilgili belgeler, C. 5, s. 265, Tagkent, 1914.
72 “Kenesart ile ilgili siir ve destanlar kiilliyat:”, Jambil- Kenesar1 Dulatlilarda adli hatirasindan.
753 “Kenesart ile ilgili siir ve destanlar kiilliyat:”, Jambil- Kenesar1 Dulatlilarda adli hatirasindan.
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geldiginde Kenesar1 onu, sevingle karsi alir. Adi gecen bahadirlarla beraber
Kenesarr’ya, Toysibek, Bayzak ve diger bahadirlar da katilmiglardir. Onun ablas1 Bopay
da eskisi gibi irtibatim koparmadan 500 yigidiyle beraber Uysin boyundan zekat

toplama isine katilir.

Yiizbas1 Niuhalov, General Visnevski’ye su bilgileri vermistir: “Kenesari’ya
Biiyiik Orda’min Simur, Janis Sariiysin ve Siykim boylarimin Kazaklart katildi. Artik

onlarin toplam sayusi 20 bin ocak kadar olabilir.””*

Gercekten de Ulu Ciiz’iin biiyilk bir boliimiiniin Kazaklar1 Kenesart’ya
katildiktan sonra O, 20 bin kisilik asker toplayabildi.”> Su nehrinin boyuna kale

ingaatina baglanmist1 ancak savasin baslamasiyla ingaata devam edilemedi.

Kenesarr’'min Kirgizlarla irtibata gegmesi, bir hayli zor gerceklesti. O, Saydak
Koja, Sokpar Bey ve Esengeldi Sarjanov’un’® olusturdugu elcileri Kirgiz beylerine
gondererek, onlari, Hokand Hanligma karsi birlikte savagsmaya cagirdi. Bu haber
General Visnevski’yi ¢ok perisan etti. O, Kenesar’'min Alatav Kirgizlariyla iligkisini
durdurmak ve bu iliskiye son vermek icin Kapal bolgesine, Yiizbasi Abakumov’un

birligini gdnderdi.

Kenesarr’'min Kirgizlarla yaptigi antlasma netice olmadan sona erdi. Saribagis
boyunun Ormon ile Jantay beyleri, akrabalarimi, Kazak koylerine saldirmalari

konusunda 6giitlemeye baslamislardi. (s.329)

Kirgizlarla olan iligkilerini zor duruma sokmamak i¢cin Kenesari, kendi koyiine
saldir1 yaptig1 sirada tutuklanan Kalsa Bey ve yonettigi 200 askerini, 1846’da serbest
birakti. O sene Ormon ve Jantay’a yazdig1 mektubunda Kenesari, Kirgizlara karsi hi¢bir

kotiiliik diisiinmedigini anlatmusti.

“Benim buraya gelme sebebim, savasip kan dokmek degildir. Kazak ile
Kirgizlanin giiclerini birlestirerek, onlart Hokand Hanligi’'ndan ayirmak ve genel
olarak Hokandlilarin baskisindan kurtarmaktir. Durum boyle olsa da bazi uygunsuz

islere yol verildi. Simdi ise aramizda meydana gelenlerden dolayt sizlerin hatalarinizi

7% KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 54, s. 207, 1846. Yiizbasi Niuhalov’un General Binbasi Visnevski’ye
raporundan.

7> Kenesar1 Kasimoyv tarihiyle ilgili belgeler, s.7, Tagkent, 1923.

736 Serebrennikov A. G.- a. g. e, C.5,s.280.
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affediyorum. Benim diismanlik giitmedigimi, Kalsa Bey ve 200 askerini, hicbir zarar
vermeden serbest birakmamdan da gorebilirsiniz. Bu mektubu aldiktan sonra
siiphelerinizi azaltin ve bana gelip soyleyeceklerimi dikkatle dinleyin. Eger bu teklifimi

kabul etmeyecekseniz ve savasmaktan da vazgecmeyecekseniz, siz bilirsiniz.”"’

Bu mektupta Carlik Rusyasi’na karsi savasmay: anlatan bir cagri yoktur. Bu
tesadiif degildir. O, padisahmn somiirgeci baskisinda olmayan Kirgizlarin, boyle bir
cagriy1 desteklemeyeceklerini anlamisti. Kirgizlarin o donemdeki asil diismani, simdiki

Kirgizistan topraklarmin tamamini idaresi altinda bulunduran Hokand Hani idi.

Ancak Ulu Ciiz ile mekanlar1 sinirdas olan ve kendilerinin dis siyasi iliskilerinde
Hokand ile Carlik Rusyasi arasinda iirkek iirkek yasamaya mecbur olan Ormon ve
Jantay Beyler, tabii ki de Kenesar1’y1 desteklemediler. Ama en 6nemlisi bu degildi.
Sidikov’un yazdiklarma gore, Ormon, Kenesart’nin elgileriyle yaptigi anlasmada soyle
demistir: “O (Kenesart), iki halki da yoneten han olarak beni se¢sin, kendisi de benim
iznimle hareket etsin.””® Buna inanabiliriz. Ciinkii Ormon, biitiin Kirgizlar1 kendi
hakimiyeti altinda tutmak isteyen bir adamdir. Kenesari’’nin kendisi de ‘“benim
dediklerime kulak verin” yani benim yonetimi ele almamu kabul ediniz diye talepte
bulunmugtur. Kenesar1 kendi emirlerini kabul etmeyenleri korkutmaktan da

kacmmamustir. (s.330)

Kenesari’nin mektubunu aldiktan sonra, Ormon ile Jantay, beyler toplantisinda
bu konuyu degerlendirirler ve sultanin teklifini kabul etmeme karari alirlar. Onlar
mektuptaki “Hokand’a karst birleserek miicadele verelim” denilen yerden ziyade
Kirgizlara giic gostererek, “Kendi hdkimiyetime alacagim” dedigi yere dikkatlerini
cekmislerdir. Jamgirsinov’un yazdigi gibi, “Kirgiz beyleri, Kenesari’min diisiincesini,
Ormon dahil Kirgizlarin feodal boy beylerinin biitiin vekillerini yonetimden
uzaklastirmaknr,  seklinde  diisiindiiler.””™ Halki  yonetmek gibi  hizmetten
uzaklastirilmak, onlar icin Hokand’a bagl kalmaktan daha biiyiik bir endise olusturdu

ve sinifla ilgili ¢ikarlar halkin ¢ikarlarindan iistiin bir hal ald1.

57 Kenesarin Ahmet-Kenesar1 ve Sadik, Smirnov’un islemesiyle, Taskent, 1889, s. 17.
7% Sidikov-a. g. e, s. 1.
7% Soltabayev- a. g. e, s. 390. (Bu el yazis1 Kirgizca yazilmustir.)
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Zamanimda, Kenesarr’nin Kirgiz beylerine yazmis oldugu mektup, Kirgiz ve
Kazaklar arasinda ¢ok yayilmis gibidir. Buna mektubun icerigini, ¢esitli destanlara konu

kilan bir¢ok folklorik yazi 6rneklerinde gorebiliyoruz.

Boylelikle, Alatav Kirgizlarinin siyasi durumuna ve onlarin Orta Asyali
hanliklarla ve Carlik Rusyasi ile olan iliskilerini degerlendirerek, padigah hiikiimeti ile
Kirgiz beylerinin, Kenesari’ya kars1 miicadele vermelerinin tesadiif olmadigini fark

edebiliriz.

Balkas ile Ile bolgesinden cekilen Kenesari, 1846’da Hokand’a kars1 miicadeleyi
miittefikleri olmadan, sadece kendisine katilan Ulu Ciiz Kazaklarinin giiciiyle
baslamaya mecbur oldu. 1846°da O, Evliyaata (simdiki Jambail sehri) bolgesine giderek,
Merke kalesini ablukaya aldi. Biraz direndikten sonra ‘“datka” (kale idare amiri)
garnizonuyla birlikte teslim oldu ve teslim oldugunun kanit1 olarak da kendisinin, “Kizil
Awz” (Kirmizi Agiz)"® adli atmi Kenesar1’ya hediye etti. Ayrica datka Biskek Kusbegi

ve Kirgiz beyleriyle gecici bir anlagsma yapacagina dair s6z verdi.

Ahmet Kenesarin, “Merke’yi ele gecirdikten sonra datkayr uzaklastiran Kenesari,
oranin yonetimine kendi gecti” diye yazar. Merke yikildiktan sonra Kirgiz beyleri,
Biskek Kusbegi olan Aliser’e “Savasacak misin yoksa gecici bir anlasma mi
imzalayacaksin” diye sordular. Aliser ise, “Merke’nin datkasi korkak ve acimasizdrr.
Ben ise Han’ima sadik bir kulum ve onun giivenini yerine getirecegim. Benim iki tane

topum var. Bu yiizden de onunla savasmaya hazirim.”"'(s.331)

Aliser ve Ormon Beyler, Kirgizlara memleketin i¢ kesimlerine dogru
tasinmalarin1 buyurdu. Kendileri askerleriyle birlikte Kenesari’ya karsi yola cikti

Bolgeyi iyi tamidiklari icin onlar, Kekli daginda uygun bir konuma yerlestiler.

Alatav Daglarindaki ilk silahli karsilasmada, iki taraf da ¢ok zarar olustu. Kirgiz
beyi Donentay’in, Visnevski’ye yazdigi bir mektubunda, “Kenesar: bize gelerek

diismamimiza doniistii. Gegen yil onlar koylerimizi yagmaladilar, at binicilerimizi

760 Kenesarin Ahmet-Kenesar1 ve Sadik (bu el yazis1 Cagatay dilinde yazilmistir), s. 10, Almati.
%1 Soltabayev- a. g. e, s. 390.
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oldiirdiiler. Biz ise Tanrumn sefkatiyle silahlanarak, Sultan Boken’in yonetiminde

onlarin 4 bin adamim oldiirdiik”'* diye yazmaktadir.

1846 nin ortalarna dogru savasta sessizlik olusmaya basladi. iki taraf da askeri
harekatlar1 durdurmak ve gecici anlasma yapmak konusunda anlagmaya basladilar.
[lerideki anlagmalar hakkinda Sibirya Kirgizlarnin Sinir Baskanu, “Kenesari, Kirgizlara
kendi ve Sultan Gali’nin adiyla anlasma yapmalart icin elciler gondermisti. Ama onlar

hala geri donmediler”’

% diye yazmustir. Kenesar: her zaman Kirgizlarla olan askerd
miinakasayr durdurmaya c¢alisti. Bunu Yiizbasi Abakumov da dogrulamaktadir.
“Kenesari,  biitiin  yontemleri  kullanarak  Kirgizlarla — anlasma  yapmayi

planlamaktadir.”®*

Kirgizlar tarafindan el¢i olarak, iinlii Kaligul Bey geldi. Sonradan O, Bati
Sibirya Genel Valisi Gorcakov’a Kenesarr’nm kellesini getirdigi i¢in altin madalya
almisti. Kenesari, Kaligul’'u karsilayarak, ordasinda birka¢ giin konuk etmis, hatta
Navrizbay bile yemege davet etmisti. Navrizbay’in goriiniisiinii, biz ilk defa Kaligul’un
yaptig1 betimlemeden Orenmis bulunuyoruz. “Kadife yelek giymig, bryiklart yeni yeni
ctkmaya baslayan, uzun boylu geng bir yigit beni misafirlige davet etti. Sonradan onun

Navrizbay Tore oldugunu ogrendim.” (s.332)

Kenesar1 ve Kaligul, Kazaklarla Kirgizlar bundan sonra birlik ve baris i¢inde
yasayan komsular olacaklar ve Kirgizlar da Kenesari’nin soylediklerine kulak
verecekler, diye anlagtilar. Kaligul de Kirgiz halki adina, “Kirgizlar ile Kazaklar baris
icinde yasayan bagimsiz devletler olacaklar ve onemli isler hakkinda Kenesari’yla fikir
aligverisi yapacaklar, onun séylediklerini dikkate alacaklar™™® diye soz verir. Ayrica
kendi aralarinda tutuklular1 degistirme konusunda da anlastilar. Kenesari, Kaligul’un
ricasi iizerine Kazaklar tarafinda oldiiriilen Tastanbek bahadirm mizrag: ile kilicini geri
verdi. Kaligul ise Kenesart’nin tutuklu olan adamlarini, gereken iicreti 6dedikten sonra
geri verecegine dair soz verdi. Kenesar’nin tutuklu olan iki bahadir1 (biri kayimnbiraderi,
digeri Orenburg’ta tutsak olan esinin agabeyi) serbest birakma anlasmasi sirasinda,

Kirgizlar birisi i¢in 64 siyah at, digeri i¢cin de 10 tane tilki derisinden yapilmis giyim, 10

762 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 41, s. 6.

763 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 54, s. 41-42. Sibirya Kirgizlart Smir Bagkani’min Sibirya Kolordu Komutani
Gorgakov’a raporundan, 1846.

764 KSSC’nin Tarih Arsivi, ¢. 54, s. 189. Abakumov-Yiizbas: Niuhalov’a.

765 Soltabayev- a. g. e, s. 386. Kenesar: ile yapilan gecici anlasmay: ve Kaligul gelisini yazar bizzat
Kaligul’un anlatmasiyla kaleme almistir, 1895. Kaligul 1899’da vefat etmis.
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tane Orme kaftan, 10 kunduz, 10 kula at, 10 deve iicret 6demelerini istedi. Kenesari,
tutsakta olan yigitleri ve iki bahadir1 icin her kdyden degerli esyalar toplanmasi icin
emir verir ama ‘“toplanan esya onun kaywnbiraderi ile deger verdigi bahadirlarinin

serbest birakilmast icin yetmez.”'®®

Gegcici antlasmayi, ¢cok gegmeden Kirgizlar bozdular. Kirgiz beyleri, Jamankara
Bahadir’1 oldiirdiikleri icin Ulu Ciiz bahadirt Savrik’i takip etmisler, Savrik’in
dinlendigi bir sirada, onun askerlerine 70-80 kadar Kirgiz saldirmis, yigitlerini
oldiirerek 700’e yakin atini da siirlip gotiirmiislerdir. Savrik, peslerine diistiigiinde ise
pusuya diisiiriilerek Kirgizlarin elinden kazasini bulur. Kirgiz beylerinin Savrik’a
yaptiklar1 saldiri, atlarin gotiiriilmesi anlasmanin bozulmasina, silahli saldirinin tekrar

baslamasina ve Kenesar1 ile yoldaslarinin 6liimiine sebep oldu.

1847°de Kenesari, Kirgizlarin topraklarina saldirdi. Bu savasta Kenesari’nin asil
amaci, Kazaklar ile Alatav Kirgizlarinin ortak diigmani olan Hokand héakimiyetine ve
Hokand beylerinin miittefikleri olan Kirgiz beylerine kars1 miicadele etmekti. (s.333)
Bu yiizden de O, Kirgizlara kars1 yapilan sefere, Hokand tarafin1 tutan beylerin yaptigi
hainliklerin cevabi olarak bakti. Ama yine de o, savasin feodal yontemlerini kullanarak
cok biiylik bir hata yapti. Onun cezalandirici yontemleri, Kirgiz beylerine nazaran
Kirgiz halki i¢in zorluklar meydana getirdi. O, kdylerin tamamini atese vererek, kadin
ve ¢ocuklara merhamet gostermedi. Ama merhametsizlik iki tarafli oldu. Kirgiz beyleri,
hiikkiimete yazdiklar1t mektuplarinda “Kenesari’nin sayisiz taraftarini oldiirdiiklerini,
isyancilara acimasizca davrandiklarini ve Kenesari ile yoldaslarimi zorluk cektirerek
oldiirdiiklerini” Oviinerek yazdilar. Feodal doneme has merhametsizlik goriiniisler,
isyancilarm savas yontemleri arasinda da yer almistir. Tabi ki, Kenesar1 da kendi

doneminin ¢emberinden uzaklagamadi.

Kenesarr’'nin merhametsizligi, onun bulundugu ortamla, o ortamin suurunun
Kenesarr’nin ideolojisine ve savasma yontemine etki gostermesiyle anlatilabilir. Ancak
bu feodal savas yontemleri, Ormon ile Jantay’m Kirgiz halkini Kenesarr’ya karsi
savasmaya yonlendirmelerinde yardimci oldu. Kenesar’min Kirgizistan’da beylerin
askerleriyle degil de halkin itirazlariyla karsilasarak savagsmaya mecbur kalmig olmasi,

onun Sliimiine sebep olan durumdur.

%6 Serebrennikov A. G.- Tiirkistan bolgesi, cilt 5, s. 275-276, Taskent, 1914. Kenesar1 ordasini ziyaret
eden kadi Davletkeldi Bisbayev’in cevabindan.
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Kenesarr’min Kirgizistan’da yaptiklari cok az arastirilmis ki orada olup bitenleri
birlestirmek ¢ok zordur. Sadece Ormon Han’in Kenesar1’y1 kandirmak i¢cin kullandig:

yontemlere deginmek gerekir. Bu yontemler, savasin bitiminde de biiyiik bir rol oynadi.

“Kenesart’yla savag sirasinda Ormon Han, kendi birliklerine Kazaklarin
gorebilecegi sekilde daglardan tozu dumana katarak inmelerini buyurur. Asagiya
indikten sonra onlar, dag gecitlerinden geri donerek, tekrar dagdan asagiya
inmislerdir. Bu 3 giin devam etmigstir. Bunu goren Kenesari, Ormon Han’in askerlerinin

sayica ¢okluguna sasirdigini soylerler.” (s.334)

Ormon Han, gece herkese ayr1 ayr1 ates yakmalarini emreder. Geceleyin dagdaki

sayisiz atesleri goren Kenesar1 soyle demis, “Kirgizlar mi ¢ok yoksa gokteki yildizlar

mi 2 2767

Kenesarr’nin Kirgiz askerleriyle olan son savasi Tokmak koOyiiniin dogusunda,
Biskek sehrine yakin Kekli Daginda olmustur. Kenesar1 askerleri, Su Nehrinden 1-2 km
uzakliktaki Maytobe denilen sira daglara yerlestiler. Kirgizlar, yiizyillar boyu
Maytsbe’yi “Kanli Yer” olarak adlandirmuglar.”®®

Maytobe’ye kuzeydogudan Kekli Dagi birlesmektedir ve yerel halk oraya
‘degerli tepe’ demislerdir. Bu tepenin batisinda Su Nehrine kadar yayilan Karakonis
vadisi vardir. Bu vadiler ikiye ayrilir; Elmali Vadi, Sayilman. Bu vadiler ormanlarla
zengin ve ortalarmdan nehir gecmektedir. Kirgiz beylerinin, Kenesar1’y1 tutukladiklar:
yer, Elmali Vadi idi. Kenesar1’nin adamlar1 Maytobe’de yerlesmislerdi. Orada, Kenesar1
taraftarlarmin insa etmis olduklar1 kalenin kazilan hendekleri ve tas yigmlarinin

kalintilar1 bu giine kadar korunmustur.

Kenesarr’min Kirgizlarla olan savasmin, Kirgizlarin galibiyetiyle sonuclanacagi
onceden belli idi. {lk olarak, padisah birliklerinin yoneticileri, Kirgiz beyleriyle askeri
harekat plan1 hakkina siirekli irtibat halinde idiler. General Visnevski’ye yazdigi bir
raporunda, Yiizbasi Niuhalov, “Ben meshur beylere, Bugi boyunun beyi Boranbay

Bekmuratov’a ve Ajibay Seralin’e, Saribagis beyi Ormon Niyazbekov’a, Soltt boyunun

77 Zhamgersinov B.- a. g. e, s. 121-122.
7% yusuf Kopeyev- a. g. e, C. 3, s. 81-87.
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beyi Jankaras Yeshojin’e mektuplar gondererek, sizlerin ve hiikiimetin diismant olan

Kenesari’yi yok edelim, ¢agrisinda bulundum™'® diye yazmustur.

Ikinci bir neden ise, Kazak Sultam1 Rustem ile Sipatay Bey yagmalanmaktan
korktuklar1 icin Kenesar1 ayaklanmasina katilan kisiler idi. Catigma olacagi giinden
onceki gece onlar, Kenesar1 askerlerinden kacarak kurtuldular. Bu durum hakkinda
Madbek Bekkozhayev sunlar1 dile getirmektedir. “Sipatay ile Rustem Beyler, gece kendi
askerleriyle Su nehrinin karst tarafina gecerek, Mikan Suyu’na vardiktan sonra gecit
arayarak sabaha kadar vyiiriidiiler.(s.335) O sirada onlart Kirgiz askerleri fark ederek,
saldirdilar. Arkada diisman, onde gecit vermeyen camurlu su... Boyle bir durumda

Kazaklardan bir kismi dlmiis, bir kismi da ele gegirilmisti."WO

Sipatay ve Rustem’in yaptiklar1 unutulmadi. Daha sonralar1 Manap Jantay
Karabekov, Sibirya Kirgizlarmin Smir Bagkani’ndan Sultan Rustem’i ddiillendirmesini
rica ederek, sunlar1 yazmustir: “Sultan Rustem ile Sipatay Alibekov, askerlerini alarak
Kenesart’min yamindan ayrildilar ve benim de Kenesari’yt yenmem de kolaylik

< »771
sagladilar.

Ugiincii bir neden ise Hokand beyleri askerlerini Ormon beyin hakimiyetine

vermiglerdi.

Durumun kétiilestigini anlayan Kenesari, askeri konseyi toplayarak, ablukadan
kurtulmanin yollarin1 degerlendirdiler. Navrizbay, Kenesari’ya “Bana Tama boyundan
Kurman bahadir ile Agibay bahadirlarin yonettigi, savasabilen 200 kisi veriniz. Ben de
o yigitlerle Kirgizlarin stmirina saldirayim” teklifinde bulundu. Bu teklifi herkes kabul
etse de Kenesar1 onaylamadi. “Eger biz simiri bozarak gecersek o zaman durmadan
kacacagiz. Kimin ati hizliysa o kurtulur. Halkin bircogu ise oliir. Eger ben asker basi

772
olarak kagarsam o zaman halka han olamam.”

Kenesar1 biitiin atlar1 keserek sadece yiyecekleri tasiyacak 30 tane at birakir.
Mizrak alarak yaya bir sekilde kurtulmay1 teklif eder. Ama onun teklifini kimse kabul

etmez. Savas esnasinda atin1 kaybetmek, Kazaklar i¢in kotii bir isaretti. Belki yardima

799 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 54, s. 127, 1846.

71 Kenesar1 Kastmov’un ayaklanmasi hakkinda. Kurday bolgesi Kenes kdyiiniin sakini Bekkojayev’in
hatirasi, A. Dilibayev kagida gegirmistir, s. 7.

e Konsin N.- Bozkir bolgesinin tarihi, s. 105-106, 1903.

72 Kenesarin Ahmet-Kenesar1 ve Sadik, s. 23, Tagskent, 1889.
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kosanlar olur diisiincesiyle, ertesi giine kadar beklemeye karar verdiler. Ama kimse

yardima gelmedi.

Kenesar1 ile Navrizbay birliklerini ayr1 ayr1 yoneterek, ablukayi bozarak

gecmeyi On gordiiler.

Kenesar;, kendi birligiyle Karasuik adli ¢amurlu nehir iizerinden gecerek
ablukadan kurtulmak istedi. Nehirden gectigi sirada ¢ogu kisi akima kapildi. Buna
ragmen askerler Kenesar1’y1 kurtarabilmek i¢in ellerinden geleni yaptilar. (s.336) Bu
olay1 ayaklanmaya katilan bir kisi su sekilde anlatiyor; “Kenesari’nin yiizden fazla
adami Kirgizlarin yaptigi darbeden dolay: suya gittiler. Ama oliim esigindeyken bile
Kenesari’y1 kurtarmaya ¢calistilar. Onlar, Kenesari’yt suya batmakta olan atindan alip

kendi atlarin vererek, kendilerini feda ettiler.”’ "

Ablukadan kurtulma cabas1 basarisizlikla sonuglandi. Navrizbay, birligiyle

beraber savasta vefat etti. Kenesar1’y1 da Kirgiz beyleri ele gecirdiler.

Kendisini Oldiirecekleri zaman, Kenesar1 hala Kirgiz beylerine kendi
diisiincelerini aktarmaya c¢aligti. “Savagmaya son verelim. Ortak diismanimiz olan
Hokand’a kars1 birlikte savas verebilmek icin Kazaklarla Kirgizlarin giiclerini

birlestirelim.” Ancak Kirgiz beyleri onun bu teklifini yine kabul etmediler.

Kenesari, kendisini Oldiirecekleri swrada, kalabaligin toplandigi o anda sarki
sOylemeye basladi. Sarkisinda devletinin bagimsiz olma yolunda yiiriitmiis oldugu agir
savasin, gecmis oldugu biitiin yollart anlatti. Sariarka’nin genis bozkirimi, savasta dlen
yoldaglarim1 hatirladi. Kenesar1 Oldiiriilmeden Once son an soyle tasvir edilmistir;
“Kenesart toplanan halka, uzaktaki daglara, yiiksek goklere ve sonra da etrafina
bakarak sarki soylemeye basladi. Sarki soylemesi uzun siirdii. Toplananlar ise dikkatle
dinlediler. O, sarkisinda biiyiidiigii genis bozkirda, diinyaya geldigi koyiinde gecen

e 774
biitiin omriinii hatirlamisti.”

Kenesar1’nin 6liimii, yoldaslar1 i¢cin ve asker arkadaslar1 i¢in agir bir darbe oldu.

7 Sultan Kenesart Kasimov'un tarihiyle ilgili belgeler. Ayaklanmaya katilan Kaligul Alibekov’un
hatirasi. Stepnyak’in islemesiyle, s. 7, Taskent, 1823.
7" “Turgayskaya gazeta”, C. 21, 1901.
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Y. Palferov ayaklanmada yer alan sair Nisanbay’in siiri ile liderlerini kaybetmis

Kazaklarin derdini anlatmakta.

“Bu biiyiik sessizligi aniden bir dombira sesi bozdu ve Nisanbay’in, “Hey

Allah!” diye baslayarak, orada soyledigi agit halki duygulandirdi.”

Keneke’m benden gittikten sonra
Zaman kaldi geriye daralip
Halkin efendisi olan hanlardan

Oksiiz kaldik ayrilip.”” (5.337)
Iki kanadim kirilip
Altin, beyaz hanger
Degdi tasa korelip
Kenesar gittikten sonra
Tahtimiz kaldi sahipsiz.””
Navrizbay gittikten sonra
Talihimiz yok oldu
Biilbiil gibi sakimistik
Baglandi dilimiz, ¢enemiz.

“Agit, uzun bir siire soylendi ve genis bozkira Kenesart Bahadirin oliimiinii
duyurmaya devam etti. Dinleyenlerin esmer yiizlerini gozyaslariyla doldurdu. Sanki

biitiin doga da bu agiti dinleyerek agliyormus gibiydi.”""”

Kenesarr’nin dliimiiyle ilgili haber gelir gelmez Orenburg Sinir Komisyonu, her
yere bilgilendirmeler gondererek, Orenburg hakimiyetindeki Kirgizlara, “Hepimizin

ortak diisman Slmiistiir” diye agiklama yapmustir.””®

5 Agid- Kazakca bagkan demektir.

7% Ashed-cesede saygisizlik.

77 Palferov Y.- Alatau daglarinda, “1st0rigeskii Vestnik”, Agustos, 1904, Ne8, s. 501-502.
77 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 2930, s. 36.
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Bat1 Sibirya Genel Valisi Gorgakov, bu savasta yararlilik gostermis olan Kirgiz
beylerinin tamamini davet etme karar1 ald1 ve onlar1 madalyalarla 6diillendirmeyi teklif
etti. Sonradan biitlin bunlar yerine getirildi. Kenesari’’y1r 06ldiiren Alibekov’a

Gorcakov’un gonderdigi bir mektupta, su sozler gecmekteydi:

“Sayin Kirgiz Kaligul Alibekov! Isyanci Kenesari Kasumov isinde gostermis
oldugunuz hizmet icin, imparator majestelerinin vermis oldugu yetkiye layik olarak size,
Georgiyev kurdeleli, boyuna takilan giimiis bir madalyon gonderdim. Size bu
gonderdigim hediyeyi iyi degerlendireceginize ve Imparator majestelerine bagl kalarak

.o .o . .o . . hd oo . )’77
hiikiimetin giivenini sarsmayacagniza giiveniyorum. ? (s.338)

Son savasta, Sibirya Kirgizlarinin Sinir Bagkani Visnevski’'nin bildirisine gore,
Ormon Bey’in elinden Kenesari’nin kardesi Navrizbay, onun iki cocugu ve diger 15
sultan vefat etmistir. "> Ayrica birok Kazak oldiiriilmiis, bine yakm kisi de

tutuklanmstir.”®’!

Kirgiz beyleri Ormon ile Jantay memnuniyetlerini ve dostluk isareti olarak
oldiiriilen Kazaklarin baslarini, Hokand Hani’na hediye olarak gonderdiler. Bu durum
hakkinda bir kervanbasi, Yiizbasi Ryltsov’a verdigi bilgide soyle diyor: “Tagskent’te,
Kirgizlarin, baskanlarina hediye olarak gonderdikleri Kenesart adamlarimin iki
arabaya yiiklenmis baslarint kendi gozlerimle gordiim. Baslari uzun bir siriga
gecirilmis bir vaziyette Taskent pazarina dizilmislerdi. Yerel baskanlar bu ise

memnuniyet gstererek, Kirgizlara hediyeler verdi.”™

Hiikiimet, Kirgiz beylerinin Kenesar1 ayaklanmasinmi bastirmak icin gosterdikleri
yardima ¢ok deger verdiler. Bu durum hakkinda Tiimgeneral Gasford, Disisleri Bakani
L. G. Senyavin’e yazdigi mektubunda “O, bu iste yer almasaydi ve Kenesari’yi
oldiirmeseydi, o zaman bizim islerimizin yaver gitmeyecegi kesindi””% diyerek, Ormon

Niyazbekov’un bu yaptigina saygi gostermistir.

Kapal ilgesinin Kazaklari, Kenesar1 i¢in 0¢ almak maksadiyla Kirgiz beylerine

kars1 sefere ¢ikmigslardir. Onlar, Kenesar’'nin 6liimii ile baglantis1 olan birkag beyi

77 Sultan Kenesar1 Kasimov tarihiyle ilgili belgeler, s. 12, Tagkent, 1923.

80 Serebrennikov A. G.- Tiirkistan bolgesi, s. 10-110,C. 6, Tagkent, 1914.

8! Serebrennikov A. G.- a. g. e, C. 6, s. 112. Sara Altayev’in birlik bagkan1 Niuhalov’a mesajindan.
82 Aymisi- C. 5, s. 232-233.

83 Moskova’daki Merkez Askeri Tarih Arsivi, ¢. 37, s. 2-5.
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acimasizca cezalandirdilar. Onlardan biri de Toregeldi Bey’di. Koyii yagmalanip

kendisi de tutuklanmistir.

Kenesarr’nin dliimiinden sonra, XIX. yiizyilin 50’1i yillar1 Kirgizistan’da Ormon
Bey’in baslatmis oldugu bir savas basladi. Saribagishlar1 yoneten Ormon, Bugi
boyunun Issik gol sahilindeki verimli topraklarini ele ge¢irmek istedi. (s.339) Bu savas
sirasinda, 1855°te Ormon vefat etti. Kenesarr’y1 Oldiiren katillerden biri olan Jantay,
Kazaklar bir yana Kirgizlara bile nefretle baktigin1 bir mektubunda dile getirmistir.
“Benim diismamim ¢ok, dostum azdir. Kazaklar ve Kirgizlar beni size karsi
kotiileyebilirler, onlara giivenmeyiniz. Ben eskisi gibi yumusak kalpli biriyim.
Padisahimiza bagh oldugumu, onun dediklerini yerine getirecegime dair mektup

yazarak, kendi adamlarimla gonderdigime de uzun bir zaman oldu. Kirgizlara degil

.. ,784
bana giivenin.”

Jambil “Surang1 Bahadir” adli destaninda Jantay’i ikiylizlii biri olarak

betimlemekte:
“Kudiyar Han delirdi
Yine kani ozledi.
Rus olsun, Kazak olsun,
Hepsini ele geciririm, dedi...
Kirgizlart kana bogan,
Herkese ihanet eden,
Ormon Han var elinde.
Kazaklar: yagmalayp
Padisahtan once ele gecirelim,

Diye amaci var aklinda. »785 (5.340)

78 KSSCnin Tarih Arsivi, ¢. 60, s. 135. Manap Zhantay’in Alatau bolgesi baskanina mektubundan.
785 Jambil-Surangi bahadir, s. 20, 1940.
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XIX. yiizyihn 20 ve 40’ yillarinda Kazakistan’da Kazak halkinin ve Orta Asya’nin
gelecegini etkileyecek bir¢ok olay meydana geldi.

Bu calismada ele alinan 30 sene icerisindeki siyasi ve ekonomik iligkileri ve bu
iligkilerin sonuglarini toparlayabilmemiz icin 6ncelikle bu olaylarin gelistigi, o uluslararasi
durumlar1 ve ayrica Carlik Rusya’sinin, Orta Asya’y: ele gecirmeyi hedefinin ve I.Nikolay

hiikiimetinin Kazakistan’daki hiikiimdarliginin ne durumda oldugunu bilmek gerekir.

I. Nikolay hiikiimetinin Orta Asya’yr ele gecirme yolunda ulastigi en Onemli
basarilardan biri, Kazakistan’t tamamen kendine baglama ve padisah hiikiimetinin

sOomiirgesine doniistiirme yolundaki hazirliklarinin tamamen sona ermesiydi.

Rusya’nin, Orta Asya hanliklar1 ve Cin’in arasinda bulunan Kazakistan’in stratejik
Oonemini diisiiniirsek, Rusya’nin Kazakistan’1 somiirgelestirme gerceginin tarihi dnemini
anlayabiliriz. Orta Asya ve Cin’e daha sonra Afganistan’a, Hindistan’a ayrica diger Orta
Asya’nm diger bolgelerine giden ticaret yollar1 Kazakistan’dan geciyordu. Kazakistan’dan
ayn1 zamanda yine ayni istikametlerde asker? birlikler de gecerdi. Kazakistan topraklarma
yerleserek, ordu getirerek, Orta Asya hanliklarina saldirilar yapmaya ve Orta Asya’ya
devaml bir hiicumda bulunmaya imkan vardir. Bu konu iizerinde Engels de su sozleri dile

getirmistir:

“Onlar (Rus askerleri) Kirgiz topraklarina gecerlerse, kendilerini Giineydogu

Tiirkistan’in ¢ok verimli bolgelerinde bulurlar ve buradaki bu bolgeleri cok kolay ele

gegirirler.”m6 (s. 341)

Boylece Engels, Carlik Rusyasi’nin biitiin Orta Asya’y1 ele ge¢irmesinin tartigmasiz
oldugunu soylemekle birlikte, imparatorluk ile Orta Asyali hanliklar arasindaki
Kazakistan’in tampon bir bolge oldugundan da bahsetmektedir. Bu son sdylem bizim i¢in

etkileyici bir oOzettir. Hokand, Hiva ve Buhara’ya saldirilar diizenleyebilmek ve

78 Engels F.- “Orta Asya’daki Rusya”, C. X, b.1, 5.367.
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giineydoguda Cin sinirina yakimlasmak i¢in bu tampon bdlgeyi kopriibasma doniistiirmek,
I.Nikolay hiikiimetinin Orta Asya siyasetinin onemli bir parcasiydi. Padisah hiikiimeti bu

siyasetini, XIX. ylizyilin 20-40’11 yillar1 araliginda mitkemmel bir sekilde yerine getirdi.

Bu durum yavas bir sekilde gerceklesti. Bunun altinda yatan neden ise iki olayla
aciklanabilir. Birincisi, dis siyaset ile alakali idi. Dis siyaset nedeni, Orta Asya’daki
Ingiliz-Rus rekabetinin yasanmasina bagli olarak gelisir. Ikincisi ise i¢ siyasetle ilgiliydi ve
burada da padisah hiikiimetinin somiirgecilik siyasetine Kazak halkinin karsi ¢ikmasi
onemli bir rol oynamistir. Eger padisah hiikiimeti, Kenesar1 ayaklanmasini bastirmak i¢in
10 y1l boyunca caba gostermeseydi, bu hiikiimet Kazakistan’1 daha az bir siire i¢inde ele

gecirebilirdi. Orta Asya yoniindeki son noktaya da ulasirdi. Bu s6z gotiirmez bir gercektir.

I. Nikolay hiikiimetinin Orta Asya ve Kazakistan’daki siyasi canliligimi yeniden
kazanmaya baglamasi, XIX. yiizyilin 20’li yillarina denk gelmektedir. Bu siyaset dncelikle
Orta Ciiz’de, sonrasinda ise Kiiciik Ciiz’de Rusya yOnetim sisteminin getirilmesiyle
baslanst1. 1822°deki “Sibirya Kirgizlar ile Ilgili Tiiziik ’iin ¢ikarilmasi, bu isin onemi bir

adimini olusturmaktadir.

Oncelikle padisah hiikiimetinin Kazakistan’1 hedef almasi, Kazak halkinda herhangi
bir itiraza yol a¢gmadi. Ciinkii sultanlarla boy reislerinin bircogu, padigsah hiikiimetine
hizmet etmeye baslamist1 bile. Bu yiizden de bu hareketlilik yavas ve sakin bir sekilde
ilerledi. Ayrica, Orta Asya meseleleri 30’Iu yillarin baslarina kadar padisah hiikiimetinin
dis siyasetinde sadece ek bir rol oynuyordu. Hatta bu donemde Kazak bozkir1 sinirlariin
kesin olarak belli olmadigin1 da sdyleyebiliriz. Levsin’in dedigine gore, “Bu smirt diisiince

bazinda tahmini olarak tayin edebiliriz, ayrica onun yoniinii ¢cizmek de kolaydir.”™’

Yeni yonetim sistemini hayata gecirmenin ne kadar yavas yiiriitiildiigiinii suradan da
anlayabiliriz: 1824’te acilan Koksetau ve Karkarali bolgelerinin organize edilmesiyle
1831’de acilan Ayagdz bolgesinin organize edilmesinin arasinda tami tamma 7 yil

gecmistir. (s. 342)

Ancak 30’1u yillarin basinda durumlar degisti. Padisah hiikiimetinin, Kazakistan’daki
yonetim temposu, icinde bulunulan on yilm ikinci yarisinda basladi. Nedeni ise, iran ve

Afganistan’daki olaylarin gelismesi ve Orta Asya hanliklarindaki hilelerin ¢ogalmasi

787 Levsin A.-a. g.e, C. 1, s. 2.
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sebebiyle ingiliz-Rus rekabetinin gerginlesmeye baslamasidir. Ayrica Hiva ve Hokand’ i

Kazaklara yaptiklar1 saldirilarin ¢ogalmasi da bu duruma etkisiz kalmadi.

Ingiliz-Rus rekabeti savas alanmin asil hatt1 Kazakistan’dan cok uzakta bulunsa da
bircok sOmiirgeci biirokratin asir1 derecede tepki gostererek, endiselenmeleri dikkat
edilecek bir konudur. Mesela, Bat1 Sibirya askeri bolgesinin Albay1 Butovski 1836°da bir
bilgilendirme mektubu hazirlayarak, mektupta Ingilizlerin Orta Asya’ya ‘“cesurca ve
basarili bir sekilde” etkilerini gosterirken “simdi de Kirgizlara yaklastiklarini” ortaya
koymustur. “Kirgizlar ele gecirebilmek icin Rusya’nin gereginden ¢cok para harcayarak
zarara girdigini” de hatirlatip, Kazak bozkirmi yonetme sisteminin eksikliklerini sdyleyen
Butovski, “Hazar Denizi ile Cin arasina, Amuderya Nehri boyunca bizim giiclendirilmig
hattimizi olusturarak buralara yerlesmemiz gerekir” diye talepte bulunur. O, bununla
smirhh kalmayip “Astrabad Korfezine birlikler ¢ikarmayr” ve ayni zamanda “Rus
birliklerinin Hazar kiyisindan, Orenburg ve Semey’den Amuderya bolgesine dogru

ilerlemelerini” de projeler. Sonucta, “Hiva Rus sumirlari icinde kalacaktr.”™

Hiva’nin saldirganhigi da hiikiimeti ¢ok korkutmustu. Gercekten de Hiva, 1832°de
Merv’i ele gecirerek, Hazar yakinlarindaki Tiirkmenlerin bir boliimiinii kendisine bagladi.
Ayrica Ustiirt ve Sirderya Kazaklarini da oramin hanlari olarak tayin etti ve Sirderya’da
Kinjabay ve Sirkayli kalelerini insa ettirdi. Bu yaptiklarinin yani sira Hiva, Embi Nehrine
kadarki topraklar1 ele gecirmek ister ve Kuzey Mugadjar, Embi ve Ustiirt arasinda goc

eden Kazaklar araciligiyla Rusya’ya karsi kin besleme islerini de yiiriitiir.

Iste tam da bu nedenler, Ingiliz-Rus rekabetinin karigiklig1 ve Hiva’min saldirganlig,
padisah hiikiimetinin Kazakistan’daki siyasetini gerceklestirmesini nemli derecede etkiler.
Bu duruma, 1839’daki Hiva gezisinin amacimin 6zetlenmesi delil olarak gosterilebilir. Bu
ozet, 11 Mart 1839°daki Ozel Komite dergisinde soyle yazmaktadir: “Rusya’min Orta
Asya’daki  onemini  eskisi  gibi  diizeltmemiz  gerekiyor.(s.343)  Hivalilarin
cezalandirilmamalart ve Ingiliz hiikiimetinin, endiistri ve ticaretimize zarar vererek, bu
topraklarda kendi hakimiyetlerini siirdiirmelerini birakmayislar yiiziinden, Rusya’nin Orta

Asya’daki etkisi diismeye basladi.”

30’lu yillarda Kazakistan’a saldirilarmi giiglendiren padisah hiikiimeti, Kazak

bozkirina saglam bir sekilde yerlesir. Bu arada padisah hiikiimeti, bir tek sinir birlikleri ile

88 Popov A. L.- “Borba za sredneazyatski platsdarm”, s. 223-224, “Istoricheskiye zapiski”, 1840, Ne7.
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kale hatlar1 insa etmek ve arastirma gruplarin1 donatmak gibi askeri yontemlerden ziyade
yalniza uzaktan yOnetim sistemini olusturmaya c¢alismistir. Bolgesel emirlikleri
diizenlemek, sultanlar1 satin almak gibi siyasi yontemlerle birlikte ekonomik yontemler de
kullanmustir. Ozellikle 1835°de topraklar1 ele gecirme isleri giiclenmeye basladi. 1837°de

ise her ocaktan vergiler alinmaya basland:.

Bunlarin tamami somiirgeciligi giiclendirmeye devam etti. 40’11 yillarda dahi bir
azalma goriilmedi. Ayrica buna Kazak feodal sinifinin somiirgeleri de eklendi. Iki taraftan

da ezilen halk bir¢ok zorluk ¢ekti.

1839°da Hiva gezisinin basarisizlikla sonlanmasi ve Orta Asya’daki etkisine smir
getiren 1840’taki ingiliz-Rus anlasmasi, padisah hiikiimetinin Kazakistan’daki gayretlerini
azaltmasim gerektirdi. Ciinkii bu gayretin 30’lu yillarda hizlanmasmin altindaki neden,
Hiva ve tiim Orta Asya’ya g6z dikmesinden kaynaklaniyordu. Ancak gercekte ise durum
Oyle degildi. Padisah hiikiimeti, Kazakistan’a artik yerlesmisti bile. Evet, Hiva’ya ikinci bir
sefer gecici olarak durdurulmustu. Ayrica ¢ok korkmus olan Hivalilar, padisah hiikiimetine
epey ozgiirliik sagladiktan sonra padisah hiikiimetinden kurtulabilmislerdi. Ingiltere’ye
gelirsek 0, Rusya’nm, Iran ve Afganistan’a adim atmayacagma emin oldu ve padisah
hiikiimetinin Kazakistan’daki hiikmiiniin sonlandirilmasi talebinde bulunmadi. Ciinkii
boyle bir talep, imparatorlugun icislerine karisma olarak algilanirdi. Ayrica, o swrada
Kazakistan, Ingiliz ¢ikarlarini etkileyecek kadar uzakta idi ve Ingiliz-Rus iliskilerinin

merkezi de Yakin Dogu’ya kaymisti.

Bunlarin tamamin altindaki asil neden, 40’ yillarda padisah hiikiimeti,
Kazakistan’daki pozisyonunu 1iyice pekistirmek ve gelecekte Orta Asya’ya saldiri
yapabilmek i¢in uygun muharebe sahasi hazirlama politikasini1 hizlandirdi. Bu duruma, su
olaylarla delil getirebiliriz. 1842°’de Gasan Golii Tiirkmenlerini anlasmaya cagirma,
1844’°te Yeni Mangistav Korfezini hayata gecirme ve orada Yeni Petrov kalesini inga etme,
1845°te Turgay ve Irgiz nehirleri yakinlarina kaleler yaptirma. (s.344) 1847°de
Sirderya’nin asagi taraflarinda Rayim kalesini, 1848’de Karabutak ve Kosaral surlar1 insa
etme, 1848-1849’da Aral denizinde filo olusturma ve bunlarin yanisira Alatav Kirgizlariyla

yakilasma gibi stratejilerle planlarmi gerceklestirmislerdir.



357

Bu yillarda, biiylik capta Kazakistan’in dogal zenginliklerini arastirma isleri
yiirlitiilmiis, Aral Denizi ile Balkas arastirildi. Tag komiirii ocaklar1 arastirilip yer sekilleri

(dag, dere, ova...) rolyef seklinde haritalandirildi.

Kenesar1 ayaklanmasinin 1847°de yenilgiye ugramasi, Kazakistan’1 kendilerine tabi

etme, bagl kilma isini eskisine gore daha da kolaylastirdi.

Neticesinde 50’li yillarin baslarina dogru tiim Kazakistan’t padisah hiikiimeti ele
gecirdi. Daha sonra padisah hiikiimeti, Orta Asya politikasinin yeni donemine baslayarak

Hokand, Buhara ve Hiva’ya kars1 saldirilar gerceklestirmis ve basariya ulagmistir.

Padisah hiikiimetinin Kazakistan’a yerlesmekle ilgili yiiriittiigii politikasinin kisaca

sonucu boyledir.

Kazakistan’1t Rusya’ya katmanin sonucu olarak ve padisah hiikiimetinin yiriittigi

politikalar, Kazaklarin sosyo-ekonomik durumlarinda biiyiik degisiklikler meydana getirdi.

En Onemlisi de Kazak toplumunun feodal hale getirme siirecinin hizlandirilmasidir.
Aslinda, bu siire¢ Kazakistan’1 ele gecirmeden ¢ok once baslamist: fakat bu donemde daha

da hizlandirildi.

Bu arada Kazak feodalizminin 6zelligini dikkate almaliy1z. Bu, oncelikle Kazaklarin
hayvancilikla ugrasip, gocebe yasam siirmeleriyle iliskiliydi. Kazak feodalleri sayica
bircok hayvana sahip olurken ortak kullanim halindeki topraklara da sahiplik etmislerdir.
Kazak feodallerinin, hanlar, sultanlar ile boy beylerinin, c¢alisan topluma ekonomik ve

siyasi listiinliik elde etmesi bu sekilde geligmistir.

Kazak toplumundaki bu durumun, gdcebe hayat siiren diger milletlerde de bulundugu
fark edilmistir. Mesela, L. P. Potayev, sunlar1 dile getirmektedir: “Gdgebe halkin en onemli
gerecleri olan otlaklar aslinda feodallerin elindeydi. Mesela, Altaylilarda Jaysanlar ile
zengin kigiler verimli otlaklari, kendileri icin cevresini kusatip kendi boylarindan olan
kisilerle akrabalarina bu topraklarda hayvan otlatmalarim yasaklanmislardir.(s.345)
Jaysanlar ile zenginler, bu otlaklarin bir boliimiinii Rus iscilerine ve Kazaklara (Su
Kazaklart) kiraya vermigler, kira parasimt da kendileri almislardir. Kazaklarda
feodalitenin yiikselise gecmesi, milletin gocebe olarak yasadigi topraklarin zorla
alinmasindan da kaynaklanmaktadir.  Kirgizlarda, sozde topluma ait olarak bilinen

verleri, otlaklart aslinda Manaplar idare etmiglerdir. Manaplar bazi Kirgizlar icin gocebe
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vasayacaklart topraklart kendileri belirlemisler, onlardan ve Kazaklardan o topraklarda
hayvan otlattiklart icin ‘otmay’ ve ‘soyis’ denilen esya veya paradan olusan bir vergi
toplanuslardir. Kendi kizlarina ise ceyiz olarak otlaklik yerler vermislerdir. Tuvalilarda
feodal kisi, yani ‘noyon’, gocebe yasanilabilecek topraklar: kimlere verecegine dair karari
kendisi vermistir. Yani, gocebe yasayan halklarda sozde topluma ait olan otlaklar

gercekte feodaller idare etmi,vlerdir.”789

Kazakistan’in Rusya’ya katilmasi, Kazak hayvanciligina ne gibi degisiklikler getirdi?

Padisah hiikiimeti hem Kazakistan’t hem de bircok Kazak boylarinin eskilerden beri
goc ettikleri bolgeleri tek tek ele gecirdi. Mesela, 1835°te Troitsk ve Orsk surlari
arasindaki kalelerin tek bir hatta baglanmasi, “Yeni Hat” insa edilmesi i¢in 10.000 km yer
ayrildi. Verimli bir otlaga sahip, suyu bol olan bu genis bozkir, Kiiciik Ciiz’tin en gozde
bolgelerinden biriydi. Bu yiizden de onu kaybetmek, burada yasayan Kazaklar i¢cin zor bir

durum olusturdu.

Bahsi gecen bu 30 yil igerisinde, Ozellikle ¢ogalan boyun egdirme baskilar:
neticesinde Kazaklar, bazen hayvanlarin otlatilmadig: topraklara dogru yer degistirdiler.
Biiyiik boylarin yiizyillardir devam eden, bahar ve sonbaharda go¢ ettikleri geleneksel gog
istikametleri degisti. Bu degisim, ilk olarak Kazaklarin gruplara ayrilarak verimli topraklar
icin kavga etmelerine sebep olurken daha sonra boylarin kendi aralarindaki kavgalarin
biiylimesine sebebiyet vermistir. Ciinkii yaz kis otlatilan verimli topraklari, boy beyleri ele

790

gecirerek, kendi miilkiyetlerine doniistiirmiislerdir.”™ Bu sebepten dolay1r hayvan otlatma

ve bakma krizi meydana gelmis, buna bagl olarak da halkin bircogu fakirlesmistir.(s. 346)

Ayrica sunu da sOylemek gerekir ki sultanlar ile varlikli kisilerin ve boy
yOneticilerinin, topluma ait olan yerleri ele gecirmelerini padisah hiikiimeti ¢cok destekledi.
Ayrica hiikiimet yetkilileri de varlikli kisiler ile boy beylerini desteklemislerdir. Yani
toplumdan zorla ele gecirilen yerler, aldiklar1 destekler neticesiyle onlarm yeri olarak

saglamlastirilmstir.

9 Potapov L. P.-Gocebe halkin ataerkil-boy iliskileriyle ilgili mesele. “Etnografi enstitiisii. Kisa
bilgiler”, III, 1947, s. 66-67.

7% Bu meseleyle ilgili olarak resmi bir belgede soyle yazilmustir: “Boy yoneticisi ne kadar tesirli biri
olursa, topraklar ele gegirmesi de o kadar kolay oluyor. Neticesinde az hayvana sahip koyler genis ve en
iyi yerlere yerlesirler; hayvam ¢ok olan boylara ise yer yetmez.”
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Kazak bozkirindaki toprak meselesini ¢6zmek i¢cin kurumus olan 6zel bir komite
kararinda, su sonuca varilmistir: “Kirgizlarin kislag: bir kisiye ozel iyelik olarak sayilsin. O

kisi kislagr miras edinmeye ve miilkiyeti olarak gormeye hakki olsun.”™"

Bu arada bu durumun agiklayicisi olarak sunu da belirtmek gerekir: “Kirgizlarin
adetleri ve genel anlayislarina gore Kirgizlarin kislaklart kendi miilkiyeti olarak
gormelerini kabul etmek, onlarin bu kiglaklari Ruslara satmalarina imkan yaratir. Sonug
olarak da bozkira Ruslart yerlestirme isi kolaylasir. Bu da Kirgizlarin Rus halkiyla

. o1 192
yakinlagmasini ve bir devlet olmasint saglar.”

Iste bu sebeplerden dolayi, padisah somiirgecileri, topluma ait olanmn kisiye 6zel
olarak degistirmesini desteklediler. Neticesinde feodal yonetici grup, kislaklar ile otlaklara
sadece yonetici olmadilar; onlar bu topraklarin resmi sahipleri sayildilar. Bu da halki

yurtsuz birakmak, demektir.(s.347)

Bu faktorlerin etkisiyle gocebe toplumun dagilimi hizlandi. Bundan bdyle gog
sirasinda bir boyun igerisine diger boylarin kollar1 da karisti. Biirokrat Metelitsin bu
meseleyle ilgili su sozleri bosuna yazmamistr: “Artik boylar eskisi gibi anlamini kaybetti,
boylar gereksiz goriildii. Yerini “bolis” aldi. Bolis’ta ise cesitli boylar ile boy kollarimin

N .. 4,793
iiyelerini gorebiliriz.”

Metelitsin’in bu sozleri gercekten dogruluk payi tasimaktadir. Ciinkii o donemdeki
durumlar1 dogru bir sekilde yorumlayabilmistir. Gogebe toplumun dagilmasi, yaninda
baska sonuclar1 da beraberinde getirdi. Varlikli feodal yOnetici gruplarin sayisi artti,
fakirler cogaldi. Fakir diye tabir ettiklerimiz, eskiden toplumun {iiyesi olan, cesitli
sebeplerden dolayr ellerindeki mallarindan ayrilan kisilerdir. Bu fakirlerin bir boliimii,
mesela, Konst (yoksul) ve ¢obanlar toplumdan geri kalarak, zengin kisilerin yar1 kolesi
haline doniistiiler veya onlara iwrgat olarak calistilar. Fakirlerin diger bir boliimii de
toplumdan ayrilarak Hat yakinlarindaki Rus Kazaklarina kiralik is¢i olarak balik, tuz
islerinde calistilar. Diger bir boliimii de bir yere yerleserek toprak islemeye, ekin ekmeye

baslamislar ve cift¢ci olmuslardir.

Orenburg Sinir Komisyonu’nun bilgilerine gére 1850’lerde fakirlerin sayis1 soyledir:

1 KSSC Tarih Arsivi, v. 5, s. 10-27.
2 Aynisi.
793 KSSC Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 4236.
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Kiiciik Ciiz: 21000 kisi,
Orta Ciiz: 3000 kisi,
Biiyiik Ciiz: 2743 kisi. "**

Bunlarin hepsinin topraklari oldugunu sdyleyemeyiz. Bir¢ogunun tek ati, sayili
koyunu ile biiyiikkbas hayvanlar1 olmustur. Boyle az hayvanla aile gecindirmek zordur.
Orenburg Smir Komisyonu’nun 40’lh yillarinda toplanan belgeler de bu durumu
dogrulamaktadir. Ayn1 zamanda bu komisyon, Hat yakinlarindaki biiyiik kalelerde ¢calisan
fakirlerin sayisin1 ve onlarin sahip olduklar1t esyalar1 gosteren bir belge hazirlamistir.

795

Belgedeki bilgiye gore yapmis oldugumuz tabloda ™ ii¢ biiyiik kalenin durumunu asagida

belirttik.(s.348)
Tablo 15 Kalelerde Bulunan insan ve Hayvan Sayisi
Biiyiik
kale ve Ev Erkekler Biiyiikbas
Kadimnlar | Deve At Koyun | Kec¢i
surlarin Sayisi Hayvan
adlar1
Kulagin
61 152 125 42 57 92 173 41
Kalesi
Topol
32 91 74 42 55 132 534 -
Kalesi
Kandavir
13 34 28 12 15 32 100 -
Suru

Bu bilgiler fakirlerin durumunu net bir sekilde gostermekte, onlarin hat yakinidaki
varlikli Rus Kazaklarma kiralanip ¢aligmalarinin sebebini de gostermektedir. Bu olayin ne
kadar yayilip, ne sekil aldigmni Idarov’un su sozlerinden de anlayabiliriz: “Hat yakinlarina

goc¢ eden Kirgizlar kole olarak calismaktalar, Kirgiz bir erkek veya bayanin calismadig

7% KSSC Tarih Arsivi, v.4, ¢. 3641, s. 217-220, 1851.
79 KSSC Tarih Arsivi, v.4, ¢. 3795, s. 207-215.
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bir ev gormek, cok nadirdir. Ozellikle bazi ev sahipleri, Asagi Oral simir hattinda hayvan

ticareti yaparlardi ve 100 belki ondan da fazla koleye sahiptiler.””®

Sadece bu Ornekten de anladigimiz iizere, yukarida bahsi gecen olaylar, insanlarin
kendi koylerinden gitmelerine sebep olmustur. Bu durum o6zellikle 50’1 yillarda

yayginlagsmaya baglamistir.

Diger bir sebep ise fakir kisilerin bir yere yerlesip, yerlesik hayata ge¢cmesidir ve
ayrica ciftciligin de gelismesi. Ayn1 zamanda sadece fakirler degil biitiin boy mensuplari
da ekincilik yapmaya gegerler. Yazin otlaklarindan kismn kislaklarindan ayrilmakla beraber,
kitlik ve hastalik sebebiyle hayvanlarin 6lmesinden dolay1 cefa ¢ekenler, barimtanin, Hiva

ve Hokandlilarin vergilerinin kurbani olan boylar da ekincilige ge¢mis idiler.

Kazaklarm ekincilige ge¢cmesine, hiikiimet yetkilileri ne kadar engel olsa da bu,
onlar1 durduramadi. Aksine ekincilik isi daha da cogaldi. Ekinciligin 50’1 yillarin
baslarinda ne kadar cok gelistigini Kiiciik Ciiz’deki tarim oranlarindan da anlayabiliriz.
Keydar1 boyunun 400 ocagi, 12000 destayina (1 destayina 1,6 hektar) yere tohum
serpmislerdir.””’(s.349) Boylece ekincilik, hayvanciliktan sonraki ikinci bir meslege
doniisiir. Neticede Kazaklar, Ruslarla bir yakinlasma icine girer, onlardan ekincilikle ilgili
cok seyler 6grenirler. Bu yakinlasma da Rus ve Kazaklarin, gelecekte padisah hiikiimetine

kars1 savagmalarina yardim etti.

Kazak boylariyla yapilan ticaretin biiyimesi, bir¢cok degisikligi de beraberinde
getirdi.

Bozkirla ticaret yapmak, Rus tiiccarlara bir¢ok fayda sagladi. Kendilerinde
satilmayan cesitli esyalar1 burada kolaylikla sattilar. Mesela, yarim kilo sekeri bir koyunla
degistirerek cok fayda gormiislerdir. Dolandiricilik eksik tartmak, teraziden yemek gibi
bir¢ok hile ve diizenbazlik burada hi¢ ¢ekinilmeden gerceklestirilmistir.

Bozkirdaki ticareti betimleyen A. K. Geins soyle yazmaktadir: “Genelde Kirgizlar,
Rusya’dan en kotii mallart satin aliyorlar. Yani Rusya’daki tiim kermeslerde sunulan

ancak halkin begenmedigi esyalar satiliyor. Yine de bu kotii esyalar, Kirgiz bozkirinda

7% {darov-Alint1 yapilan ¢alisma, s. 103.
7T KSSC Tarih Arsivi, v.4, ¢. 3641, s. 81-83.
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hayvanla degistiriliyor. Bu yiizden Orta Asya’daki ticaretini genisletmeyen Rus tiiccarlara

798
nasil da sasirmayacaksin!”

Burada Geins, ticaretin bu sekilde yapilan yontemini tam kavrayamamis, sadece

buradaki ticaretin potansiyelini gérmiis ve devam etmesini istemistir.

Ticaret aslinda smir hattindaki surlarda XVIII. yiizyillda diizenlenmis “degis-tokus
mekan1” denilen yerlerde yapilmaktaydi. Ancak bu sirada da ticaretin farkli tiirleri de
meydana ¢ikmistir. Mesela, 40’11 yillarda Karkarali bolgesinde yapilan Koyandi kermesi ve
Kazak bozkirmin en uzak yerlerine dahi giderek olusturulan kermesler gibi kermesler

diizenlenmeye basladu.

1831°de demir ve domuz yagi i¢in alman vergi ile 1835°te ekmek ve demir
esyalardan alman verginin ortadan kaldirilmas: tiiccarlar i¢in kolaylik sagladi. Mallarini
uzak yerlere gotiiriip satan tiiccarlarin bircogunu Tatarlar ve eski fakir Kazaklar
olusturuyordu. Onlar, artik hat yakinlarindaki Rus tiiccarlarin tezgahtarlar1 bile olmuslarda.

Bu Kazak tezgahtarlarin bircogu daha sonralari ise tiiccar olmuslardir.

Hiikiimet yetkililerinin ticaret yollar: ile kervanlarmin giivenligini artirdiktan sonra
40’11 yillarda bozkir ticareti gelisme gostermistir. Bu konuya deginen F. Engels, bu yillarda
Rus gazetelerinde Orta Asya piyasasini ele gecirmekle ilgili birka¢ makale yayinlamistir.
Ayrica bu donemde, Ost-Hindistan gibi giiclii ticaret sirketinin yardimiyla Orta Asya

piyasasia sahip olabilmenin planlar1 yapilir.””

Bozkirdaki ticaret hacmi sadece degis tokus seklinde degil ayni zamanda parasal
doniisiim seklinde de biiyiidii. Kazaklar, Hiva ile Buhara’dan bozuk paralar getirerek sinir
hatlarinda ihtiya¢ duyduklar1 esyalar1 parayla satin aldilar. 1846’da Belozerov’un dedigi
gibi “Son zamanlar Kirgizlarla yapilan ticaret, nakit parayla gerceklesmekte, Kirgizlar

satin aldiklar esyalari, nakit para ile satmaya basladilar.”*™

Rus hiikiimeti, Rus parasinin Kazakistan’a gecirmeyi yasaklayan kararmi

degistirmek zorunda kaldi. Kont Nesselrode, P. K. Esten’e “Majesteleri! Siz simdiki

% Geins A. K.- Edebiyat eserlerinin kiilliyat1, C. I, s. 174.

7 Kusheva E. N.- XIX. yiizyihn 40’1 yillarinda Orta Asya sorunu ve Rus burjuvazisi, “Istoriceskii
sbornik”, Ne3, 1934, s. 133-162.

800 KSSC Tarih Arsivi, v.4, ¢. 2798, s. 40, 1846.
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duruma gore, sizin hdakimiyetinizdeki Kirgizlarin altin, giimiis veya bakir para olsun, Rus

parasim kullanmalart konusunda izin cikarir misiniz?”*" diye yazar.(s.351)
Bu iznin ardindan ticarette gozle goriiliir bir gelisme gozlendi.

Ticaretin gelisimi Kazak toplumunun ekonomik yapisina birka¢ yonden etki gosterdi.
Ticari sermaye en ¢ok hayvanciligi etkiledi. Ciinkii Karl Marks’a gore, ticari sermayenin

degis-tokus sisteminde olmasi, hayvancilia iiretim karakteri katmaktadir.**

Bu zamana kadar dogal bir iiriin olarak kullanilan bagirsak, deri, koyun derisi, yiin
artik birer ticari esyaya doniistii. Ayrica, XIX. yiizyilin baglarinda Orenburg’ta koyunlari
sadece yag1 icin satin alirlardi. Eritilmis koyun yagi, sabun ve mum yapilmas: i¢in

Avrupa’ya gonderilirdi.

Diger bir sebepten bahsedecek olursak, siirii yapisindaki degisimlerin yer almasini
ifade edebiliriz. Zamanmda A. Levsin’in soyledigi gibi, XIX. yiizyilin baslarmmda Kiiciik
Orda’da siiriiniin %99’u koyun ile keciden olusuyordu. O zamanlarda asil talep koyun yag1
oldugu i¢in siiriiniin bu yapis1 ticari sermayeyi tatmin etmekteydi. Ancak, 30’lu yillarin
sonlarina dogru biiyiikbas hayvana, at ile deveye talep ¢ogalir. Bu da siiriilerin yapisinda

degisikliklere meydan verir.

Bir diger sebep de feodal yonetici gruplarmm hizhi bir sekilde zengin olmalaridir.
Ciinkii hayvanlarin ¢cogu onlarin elinde topland1 ve pazarin asil saticilar1 onlar idiler. Bu
durum bazi boy beyleri ile sultanlari, varlikli kisilere, tiiccarlara ve tefecilere doniistiirdii.
Feodal yonetici gruplarin vekilleri, sultanlarla boy beyleri git gide ticaret tellallarina
doniiserek, Kazak toplumundaki yonetici, iradeci rollerini eskisine nazaran daha da

giiclendirdiler.(s.352)

Tiiccarlar, Kazaklara krediye dayal olarak mallarim1 verirken daha sonra yine her
maldan faiz almislardir. Bu faiz, mallarin onceki fiyatlar1 ile ayniydi. Bu konu hakkinda
Teterevnikov, “Tiiccarlar, duruma gore mallart krediyle veriyorlar, sonra toplama isine
gelince, her cesit baski yapuliyor™®” demektedir. Sadece Rus tiiccarlari degil, onlarin

Kazak olan meslektaslar1 da yine aynm politikay1 uygulamiglardir.

%01 | eningrad sehrinin Merkez Tarih Arsivi, s. 1-3.
%02 Marks K.- a. g. e, C. XIX, s. 354.
%03 Teterevnikov A. N.-a. g. e, s. 8.
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Tefeciligin  hakimiyetini siirdiirmesi, Kazak toplumundaki iretici giiclerin
gelismesine biiyiik darbe vurdu. Bunula ilgili daha 6nce K. Marks, “Tefecilik, ekonomide

gerileme ve siyasi riigvetcilikten baska hicbir yenilik getirmez”*™* demistir.

Bir diger yazisinda K. Marks, “Tefecilik iiretimin yontemini degistirmez ama ona
parazit gibi yapisir. Uretim tamamen yikilincaya kadar onu perisan eder. Tefecilik,
iiretime zorluk cikararak, iiretimin eskisinden daha da kotii sekilde hareket etmesini

mecbur kilar’®® demistir.(s.353)

Bu devirde (20-40 yillar1) Rus ticari sermayesinin Kazakistan’a girmesi, Kazak
toplumunun gelismesindeki durgunlugu bozmadi. Sebebi ise “Ingiliz ticaretine gére Rus
ticareti tam ters yonde hareket etmistir. Asya’daki iiretimin ekonomik temelini eskisi gibi

birakmasindan kaynaklanmaktadur.”**

Kazak bozkirindaki Rus ticaretine dayali onceden yapmis oldugumuz ayrintili
analizlerden de gordiigiimiiz gibi Rusya’dan gelen mallarin memlekete ge¢cmesi, iiretimin
eski yonteminin temelini bozmadi. Ayrica ticaret, Kazak ekonomisinin asil kaynagi olan

hayvancilig1 degistirmedi, sadece kendi ¢ikarlarina uygun bir hale getirdi.

El sanat1 endiistrisine gelirsek, bu alan daha yeni yeni gelismekteydi. Bahsi gecen bu
30’lu yillarda her seyin degismeden kaldigim sdyleyemeyiz tabii ki. Tersine Kazaklarin
ataerkil ve boya dayali toplumu dagilip Kazak feodal toplumuna dogru bir kayma yasandi.
Somiirgecilik politikasi, Kazak toplumu icinde sinif miicadelesinin, Hiva ve Hokand
saldirilarina ve Kazak feodalleriyle beraber hareket eden padisah somiirgecilerine karsi

milli miicadelenin olugsmasina sebep oldu.

Bir tek sosyal ayrimm hizlanmasi neticesinde Kazak toplumunun feodal yonetici
grubu sayisal yonden biiyliyemedi. Fakirlerin hicbir seysiz kalmalar1 sonucunda onlarin
kendi durumlarmm gii¢lendirdiklerini yukarida sdylemistik. Ancak durum bununla siirl
kalmadi.(s.354) Yiizyillardir tek baslarina karar veren “aksiiyekler” artik nemlerini ve
farkliliklarin1 yitirdiler. Aksiiyekler-Toreler artik “karasiiyeklerin” soyuyla evlenerek,
“karaman” denilen yeni bir boy kategorisi olusturdular ve giderek soylulara gore varlikli

kisilerle karisirlar. Tarkanlar ise tamamen ortadan kaybolurlar.

804 Marks K.- Kapital, C. IIL, s. 528, 1936.
805 Marks K.- Kapital, C. IIL, s. 527, 1936.
806 Marks K.- Kapital, C. IIL, s. 300, 1936.
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Bununla birlikte boy beylerinin feodal boy beylerinin, kadilar ile aksakallarin ayrica
“varlikl1” kisilerin onemi artti. Bunlar, karasiiyeklerden ¢ikmislardi. Ama yine de siyasi ve
ekonomik iradeyi ellerine aldiklar1 i¢in onlarin 6nemi durmadan arttt ve neticesinde

sultanlarin 6nemi kaybolmaya basladu.

Bu durumlarin tamami, padisah hiikkiimetinin somiirgecilik siyasetinin etkisiyle
olusmustu. Padisah hiikiimetiyle ortak olmayi durduran sultanlar haklarindan ayrildilar.

Kazak toplumunun itibarli siniflar1 arasinda dnemlerini yitirdiler.

Karasiiyek soyundan gelen feodaller hakkinda da aynisin1 sdyleyebiliriz.
Unutmamamiz gereken sey ise; padisah hiikiimeti Kazakistan’1 ele gecirme politikasinda,
yonetimin, hanlik sistemini ilk ©Once zayiflatmay: ardindan da tamamen yok etmeyi
hedefleyerek feodal boy beylerine yiiklendi. Onlarin, sultanlarla olan miicadelesine hep

destek verdi. Sonunda ise feodal boy beyleri, feodal sultanlar1 yenilgiye ugratti.

Boylelikle, Kazak toplumunun feodal yonetici grubunun yapisinda olan
degisikliklerini, padisah hiikiimetinin somiirgecilik siyasetinin etkisiyle olustugunu

sOyleyebiliriz.(s.355)

Padisah hiikiimeti, Kazakistan’1 ele gecirerek, Kazak feodallerini kendine bagiml
hale getirdi ve onlarin bozkir yonetimi iglerine sinirlar koydu. Bu da is¢i Kazaklarin her iki

taraftan da baski géormesini giiclendirdi.

Anlatilmakta olan 30 yil icerisinde Kazak toplumunun sosyal yapisinda, baska
degisiklikler de meydana geldi. Koleligin 6énemi kaybolur ve 50’1i yillarin bagslarinda
tamamen ortadan kaldirilir. Gerek savas neticesinde gerekse Hiva, Hokand ve Buhara’nin
kole satilan pazarlarindan artik kole satin alinmayacakti. Eski kolelerin nesilleri ise
Ozgiirliiklerine kavusarak, tolengit oldular. Burada da padisah hiikiimetinin etkisi vardir.

O, 1822’de Kazaklarin kdle sahibi olmalarini yasaklayan bir kanun ¢ikarmisti.

Tolengitlerin sosyal yiikiimliiliikleri de tamamen degisti. Onlar, Onceden biiyiik
feodallerin askerleri ve bekgileri iken artik feodallere bagli yaverler haline geldiler.
Tolengitler ile Kazak toplumundaki feodallere bagh swradan insanlar arasmdaki fark git

gide ortadan kalkt1.

Ataerkil-boy toplumunun hizli bir sekilde dagilmasi ve ayrica toplumsal ve

ekonomik hayattaki diger degisikliklerin etkisiyle bazi boylar kendi aralarinda karistilar.
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Mesela Blaramberg’in dedigi gibi, “Somekeylilerin, Tabinlarin (Kereyt Boyu) arasinda
hayvancilik bir yana, giyecek giyimi, yiyecek asi, yerlesecek evi olmayan ¢ok fakir koyler
de vardir. Onlar ekincilik yapriyorlar, balik tutup kanustan yapilmis cadirlarda yasiyorlar.

Bu yasamlarint diizeltecek hi¢bir imkdnlart yoktur.”®’

Biitiin boylarin fakirlesmesine ve muhta¢ duruma diismesine, padisah hiikiimetinin
topraklar1 ele gecirmesi ve feodallerin topluma ait yerleri yonetmesi sebep olmakla birlikte,
verimli topraklar ve otlaklar icin uzun siiren kavgalarm, kitlik gibi afetlerin ve bunlara ek
olarak Hokandlilarin sOmiirmesi ile padisah hiikiimetinin Kazaklara karsi gondermis

oldugu cezalandirici birliklerin de etkisi vardi. (s.356)

Mesela, Kenesar1 ayaklanmasina katilanlar ozellikle siirgiin edildiler. Koétii bir
sekilde cezalandirildilar ki 20 yil gecse de dilenmekten kendilerine gelemediler. A. K.
Geins’in 1865°te yazdig1 gibi “Simdiki Atbasar bolgesini titreten Kenesar: ayaklanmasi,
bozkirin bir boliimiinii hareketsiz hale getirdi. Kimsesiz kalan kislaklar ayaklanmadan

S . 5,808
sonra sahiplerinin eline gecti.”

Sadece cezalandirict birlikler degil ayrica ayaklanmayi bastirmak i¢in hiikiimetle
anlasma yapan Kazak sultanlar1 da devleti soydular. Bu sultanlardan biri de Konirkulja
Kudaymendin idi. Geins, “O, sinirlart asmis bir soyguncu idi” diye yazmistir. Yine
Geins’in  yazdiklarina gore, “Kenesari’ya katilan bolislar, 40’lL yllarda geri
dondiirdiiklerinde, onlart korumast gereken baskanlar, sahipsiz topraklart tayin etme ve
oralara yerlestirme isi icin Konirkulja’yi gonderir. Konirkulja ise Kazaklarin elindeki her

seyi soymakla ise ba,?lar.”809

Yoksulluk c¢eken fakirlerle beraber Bayanauil bolgesinin zengini olan Aznabay gibi
varlikli kisileri de goriiyoruz. Aznabay, 25 bin hayvana sahip olmustur. Ayrica Akmola
bolgesinin kadist Sapak, 18 bin hayvana sahipken® 400 km kadar toprag: ele gegiren

Sultan Konirkulja Kudaymendin’in ise 12 bin hayvani olmustur.

Sekti boyunda 1200 ocak, erkek-bayan beraber saydigimizda 5 bin kadar halk

bulunuyordu. Nazar kolunu 6rnek alacak olursak yoksullar ile varlikli kisilerin arasindaki

%07 Blaremberg- “Rusya Imparatorlugunun askeri-istatistik incelemesi”, St. Petersburg, 1848, C. XIV, b.
II, s. 106.

5% Geins A. K.- a. g. e, s. 279.

9 Geins A. K.- a. g. e, s. 287.

810 SSCB Bilim Akademisinin Arsivi, C. Valihanov vakfi,23, s. 14.
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uzaklik acik bir sekilde goriilmektedir. Burada adi gecen Nazar kolunun sahip oldugu 7
bin yilkidan yaklagik 3 bin kadar1 Kadi Bisembi Badjikov’un sahipligindeydi.*'' Miilk
acisindan bu kadar esitsizlik varken ve her iki taraftan da bir baski s6z konusu iken sinif

miicadelesi ¢cok yavas bir sekilde devam etmekteydi.(s.357)

Kazak fakirlerinin smif miicadelesi konusundaki fikirlerini yavaslatan bir diger
sebepte, Islimiyet’in etkisidir. Kendilerinin, padisah hiikiimetine kars1 iyi niyetli olduklar1
bir¢ok defa kanitlanan Tatar imamlar da padigah hiikiimeti tarafindan Kazak halki arasinda
gostermelik olarak kullanmiglardir. Bu konuda Sokan Valihanov, “Kirgiz bozkiri icin neyin
iyi olacagini bilemiyoruz. Dini etkiden uzak eski cahillikler mi yoksa 300 sene geri

siiriikleyen Tatar egitimciler mi?”®'* demistir.

XIX. yiizyilin 20-40’Ir yillarinda is¢ilerin miicadelesi, padisah hiikiimeti ve onun
taraftarlar1 olan Kazak feodallerine kars1 yonelmisti. Bu yonelisin altinda yatan sebep,
halka her iki yonden baski yapan giiclerin bunlar olmasindandir. Kazak toplumunda
padisah hiikiimetini destekleyen feodal yoOneticilerle savasmadik¢a padigah hiikiimetine
kars1 gelinemezdi. Padigah hiikiimetine kars1 ¢cikmadik¢a da Kazak feodal ve zenginleriyle

kars1 karsiya gelemezdiniz.

Bu basit gercek, Jolaman Tilensiyev’in ayaklanmasmdan Kenesar1 ayaklanmasi da

dahil devam eden bir durumdur.

Kenesar1 ayaklanmasinin yenilgiye ugramasinin sebeplerini arastirmak bu acidan da
cok Onemlidir. 1847°de Maytobe yakinlarinda isyanci askerlerin yok edilmesi ve
Kenesarr’nin oldiiriilmesi, gercekten de ayaklanmayi yenilgiye ugratan sebeplerden biri
olarak gorebiliriz. Ayaklanmanin yenilgiye ugramasmin asil sebebi ise ayaklanma
sirasindaki i¢ siyasi durum ve merkezilestirilmis bagimsiz bir Kazak devletinin kurulmasi

konusunda gec¢ hareket edilmesidir.(s.358)

Kenesarr’'nin, Kazak halkin1 birlestirme yolunda harcadigi biitiin cabalar1 ve
hareketleri hep engellerle doluydu. Feodal yonetici gruplar ile hiikiimet yetkililerinin ardi
ardina ortaya ¢ikardiklar1 boylar aras1 miicadele, Kenesari’nin tiim girisimlerine bir sekilde

engel olmustur.

811 KSSC Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 4554, s. 120-122.
812 valihanov C.- “Cungarya denemeleri”, 1861, IL. kitap, s. 43.
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Sultanlarla varlikli kadilarin bir¢cogu Kenesar’y1r desteklemediler. Onlar, sahip
olduklarmmdan ayrilmak korkusu sebebiyle Kazak Devleti’nin kurulmasmi hi¢ istemediler.
Bu sebeplerden dolayr Arslan ve Ahmet Jantorinler, Turlibek ve Dursun Singisovlar,
Baymuhammed Aysuakov, Konirkulja Kudaymendin gibi padigah hiikiimetiyle hep irtibat
icinde olan sultanlar, Kenesari’ya hep karsi ¢ikmislardir. Onlar, ayaklanmay1 bastirmak
icin biitliin c¢abalar1 ile halk icinde propagandalar yaparak, ayaklanmaya biiyiik zarar

verdiler.

Biiyiik feodal sultanlarla kadilarmm bir diger bolimii, ayaklanma swrasinda
Kenesarr’ya isteksizce katilmiglar, fakat firsat bulduk¢a Kenesar1’yr satmiglardir. Sultan
Bostay Tursinbayev ile Musa Sormanov, buna Ornek gosterilebilir. Sormanov,
hiikiimettekilere yazdigr mektubunda, ayaklanmaya katilma konusundaki pigsmanligini da
dile getirmis ve “Kenesari, beni ¢agirdi. Ben ise gitmekten vazgectim. Kenesari'nin

zalimligine karsi hep miicadele verdigimi, siz de biliyorsunuz”®"® demistir.

Sadece feodal yonetici gruplarin sayili vekilleri ayaklanmaya sonuna kadar katildilar.
Onlar da aslinda Kenesari’nin akrabalar1 veya birka¢ seneden beri irtibatta olan arkadaslari

idi.

Sekti boyu, Argin boyunun bir boliimii ayrica Aday gibi gii¢lii boylar, ¢cogunlukla
miicadelelerden uzak kaldilar. Bunun sebeplerinden birisi, bazi boylarin (Aday gibi)
miicadelelerin asil merkezinden uzakta yerlesmis olmalari; bir diger en 6nemli nedeni ise
boylar arasindaki otlaklar i¢in olan tartigmalarin eskiden beri devam etmesidir. Bu gibi
anlagsmazliklari, Kenesar1 kisa bir siirede ortadan kaldiramadi.(s.359) Mesela Jagalbayli
boyu, eskiden beri Jappas ve Kipcak boylariyla; Somekey ve Tortkara boylart ise
Jagalbayli boyuyla diigmandilar.

Padisah askerlerinin gostermis olduklar1 siddet nedeniyle isyancilar, diger
yerleskelere gitmekte mecbur kaldilar. Orada da faydalanacaklari otlaklar yiiziinden o

bolgede eskiden beri yasamakta olan boylarla da tartisacaklar1 kesindi.

Padisah ajanlari, boylar arasinda birbirlerine karsi diigmanlik hisleri uyandirmada
onemli rol oynadilar. Neticesinde biitiin bu olaylar ve durumlar, Kazak halkinin i¢ ve dis

diismanlarina karsi birlik olmalarina engel teskil etti.

813 KSSC Tarih Arsivi, v. 64, ¢. 28, s. 140.
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Biz, Kenesar1 ayaklanmasmin tekdiize yiirimedigini, ¢ogunlukla kendi halinde
gelistigini sdyledik. On sene devam eden ayaklanma, memleketin tiim 6nemli bolgelerini
ve biitiin boylarim1 kapsadi. Ancak bu ayni zamanda ve ayni sekilde devam etmedi. Bu
yiizden de hiikiimet askerleri, isyancilarin boy gosterdigi her yeri hizlica ortadan

kaldirmay1 bagardilar. Padisah hiikiimeti i¢in bu bir zafer sayilirken isyancilar icin yenilgi
olarak kabul edildi.

Burada, aslinda iki durum biiyiik bir rol oynadi. Birincisi, isyancilar go¢ eden
ciftgiler idi; onlarm maddi durumlar1 da hayvana bagh idi.(s.360) Ikincisi ise hiikiimet
yoneticilerinin, Kenesar1 ayaklanmasini bastrmak i¢cin kullandiklari, “isyancilar: verimli
toprak ve otlaklara sahip bolgelerden uzaklara kaydirma” taktigi idi. Kenesar1 kendisine
giivenen Kazak boylariyla geri cekilmeye devam etmeye mecbur kaldi. Koksetau’dan
Turgay ve Irgiz’a, oradan da Balkas yakinlarina ve sonrasinda ise Tokmak yakinlarinda
ugradigi1 elim kazaya kadar Cin smirlarina kadar cekilmislerdir. Sadece cekilmeleriyle
sorunlar1 ¢coziilmiiyordu. Her geri cekilislerinde devamli bir saldiriya ugruyorlardi. Mesela,
1836 ile 1840 arasindaki 5 sene icerisinde askeri birliklerin saldirmalariyla Kenesar: ile
onun kardesleri 1635 adamini kaybetmisti. 220 kadar adam tutukland: (I¢lerinde esi ve
cocuklariyla birlikte). Ellerinden alinan hayvan ve gasp edilen miilkiin hesabi yoktur.*'* Bu
sebeplerden dolay1 Kenesarr’ya katilan birka¢c boy sefalet cekmeye baslamalar1 ile
ayaklanmadan gecici olarak vazgecmeye, isyancilarla sadece irtibat halinde olmaya
mecbur kaldilar. Mesela, Sarisu’ya saldir1 yapildiginda gasp edilen Jagalbaylilar, 1839°da
Kenesar'nmin  yanindan geri c¢ekilmeye mecbur kaldilar. (Ancak 1843’te tekrar
ayaklanmaya katildilar). Kipcak boyunun bir boliimiinde de ayni durum séz konusu

olmustur.

Kenesari, eski taraftarlarindan, hayvanlarindan ayrilsa da yeni yerlestigi mekanlarda
kendine kolayca taraftarlar bulabilmistir. Bunlarin bircogu kendi iradeleriyle Kenesari’ya
katilmiglardir. Digerleri ise Kenesari’dan korktuklar1 i¢cin ayaklanmaya katilmiglardir.
Ancak, ne olursa olsun Kenesari, gittigi her yerde askerlerinin sayisini hep yiiksek tutarak,
bitti géziiyle bakilan miicadelede yeniden bir hiz almigtir. Kenesar1’nin cekildigi yerlerde
savas da bitmisti.(s.361) Ciinkii buralarda kalan taraftarlar: ile ayaklanmaya katilan kisiler

Kenesar’'ya maddi yardimda bulunmak ve zekdt Odemekle smirlandirilmiglardir.

814 KSSC Tarih Arsivi, v. 4, “Orenburg Sinir Komisyonu”, ¢. 2268, s. 41-55.
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Ayaklanmanin gerceklestigi eski bolgelerde Kenesarr’nin gitmesiyle miicadele de sona

ermis ve bu sebepten dolay1 savas alan1 hep bir bélgeden digerine ilerlemistir.

Ayaklanmanin diger kaynaklarmi yoneten bahadirlar da miicadeleye cesitli
zamanlarda katimuglardir. Kenesar1 ayaklanmasi bagladiginda Isatay Taymanov’un
ayaklanmasi bitmisti. Kenesarr’ya katilan Jolaman Tilensiyev, ayaklanmadan cabuk
cekildi. Jankoja Nurmuhammedov ise ayaklanmanin son senelerinde gecici olsa da
Kenesar1 ile bir araya gelmistir. Ve Bahadir Yeset Kotibarov da Kenesar’’nin ¢agrisina
kulak asmadi. Tersine, 1844’te yonetici sultan Baymuhammed Aysuakov’a, kendisinin

Kenesar1’ya kars1 miicadele edecegine dair s6z vermistir.

Yeset, Aysuakov’a yazdigi mektubunda soyle demektedir: “Kenesar:, Jamangsin
Kadi’yr Orenburg’a gonderdi, bizi ise yanina cagirdi. Biz, izin alamadigimizdan dolayt
korkup ona gidemedik. Simdi halk, kim giicliiyse ondan korkar oldu. Sizin hdkimiyetiniz
altindaki kisiler de surf ailesinin iyiligi icin sozde Kenesar ile arkadas olmaktalar. Eger siz

diismanimiza karsi ¢ikarsaniz, biz de her daim haziriz.”*"

Sadece 1855°te Kenesar1 ayaklanmasi bastirildiktan sonra Yeset Kotibarov,
ayaklanma cikardi. 1856’da ise Jankoja Nurmuhammedov tarafindan bir ayaklanma

baslatildi.

Bu ikisi dnceden Kenesar’nin teklifini neden kabul etmediler? Ciinkii Kenesari, her
seyden once onlarin siyasi rakibi idi. Onun zekéat adi altinda vergi almasi ve kendisini han
olarak gormelerini talep etmesi, Yeset 1ile Jankoja’'min hukuklarma zarar

getirmekteydi.(s.362)

Kimseye bagimli olmak istemeyisleri ve sadece kendi ¢ikarlarini diisiindiikleri icin

Kenesar1’y1 desteklemediler.

Sonunda miicadeleyi genis capli bir meydana yaymaya calisgan Kenesari’nin kendi
hatalar1 buna engel oldu. Mesela, padisah hiikiimetini destekleyen sultanlar ve kadilarla
miicadele ettigi swralarda Kenesar1 ile baris icinde yasayan boylarin kdylerine yaptigi
saldirilar, halki cok iizmiistii. Kenesari, ayaklanmaya katilmaktan vazgecen Jappas
boyunun kdylerine ii¢ kere saldir1 diizenledi (1843-1844-1845). Feodal yonetici gruplardan

korktuklar1 i¢cin Kenesar1 ayaklanmasma katilmayan siradan halkin icinde bulundugu

815 KSSC Tarih Arsivi, v. 4, ¢. 329, s. 115.
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durumu Kenesar1 diisiinmeden bunlara da saldirilar diizenledi. Bu olaylar da halk:
sinirlendirmis, kin tutmalarmma sebep olarak ayaklanmaya karsi olan diisman sayisini

arttirdi.

L. Meyer bu durumla ilgili olarak sunlar1 dile getirmistir: “Eger Kenesari saldirgan
olmasaydi, yagmalamalar: durdursaydi o, biitiin ii¢c ordayt kendi etrafinda toplayabilirdi.
Boylelikle bozkirin hani sifatina ulasarak, Orta Asya’nin o donemdeki devletleri olan

Hokand, Buhara ve Hiva icin tehlikeli birisi olurdu.”*'®

Kenesari, o donemde giicliiliigiin simgesini, korkutmak olarak algilamisti. Buradaki
amacimiz sadece Kenesar’’nin yanilma sebebini anlatmaktir. Kenesar1 bazi durumlarda o
kadar ¢cok yanlslara diistii ki bu durumu hiikiimettekiler kendi amaglar: i¢in kullandilar.
Onlar, Kenesar1’nin saldirilarindan cefa ¢ekenlere sozde koruyucu oldular, “vahsi Kenesar1
saldirilarindan” onlar1 koruyacak Kkisilerin roliinii oynamaya cabaladilar. Bozkira
gonderdikleri birliklere ise Kenesari’nin hatalarmi tekrarlamamalar: i¢in sert uyarilarda

bulunmuslardir.(s.363)

Bu donemde uluslararasi durumlar da cok karisikti. Ayrilan ve dorde boliinen (Ulu,
Orta ve Kiiciik Ciizler ayrica i¢ ve Dis Bokey ordasi), onemsenecek derecede Carlik
Rusyast’nin egemenligi altinda kalan Kazakistan Kazaklarinin, bagimsiz bir devlet olarak
birlesmelerine yol vermek istemeyen devletlerle sarili hale geldi. Carlik Rusyasi, Cin ve
Orta Asyali hanliklar (Buhara, Hiva ve Hokand) Kazak bozkirini, kendi amacglari
dogrultusunda kullanmak icin Kazaklar1 yonetme hususunda kendi aralarinda miicadele
verdiler. Gercekte ise onlar, Kazakistan’t ortada bir tampon bolge olarak birakmak
istediler. Kenesar1, bunlarin arasinda gecici antlagsmalar yaparak digerlerinin gii¢lerine
karsilik verebilirdi. O, dedesi Abilay’1 6rnek alarak aynisini yapti. Zaman kazandi ve belli
bir donem bagimsiz yasamak i¢in imkan da sagladi. Ancak merkezilestirilmis gii¢lii bir
devlet kurmaya Kenesar’’nin giicii yetmezdi. Ciinkii ne Rusya ne Cin ne de Orta Asyali
hanliklar, boyle bir sey yapmasina kesinlikle izin vermezdi. Onlarin silahli gii¢leri,
Kenesar1 giiclerinden o kadar iistiin ki onlarla savagmak, yenilmekle ayniydi. Padisah
hiikkiimeti, Kirgiz Manaplariyla gecici askeri anlagsma imzaladiginda, Kenesar1 daga

sikistirilmig, yagmalanmis ve tutuklanmigtir.

81 Meyer L.- a. g. e, s. 6.
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Kenesar’'nin o sekilde oldiiriillmesi, onun yodnettigi miicadelenin de sonunu

getirmistir.(s.364)

Simdi de padisah hiikiimeti bagkanlarinin, Kenesar1 ayaklanmasina kars1 kullanmis

olduklar1 taktikler meselelerine gecelim.

Kenesar1 ayaklanmasinin  gelismeye bagsladigr tiim donemlerde, hiikiimet
yetkililerinin taktikleri de hep degisip durmustur. Oncelikle onlar, Kenesar1’y1 sadece
kendini diisiinen ve “Han” olmak isteyen birisi olarak tamimislardir. Bu diisiince,
yonetimdekilere Kenesarr’nin siyasi bir diigman (hain) olarak tehlikeli goriinmedigi

izlenimi vermistir.

Anlasma yapmaya, yalan dolanla onu, kendi taraftar1 yapmak icin yapilan tiim
hareketlerden sonu¢ c¢ikmayinca, yoOnetici sultanlarmm yonettigi cezalandirici gruplar
araciligiyla da Kenesar1 ayaklanmasinin ortadan kaldmrilmas: i¢in yapilan basarisizi
sonuclardan sonra hiikiimet yoOnetimindekiler miicadele karsisinda yeni yOntemlere

gecerler.

Kenesarr’ya kars1 yapilan seferlerin ve Albay Dunikovski’nin basarisizliklar:
sonucunda, isyancilar1 go¢ ettikleri mekéanlardan ve hayvanlarini otlattiklar1 otlaklardan
ayirmak, kusatma altinda tutmak i¢cin yeni yontemlere basvurularak kaleler insa edilmeye
baslandi. Bu kaleler, padisah hiikiimeti tarafindan 6nceden insa edilmeye baslanmis ve
devam kale insaatlarinin Kenesar1 ayaklanmas ile alakast olmamisti. Ancak bozkirda insa
edilen kaleler, ayaklanma ile miicadelede ¢cok onemli bir rol oynadi. Turgay’da Orenburg
Kalesi, 1845’te de Irgiz Nehri kenarindaki Oral kalesinin insa edilmesi ¢ok Onemli
sayilmaktadir.(s.365)

Askeri tarih¢i Tiimgeneral Terentev’in bahsettigi tizere, “Bu sanli hayduda kars
vapilan hareketler sunlart kanitlamaktadir: Boyle bir iste kibarlik, yumusak kalplilik veya
sert davraniy bicimi bile yardim etmez. Kurnaz ve sabirli olan bu gocebeyi, genis
bozkirlarda kovalama konusunda birlikler ¢aresizdir. Bu yiizden de onlarin mekanlarimin

etrafimi kalelerle doldurmak iyi bir netice verir.”®"

Kenesar1 ayaklanmasini bastirmak, “Rusya’nin biraz giic kuvvet harcamasint mecbur

hale getirdi” diyen tarih¢i G. E. Grum-Grjimaylo da su sozleri dile getirmektedir.

817 Terentev M.- a. g. e, s. 200.
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“Kenesart ayaklanmast sunu ortaya ¢ikardi: Kazak yerleskesinin arasinda mesken tutmak
ve etrafinda sadece giiclii birlikler bulundurarak, bozkirin sesini kismayt ve her cesit
stirprize karst hazir olabilmeyi iimit ediyorlardi. Bu yiizden de hiikiimet, Orenburg Hatti
yvakinlarinda birka¢ kale insa etmeye, Sibirya Hatti yakinlarindaki kalelerin sayisin
arttirmaya ve iscilerle Rus Kazaklarimi Yedisu bolgesine yerlestirmeye karar verdi. Bu

. . o e 818
kararini da yerine getirmigstir.”

Isyancilari, bozkirdan kovmak ve onlar1 yerleskelerinden alikoymanin sonucunda
Kenesar’ya katilan boylar, hayvanlarindan ayrilmislar buna bagli olarak da isyancilar
arasinda kithik ve dilencilige kadar bir diisiis goriilmiistiir. Kenesar1 ayaklanmasinin

bastirilmasi, bir tesadiif degildir. Ayaklanma zaten bastirilacakti.

Kenesar1’y1, Kazakistan’in 6nemli bolgelerinden uzaklastirma politikasmin ¢ok uzun
bir zaman gerektirdigi asikardir. Bu da hiikiimetin kolay gibi goriinen taktiklerinin sirrini

ve ayaklanmanin uzamasinin sebebini aciklayabilir.(s.366)

Fakat bunlardan bagka sebepler de vardir. Onlardan da biraz bahsedelim. Carlik
yonetim sistemindeki tutuculuk, bu sebeplerden biridir. Bu sebeple yerel hiikiimet
isyancilara kars1 zamaninda bir ¢6ziim bulamiyordu. Her adim, ufak tefek biitiin isler
Petersburg’taki cesitli bakanliklara danisilirdi. (Askeri Bakanlik, Disisleri Bakanligi, Asya
Departmani ve Genel Ofis vb.). O donemdeki iletisim sisteminde Orenburg veya Omb1’dan
gonderilen bir belge, Petersburg’a gelinceye kadar haftalar, aylar gecerdi. Bu arada
olaylarin gidisat1 da degisirdi. Boylece ayaklanmayla miicadele etmek yerine bitmek

bilmeyen kagit islemleri ile ugrasilirdi.

Ayrica bu duruma Orenburg Askeri Valisi Kont V. A. Perovski ile Sibirya Kolordu
Komutani Kont Gorgakov arasindaki kavga da katilmisti. Onlari Kenesar1 ayaklanmasima
bakis acilar1 farkliydi ve bu durum da padisah hiikiimeti yetkilileri ile askeri birliklerin
hareketlerine epey bir engel olmustu. En sonunda bu duruma Askeri Bakan Kont Cernisev
vasitasiyla 1. Nikolay karisir ve ikisinden de Kenesart’ya kars1 birleserek hareket etmelerini
talep eder. Ancak bundan sonra, 1842’de Kenesari’ya karsi olusturulan giicle beraber

sefere ¢ikilmistir. Bosu bosuna alt1 sene kaybedildi.

818 Grum-Grjimaylo G. E.- Bat1 Mogolistan Uryanhai bolgesi, 1926, s.197.
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Bundan baska Orenburg ile Ombi ayaklanma yiiziinden perisan haldeyken,
Petersburg’da herhangi bir sey olmamustir. Genel imparatorluk meseleleri acisindan
baktigimizda Afganistan, Iran ve Orta Asyali hanliklardaki ingiliz-Rus rekabetinden ortaya
cikan Orta Asya ile Merkezi Asya’daki olaylarin yaninda Kenesar1 ayaklanmasi ufak tefek
bir durum sayilmistir. Bu yiizden de ayaklanmay1 bastirmakla ilgili hareketler hep sona
birakilmis, bu sebeple de ayaklanmanin gidisatina Kenesar1 tarafindan bakildiginda, iyi bir
neden saglamistir.(s.367)

Her seyden, her zaman haberdar olan Kenesar1 ise uygun firsatlar1 kendi amaclar:

icin ¢ok 1yi ve yerinde kullanabilmistir.

Hiikiimetin, Kenesari’yla miicadelesinde kullandig:1 taktikler ile ilgili meseleyi
sonuca ulastirmadan once ayaklanma liderinin yok edilmesine dair bir plam1 da kisaca
belirtelim. Bu plan, Kenesar1’nin askerlerinin arasina ajan gondererek onu ele ge¢irmek ve

ayaklanmay1 lidersiz birakmakti.

Orenburg Kolordusu yaya Askeri Birligi Generali Obrucev’in, Askeri Bakan adina
gonderdigi bir bilgilendirmesinde, “Sultan Kenesar: Kasimov’un esini yamina alarak,
Kenesart koyiine gonderilen merkez subaywin yanminda ayrica tiiccar Pustolov’un bir
adami da bulunuyordu. Bu adam, bozkirda ticaret yaptigi sirada Kenesari koyiinde
bulunan, Sibirya Hattimin kacak olan Subayt Vladimir Gavrilov ile karsilasir. O, bozkirdan
gidip memleketine yerlesmek istedigini ve Sultan Kenesari’yr da hiikiimetin eline
verecegini de soyler. Dediklerini kimseye soylememesini, Kenesari duyarsa kendisini
yasatmayacagini, soyleyip yalvarmistir.” Bozkirdaki o adam sayesinde Gavrilov, bana
mektup gonderdi. Mektubunda, “Kenesart’yt tutuklamanin en uygun oldugu zaman, onun
kislik ordasina yerlestigi zamandir, yani Ocak ayr buna en uygun zamandir’ diye
yazmistir. Subay Gavrilov, arkadasi Yegor Ivanov ile 1838’in Mart ayinda bozkira
kacmiglardir. Obrugev, bunu arastirdiginda ise Gavrilov’'un daha Once higbir sug

islemedigini 6grenmistir.(s.368)

Iste boylelikle, yonetimdekiler Kenesari’yr yok etmeye calismislardir. Kenesar:
ayaklanmasi yenilgiye ugratildi. Ancak Kazak halkinin milli miicadele tarihinde bu

ayaklanma, en degerli yerini korumaktadir.

Bu ayaklanma, biitiin ii¢ ciliz halkinin bircogunu padisah hiikiimetine kars1

miicadeleye cagiran, Kazaklarin XIX. yiizyilldaki en biiyiik miicadelesi haline geldi.
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Ayaklanma, Kazakistan’in tamamimm kusatmis ve Kazaklarin en wuzun siiren

ayaklanmalarindan biri olmustur.

Halkin somiirgecilige kars1 olan diisiincelerini, net bir sekilde anlatabilen Kenesar1

ayaklanmasi, Kazak halkinin tarihinde 6nemli bir rol almistir.

XIX. yilizyilm 50-60’11 yillarinda yapilan bundan sonraki ayaklanmalar, bu milli
miicadelenin temelinde gelismistir. V. I. Lenin’in yazdig1 gibi, “Yipranan bir sinifi, sadece
miicadele diizeltebilir. Sadece miicadele, sahip oldugu giicii kendinde hissettirir,

diisiincesini degistirir, yetenegini yiikseltir.”*"

Bu ayaklanma, Kenesari’nin siyasi talepleri sayesinde olumlu gelismeleri olan bir
ayaklanma idi. Bunu Kenesar1’nin boylar arasindaki diismanhg: ve feodal dagimikhigr yok

ederek merkezi bir devlet kurmaya ¢abalamasindan da gorebiliriz.(s.369)

Kazakistan’1 Rusya’ya katilmasi, Kazak halkinin tarihi kaderine ne gibi bir farklilik
katt1? Bu iltihak, dogru bir hareket mi yoksa yanlis bir hareket miydi? Tarihi agidan
baktigimizda, Kazakistan’in Rusya’ya katilmasi, aslinda yapilmasi gereken dogru bir

secimdir.

Rus burjuvazisi, kendi iradeleri ve istekleri disinda halkin biiyiik bir cogunlugunu ac1
verici ve en sert yontemlerle mahkim etse de tarihsel acidan yararli bir is yapmigtir.
Ingilizlerin Hindistan’1 isgal etmelerinden ve bunun dogurdugu sonuclardan bahsederek,
Marks, “Ingiliz Burjuvazisini, Hint halk kitlesinin toplumsal kurtulusunu veya gelisimini
arzu etmesi konusunda zorlayamayiz. Bu geligim, sadece iiretici giiclerin gelisimini degil
aynt zamanda halkin gelisimini de belirler. Ancak o, ne yapabilir? Bu iki gorevin hayata
gecirilmesi icin on kosullar olusturabilir. Burjuvazi, bundan fazlasitmi hi¢ yapmis midir?
Burjuvazi, tiim milleti, kan ve camur deryasina, felaket ve asagilayici yollara sokmadan

hic ilerleme kaydetmis midir?”**° demektedir.

Marks’m bu sozleri, Kazakistan i¢in de gecerlidir. Carlik Rusyasi’nin
Kazakistan’daki sOmiirgelestirme politikalarin1 inceledigimizde Marks’in su sozlerini

tekrarlayabiliriz: “Ingilizlerin Hindistan’daki yonetim sekli ile ilgili tarih sayfalari, yikim

*Lenin V. 1-a. g. e, C. XIX, 1935, 5. 347.
820 Marks K.- “Hindistan’daki ingiliz egemenliginin gelecek sonuglari”, C. IX, s. 366
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disinda bir seyden bahsetmez. Yaratici calismalart ise enkaz yigint sebebiyle pek goriilmez.

Yine de bu yaratici ¢calismalara ba,?lanml,vtlr.”821

Ekonomik a¢idan Kazakistan’mm Rusya’ya katilimimin sonuglari, her seyden Once
feodallesme siirecini hizlandirdi ve yogunlastirdi. Yani ataerkil-boy yasamina 6liimciil bir

darbe vurdu. (s.370)

Kazaklarda toprak konusunda boy miilkiyetinin korunmasi, toplumsal iligkilerin
gelismesinde geri kalindigmin gostergesidir. Bu ylizden Kazakistan’daki ataerkil-boy
yasamunin ve toprak konusundaki boy miilkiyeti anlayisinin ortadan kaldirilmasi, cesitli

gelismelere yol acti.

Ayrica Kazaklarin bir boliimiiniin ¢ift¢ilik ve tarimla ugraslarinda, ticaret ve zanaatin
gelisimde ve ayrica hayvanciligin artisinda da gozle goriiliir bir gelisme vardi. En 6nemlisi
de Kazakistan’in ilerleyen senelerde Rusya pazarlarinda yer almasi basli basina bir

degisimdir.

Sosyal agidan, Kazakistan’in Rusya’ya bagli olmasi sonucunda gelisme gosteren
seylerden biri de Kazak toplumunda yer alan sosyal farklilik miicadelelerinin baglamasi ve
smif farkliliginin ¢izgisinin yumusamasidir. Tarih sahnesine yeni siiflar ve sosyal gruplar
cikmaya baslasa da toplumsal gelisim seviyesinin artmasiyla kole enstitiisii ortadan

kalkmustir.

Siyasi iligkiler agisindan ise onemli bir gelisme olarak, Kazak halkinin siyasal benlik

bilincinin uyanis1 ve ideolojik cemberinin genislemesi ornek gosterilebilir.

Kiiltiirel agidan ise gelisim gosteren durumlardan birisi olarak, Kazak halkinin dnce
Rus kiiltiirii daha sonra da diinya kiiltiirti ile iligkiler gelistirmesi, Rusya’ya baglilik
konusunda 6zetleyici bir 6rnek olusturmaktadir. Uzerinde asil durmamiz gereken sey de
tam olarak bu. 1820-1840 yillar1 bilim diinyasinda, daha Onceleri belli olmayan
Kazakistan’in arastirilmas: konusu biiyiik bir hiz aldi. Kazakistan’1 aragtiran Rus bilim
adamlarinin eserlerinde bir artis olmaya bagladi. 1832’de A. Levsin’in 3 ciltten olusan
calismast yayinlandi. (s.371) Bu eser, Kazakistan’in tarihini, cografyasin1 konu alan ve
simdilerde bile 6nemini yitirmeyen bilimsel bir ¢alismadir. Gelmersen, Karelin, Eversman,

Leman vb. bilim insanlarinin Kazakistan’in jeolojik ve cografik yapisi, zoolojik ve botanik

52! Marks K.-a. g. e, s. 363
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varlig1 hakkinda yazdiklar1 calismalar yayinlandi. Ayrica Velyamin, Zernov vb. kisilerin
de tarihi ¢aligmalar1 da yayinlandi. Rus halkinin 6nde gelen yazarlarindan biri olan A. S.
Puskin de Kazakistan’la ilgilenmistir. F. Bulgarin’in “/van Vyjiygin” adli romaninda, V. I.
Dal ve K. Tolstoy’un hikayelerinde, genel olarak Rus edebiyatinda Kazakistan, tarih3i
konu olarak ele alintyor. Unlii Ukraynal siir yazar1 Taras Sevgevko’nun bile Kazak halki,
ilgisini ceker. Kazak halkinin igcinden Cokan Valihanov ve Ibiray Altmsarin gibi iinlii
isimler ortaya cikar. Bunlara ek olarak, Kazak halki siir yakinlarindaki Rus halkiyla i¢ ice
yasamaya bagslamasi, yakinlagsmasi ve bu yakinlasmadan dogan arkadasliklar sayesinde
Carlik sistemine karsi birlikte miicadele vermeleri, Kazakistan’in Rusya’ya baglanmasi

neticesinde ¢cok onemli bir sonug¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Boylelikle Carlik Rusyasi’nin somiirgecilik siyasetine karsin Kazakistan’m Rusya’ya
baglanmasi, Kazak halkimin kaderini Rus halkiyla birlestirmesine ve bu iki halkin arkadas

olmasina sebep olmustur.

Kazak halk: ile Rus halki arasindaki arkadaslik baglari, her tiirlii zor zamanlarda,

Ekim Devrimi’nden sonra dahi devam etmistir. (s.372)
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KULLANILAN ARSIV VAKIFLARININ LiSTESI

1. Kazakistan’in Merkez Tarih Arsivi (KSSC Tarih Arsivi) — Almati sehri:

Orenburg Smir Komisyonu’nun 4. Vakfi, Omsk Eyalet Miidiirliigii’niin 338-345. Vakfi,
Sibirya Kirgizlar1 Smir Yonetimi’'nin 81, 82, 374. Vakfi, Alatav Bolgesi ile Biiyiik Orda
Kirgizlar1 Bagkani’nin 2-3. Vakfi, Oral Eyalet Miidiirliigii’niin 370. Vakfi.

2. Ckalovsk Tarih Arsivi (Ckalovsk Devlet Tarih Arsivi):

Orenburg Smir Komisyonu’nun eski bagskan1 Tiimgeneral G. F. Gens’in El Yazisi, 166.
Vakif, Orenburg Askeri Valiligi’nin 6. Vakfi, Sevastyanov’un El Yazisi, 169. Vakif,
Albay Avdeyev’in El Yazisi ve Orenburg Giimriik Miidiirligii’niin 96. Vakfi.

3. Ozbekistan’in Merkez Tarih Arsivi (Ozbekistan SSC’nin Devlet Tarih
Arsivi)- Taskent sehri:

Yarbay A. E. Serebrennikov’un “Tiirkistan bolgesini ele gecirme tarihi” ile ilgili
topladigi arsiv belgeleri. Tiirkistan Genel Valisi’nin 715. Vakfi.

4. Moskova’daki Merkez Askeri Tarih Arsivi:

Askeri Bakanligr’nin Vakfi, Sibirya Komitesi’nin Vakfi (1821-1838), Askeri Bakanlik
Konseyi’nin Vakfi.

5. Moskova’daki Merkez Tarih Arsivi:
Disisleri Bakanligr’nin Genel Arsivi'nin 1-9. Vakfi.

6. Leningrad’daki Merkez Askeri Tarih Arsivi:
Askeri Bakanlik Vakiflari.

7. Leningrad’daki Merkez Tarih Arsivi:
Igisleri Bakanligi’ nin Vakfi, Polis Subesi’nin Vakfi.

8. Leningrad’daki SSCB Bilim Akademisi’nin Vakfi:

Sokan Valihanov’un 23. Vakfi (Bugiinde Kazakistan Cumhuriyeti I¢isleri Bakanligi’nin
Tarih Arsivinde bulunmaktadir)- Kazak ve Kirgizlarin tarihi ve etnografyas: ile ilgili
yayinlanmamis caligmalari, notlar1 ve niishalari.

9. V. 1. Lenin Devlet Kiitiiphanesi’nin El Yazmalari Béliimii- Moskova:
Maresal Kont A. Baryatinski’nin Vakfi.

10. Saltikov-Sedrin Kiitiiphanesi’nin El Yazmalar Boliimii- Leningrad sehri:
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Tiiccar Belov’un Sirderya Kazaklari’nin ekonomisi ve ticareti hakkindaki notlari. (Not
XIX. ylizyilin 60’11 yillarma aittir.)

11. SSCB Bilim Akademisi Tarih Enstitiisii’niin Leningrad Subesi:

Kazakistan Cumhuriyeti’nin Tarihi ile ilgili bilgiler, M. 1. Steblin-Kamenskaya diizeltip,
yayina hazir duruma getirmistir (El Yazis1).

12. Aliser Navai Devlet Kiitiiphanesi’nin Dogu Boliimii- Taskent sehri:
“Tirkistan Kiilliyat1” belgeleri.

13. Ozbekistan Cumhuriyeti Bilim Akademisi’nin Dogu El Yazmalan Arsivi-
Taskent sehri:

Mulla Mirza Alim bek, Mirza Rahim Alim bek, Yunus Sigail Datka, Muhammed Riza
Mira gibi Ozbek tarihgilerinin E1 Yazmalar1.

14. Kazakistan Cumhuriyeti Bilim Akademisi Dil ve Edebiyat Enstitiisii’niin
El Yazmalan Vakfi:

Kazak Halkinim XIX. yiizyilin ilk yarisina ait tarihi ile ilgili folklorik belgeler.

15. Kazakistan Cumbhuriyeti Milli Kiitiiphanesi’nin Dogu Béliimiiniin El
Yazmalan Vakfi- Almati sehri:

Folklorik belgeler (siirler, destanlar ve bahadirlar hakkinda hikayeler.)

16. SSCB Bilim Akademisi Kirgiz Subesi, Dil, Edebiyat ve Tarih
Enstitiisii’niin El Yazmalan Vakfi:

Ne 172. El Yazis1- “Kazak-Kirgiz hadiseleriyle ilgili”, ayrica Kirgizlarin halk bilimi ve
tarithi hakkinda belgeler.
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ERMUHAN BEKMAHANOVIC BEKMAHANOV

Ermuhan Bekmahanovi¢ Bekmahanov, Kazak Tarihi’'nde ©Onemli bir yere
sahiptir. O, Kazaklar arasindan ¢ikmus ilk Tarih bilimi doktorudur ve Kazakistan Tarihi
Boliimii’niin kurucusudur. Profesor Bekmahanov, Kazak SSC Bilim Akademisi’nin
tiyesidir. Kisa hayatinda (1915-1966) yetenegi, ¢calisma enerjisi ve halkinin tarihine olan
derin sevgisi sayesinde, bilime ¢ok katkida bulunmustur. Bir tarih¢i olarak kimse onun
kadar dikkat cekici bir yetenege sahip degildir. Onun ismini halk, her zaman
hatirlayacaktir.

Sovyetler doneminde tarih bilimi, her zaman partinin kati rejimlerine maruz
kalmistir. Sadece partinin emir ve dikteleriyle tarith konusunda gelisme saglanabilirdi.
Bu sistem, emir ve direktifler ve uymayanlarin cezalandirildigi bu uygulama, Stalin
diktatorliigii tarafindan yiiriirliige konuldu. Bu emirlere uymayanlara verilen cezalar,
caligmalarina yasak getirme, hapishanelere atilma veya “halk diismani” sifatiyla
adlandirilmasidir.

Boylelikle tarih bilimi yavas yavas yetenekli kisilerini kaybetmeye, yerine ise
Sovyet Partisi destekgileriyle dolduruldu. E. B. Bekmahanov, iste boyle bir ortamda
calismak zorunda kalirken (s.387) Stalin doneminin agir sartlarina da maruz kaldi.
Memleketten kovulmak, tutuklanmak ve siirgiine gonderilmek... Zaten hasta olan
Bekmahanov’a, (akciger hastasiydi) bu donemler biiyiik cesaret, ahlaki ve fiziksel
acidan biiyiik bir sabir gerekiyordu.

Bekmahanov’un 50 yillin hayatinin neredeyse yarisi okumakla ve tarih¢i
olabilmekle gecti. Tarih¢i oldugu ilk donemler (1942-1947) agir savas yillarina denk
gelmistir. Ayrica doktora caligmalariyla ilgili yogun bir bilimsel calisma temposu
icindeydi. Daha sonra, 31 yasinda, doktora tezini savundu ve yaymnladi. Bilimsel
aktivitesinin ikinci donemi (1948-1958) ise her tiirlii su¢lamalardan kendini koruma,
mahkeme isleriyle ugrasma, siirgiin ve tedavisi icin gitti. Uglincii donemi ise (1958-
1966) eski isine geri donmek, bilimsel caligmalarla ugrasmak, kitaplar yaymlamak,
hastalik ve sonunda 6liimle sonlandi.

Ermuhan, 1915 yili simdiki Pavlodar Bolgesi Bayanauil ilgesinde fakir bir
ailenin ¢ocugu olarak diinyaya geldi. 1921 yilinda babasi vefat eder. Okuma ve
yazmay1, bir Kazak bahadirinin ismi verilmis Jasilbay adli kdyde 6grenir ve 11 yasinda
Bayanauil il¢esinde ilkokula baslar. Yedi yillik okulu bitiren Ermuhan, 1932’de Semey
sehrindeki bir yillik tiniversiteye hazirlik kursu okur. 1933’te ise once Tambov, daha
sonra ise Voronej’deki Pedagoji Enstitiisii’nii kazanir.

O donemler, ¢ok kitap okumus ve her okudugunu da anlamaya caligmistir.
Arkadaslariin anlattiklarina gore, O, saatlerce Yunan mitolojisi ile ilgili, Rum Tarihi
ve Makedonyali Aleksandr’in seferleriyle ilgili konusabilmektedir. Miizikten de 1yi
anlayan Ermuhan, dombira, mandolin ve akordeon gibi miizik aletleri
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kullanabilmekteymis. Sik sik tiyatroya gider ve tiyatroya olan askini dmriiniin sonuna
kadar siirdiirmiistiir. Bu sevgisi, onu ileriki zamanlara Kazakistan’in yazar, sanat adami
ve tarih¢ileriyle kuracagi iliskilere yardim etmistir. (s.388)

1937°de  Voronej’deki Pedagoji Enstitiisi'nden mezun olan Ermuhan
Bekmahanov, Kazakistan’da ¢alismaya gonderilir. Onceleri Almat1’da 28. Ortaokulunda
tarih 0gretmeni olarak calismis, daha sonra ise arastirmaci olarak caligmistir. En
sonunda da Kazak SSC Halk Egitim Komitesi'ne bagli Pedagoji Arastirma
Enstitiisii’niin miidiirii oldu.

1940’da Kazakistan Merkez Komitesi karariyla E. Bekmahanov, egitim icin
Moskova’ya gonderilir. Burada 1941’in Kasim ayma kadar tecriibe topladi. Bu
donemlerde 26 yasindaydi ve kendini hep profesyonel tarih¢i olabilmek icin
hazirlamistir. Ancak memleketin de onun bilimsel arastirma c¢alismalaria, savasin
sartlarindan dolay1 da milletin gergeklere ihtiyac1 vardu.

Bunun icin de iyi bir firsat belirir. 1941 yilinin sonlarinda Almati’ya SSCB
Bilim Akademisi’nin iiyesi Anna Mihaylovna Pankratova’nin (1953’ten beri akademi
tiyesidir) yonetiminde Moskova ve Leningrad’in bircok tarih¢isi gelir. Bekmahanov,
gelenlere ve onlarm ailelerine yerlesebilmeleri i¢in yardim eder. Bir taraftan da savas
durumunda okul 6gretmenleri i¢in tarihle ilgili yontemsel bir el kitabinin olusturulmasi
icin de fikirde bulunur ve bu fikrinin gerceklesmesini de basarir. (Bu kitap, Taskent’te
Ozbekce’ye cevrildi). Bu calismamin basarih olmasi, A. M. Pankratova ile E.
Bekmahanov’a Halk Egitim Komitesi’nin onceden planladig bir ciltlik “Kazak SSC
Tarihi” adli caligmasiyla ilgili sorunun ortaya koymalarini kolaylastirdi. Cumhuriyet
liderleri, bu fikri biiytik bir ilgiyle karsiladilar ve bu calismanin hayata gegirilmesi icin
ayrilan tarihciler, Almati’da kaldilar. Yeme, icme ve yasam alanlar1 olusturuldu. (s.389)
Onlarm calisabilmesi i¢in Kazakistan Cumhuriyeti’nin Milli Kiitiiphanesi’nden 6zel bir
salon ayarlandi. Bu arastirmacilar i¢in devlet arsivlerinin kapilar1 a¢ildi. Bu ¢alismalarin
tamaminda e. B. Bekmahanov da yer aldi. O donemdeki izlenimleri hakkinda akademi
tiyesi N. M. Drujinin, “O donemde ben, E. B. Bekmahanov’un kendi memleketini seven
ve tek basina arastirma ¢alismalart yapan hayalini kuran iyi bir tarih¢i olacagina emin
oldum” demektedir.

“Kazak SSC Tarihi” caligmasini hazirlarken karsilagilan en biiyiik sorun 1837-
1847 yillarmmdaki Kenesar1 Kasimov’un ayaklanmasiyla ilgili olan boliimdii. Bu sorunu
¢ozmek icin Tagkent’te yasayan Tarih Enstitiisit Miidiirii, B. D. Grekov c¢agrildi ve en
sonunda Kenesar1 Kasimov hakkinda bir ¢calisma yapmak, Bekmahanov’a verilmistir.

Ayrica E. B. Bekmahanov’un, ikinci annesi olarak gordiigi A. M.
Pankratova’yla, M. P. Vyatkin’le, N. M. Drujinin’le, Kucgkin’le, Y. Y. Zutis vd. baska
Sovyet tarih¢ileriyle olan arkadasligi bir¢cok zorlugu arkada birakti ve hayatinin sonuna
kadar onlarla arkadas kaldi 1943 yilinin yaz mevsiminde Rus ve Kazak bilim
insanlarmin birlikte yazdiklari, eski devirlerden o doneme kadar ki zamani kapsayan
“Kazak SSC Tarihi” adli kitabi Almatr’da yayinladi. Moskova treninin tam yola
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koyulacagi zaman, E. B. Bekmahanov, arkadaslarma “Kazak SSC Tarihi” kitabmnin ilk
baskisini hediye ederek siirpriz yapar. (s.390)

Ancak E. B. Bekmahanov icin bilimsel ¢alismalariin sadece bir baglangici idi.
“Kazak SSC Tarihi” nin ilk baskisi i¢in yazilan Kenesar1 Kasimov ayaklanmasiyla ilgili
kisminda bazi diizeltmeler yaparak, 1943’te SSCB Bilim Akademisi’nin Tarih
Enstitiisii’'nde bu konuyu savundu. Kazakistan’in devrim Oncesi tarihiyle ilgili alanda
arastirmalarina devam ederek Bekmahanov, XIX. yiizy1l Kazakistan Tarihi’ne ¢alisti. O
donem icerisindeki Kenesar1 Kasimov ayaklanmasmi, Kazak halkinin ekonomisini,
sosyal iliskilerini ve ayrica Rusya ve diger komsularla olan iliskiler de ¢alisma konular1
icerisinde yer aldi.

Bu calismay:1 gergeklestirirken E. Bekmahanov, arsiv belgelerinden, Kazakca,
Ozbekge, Kirgizca ve Farsca yazilmis belgelerden ve halk destanlarindan yararlandi.
Boylece E. Bekmahanov, “XIX. Yiizyilin 20-40 Yillari Arasindaki Kazakistan” adli
caligmasinda, o donemdeki Kazak toplumunun toprak meselelerini ele aldi. Kenesar1
Kasimov ayaklanmasinin ortaya c¢ikma nedenini de bu meseleye bagladi. E. B.
Bekmahanov, eserinde Rus ve Kazak halklar1 arasindaki arkadaslik iligkilerine de onem
verdi. 1946 yilinin sonbaharnda bu caligmasini, doktora tezi olarak savundu. Bu
calismas: onaylandiktan sonra O, Kazak SSC Bilim Akademisi Tarih Enstitiisii’'ne
miidiir yardimcist olarak atandi. O donemde enstitii miidiirii, S. B. Yuskov idi.

Biiyiik savasin fetihle tamamlanmasindan sonra yayinlanan tiim eserlerde oldugu
gibi tarih eserlerinde de Rus halkinin sadece Sovyet donemlerinde degil, ayrica daha
onceki donemlerde de Oncii olma roliinii, giiclii bir sekilde vurgulama egilimi vardu.
(s.391)

Sonucta XVIII-XIX. yiizyillardaki Rusya’nin somiirge banliydlerindeki ulusal
kurtulus hareketleri, bu banliydlerin egemen sinifinin ¢ikarlar1 nedeniyle feodal bir
ayaklanma olarak ilan edildi.

Bu durumda E. Bekmahanov’un “XIX. Yiizyilin 20-40 Yillarinda Kazakistan”
adli 1947°de yayimladig1 tezi, bazi tarihgiler tarafindan cesitli kot elestirilere maruz
kaldi. 1947°de E. Bekmahanov, Kazak Milli Universitesi’'ne 6gretim iiyesi olarak ise
almir. Burada hayatinin sonuna kadar, ara sira calismalarina ara vererek, ders verir.
Bekmahanov, kendi bilimsel okulunu kurmaya ¢abalamis ve doktora i¢in yetenegi olan
gencleri almaya basladi. Ancak buna da engel koyuldu. Sonunda “Bekmahanovlar”
olarak adlandirilan 6grencilere de zarar1 dokundu.

Bekmahanov’un diismanlari, yaptiklar1 suclamalar konusunda gittikge yiiksek
sesler ¢ikarmaya bagladilar. Onlar, tarih¢i Bekmahanov’u, “milliyet¢i” olarak
suclarlarken eserinin de “bilimsel ve siyasi iliskilere zarar1 dokunacagr” konusundaki
su¢lamalarmi kanitlamaya calistilar. Bu yillar, Bekmahanov’un giiciinii ve sagligini
yiprattt. Biitiin bu su¢lamalara kars1 hep daha direncgli ve sabirli olmaya ¢alist.
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“Kazak SSC Tarihi” adli ¢alisma, onceden herkes tarafindan begenilip Stalin
Odiiliine uygun goriildii. Ancak yazarlarin bu sevinci, ¢ok siirmedi. Bekmahanov icin bu
durum, tam bir trajediye doniistii. Stalin Odiiliiniin verilmesiyle ilgili son toplantida
SSCB Bilim Akademisi iiyesi Yakovlev, “Kazak SSC Tarihi” Ruslara kars1 yazilmis bir
eserdir, diyerek jiiriyi korkuttu. Boylece bu kitaba 6diil verilmedi. (s.392)

Bu olaylar iizerine A. M. Pankratova, tarth alanindaki bu meseleyi
degerlendirmek i¢in Merkez Komitesi’ne bagvurdu. Onun bu teklifi, kabul gordii ve 29
Mayis — 8 Temmuz 1944 tarihleri arasinda taninmis Sovyet tarih¢ilerinin toplantisi
gerceklesti. Bu oturumu, Merkez Komite Sekreteri A. S. Serbakov yonetti. Ayrica A. A.
Andreyev ile G. M. Malenkov adl iki sekreterde bu toplantida yer aldi. Toplanti
sirasida tarith biliminin giindemdeki problemleri yanisira, “Kazak SSC Tarihi” ne de
cesitli yorumlar yapildi. A. M. Pankratova, N. S. Derjavin, B. D. Grekov vd. bu
caligmanin gerekliligini savunup desteklerken, A. 1. Yakovlev, S. K. Busuyev vb. ise bu
calismanin, Ruslara karsi yazildigini savundular. Onlara gore, Carlik Rusya’s: biitiin
halkr bir araya toplamisti. Ayrica Vatan Tarihi, bir biitiin SSCB tarihidir, yani Rus
Milleti acisindan yazilmis bir tarih olmasi gerekir.

Ayrica toplantida, Yakovlev’in 7 Ocak 1944’te Halk Egitim Komitesi’nde yeni
okul kitaplarmin yazilmas gerektigi ile ilgili sdylentiler ortaya ¢ikti. O, SSCB tarihiyle
ilgili degil de tiim Rus Tarihi’yle ilgili bir tarih kitabinin yazilmasi gerektigini 6ne
stirdii.

Toplant1 sonrasinda, c¢ikan sonuca karst olan A. M. Pankratova, Merkez
Komitesi Sekreteri A. S. Serbakov’a resmi bir sikdyette bulundu. Pankratova,
Yakovlev’in bu bakis acisinin “Kazaklarin milli duygularinda derin izler birakacagr”
seklinde bir aciklamada da bulunmustur. (s.393)

Toplantidan sonra Yakovlev, A. M. Pankratova’nin yanina gelerek: “Liitfen,
bana kizmaywin. Kazak SSC Tarihi adli kitapta sadece 10 sayfa kadar yerde bazi
degisiklikler yapilmali. Aslinda kitap iyi bir kitaptir” demistir. Ancak toplantida
degerlendirilen fikirler, gazeteler sayesinde herkese ulasti. M. Morozov adli bir kiginin
“Kazak SSC Tarihi” adli elestiri yazis1 Bolsevik Dergisi’nde yayinlanir. (1945, Ne6 )
Ayrica, Kazakistan Merkez Komitesi’nin 14 Agustos 1954°teki kararnamesiyle “Kazak
SSC Tarihi” nin ikinci baskisina hazirlik caligmasi da yer aldi.

Bu olaylardan sonra, Kenesar1 ayaklanmasini elestirenler, Bekmahanov’a kars1
cephe almaya basladilar. Onceden “Kazak SSC Tarihi” ne kars1 sdylenen elestiriler,
Bekmahanov’un monografisini elestirmeye basladilar. 1948 yilinin subat ayinda SSCB
Bilim Akademisi’nin Tarih Enstitiisi'nde Bekmahanov’'un monografisi de
degerlendirildi. Almatr’dan Tarih Doktoru Aydarova katildi. Tarih Bilimi doktorlar: T.
Soymbayev ile M. Akinjanov’un yazili fikirleri okundu. (s. 394) Bunlara Drujinin,
Bahrusin, Vyatkin ve Kugkinler karsi ¢ikti. Tartisma sonucunda akademi tiyesi Grekov,
Bekmahanov’u milliyet¢i (ulusgu) olmakla suclamanin bilimsel tartigsmaya has bir
davranig olmadigini vurguladi.
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Maalesef, Moskova’daki miizakerede de herhangi bir sonuca ulasilamadi.
Tartisma, giin gectikce daha da derinlesmeye basladi. 1948 yilinin temmuz ayinda,
Kazak SSC Bilim Akademisi’nde, Bekmahanov’un kitabini1 degerlendirmenin bes giin
devam etmesini, bu tartijmanin ne kadar derinlestigine Ornek gosterebiliriz.
Elestirmenler tarafindan kitaba, “calisma bilimsel yonden farklilik gostermekte”
“icerdigi ideoloji bakimindan ¢ok zararli bir kitap” gibi ¢ok sert elestiriler yapilmasi ve
yapiliyor olmasi dikkat cekicidir.

“XIX. Yiizyilin 20-40’Ii Yillarinda Kazakistan™ kitabi ile ilgili sdylenen karsit
fikirlere “Pravda” gazetesi yardima geldi. Bu gazete, 26 Aralik 1950 tarihinde
Soymbayev, Aydarova ve Yakunin’in ‘“Kazakistan Tarihi Meselelerini Marks — Lenin
anlayistyla Anlatalim” adli makalesini yayimnladi. Bu, aslinda Bekmahanov’un
mubhaliflerini halkin goziinde Merkez Komitesi’nin adiyla desteklendigini ozellikle
belirtmekti. Ciinkii Pravda’nin sozii, partinin sozii demektir.

Bundan sonraki siirecte “Kazak milliyetcilerine” karsi yapilan saldirilar, hep
zaferle sonuglandi. 15 Mayis 1951°de E. Bekmahanov “yaptigi siyasi hatalar sebebiyle”
Kazak Devlet Universitesi'nin Tarih Boliimii’ndeki isinden cikarildi. Profesorliik
unvani yok sayilarak parti tiyeliginden de ¢ikarildi. (s. 395)

Isinden cikarilan E. Bekmahanov, Almati Eyaleti Narinkol bolgesindeki bir
okulda tarih dersleri verdi. Daha sonra ise Jambil Eyaleti Su bolgesindeki Novotroitsk
koytinde bulunan okulda 6gretmen olarak calistig1 siralarda, 5 Eyliil 1952°de tutuklanda.
O, “Sovyet Hiikiimeti’ne karst bir goriise sahip olmakla, 1942 — 1951 yillart arasinda
milliyetcilikle ilgili diisiincelerini vaaz etmekle” suglandi. 2 Aralik 1952’de Kazak SSC
Yiiksek Mahkemesi tarafindan Bekmahanov’a 25 yil hapis cezas1 verildi ve
Bekmahanov’u GULAG kampina siirgiine génderdi.

Verilen bu hilkkmiin acimasizca ve adaletsiz oldugu, basta beraber calistig1 kisiler
ve diger herkesce biliniyordu. Kazakistan tarih¢isi Bekmahanov’a, Moskova’daki
arkadaslar1 biiyilk bir hiiziinle bakip “Kurtarmaliyiz” soziinii ayni giinlerde dile
getirmeye basladilar. A. M. Pankratova, Merkez Komitesi’'nin {iyesi olarak Merkez
Komitesi’nin Birinci Sekreteri N. S. Hrusev’e gelerek bir ricada bulundu. O,
Bekmahanov’un su¢suz oldugunu ve onun serbest birakilmasini rica etti. “Biz, onun
yalan soylemeyecegine inaniyoruz. O, yalancilarin bir kurbanmidir” diyerek Moskovali
tarih¢iler adina da konugmasini gerceklestirdi.

Partinin gerceklestirdigi XX. Kongreden sonra biitiin memlekette durumlar
degismeye baslamis, baskilar ile siirgiine gonderilenlerin dilekgelerine yeniden
bakilmast karariyla 1954’te Bekmahanov serbest brrakilmistir. E. Bekmahanov’un
serbest birakilmasini, Moskovali bilim adamlari, Grand Hotel’de bir araya gelerek
kutlamislardir.

Ancak eski Profesor, Ermuhan Bekmahanov, Almati’ya geri geldikten sonra
hi¢bir igyeri onu ise almadi. Ne gariptir ki o donemde Kazakistan’in hi¢bir yerinde tarih
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profesorii yoktur. Bu agir darbelere ragmen Bekmahanov, ailesiyle bir daire kiralayip
caligmalarina burada devam etmistir. Calismalarinda, ozellikle Kazakistan’in Rusya’ya
baglanmasi ile ilgili tarihi gercekleri agiga ¢ikarmak i¢in arastirmalar yapmustir. (s. 396)

E. Bekmahanov’un 1951 — 1952°1li yillar1 arasinda yazmis oldugu, 800 kiisur
sayfadan olusan monografisi tutuklama sirasinda ele gecirilmisti. O, bir yil icerisinde
yeniden kaynaklar toplayarak, yeni monografisine ¢alisti. 1955 yilinin eyliil ayinda ise
Kazak Universitesi’ne dgretmen olarak ise alindi. O srrada Kazak Devlet Universitesi
ile Kazak Pedagoji Enstitiisti’niin 6grencileri, Bekmahanov’a akademik derecesinin geri
verilmesi i¢cin onu desteklemisler fakat bu destekleme isi 6grenciler acisindan kotii bir
sonugla sonlanmistir. Onde geldigi diisiiniilen bir o6grenci Kazak Pedagoji
Enstitiisi'nden cikarilmis, diger Ogrenciler de uyart almislardir. Ancak 1957 yili
Moskova’daki SSCB Bilim Akademisinin Yaymevi tarafindan Bekmahanov’un
“Kazakistan’in Rusya’ya Baglanmas1” adli yeni kitab1 ¢ikt1 ve ikinci kez doktorasini
savundu. 1958°de ise Tarih Boliim Bagkani, olarak atandi.

Bekmahanov’un girisimleriyle Kazak Devlet Universitesi’'nin  Tarih
Bolimii’nde, “Kazakistan Tarihi” alaninda 6grenci yetistirmek icin lisansiistii boliim
acildi. Kisa bir donem igcinde E. Bekmahanov’un sadece kendisi 20’den fazla bilim
adam hazirladi. Yine onun girisimleriyle Tarth Boliimii’nde genis capli bir bilimsel
arastirma caligmalar1 baslatildi. Kazakistan Tarihi ile ilgili iiniversite Kkitaplari
hazirlanmaya basland1 (1963’te ders Kkitaplar1 yaymlandr). 1959°da okullar icin
Kazakistan tarihiyle ilgili ders kitab1 yazan Bekmahanov’un bu eseri, araliksiz 30 yil
boyunca yeni baski gormiistiir.

E. Bekmahanov 1962’de Cumhuriyet Akademisi’nin iiyesi olarak se¢ildi. Ama
ne yazik ki boyle yetenekli insanlarin devamli diismanlar1 bulunmustur. E.
Bekmahanov’un Kazakistan tarihinin biitiin okullarda okutulmasi, Kazakistan Tarihi ile
ilgili kitaplarin c¢ikarilmasi gerektigi hayali ne yazik ki Oliimiinden birka¢ yil sonra
gergeklesebildi. O, tarih diinyasina kolay lokma bulabilmek i¢in degil de gerceklerin
pesinden kosmak i¢in gelen bir insandir. (5.397)



DEGERLENDIRME

Ermuhan Bekmahanovi¢ Bekmahanov, Kazak tarih¢iligi konusunda en onde
gelen isimdir. O, Kazaklar arasindan ilk tarih bilimi doktoru unvanini almis ve
Kazakistan tarihi boliimiinti olusturmus ve bu alanda ilk profesér unvanina sahip olmus

bir kisidir.

50 yillik dmriiniin yaris1 okumakla ve diger yaris1 da tarihi ¢aligmalar yapmakla
gecen E. B. Bekmahanov, 1915 yilinda simdiki Pavlodar Bolgesi Bayanauil ilgesinde
fakir bir ailenin cocugu olarak diinyaya gelmistir. Okuma ve yazmayi, bir Kazak
bahadirinin ismi verilmis Jasibay koyiinde 6grenen Bekmahanov, 11 yasinda Bayanauil
ilgesindeki ilkokula baslar. Yedi yillik okulunu bitiren yazar, 1932’de Semey’de, bir
sene Universite hazirlik kursuna gider. 1933’te ise once Tambov daha sonra da
Voronej’deki Pedagoji Enstitiisii’nii kazanir. Bu donemlerde Bekmahanov, Yunan
Mitolojisi, Rum Tarihi ve Makedonyali Aleksandr’m seferleri hakkinda okuduklarmdan
yola ¢ikarak uzun yorumlarda bulunmaktaydi. Miizik ve tiyatroya da ilgi duyan yazar,
bu ilgisi sebebiyle ileriki yillarda Kazakistan’in onde gelen sanat adamlariyla ve

tarih¢ileriyle kuracak iligkilerine yarar saglamistir.

1937°de Voronej’deki enstitiden mezun olan Bekmahanov, Kazakistan’a
calismaya gonderilir. Burada ortaokulda tarth 6gretmeni olarak ¢alismis daha donra da
Kazak SSC Halk Egitim Komitesine bagli Pedagoji Arastirma Enstitiisiine miidiir olarak

atanmistir.

1940’ta Kazakistan Merkez Komitesi Biirosu’nun karariyla E. Bekmahanov,
Moskova’ya egitim icin gonderilir. 1941 yilmin sonlarma dogru Halk Egitim
Komitesi’nin 6nceden planladigi bir ciltlik “Kazak SSC Tarihi” adli bir arastirma
konusunda A. M. Pankratova ve E. Bekmahanov’a da gorev verilir. Kazak SSC Tarihi
izerine yapilan bu caliymada en biiyiik sorun Kenesar1 Ayaklanmasi ile ilgiliydi. Bu
sorunu ¢6zmek i¢cin Taskent’te yasayan Tarih Enstitiisii Miidiirii B. D. Grekov cagrilir

ve sonunda Kenesar1 Kasimov ile ilgili kism1 yazma isi, E. B. Bekmahanov’a verildi.
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Bu calismayr gerceklestirmek icin E. Bekmahanov, arsiv belgelerinden, Kazakca,
Ozbekce, Kirgizca, Farsca yazilmis belgelerden, halk destanlarindan yararlanmustir.
1946 yilinin sonbaharinda bu c¢alismasmi doktora tezi olarak savundu. Caligmasi
onaylanan Bekmahanov, Kazak SSC Bilim Akademisi Tarih Enstitiisiine miidiir

yardimcisi olarak atanir. Bu donemde Enstitii miidiirii olarak S. B. Yuskov vardi.

Ancak bu eseri ile ¢esitli baskilara maruz kalan Bekmahanov, milliyet¢i olarak
suclanmistt. Yaptig1 bu calisma herkes tarafindan begenilmis ve Stalin ddiiliine uygun
goriilmiis olsa da SSCB Bilim Akademisi liyesi Yakovlev, “Kazak SSC Tarihi” Ruslara

kars1 yazilmistir, diyerek jiiriyi korkutmustur.

Kendisine zit goriislii tarih¢ilerin yonlendirmesiyle Bekmahanov’a karsi bir
miicadele baslatilmis ve Bekmahanov, 5 Eyliil 1952’de “Sovyet Hiikiimetine kars1 bir
goriis beslemek”, “Milliyetcilikle ilgili konusmalar yapmak™ suglariyla suclanmistir.
Kazak SSC Yiiksek Mahkemesi, Bekmahanov’a 25 yil hapis cezasi verir ve onu

GULAG kampina siirgiine gonderir.

Hep ikinci annesi gibi gordiigii Pankratova’nin ricalar1 ve partinin XX.
Kongresinden sonra degisen durumlar, siirgiine gonderilenlerin dilekgelerini tekrar

gozden gecirilmesi karar1 ile Bekmahanov serbest kalir.

Kazakistan’a dénen Bekmahanov, Kazak Devlet Universitesinde Tarih Boliimii
baskani olarak, saglhiginin elverdigince Kazak Tarihi ile ilgili caligmalarina devam

etmistir.

Yazarin hayatina kisaca degindikten sonra tezimize konu bashigi olan, “XIX.

Yiizyilin 20-40’11 Yillarinda Kazakistan” adl1 eserinden de bahsedelim.

Yazar, bu eserini olustururken kullandig1 kaynaklar konusunda segici
davranmaya caligmis ve donemin calkantisina kapilmadan, tarafsiz bir tutumla yazilmig

kitap, dergi ve elyazmalari ile mektuplara yer vermistir.

Kazakistan’in Ozellikle dikkat cekilmesi gereken donemlerinden biri olan ve
Ermuhan Bekmahanovi¢ Bekmahanov’un Onemli bir eseri olarak karsimiza ¢ikan bu
eserini olusturmasindaki asil sebep, XIX. yiizyilin 20-40’11 yillar1 arasindaki Kazaklarin

durum hakkinda herhangi bir bilimsel ¢aligma yapilmamis olmasidir. Genel bir tarih
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arastirmasindan ziyade 6zel bir donemi kapsayan bir arastirma yapilmamasini sdylemek

istiyoruz.

20-40’1 yillar, Kazaklarin gerek I. Nikolay hiikiimeti ile gerekse kendi feodalleri
ile aralarindaki iliskilerinin ¢ok bilyiikk degisimlere ugramis olmasi nedeniyle 6zel bir

Oneme sahiptir.

Kazaklar, Biiyiik (Ulu) Ciiz, Orta Ciiz ve Kii¢iik Ciiz olmak {lizere ii¢ ana grup
halinde olusmus bir toplumdur. Bu ciizlerin cografi yerlesimleri ve boylar1 hakkinda

bize kisa da olsa dikkate deger bilgiler veren bazi eserleri belirtmekte fayda goriiyoruz.

Sirderya’nin asagi boliimlerinden Tobil ve Oral Nehirlerine kadar olan bir
bolgede yasayan Kiiciik Ciiz ve boylar1 (Bayuli, Jetiru ve Alimuli gibi) hakkinda,
Kiiciik Ciiz’tin yonetici sultanlarindan topladig: bilgilere dayanarak, 40’11 yillarda 500
bin kadar niifusa sahip olup, 100 bin kadar haneye sahip oldugunu Albay Blaremberg,
“Rusya Imparatorlugunun Askeri Istatistiklerini Gozden Gecirme” adli eserin XIV.

cildinde belirtmistir.

Orta Ciiz’tin Semey ve Akmola eyaletleri ile Sirderya ve Yedisu eyaletleri
civarinda toplanmis oldugunu, 116500 haneye ve yaklasik olarak 468 bin kadar bir
niifusa sahip oldugunu, Yarbay Butovski'nin istatiksel verilerine dayanarak aktarilan
bilgileri de N. A. Aristov’un “Tiirk Kabileleri ile Uluslarimin Etnik Yapisi ve Niifuslar
Hakkinda” adl eserde bulabilmekteyiz.

Biiyiilk Ciiz hakkinda dogruya en yakin bilgilere ise iki ayr1 kaynaktan
ulagilabilmektedir. Biiyiikk Ciiz’tin Yedisu, Evliyaata (bugiinkii Jambil), Cimkent
(bugiinkii Gliney Kazakistan) eyaletlerini kapsayan yerlesim alanlar1 ile 95 bin haneye
ulastiklarmi, Y. Yujakov’'un “Orta Asya’da Bulduklarimiz, II. Cimkent Ornegi” adl
caligmasinda bulabilirken; 550 bin kadar niifusa sahip oldugunu Aristov’un yukarida

bahsi gecen eserinden bulabilmekteyiz.

Yazarin degindigi donem, Kazaklar acisindan hayvanlarin otlaklar: i¢in yapilan
miicadeleler ve go¢ yollar: ile yasadiklar: bolgelerin ugradigi saldirilar ile dolu yillar
olmustur. Bu donemde Kazaklarin bashca gecim kaynagi, hayvancilik olmustur. Bu
sebeple ticaret konusunda bilgisi olmayan Kazaklarin, Kazak toplumunu kendine

bagimli hale getirmeye calisan 1. Nikolay Hiikiimeti’ne karsi otlaklar i¢cin verdigi
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miicadele, dikkat cekilmesi gereken bir durumdur. Kenesar1 Kasimov’un baslatmig

oldugu isyanin temelini de bahsettigimiz bu durum olusturmaktadir.

Carlik Rusyast’nin somiirge faaliyetleri, kendi boy beylerinin toprak zenginligi
icin yapmis oldugu baskilar neticesinde hayvancilik ile ugrasanlarin sayisinda bir
azalma yasandi. Bu donem ve takip eden yillarda Kazaklar, toprakla ugrasmaya
ekincilige baslamislardi. Ekincilik ile eskiden beri ugrasanlar, aslinda “gift¢i” sinifi
olarak adlandirilan fakir koylii insanlar olmustur. Bu duruma kanit olarak danigman
Idarov’un, “Hayvami, giyim kusagi, evi olmayan fakirler cogunlukla ekin ekmekle
ugragryorlar. Bu yiizden ciftci kelimesi, Kirgizlarda (Ruslar Kazaklara Kirgiz da
demektedir) insamin durumunun kotii oldugunu bildirir’ diye yazdigr “Sibirya
Miidiirliigiine Bagl Kirgiz Stepi ve Yeni Kurulmus Semey Bolgesi” adli eserini 6rnek
gosterebiliriz. Ilerleyen donemlerde Kazaklarin cogunlugunun ciftcilikle ugrasmaya
basladigimi yine o donemde yazilan bazi eserlerden anliyoruz. Bir donem sonra, XIX.
yiizyilin 30-40’l1 yillarinda sadece fakirler degil zenginlerde ciftcilikle ugragmaya
basladilar.

Kazaklarin ciftcilik ile ugrasmaya baslamalar1 bizi, hayvanciligi tamamen
biraktig1 diisiincesine gotiirmemeli. Tabaklanmis deri, deri kumas karisimi elbiseler,
eyer takimi, halat otaglar ayn1 zamanda balta, bicak, iizengi gibi metalden yapilan
Kazak el sanatlar1 gerek Rus gerekse bozkir pazarlarinda biiyiik ragbet goriiyordu.
Ticarette degis tokus usuliine dayali 6deme seklini birakan Kazaklar, artik mallarini
pesin paraya satiyor, aldiklari paranin bir miktar1 ile de saman yignlar1 alarak,

hayvancilig1 devam ettiriyorlardi.

Kazaklarin ekonomik faaliyetleri ve ugras alanlarmm1 yukarida Ozetlemeye
calistik. Kazaklarin gerek ekonomik gerekse ugras alanlarmmin degisimi, kendi
aralarindaki sosyal iligkilerin de degismesine, farklilagsmasina yol agmistir. Bunlar1 da

gozden gecirmekte fayda goriiyoruz.

Rus ihtilaline kadar tarihgiler, Kazaklar1 “aksiiyek™ ve “karasiiyek” olmak lizere
iki grup halinde agikliyorlardi. Aksiiyekler, Cengiz soyundan geldigi sOylenirken;

karasiiyekler ise siradan halk, avam kismi olarak biliniyordu.

Aksiiyek, teriminin ortaya cikisi, Kazak tarihinin baslangic donemlerine kadar

uzanmaktadir. Aksiiyek beylerinin ortaya ¢ikisi da Tatar-Mogol isgalcilerinin hakimiyet
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siirdiikleri donemde, Kazakistan’da derebeylik iliskilerinin kaliplasmaya baglamasiyla
ilgilidir. Aksiiyek beyleri, Akademisyen V. V. Radloff'un “Tore, eski Tiirk
unvanlarindan olup hanzade, sehzade anlamlarina gelir’ dedigi ciimledeki tore
kavramini da kendileri i¢in kullanmaya baglarlar. Aksiiyek beyleri, (tore beyleri)
kendilerine has ayri1 bir derebeylikler kurmuslar, herhangi bir boy topluluguna da
girmemisler ve kendilerini boylardan istiin tutmuslardir. Bu unvanlar da aksiiyek ve
tore unvanlar1 da XIX. yilizyilin ilk yarisinda gecerli giiciinii kaybetmisti. Bu durum,
Cengiz han soylu olma durumu 6nemini yitirmeye baslamasiyla miilk esitsizligini de

beraberinde getirmistir.

Aksiiyek-Karasiiyek terimlerinin yanisira yaygin olarak kullanilan bir diger
unvan ise “bi” dir. Bi farkl sekillerde, ornegin bek, beg veya biiyiik anlamlarinda da
kullanilmigtir. Bi unvaninin nasil meydana geldigi konusunda herhangi bir bilgilendirici
kayit bulunmamaktadir. Bu unvan ayni zamanda, bazi yetkili memurlara, hiikiimdar

ailesine hizmet edenlere ve yabanci vekillere de verilmistir.

Feodallesme siirecine giren bazi beyler, topraklara sahip olma konusunda
somiirge politikasini ele almaya bagladilar. Ortak kullanim alanlar1 olan, go¢ yollari,
yaylaklar, kislaklar birer birer Kazak boy beylerinin ellerine ge¢cmekteydi. Bu konuda
Balluzek, “... Swmir belirleyici mizraklar agaglar sokulsa, hangi boydan oldugunu
gosteren igaretler kazilsa ve hatta farkli sekillerde baglanarak isaretleme yapilmig
yerler dulunsa da o topraklarin gercek sahipleri kadilar, boy beyleri ve aksakallardi”

demektedir.

Topraklar bu sekilde pay edilirken, ciftcilikle ugrasan Kazaklardan ogiir;
hayvancilikla ugrasanlardan da zekdr adi altinda vergi toplanmaya baslamisti. Bu
vergiler bazen nakdi olarak alinirdi. Bazen de hayvani olan biri hayvan olarak
odeyebiliyorlardi. XIX. yiizyilin ilk yarisinda bu iki vergi ¢esidi, Osiir ve zekat sistemli
olarak topland1 ve feodal yiikiimliilik olarak kurumsallagti. Bunun yanisira hediye
adiyla 6zel vergiler de toplandi. Bunlarm i¢inde en 0ne ¢ikan vergi ¢esidi, “sogim” oldu.
Sogim, kis i¢cin 6zel olarak kesilen hayvan ve hayvan etidir. Buna ek olarak, diizensiz
fakat feodal yiikiimliiliikk halinde olan bir diger vergi cesidi de “sibaga”dir. Sibaga ise
kis icin saklanan hayvan etinden degerli misafirler icin ayrilan paymn adidir. Bu maddi
yiikiimliiliikkler hakkinda Sinir Komisyonu Baskani1 Ladijenski, “Zekat, sogim, sibaga ve

buna benzer diger vergiler, han soyundan olanlara verilirdi” diye yazmistir.
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Burada degerlendirmeye alinacak bir diger nokta, “konsilar’dir. Konsilar, bir
bakima yar1 kole olan fakirlerden olusur. Onlar, biitiin ailesiyle beraber beylerin biitiin
islerini ¢ok az bir maas karsiliginda yerine getirirlerdi. Bunlardan alman vergi ise
calisarak 0deme seklindedir. Bu verginin adi da “savin” olarak adlandirilmaktadir.
Kazak bozkirini ziyaret eden bircok gezgin veya hiikiimdar yetkilileri, bu sosyal grup
tizerinde durmamis olsalar da varhigindan soz etmislerdir. Konsilar hakkinda en
kapsaml bilgilendirmeyi, Mihail Gramenitski’nin ¢aligmalarinda rasthiyoruz. O, “Evleri
olmayan fakir Kazaklar, sultanlarin yaminda toplamip gecimlerini sagliyorlar.
Hizmetcilik edip hayvan bakarlar. Eger sultan veya herhangi bir zenginin yaninda
bulunmadiklart zaman oliimiin esigine gelirler. Hicbir seylerinin olmayisi, onlart bu

duruma diisiirmiistiir’ diye yazmaktadir.

Yazarin eserinde isledigi donemin bir diger dikkat cekici toplumsal gruplar1 da
“Jataktar” ve “Bayguslar” dir. Jataktar, goc etmeye hayvanlari dahi olmayan, siirekli
kislaklarda kalan fakirlerdir. Bayguslar (bicareler) de Kazak toplumunun en fakir

kesimidir. Para kazanabilmek ugruna, Rus sinirlarina yiiriiyerek gitmeyi goze alirlar.

Su¢ ceza iliskisi konusunda, “kun” kavramima deginmekte fayda var. Kun,
toplum icinde en biiyiik gelir kapisi olarak goriiliiyordu. Kun, 6ldiiriilmiis bir kisi i¢in
O0denen kan hakkidir. Buna ek olarak bazi cezalar iizerinde de duralim. Bir Kazak’1
oldiirmenin cezasi, lizerine hali serilmis tek horgiiclii bir deve, birkag basortiisii ile kiirk,
kaftan, ¢cizme ve Oldiiren kisinin silahlar1 ve at1 bedel olarak alinirdi. Sahibini 6ldiiren
bir kuna 3000 koyun bedeli ceza verilirken, sultanlardan birini 6ldiirmenin cezas1 7000

koyun idi. Han 6ldiirmek de 7 siradan vatandas 6ldiirmekle esitti.

Kazak sultanlar1 ve kadilar ayrica “barumta” isinden de kazang elde etmeye
caligmiglardir. Eskiden 6desme olarak goriilen barimta (gasp), daha sonralar1 feodal
zorbaligin bir sekli olmaya basladi. Barimta, bir hirsizlik, talan etme gibi olarak goriilse
de aslinda bu yapilan bir seye karsilik vermektir. i1k kiz kacirma, hirsizlik gibi olaylar
su¢ sayllmazken intikam i¢in ayni seyleri diger aileye veya boy’a yapmak, barimta

olarak goriiliirdii.

Ermuhan Bekmahanov’un incelememizin bashigini olusturan “1820-1840 Yillar:

Arasinda Kazakistan” adli eserinde, Kazaklarin o déonemdeki sosyo-politik ve sosyo-
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ekonomik durumlarin1 isledikten sonra eserin ana boliimiinii olusturan Kenesari

ayaklanmasinin olusumunu ve ayaklanmanin siirecini inceleyebiliriz.

1822-1824 yillarinda Kiiciik ve Orta Ciizlerde han yOnetiminin ortadan
kalkmasiyla I. Nikolay Hiikiimeti’'nin de baskilar1 artmaya baslamisti. Buralarda Carlik
Rusyasi2ndakilere benzer yonetim organlar1 kurulmaya baslanmis, yonetim daha da
merkezilestirilmeye calisilmigtir. SOmiirge haline getirilen Kazak topraklarinda,
etkinligini koruyabilmek i¢in, hiikiimet tarafindan kaleler insa edilmeye baslanmigtir.
“Sibirya Kirgizlar1 Smnir Yonetimi” adi altinda, merkezi Ombi1 sehri olan bir smnir

yonetimi olusturuldu.

Kazakistan’in giiney ve giineybatisinda Hokand ve Hiva hanliklar1 da isgalci
politikalarimi arttirmaya bagsladilar. 1820’11 yillarda Ulu Ciiz ve Kiigiik Ciiz’iin bir kismi
bu hanligm hakimiyeti altinda bulunuyordu. Kazaklardan vergi toplamaya
calisiyorlardi. Hiva Hanlig1 da Rusya benzeri bir baski ile Tabin, Tortkara ve Bayuli
boylarina, Sirderya asagilarinda kaleler yaptirmaktaydi.

Biitiin bu olaylarin yani sira 1822°de bdlgelerin yeniden tayini i¢in ¢ikarilan
kararname ile Abilay Han’m ogullar1 Sarjan, Esengeldi ve Kenesari’nin liderliginde
halk ayaklanmalar1 ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bu ayaklanmalarin amaci, Rusya’nin ve

askerlerinin bozkirdan ¢ekilmesiydi.

Kasim Han ve ogullar1i Rusya’ya karsi Hokand Hanlhigi héakimiyetindeki
Kazaklarla birlik olup Rusya’ya kars1 ayaklanmakti. Fakat Hokand Hanlig1, sinirlarinda
boyle bir olusuma izin vermemis, once Sarjan ve Esengeldi’yi daha sonra da Kasim
Han’1 6ldiirmiislerdir. Kasim Han’m ailesi buradan Sibirya Gelen Valiligi’ne bagli olan

Ulutau yakmlarina go¢ etmislerdir.

Kazaklarm eskilerden beri yurt edindikleri yerlerden Rusya’nin baskilar1 ve
saldirilar1 karsisinda goc ettirilmesi, Jolaman Tilensiyev’i ayaklanmaya tesvik etmistir.
Turgay Nehri civarina yerlesen Jolaman, buradan gecen Rus askerleri ve kervanlarina
saldirilar diizenlemistir. Jolaman Tilensiyev'in bu ayaklanmasi, Kazak tarihinin en
biiylilk olma 0Ozelligine sahip olan Kenesar1 ayaklanmasmin ©n kosullarini

olusturmustur.
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Kenesar1 Kasimov’un ¢evresinde toplanan halk kendilerini, Carlik Rusyasi’nin
yonetimi altina almaya calistigin1 anlamaya basladi. Kendi zamanina kadar daginik bir
sekilde yasayan halkin itirazlarini, sOmiirgelestirmeye karsi miicadele amacina
doniistiirmeye calisan Kenesari, ayn1 zamanda Orta Asyali hanliklarin eziyetlerinden de
kurtulmak istemekteydi. O, sadece Rusya ve Orta Asyali hanliklarin baskic1 ve
somiirgeci politikalarina karst ¢ikmakla kalmamis, bunun yaninda kendi Kazak
feodallerine karst1 da bir bagimsizlik miicadelesine girismisti. Burada, Kenesar1
Kasimov’un diizenli bir devlet olmadan, somiirgecilik faaliyetlerine kars1 miicadele

vermeyecegini anladig i¢in asil hedefinin Kazak Hanlig1 oldugunu anlayabiliriz.

Kenesar1 ayaklanmasi, XIX. yiizy1l Kazakistan’in1 tamamen kaplamisti. Ulu,
Orta ve Kiiciik Ciiz Kazaklari, bu ayaklanmaya katilmak icin biitiin gayretlerini
gosterdiler. Ayaklanmanin baslangicindan sonuna kadar Sultan Kenesarr’yi, Kipgak,
Tortkara, Jagalbayli, Sekti, Alsin, Kerey, Jappas, Baganali, Tabin, Tama, Argin ve daha
bircok boylar desteklemisti. 10 y1l kadar devam eden bu ayaklanmanin asil itici giiciinii,
calisan isciler, fakir ve haksizliga ugrayan Kazaklar olusturmustur. Ayaklanma
siirecinde soziinii etmemiz gereken bir diger nokta, her ne kadar Rusya ve Orta Asya
hanliklarinin baskilarma karg1 bir miicadele verilse de ayn1 zamanda kendi i¢lerindeki

darginliklar konusunda da bir ¢6ziim olusturulmaya ¢alismistir.

Baski altinda kalmus ii¢ Ciiziin is¢ileri, bu siyasi olaya, ayaklanmaya katilmalar:
sonucunda ayaklanma, milli bagimsizlik seklini almistir. Kenesar’’yr en cok
destekleyenler; kardesi Navrizbay, kiz kardesi Bopay ve yakinlar1 idi. Ayaklanmaya
katilan Cengiz kusagmin (aksiiyek) icinden Koksetau bolgesi sultanlarindan Segen,
Hankoja, Valioglu Tortayoglu, Ayganim Hanim; Akmola bdlgesinden Kusik, Jaday ve
Janay Aysuakov’du. I. Nikolay Hiikiimeti’nin cezalandirma yetkisine sahip kurumlarin
toplamis olduklar1 bilgilere gore, ayaklanmaya Kusmurun, Koksetau, Akmola,
Karkarali ve Bayanauil bolgelerinden 80’den fazla sultan, kadi ve beyler katilmisti.
Bunlarin i¢cinde en dikkati ¢eken ise Aygamim Hanim’dir. Biiyiik bir itibar1 olan
Ayganmim Hanmim, Rus Hiikiimet yetkililerinin dahi bazi konularda basvuru yaptiklar:

birisidir.

Kenesar1 ayaklanmasi, 1837 yilinmm Kasim aymda Petropavl’dan yola ¢ikan
kervam1 korumakla yiikiimlii Aktau kalesindeki Rus Kazaklarina ilk defa saldir:

diizenlenmesi ile resmi olarak baglamis kabul edilmektedir ve etmekteyiz.
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1841 yilinin Agustos aymda Kenesar1 ve adamlar1 Taskent’e dogru yola
cikmiglar fakat bulasici bir hastalik yayilmasi sebebiyle sefer sonuca erisememisti. Buna
ragmen Sozak kalesini ve birkag Hokand kalesini de ele gecirmek isyancilara bir
rahatlama vermisti. Hokand Hani’'nin bir anlagsma imzalamayi teklif etmesi ve
Kenesar’’'nin bunu reddetmesi, Kenesar1 Kasimov isminin Kazak bozkirinda

taninmasini saglamistir.

1842 yilinda Kenesar1 ayaklanmasimin biiyiimesinden korkan carlik Rusyasi,
farkli ¢oziimler arayisina baslamistir. V. A. Perovski’nin yerine gelen General V. A.
Obrugev silahli adamlarla saldirilar yapip bozkir1 kana bulamaya ¢alisirken, Bat1 Sibirya
Genel Valisi Prens P. D. Gor¢akov da Kazak koylerine baskilarimi arttirdi. Bu baskilar
ve silahli saldirilar, ayaklanmay1 bastirmak i¢in yapilmaya calisilmig, fakat halkin bu
baskilar sonucunda Kenesar1 ayaklanmasma katilmak i¢in  ugrasacaklarini

diistinememislerdi.

1843 yilinda Car I. Nikolay, Asker? Starsin Lebedev’e kendi emrindeki 300 Rus
Kazak’1 ile ayaklanmay1 bastirmasi i¢in izin vermistir. Agustos ayinda Ahmet Jantorin,
Baymugambet Aysuakov, Albay Geke ve Bizanov gibi sultan ve askeri komutanlarin
olusturdugu ikinci bir 5000 kisilik ordu olusturulup isyan: bastirma amaci giidiilmiistiir.
Bozkirda dolasan cezalandirict birliklerin 5000 kisilik boliimii silahlandirildi. Bu
catismada her iki tarafta bircok adamimi yitirmis, isyancilar geri ¢ekilmek zorunda

kalmistir.

1844 yilinin 20-21 Temmuz gecesinde yapilan catisma ise Kenesar1 ve
yoldaglar1 acgisindan fetihle sonu¢lanmistir. Ahmet Jantérin komutasindaki birligi
ablukaya almislar ve geri cekilmeye mecbur etmislerdir. Bu savas meydaninda,
cezalandirici birlikler ile kendilerine karsi savasan Kazak feodallerinden 44 sultan
Oldiiriilmiistiir. Bu catisma o kadar siddetli olmustur ki Albay Dunikovski, Ahmet
Jantorin’e yardima gitmeye korkmustur. Ahmet Jantorin, Tobil Nehrine dogru
cekilirken; Lebedev de basarisiz oldugu gerekcesiyle gorevinden uzaklastirilmis ve

cikarildigi mahkeme tarafindan cezalandirilmistir.

1845 yilina gelindiginde Rusya, Dolgov ve Gern onderliginde iki el¢i heyeti
gondermis ve aralarindaki olaylarin unutulmasi ve ayaklanmanin affedilmesinin sarti,

sadece Rusya Hiikiimdarliginin hakimiyetini kabul etmekti. Bu kabul ile Kenesari, eski
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diizenin yine ayni sekilde devam edeceginin farkinda oldugu icin bu anlagsmayi

reddetmistir.

Kargilikli saldirilar ve savunmalarin kaliplagsmaya basladigimi fark eden Kenesar1
Kasimov, durum degerlendirmek igin Aksakallar ile bir toplanti diizenlemistir. Bu
toplantida Cin’den yardim isteme, Rusya’nin sartlarini kabul etme, padisah hiikiimetinin
giiclenmeye baslayan saldirilarindan korunmak icin yer degistirme gibi fikirler ve
Oneriler One siiriildii. Toplant1 sonucunda, Sariarka’dan giiney bolgelere dogru yer

degistirme ile ilgili bir karar ¢ikmasi, ayaklanmanin ileriki kaderini de etkileyecekti.

Bu karar, Kazak iscileri arasinda bir huzursuzluk yaratti. Kimse dogup
biiylidiigli, ugruna canlar verilen topraklarint birakip gitmek istemiyordu. Siirekli bir
go¢ halinde olan ve yerlesik hayata gecmeye baslayan Kazak boylar tarafindan da karsi
cikislar cogalmaya baslamisti. Fakat bu karar1 Kenesari, Biiyiik Ciiz’e dogru yol alarak,
Hokand Hanligi baskisindaki Kazak boylarint kurtarmak konusunda oldugunu ve

ayaklanmaya gii¢ kazandirmak icin oldugunu benimsetememisti.

Kenesarr’'nin giineye dogru yol almasi, adamlarinin bircogunun Taskent ve
Tirkistan’a dogru ilerlemesi, Hokand Hanlig1 tarafindan da endise ile karsilanmistir.
Kenesar1 Cu Nehri ve Alatav yakinlarina yerlesmis, burada Hokand Hanligi’nin baskisi

altinda olan Kazaklarla ikinci planda kalarak, Hokand’a kars1 miicadele vermistir.

Ayn1 zamanda Kirgizlar da Hokand Hanlig’nin baskisi altinda bulunuyordu. I.
Nikolay Hiikiimeti ile Hokand Hanligi arasindaki ikiyiizlii politikalar1 ve c¢ikar
iliskilerini tam olarak anlayamayan Kirgiz Manaplari, kendi hakimiyet bdlgelerine
yaklasan Kenesar1’ya kars1 bir kin beslemeye baslamislardir. Kenesar1’nin birka¢ adami,
Kenesarr’dan habersiz yer yer bazi Kirgiz topraklarina saldirmasi sonucunda Kirgizlar,

Kenesarr’ya kars1 daha da 6fke duymaya basladilar.

1847°de ise Kenesari, Kirgiz topraklarina saldirdi. Burada deginmemiz gereken
cok onemli bir nokta bulunmaktadir. Kenesarr’nin somiirgecilik ve baskici rejime karsi
baslattig1 ayaklanma, Kirgizlara ve Kirgiz topraklarina saldirmasiyla baslangigtaki
niteligini kaybetmistir. 1847°de simdiki Tokmak’a yakin Maytobe’de Kirgiz
Manaplariyla yapilan bu savasta, Riistem Sultan ve Kadi Sipatay’in savas sirasinda

Kenesarr’dan ayrilmasiyla Kenesar1 yenilgiye ugramustir.
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Ayaklanmanin yenilgiye ugramasi ve amacina ulasamamasinin baslica sebebini,
bazi sultanlarla kadilarin Kenesar1’y1 desteklememesi ve merkezilestirilmis bir Kazak
Hanligi kurma yolunda caba gostermeyisleri olarak belirtebiliriz. Ciizlere boliinen
Kazak boylar1 da Kenesar’’yr sadece kendi topraklarmin smirlar1 cevresinde
desteklediler. Hokand ve Kirgizlarla olan miicadeleden kendilerini uzak tuttular.
Kenesar1’nin kendisini desteklemeyen koylere géstermis oldugu zorbalik da isyancilarin
sayisim azaltmugtir. Kirgiz Manaplariyla girdigi miicadele de Kenesar1 ayaklanmasimin
niteligini degistirdigi icin, kendisine yandas bulamayan Kenesari, ayaklanmanin

sonucunda vahim bir sekilde oldiiriilmiistiir.

Kazakistan topraklari, bulundugu jeopolitik konum bakimindan tarihin biitiin
devirlerinde biiyiik bir oneme sahip olmustur. Tarihi caglardan beri bir yerlesim ve
kiiltiir merkezi haline doniisen bu topraklar, giiniimiizde hala ayni 6nemini korumaya
devam etmektedir. Bir zamanlar ticaret kervanlarmin izledigi yollardan biri olan
Ipekyolu’nun Kazakistan topraklarindan ge¢mesi, Rus tiiccarlarmin gerek Cinliler ve
Orta Asyal hanliklar gerekse Hint Yarimadasi ile olan ticari iliskilerinin, kesintisiz bir
sekilde devam etmesi yine bu topraklar sayesinde olmustur. Kazak bozkirini tarihsel bir
cerceve icerisinde degerlendirecek olursak, bu yerleri tarihi onemini yitirmis bir saha
olarak gdormek, bu alanda yapilan ve yapilacak biitiin arastirma ve incelemeleri biiyiik
bir yanilgiya diisiiriir. Rusya ve Cin gibi uluslararasi alanda giiclii devletler statiisiindeki
iki devletin arasinda bir tampon bdlge olusturmas sebebiyle Kazakistan, Orta Asya’da

bagimsizligma karsi olusabilecek tehditlere karsi dogal korunakl bir bolge halindedir.

XIX. yiizyi1l Orta Asya’sindaki uluslararasi iligkilerin gerceklestigi topraklar,
yine Kazakistan smirlar1 igerisinde yer almaktadir. Carlik Rusyasr’nin somiirge
politikalar1 ve diger devletlerle olan ticari iliskileri, Hiva, Hokand ve Buhara gibi Tiirk
soylu devletlerin birbirleriyle olan ¢ekismeleri, toprak ve hanlik kavgalar: ile Carlik
Rusyast’na kars1 yiiriitiilen miicadelelerin biiyiik bir ¢ogunlugu Kazakistan sinirlari

icerisinde gerceklesmistir.

XIX. yiizyil, ozellikle 20 ve 40’1 yillar, Kazakistan’da Kazaklarin ve Orta
Asya’nin gelecegini yeniden sekillendiren biiyiik olaylar silsilesinin gelistigi bir
donemdir. I. Nikolay hiikiimetinin Orta Asya ve Kazakistan’daki siyasi canliligini

yeniden kazanmaya baglamasi da yine XIX. yiizyilin 20’11 yillarina denk gelmektedir.
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Bu yiizyilda I. Nikolay hiikiimeti, Orta Asya’y1 kendine bagimli hale getirme ve
somiirgelestirme politikasinin hazirliklarin1 tamamlamis bulunuyordu. “Carlik Rusyas1
neden Ozellikle Kazakistan lizerinde yogunlast1?” gibi bir sorunun cevabi olarak,
Kazakistan’mn Orta Asya’nin tam ortasinda yer almasi, Cin ile olan yakin smir baglantisi
ve Cin, Hindistan, Afganistan ve daha bircok Orta Asya steplerine giden ticaret
yollarmin buradan geg¢mesini, gosterebiliriz. Fakat 30’lu yillarin basindan itibaren
Carlik Rusya’sinin Orta Asya siyaseti, Iran ve Afganistan’da gelisen olaylar, ingiliz-
Rus rekabetinin genislemesi ve Kazaklarin, Kenesar1 Kasimov gibi bir lider arkasinda

ayaklanmalar1 sonucunda sekteye ugramaya baslamisti.

Carlik Rusyasi’nin Orta Asya’yr somiirgelestirme politikasinin Kazakistan
topraklarindaki en biiyiik engeli elbette Kenesar1 ayaklanmasidir. Ayaklanma Oncesi ve
ayaklanma siirecinde Carlik Rusyasi, buralardaki politikalarim1 kurdugu kaleler, bolislar
ve departmanlar {izerinden gerceklestirirken aymi zamanda Kazak feodallerini ve
zenginlerini de bu siyasetine dahil etmistir. Ataerkil bir yapiya sahip olan Kazaklarm,
ekonomik zorluklar icerisinde birakilmasi, elde edilmeye calisilan topraklardan Sibirya
ve smir boylarma siiriilmeye c¢aligilmasi, ge¢cim sikintilarmin bas gostermesiyle
meydana gelen sosyal farkliliklarin olugsmast gibi durumlar neticesinde milli bir direnis
olusturmaya baslamas1 ka¢iilmazdi. Bunlarin yanisira Hiva ve Hokand gibi hanliklar
tarafindan da yapilan saldirilar, Kenesar1 Kasimov’un baslattigi milll miicadelenin

olusmasina zemin hazirlamistir.

Kenesar1 Kasimov’un baslatmisg oldugu ayaklanma, Carlik Rusyasi’n1 bir hayli
zora sokmus ve I. Nikolay hiikiimeti, bu ayaklanmayi kendi askerl giicii ile
bastiramamanin verdigi sanciyla kivranmaktaydi. Kenesari, bir yandan miicadele i¢in
birlik davetinde bulunurken bir yandan da Kazak feodallerinin millete verdigi eziyetlere
kars1 da tavrin1 koymaktaydi. Hanlik olusturma diisiincesi i¢cinde olan Kenesari, yardim
cagrilarina yanit alamiyor ve Ruslarin artan askerl saldirilart karsisinda caresiz
kaliyordu. Carlik Rusyas1 yine bu durumda Kenesar1 Kasimov ile verdigi karari, kendi
imkanlar1 dahilinde degil, Kenesar1 ile ayni diisiincede, hanlik diisiincesinde olan Kirgiz

Manaplarinin araciligiyla gergeklestirdi.

Kenesar1 ayaklanmasi, Kazak toplumunun ii¢ Ciiziiniin bircogunu padisah

hiikiimetine karsi miicadeleye miicadele eden Kazak halkinin XIX. yiizyildaki en
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onemli olayidir. Bununla birlikte ayaklanma, Kazakistan topraklarinin tamamini

kusatmis ve Kazak tarihinin en uzun soluklu miicadelesi olarak kalmistir.

Kenesar1 ayaklanmasi aynt zamanda, Kazak halkinin somiirgecilige karsi olan
diisiincelerini belirtmesi ve bagimsizliga duyulan ilginin daha da artmasi bakimindan

Kazak halki i¢cin 6nemli bir rol olmustur.
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