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OZET

Osmanlinin tarih sahnesine ¢ikip Karadeniz’e agilma cabalarinin basladigi déonemde
Karadeniz’de Latinler ve Rumlar, Anadolu beylikleri ve cesitli devletler hiikiim
siirmektedir. Karadeniz’de yasanan bu siyasi parcalanmigliktan XV. yiizyilda Italyanlar
de paymi almis, bolgeye bliylik oranda ekonomik olarak hakim olmuslardir. Boylece
Karadeniz Havzas1 hem etnik olarak par¢alanmis ve ¢ok uluslu bir yapiya sahip olmus
hem de ekonomik olarak farkli devletciklerin miicadele alan1 haline gelmistir.

XV. yiizyilda II. Mehmed Karadeniz’e hakim olabilmek icin fetih faaliyetlerine
Karadeniz’de devam etmis, bolgenin parcali siyasi yapisina sonlandirarak biitiin giiciin
Osmanliya ge¢mesi icin ¢aba sarfetmistir. Karadeniz kiyilarindaki fetihleri biiytik 6l¢iide
tamamlamig, O6nemli limanlar1 Osmanli hakimiyetine girmistir. Latin kolonilerinin
hakimiyeti yerli tacirlerin kontroliine ge¢cmis, Karadeniz bir Tiirk golii haline gelmistir.
Bu c¢alismada II. Mehmed ve II. Bayezid doneminde Osmanlinin jeopolitik olarak 6nemli
bir konuma sahip Karadeniz’deki politikalarin1 degerlendirmek amaglanmigtir.
Karadeniz’deki ticari faaliyetlerden bahsedilerek XV. yiizyilin sonunda Karadeniz’i bir
Tiirk golii haline getirme ¢abalarina deginilmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Karadeniz, II. Mehmed, II. Bayezid, Siyaset.
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BLACK SEA POLICY OF THE OTTOMAN STATE DURING THE REIGN OF
MEHMED II AND BAYEZID I1
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ABSTRACT

During the period when the Ottoman Empire entered the historical scene and began its
efforts to open up to the Blacksea, the Latins and Greeks, Anatolian principalities and
various states ruled the Blacksea. The Italians also took their share of this political
fragmentation in the Blacksea in the XVth century and dominated the region
economically to a large extent. Thus, the Blacksea Basin became both ethnically
fragmented and multi-national in structure, and economically it became a battleground
for different states.

In the 15th century, Mehmed II continued his conquest activities in the Blacksea in order
to dominate the Blacksea, and he made efforts to end the fragmented political structure
of the region and transfer all power to the Ottomans. He largely completed the conquests
on the Blacksea coast, and its important ports came under Ottoman rule. The dominance
of the Latin colonies passed to the control of local merchants, and the Blacksea became a
Turkish lake. This study aims to evaluate the policies of the Ottomans in the Blacksea,
which had a geopolitically important position, during the reigns of Mehmed II and
Bayezid II. The commercial activities in the Blacksea are mentioned, and the efforts to
turn the Blacksea into a Turkish lake at the end of the 15th century are mentioned.

Keywords: Ottoman, Blacksea, Mehmed II, Bayezid II, Politics.
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GIRIS
1. Calismanin Konusu ve Amaci

Tarih boyunca Istanbul’u egemenligi altina alan hemen her devlet jeopolitik olarak &nemli
bir konumda bulunan Karadeniz’e de egemen olmak istemistir. Ciinkii Karadeniz’e
egemen olmak Akdeniz, Orta Dogu, Kafkasya ve Avrupa’nin geri kalanina ulagimmi
kolaylastirmaktadir. Bununla birlikte Karadeniz, limanlar1 ve farkli kitalarla olan
baglantilar1 sayesinde ticari anlamda biiyiikk limanlara ve O6nemli bir gec¢is yollarina
sahiptir. Karadeniz’e egemen olan devlet bu yollarin kontroliinii de eline almis olacak ve

ekonomik olarak giiclenmis olacaktir.

Orta Asya, Dogu Avrupa ve Kafkasya arasinda bir koprii konumda olan Karadeniz,
pekeok devlet gibi Osmanli Devleti’nin de egemen olmak istedigi bir yer olmustur. Cilinkii
Karadeniz’deki kiiresel ve bolgesel faaliyetler Osmanli Devleti’nin ekonomik ve siyasal
olarak kalkinmasini saglayacaktir. Eger Karadeniz kontrol altina alinirsa buradaki
ekonomik ve ticari faaliyetler de kontrol altina alinmis olacak, devlet yeni fetih
faaliyetlerinde bulunabilmek i¢in maddi kaynaklara ulasmis olacak ve devletin daha da
giiclenmesi i¢in gelir saglanmis olacaktir. Basta tarim iirlinleri olmak {izere Osmanlh
tilkesinde yeterli miktarda bulunmayan ve ithal edilen tiriinlere de kolaylikla ulasilacaktir.
Kuzey Karadeniz steplerinde liretilen bugday ve tahillar devletin en 6nemli ekonomik
parcasi haline gelecek, kuzey ve giiney arasindaki ticaret akist Osmanli Devleti’nin en
onemli ekonomik parcasini olusturacaktir. Ayrica Karadeniz kiyilarinda hiikiim stiren
beylikler ve devletler Osmanli egemenligine katilarak devletin sinirlar1 genisletilecek,

limanlar ve ticaret yollar1 kontrol altina alinmis olacaktir.

II. Mehmet (1444-1446, 1451-1481), 1453 yilinda Istanbul’un fethinden sonra kendine
yeni hedefler belirlemis, Karadeniz’e hakim olmanin Osmanli Devleti’ne katkilarini géz

oniinde bulundurarak siyasi politikalarin1 bu yonde diizenlemistir. Karadeniz’e ve bu



bolgenin ticaretine hakim olabilmek i¢in adimlar atmaya baglamis, fetih faaliyetlerine
Karadeniz kiyilarinda devam etmeye karar vermistir. Clinkii kitalar arasinda bir transit
merkezi 6zelliginde olan Karadeniz’e egemen olmak Osmanlinin bu kitalar arasindaki
egemenliginin de artmasina ve kuzey tilkelerine kolayca fetih faaliyetlerinde bulunmasina

neden olmustur.

Osmanli Devleti’nin ii¢ kitadaki egemenligi incelendiginde tarih arastirmalarinda bu
hazinenin ele alinmayan yonleri oldugu goriilmektedir. Yiizyillar boyunca ii¢ kitada
hiikmeden boyle giiclii bir devletin buralara hakim olabilmek i¢in izledigi politikalar
yeteri kadar bilinmedigi miiddetce tarihimizdeki eksiklikler tamamlanamamis demektir.
Bu ¢alisma Osmanli Devleti’nin fetih politikalarinin daha iyi anlasilmasina ve bahsedilen
eksikligin bir parca da olsa giderilmesine, Osmanli tarihi ilgili bir donemin daha g6z
Oniine ¢ikarilmasina 6nemli katki saglamistir. Tarihi olaylar1 temel kaynaklara dayanan
inceleme ve olaylar1 sebepler zinciri i¢inde agiklama metodu kullanilmistir. Calismada
Karadeniz’in Osmanli Devleti i¢in siyasi ve ticari agidan 6nemi, Osmanli Devleti’nin II.
Mehmed ve II. Bayezid donemindeki Karadeniz siyaseti, II. Mehmed’in Karadeniz’e
yonelme amaci, Karadeniz’i Tiirk g6li haline getirme cabalar1 ve Karadeniz ticaretinin
Osmanli ekonomisi i¢in énemi 6n plana ¢ikarilmistir. Temel olarak II. Mehmed ve 11
Bayezid (1481-1512) doneminde Karadeniz’i ve bu iki hiikiimdarin izledigi politikalari

ele alinan ¢aligma, giris, iki boliim ve sonugtan olugsmaktadir.
2. Literatiir

Calismanin hazirlanmasi igin Osmanli Devleti’nin II. Mehmed ve II. Bayezid donemi ile
ilgili 6nemli bilgi kaynagi olup o donemde yasayan “Asikpasazdde (13937 -14847?),”
“Tursun Bey (0. 1490°dan sonra)” ve “Oru¢ Bey (0. 908/1503ten sonra)” gibi
miiverrihlerin ve X VL. yiizyildan itibaren yazilan kaynaklardan olan “Idris-i Bitlisi (5.
926/1520)”, “Nesri (0. 926/1520 [?])”, “Hadidi (0. 937/1530-31°den sonra)”,
“Kemalpasazade (0. 940/1534)”, “Matrak¢t Nasuh (6. 971/1564)”, “Feridun Bey (0.
991/1583)”, “Hoca Sddeddin Efendi (6. 1008/1599)”, “Solakzdde Mehmed Hemdemi
(6. 1068/1658 den sonra)”, “Miineccimbast Ahmed b. Liitfullah(é. 1113/1702) “Mustafa
Niiri Pasa” (6. 1890) ve gibi miiverrihlerin eserleri taranmstir. On hazirlik siirecinde;
literatiir taramasi yapilip, konu ile ilgili arsiv maddeleri, yazilmis temel ve ikincil kitaplar,

dergilerde yayimlanmis makaleler, yayimlanmis doktora ve yiiksek lisans tezleri



incelenmistir. Elde edilen veriler ortaya konulurken, tarihi olaylar1 temel kaynaklardan
inceleme ve olaylar1 sebepler zinciriyle agiklama yontemi kullanilmais, literatiir taramasi

sonucunda toplanan veriler sentezlenerek konu anlatilmistir.

Asikpasazade tarafindan yazilan “Tevdrih-i Al-i Osman” adli eser kaynaklar arasinda yer
almaktadir ve doneme yakin en 6nemli eserlerden biridir. Asil ad1 Dervis Ahmed, mahlasi
‘Asikpasazade’dir. “Tevarih-i Al-i Osman” veya “Asik Pasazade Tarihi” adiyla anilan bu
eser yazari bilinen, ger¢ek anlamda ilk Osmanli tarihidir. Osmanogullari’nin Anadolu'ya
gelisleri, kac boliikk olduklari, hangilerinin Anadolu'da kaldigi ve kalanlarin Tiirk
tarihinde oynadiklari roller, XV. yiizyilin onuna kadar gelinceye kadar biitiin ayrintilariyla
ele almmustir! 1. Mehmed déneminde yasayan ve Istanbul’un fethine katilan
Asikpasazade sahit oldugu olaylari kronolojik olarak kaleme almis, Ankara Savasi’na
olan kisimlar1 bagka bir eserden aktarmis ancak sonrasini kendi gordiigi sekilde
yazmistir. Kronolojik olarak yazilan ilk eser olan ve Tiirk¢e yazilan bu eserin konusu
sadece Osmanli Devleti’dir. Calismanin en 6nemli kaynaklarindan olan ve bahsedilen
donemin en yakin sahidi olan “Tarih-i Ebu'l-Feth” adli eser XV. yiizyilda yasamis olan
Tursun Bey tarafindan kaleme alinmistir. Miellifin asil adi kendi ifadesiyle ‘Thr-1
Sind’dir ancak Tursun Bey olarak taninmistir. Tursun Bey II. Mehmed’le birlikte seferlere
katilmigs ve Osmanlida divan katibi olarak gorev yapmustir. II. Mehmed donemindeki
olaylarin ve seferlerin birinci sahidi olan yazar eserinde “Miisahede ettim” ve “beyne’n-
nds tevatiir ile sabittir " gibi ifadeler kullanarak cogu olay bir gorgii sahidi olarak kaleme
almistir. 1444 yilinda II. Mehmed’in tahta ¢ikisindan itibaren 1488 yilina kadar olan kirk
dort yillik siiregteki olaylar1 kendi tanikligiyla eserine kaydetmistir. Eserin kapsami II.
Mehmed donemi ve I1. Bayezid doneminin ilk yillaridir. Bu donemlerde Osmanlinin fetih
siyaseti ve stratejileri hakkinda bilgi vermistir. Kitabin 1496 yilindan 6nce tamamlandigi
diisiiniilmektedir. Dursun Bey, bu eseriyle Kemalpasazadenin kaleme aldig1 Tevérih-i Al-
i Osman i¢in 6nemli bir kaynak olmustur. 7drih-i Ebii’l-Feth, aym yiizyilda kaleme alinan
Asikpasazide, Oru¢ Bey ve Nesri tarihlerinden bazi yonleriyle kismen farklidir. Bu

eserlerde iislup olarak kisa ciimleler kullanilirken Tursun Bey eserinde uzun ve siislii

Asik Pasazade, Osmanogullari’mn Tarihi, gev. Kemal Yavuz ve Yekta Sarag (istanbul: K Kitaplhg,
2003), 25.
2 Tursun Bey, Tarih-i Ebu’l-Feth, ¢ev. Mertol Tulum (istanbul: Baha Matbaasi, 1977), XXVI.



ciimleler kullanmistir.® Calismanin en 6nemli kaynaklarindan olan “Oruc¢ Bey Tarihi” de
doneme yakin Osmanli kroniklerinden biridir. II. Mehmed doneminde yasayan ve bizatihi
seferlere katilan Oru¢ b. Adil tarafindan literatiire kazandirilmis olup II. Bayezid
doneminde yazilmistir. Eser sade bir Tiirkce ile yazilmistir. 1503 yilina kadar olan
olaylari birinci tanik olarak anlatmaktadir. Onceki miiverrihlerin eserlerini kaynak olarak
kullanmis ancak kendisi kaydettigi glinliik olaylar1 ve gézlemlerini de ekleyerek eserini
yazmistir. Kemalpasazade ve Hoca Sadeddin Efendi gibi XVI. yiizyil miiverrihleri de
Orug Beg tarihini kaynak olarak kullanmistir.

XVI. yiizyll miiverrihlerinden olan “Hest Behist (Fatih Sultan Mehmed Devri 1451-
1481)” adli eser Idris-i Bitlisi tarafindan yazilmistir. Eserini benzersiz bir bahgeye
benzettigi icin Farsca “Sekiz Cennet” anlaminda Hest Behist olarak isimlendirmistir.
Farsca olarak yazilan eser II. Bayezid’in istegi ilizerine kaleme alinmis olup Osmanli
Devleti’nin ilk 8 padisahiin donemleri anlatilmaktadir. Yazarin II. Mehmed déneminde
yasadig1 goz oniinde bulunduruldugunda s6z konusu olan doneme oldukga yakin bir sahit
olarak kabul edilmektedir. Eserini siislii bir tislupla yazarak tarih yaziciliginda farkl bir
ekol baglatmistir.> XVI. yiizyilda yasayan ve asil adi Mehmed olup “Nesri” mahlasiyla
taninan Nesti’nin “Kitab-1 Cihanniima” adli eseri de Osmanli tarihi i¢in ayrintili bilgiler
veren onemli bir kaynak olup miiellif, bahsi gegen donemle ilgili bilgilerin bir kismini
kendi sahitligiyle veya olay1 gorenin bizatihi agzindan dinlemis, bir kismint doneme ait
baz1 kaynaklardan ve saraya ait takvimlerden elde etmis, birbiriyle ¢elisen olaylar
diizenlemis ve daha anlasilabilir hale getirmistir. Eserde Osmanli Devleti’nin 1485 yilina
kadar olan dénem ele alinmistir.® Asil adi bilinmeyen ancak babasinin veya kendisinin
mesleginin demircilik olmasindan dolayr “Hadidi” mahlasim1 kullanan XVI. yiizyil
tarihcilerinden Hadidi de “Tevdrih-i Al-i Osmdn” adli eseri de konumuz olan XV.

yiizyilin ikinci yarisiyla ilgili bilgilerin yer aldigi manzum bir Osmanl tarihidir.” II.

8 Tursun Bey, Tarih-i Ebu’l-Feth, XI-XXVI; Mertol Tulum, “Dursun Bey”, TDV Islam Ansiklopedisi
(fstanbul: TDV Islam Ansiklopedisi, 1994), 6.

4 Orug Beg, Oruc Beg Tarihi: Osmanli Tarihi (1288-1502), ed. Osman Sevim, ¢ev. Necdet Oztiirk
(fstanbul: Bilge Kiiltiir Sanat, 2014), IX.

5 Idris-i Bitlisi, Hest Behist VII. Ketibe (Fatih Sultan Mehmed Devri 1451-1481), ¢ev. Muhammed
Ibrahim Yildirim, 2 (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 2013), LII.

6 Mehmed Nesri, Kitdb-1 Cihanniima Nesri Tarihi, ¢ev. Faik Resit Unat ve Mehmet A. Koymen, c. 2
(Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1957), 7-8.

7 Hadidi, Tevdrih-i Al-i Osman: (1299-1523), ¢ev. Necdet Oztiirk (Istanbul: Edebiyat Fakiiltesi
Basimevi, 1991), XXX.



Mehmed donemine yakin sayilan Kemalpasazade de II. Bayezid'in istegiyle “Tevarih-i
Al-i Osman” adli eseri kaleme almistir. Her Osmanli padisahina bir defter ayirmis olup
1451°den 1481°e kadar olan II. Mehmed donemi “VII. Defter” iginde yer almaktadir.
Kendinden 6nceki yazili kaynaklar1 ve sozlii kaynaklar1 degerlendirerek kendi eserini
ortaya ¢ikarmistir. II. Bayezid doneminin canli sahidi olup II. Mehmed donemine en
yakin kaynaklardan biridir.® X V1. yiizyilda yazilmis olup birincil kaynak olan “Tdrih-i
Al-i Osman” adli eser de yazari tam olarak bilinemese de Matrak¢i Nasuh tarafindan
yazildig1 diisiiniilmektedir ve “Riistem Pasa Tarihi” olarak da bilinmektedir. 1560’
yillarda vefat etmis olan Matrak¢i Nasuh’tan sonra eseri bagkasi tamamlanmis, eser 1573
yilinda sonlandirilmistir. Eserde Nesri’nin “Cihanniimda” adli eserinden faydalanilmis
olup II. Bayezid devrine kadar olan kisimlar neredeyse birebir aymidir.® “Tdcii't-tevérih”
adl1 eser de Osmanli tarihi i¢in 6nemli bir kaynak olup Hoca Sadeddin Efendi tarafindan
yazilmistir. Miiellif ilmiye sinifina mensup olup 1556-1573 yillar1 arasinda Osmanli
Devleti’nde miiderrislik yapmistir. Eser, Osmanlinin kurulusundan I. Selim dénemine
kadar olan siireci kapsamina almis el yazmasi bir eserdir. XVI. yiizyilda tamamlanan
eserde kendi sahit olduklarindan ayri1 olarak miiellif, olaylara daha yakin olan ve
kendinden once yazilan Asikpasazade, idris-i Bitlisi, Nesri tarihlerini kaynak olarak
kullanmustir. Fransizca, Italyanca gibi birgok dile ¢evrilen eser bahsi gecen donem igin

onemli bir kaynaktir.1°

XVIL yiizyilda yasayan Solakzade Mehmed Hemdemi tarafindan kaleme alinan ve i¢ginde
II. Mehmed ve II. Bayezid déneminin de yer aldig1r “Solakzdde Tarihi” 1660’11 yillara
kadar olan donemleri kapsamaktadir. Miellif I. Selim devrine kadar olan siireci kaleme
alirken saraya yakin biri olan Hoca Sadeddin Efendi’nin yazdigi ve birincil kaynak
sayllan “Tdcii’t-tevarih” adli eseri kaynak kullanmistir.!! “Miineccimbasi Ahmed b.
Lutfullah” olarak taninan Seyh Ahmed b. Lutfullah el-Mevlevi tarafindan kaleme alinan,

A

Arapca ash “Cami ‘u’d-diivel”, Tirkge terciimesi “Sahdifii’l-ahbar” olarak bilinen

Kemalpasazade, Tevdrih-i Al-i Osman VII. Defter, gev. Serafettin Turan (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 1957).

9 Matrak¢1 Nasuh, Riistem Pasa Tarihi Olarak Bilinen Tarih-i Al-i Osmdn: (Osmanli tarihi 699-
968/1299-1561), ed. Erhan Afyoncu, 118. 17 (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1,
2019), 27.

Hoca Sadettin Efendi, Tacii’t-Tevdrih, cev. Ismet Parmaksizoglu, 3. Baski, c. 1 (Ankara: Kiiltiir
Bakanlig: Yayinlari, 1992), IX-X.

11 Mehmed Hemdemi Solakzade, Solakzdde Tarihi (Istanbul, 1880).
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“Cdmi ‘u’d-diivel Osmanli Tarihi (1299-1481)” adl1 eser X VII. yiizyilda yazilmis olup bu
doneme kadar (1678-1679) olan olaylar1 igermekte ve konuyla ilgili kaynaga
yakinligindan dolayr birincil kaynak olarak sayilmaktadir. Eserini ilk Osmanlh
kroniklerine gore telif etmis, padisahlarini tek tek ele alarak tecriibe ettigi olaylar1 eserine
almig, Osmanogullari’nin Anadolu’ya gelisinden 1673 yilina kadar olan olaylar1 kaleme

almistir.!2

Mustafa Niri Pasa tarafindan literatiire kazandirilan “Netdyic-iil Vukudt” adli kaynak da
XIX. yiizyilda (1873-1881) yazilmis olup alt1 boliimden olugsmaktadir. S6z konusu kisim
olan II. Mehmed donemi ikinci boliimde gegmektedir. Miiellif eserini hazirlarken mevcut
Osmanl tarihleriyle birlikte Bab-1 Ali ve Defterhane belgelerini de kullanmustir.
Sefaretnameler ve eski tesrifat defterleri de kaynak olarak kullanilan ve olaylarla birlikte
miiellifin degerlendirmelerini de igermektedir. Olaylarin nedenlerinin arastirilarak sonuca
varildigr ¢oziimsel tarih yontemi kullanilan eser konu i¢in dnemli bir temel kaynak

niteligindedir.*3

XV. ylizy1l civarinda yasayan ve eserler kaleme alan yerli ve yabanci bazi seyyahlarin
seyahatnameleri de birincil kaynak olarak ¢alismada kullanilmistir. Osmanli ordusunda
bir yenigeri olarak bulunan ve II. Mehmed’le birlikte Osmanli Devleti'nin 1461 Sinop ve
1462'de Trabzon Seferi'ne ve bunlar diginda bir¢ok savasa katilan Sirp asilli Konstantin
Mihailovi¢’in yenigeri oldugu donemdeki yasadiklarimi yazdigr “Bir Yenicerinin
Hatiralari” adli hatirat kitab1 da calismanin kaynaklar1 arasinda yer almaktadir. Cek ve
Leh dillerine de ¢evrilen bu kronik s6z konusu dénem ig¢in birincil kaynak niteligindedir.
Orta Cag’da yasayan Ibn Battlita (6. 1368) da seyahatnamesinde Karadeniz kiyisindaki
bazi sehirlerin 6dneminden bahsetmistir. XV. ylizyilda Venedik elgisi olarak Akkoyunlu
Devleti’ne (1340-1514) gonderilen Josaphat Barbaro (6. 1494), yolculugu sirasinda
Osmanli topraklarindan gegmis ve izlenimlerini not alarak “Anadolu'va ve Iran'a
Seyahat” adl1 eserini olusturmustur. Venedik ile Tana arasinda ticari faaliyetlerde bulunan

ve Osmanli-Venedik ve Osmanli-Akkoyunlu savaglarina sahit olan Barbaro’nun bazi

12 Miineccimbast Ahmed b. Liitfullah, Cdmiii’d-Diivel Osmanh Tarihi (1299-1481), gev. Ahmed
Agirakca (Istanbul: Insan Yayinlari, 1995), 19-24.

Mustafa Niri Pasa, Netdyic iil-Vukiiat: Kurumlart ve Orgiitlerivle Osmanli Tarihi, gev. Neset
Cagatay, 3. Bask1 (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1992), XIII.
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Osmanli sehirleri ve ticaret yollartyla ilgili 5nemli bilgiler verdigi eseri doneme ait 6nemli

bir kaynak niteligi kazanmaistir.

Calismada birincil kaynaklara ek olarak Osmanlinin birincil kaynaklarini esas alan ikincil
kaynaklar da kullamlmustir. Uzungarsili, “Osmanli Tarihi-Istanbul 'un Fethinden Kanuni
Sultan Siileymanin  Oliimiine Kadar” adli eserinde Osmanli ddneminin temel
kaynaklarmin 1s1ginda Kuzey Karadeniz seferleri, Ceneviz kolonilerinin alinmasi ve
Kirim hanliginm Osmanli himayesine girmesinden bahsetmektedir. Halil Inalcik,
“Devlet-i Aliyye: Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar” adli eserinde; II.
Mehmed’in “Sultanii’l-berreyn ve hakanii’l-bahreyn” olma hayalinden ve Venediklerle
miicadelesinden bahsetmis, “Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag 13001600 adl
eserinde; Karadeniz ticaretinin Osmanli ekonomisinin en 6nemli parcalarindan biri
oldugunu ve Karadeniz kiyilarindaki limanlarin hem ekonomik hem de politik acidan
Osmanli i¢in dneminden, “Yeni Vesikalara Gore Kirim Hanliginin Osmanlt Tabiligine
Girmesi ve Ahitname Meselesi” adli makalesinde; II. Mehmed’in Kirim’a hakim

olmasindan bahsetmistir.

Konu i¢in temel kaynak olarak kullanilan “Osmanli Kaynaklarina Gére Fatih Sultan

2

Mehmed'in Siyasi ve Askeri Faaliyeti” adli eserinde Selahattin Tansel, II. Mehmed'in
Karadeniz siyaseti, Karadeniz'in Anadolu sahilleri ve Amasra Ceneviz kolonisinin
ortadan kaldirilmasi, Trabzon Rum Imparatorlugu’nun ortadan kaldirilmasi, Karadeniz'in
kuzeyindeki Ceneviz kolonilerinin fethi ve Kirim Hanligi meselesini; “Sultan II.
Bayezit'in Siyasi Hayat1” adli eserinde de II. Bayezid donemindeki Karadeniz’le ilgili
faaliyetleri anlatarak calisma i¢in 6nemli bilgiler sunmustur. Karadeniz’le ilgili bir¢cok
calismaya imza atan Yiicel Oztiirk, “Osmanli Hakimiyetinde Kefe” adl1 eserinde Osmanli
Devleti’nin Kefe’ye verdigi 6nemden ve Kefe’nin tarihi ve cografi olarak Karadeniz ve
Osmanli i¢in Oneminden bahsetmistir. Ayrica diger c¢aligmalarinin bazisinda da
Karadeniz’i ele alarak konu i¢in kaynak olabilecek eserler sunmustur. Johann Wilhelm

i3]

Zinkeisen’in ve J. Von Hammer’in “Osmanli Imparatorlugu Tarihi” adl eserlerinde;
yabancilarin bakig acgistyla Osmanli Devleti’nden ve Karadeniz sahillerindeki fetihlerden
bahsedilmektedir. Bunlarin haricinde s6z konusu doneme dair giincel kitap, makale ve
sempozyum bildirisi gibi ¢aligmalardan da faydalanilarak bu eserlerden de elde edilen

bilgiler 151¢1nda konu aktarilmistir.



BIiRINCIi BOLUM

OSMANLI DEVLETI’NIN KARADENIiZ’DE SiYASIi VE DIiNi
FAALIYETLERI

1.1. Karadeniz’in Adi, Konumu ve Jeopolitik Onemi

Kaynaklarda “Biiyiik Deniz” olarak da adlandirilan Karadeniz’e Eski Cag ’da Romalilar
“Pontus Euksenos” adin1 vermis, Yunanhlar “Pontus”, iranlilar da “Pont Ahsana” adini
vermistir. Anadolu’ya Tiirklerin hakim olmasiyla beraber Karadeniz olarak
adlandirlmistir.* Tarihgi Ebu'l-Fida Ismail b. Ali b. Mahmid el-Eyyibi (6. 732/1331)
Karadeniz’i “Kirtm Denizi” ya da “Pontus Denizi” seklinde adlandirnistir.*® Unlii tarihgi
ve seyyah Yakut b. Abdillah el-Hamevi (6. 626/1229) tarafindan da “Trabzon Denizi”
veya "Dogu Konstantinopolis Denizi" olarak adlandirilan Karadeniz,'® iigiincii jeolojik
zamanin sonunda doguda Aral Golii ile Hazar Denizi’nden batida Viyana Havzasi’na
uzanan bir denizin ikiye boliinmesiyle olusmustur. Zamanla jeolojik evrimini

tamamlayarak giiniimiizdeki halini almistir.!’

Karadeniz, bulundugu konum itibartyla Asya, Avrupa ve Akdeniz’1 birbirine baglayan bir
alanda bulunmaktadir. Kitalar arasinda bir i¢ deniz 6zelliginde olup, batisinda Balkan

Yarimadasi, kuzeyinde Kuzey Avrupa sahilleri, dogusunda Kafkasya ve gilineyinde

14 Karadeniz adi diger dillere cevrildiginde Ingilizce’de, “Black Sea”, Fransizca’da, “Mer Noire”,

Almanca’da, “Schwarze Meer”, Rus¢a’da, “Cernoye More”, Arapca’da ise “el-Bahrii“l-Esved” olarak
kullanilmaktadir. Metin Tuncel, “Karadeniz”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Istanbul, 2001), 385.

15 Ebuw’l-Fida, Takvimul-Biildin: Ebu’l-Fidi Cografyasi, ¢ev. Ramazan Sesen (Istanbul: Yeditepe
Yayinlari, 2017), 43-44.

16 Yakiit b. Abdillah el-Hamevi el-Bagdadi er-Rami, Mu ‘cemii’l- Biildan, c. 1 (Beyrut: Daru’s - Sadir,
1388), 242; Abdulhalik Bakir ve Fatih Aksoy, “North and West Black Sea Port Cities by the Eyes of
Travelers and Geographers Between Xth and XVth Centuries”, Oguz-Tiirkmen Arastirmalar: Dergisi
6, sy 1 (Haziran 2022): 20.

7 Tuncel, “Karadeniz”, 385.



Anadolu sahilleri bulunmaktadir.® Tuna, Dinyeper ve Don gibi nehirlere sahip olan

Karadeniz!®

sayesinde Orta ve Dogu Avrupa’nin o6nemli bir kismina ulagim
saglanmaktadir. Bu nehirler ve sahip oldugu bogazlarla Karadeniz, Kafkaslar tarafindan
Hazar Havzasi’na, Dogu Anadolu tarafindan Iran ve Irak’la, Istanbul ve Canakkale
bogazlariyla da Akdeniz’e kadar uzanmistir. Karadeniz’e dokiilen bu nehirlerin sefere ve
tagimaciliga elverisli olmasi, denizin Avrupa ve Asya kitasina sahillerinin bulunmasi,
Istanbul ve Canakkale bogaziyla Akdeniz’e baglanmasi, Akdeniz’in de okyanusa agilmasi
tarith boyunca Karadeniz’i 6énemli kilmistir. Karadeniz’in bulundugu bu cografya eski
zamanlardan beri bir¢ok devletin Karadeniz Havzasi’na hakim olma hayali kurmasina
sebep olmustur.?’ Cografi konumundan dolay: farkli kavimlerin ugrak noktasi olmasinin
yant sira Karadeniz 6nemli ticaret yollarinin ve kiiltiirlerin de kesistigi bir nokta olmustur.
Cin’in kuzeyinden baglayan ticaret yolunun bir boliimii Mezopotamya’dan Suriye’ye

uzanirken 6nemli bir par¢as1 da Karadeniz iizerinden Balkanlara ulagiyor ve Avrupa’ya

kadar giderek kiiltiirel ve ticari etkilesimde bulunmaya sebep olmustur.?

Karadeniz cografi olarak dort ana boliime ayrilmaktadir. Balkanlar, Pontik Bozkiri,
Kafkasya kiyilar1 ve Anadolu kiyilarindan olusan bu boliimlerin her biri sahip olduklari
ozelliklerle Karadeniz’i goz Oniine c¢ikarmislardir. Bati Karadeniz sahilleri denilen
Balkanlar, Bulgaristan, Romanya ve Tiirkiye’nin Trakya sahillerinden olusur. Kuzey-
Giiney ve Dogu-Bat1 hatlarmin kavsak noktas1 olan Bat1 Karadeniz sahilleri, Istanbul’a
hakim olan devletlerin Baltitk Havzasi’na ulasmak i¢in kullandiklar1 bir merkez
konumundadir. Asya’dan gelen karayollarinin Balkanlara ulagimi, Avrupa’ya ulagim ve
Kirim’a baglanan kara ulasim hatt1 bu sahillerden saglanmaktadir.??> Karadeniz’i Bati
Avrupa’ya kadar ulagtiran en 6nemli kol Tuna Nehri’dir. Tuna Nehri Almanya, Avusturya,
Macaristan, Sirbistan, Romanya ve Bulgaristan topraklarindan gegerek Karadeniz’e

dokiiliir. Nehir, Karadeniz’den Dogu ve Orta Avrupa’ya kadar ulagim saglar. Tuna Nehri

8 Abdulhalik Bakir ve Muhammet Berberoglu, “Beylikler Dénemi Oncesinde Karadeniz’de

Uluslararasi Ticaret”, Oguz-Tiirkmen Arastirmalarit Dergisi 1 (Aralik 2017): 156.

Bakir ve Aksoy, “North and West Black Sea Port Cities by the Eyes of Travelers and Geographers
Between Xth and XVth Centuries”, 29.

Hamit Selen, “Dogu Akdeniz ile Karadeniz’in Siyasi Cografyasina Dair”, Ankara Universitesi SBF
Dergisi 2, sy 3 (1947): 413.

2L A. Erhan Bakirci, “The Black Sea: A New Transport Focus for East-West Trade”, J. Black
Sea/Mediterranean Environment 11 (2005): 298-99.

Yiicel Oztiirk, “Fatih Zamanmda Osmanli Karadeniz Politikasinin Olusmast ve Sonugclar1”, c.1
(Uluslararasi Giresun ve Dogu Karadeniz Sosyal Bilimler Sempozyumu, Giresun, 2009), 138-61.
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arkeolog ve cografyacilar tarafindan “Biiyiik Avrupa Koridoru”, “Tabii yol” olarak
tanimlanmistir. Napolyon ise Tuna’y1 “Nehirlerin Krali” olarak nitelemistir. Nehrin
hacmi Firat ve Dicle Nehirlerinin ikisinin hacminden biiyiiktiir.”> Tuna Nehri’nin kollar
Karadeniz’i Baltik Havzasi’na baglar. Cesitli medeniyetler tarafindan bu nehir silah,
asker, mithimmat nakliyesi ve ticaret i¢in ulasim yolu olarak kullanilmistir. Orta Cag’da
bu niteligi azalsa da XIV. yiizyilda Cenevizliler tarafindan tekrar aktif hale getirilmistir.?*
Osmanli Devleti zamaninda da ordunun ihtiyaci olan mithimmat kara yoluna gore

nakliyati daha kolay oldugu i¢in Karadeniz’le Tuna Nehri iizerinden taginmistir.

Karadeniz’in diger bir b6limiinii olusturan Pontik Bozkir1 ve Kirim Yarimadasi, Kuzey
Karadeniz Bozkiri ve Kirim Yarimadasi’ndan olusur. Burada da Tuna Nehri gibi i¢
kistmlara ulasimi saglayan Ozii (Dinyeper) Nehri bulunmaktadir. Rusya nin Dorogobuzh
sehri yakinlarindan dogan Ozii Nehri Belarusya, Kiev, Cehrin ve Zoporejye sehirlerinden
gecerek denize dokiiliir. Karadeniz Ozii Nehri’yle Kiev’e, Moskova’ya ve kuzeyden
Baltik Havzasi’na baglanir. Nehrin Karadeniz’e dokiildiigii kisma yakin yere Osmanl
zamaninda kaleler yapilmistir ve Tuna gibi Ozii de énem kazanmistir.?® Ozii icin

“Karadeniz’in Sedd-i Sedidi” ve “Serhadd-1 azim” gibi tanimlamalar yapilmigtir.2®

Ker¢ Bogazi’nin dogusundan Tiirkiye sinirlarina uzanan yerler de Karadeniz’in Kafkasya
sahillerini olugturmaktadir. Bu kisimlar Dogu Karadeniz sahilleri olarak da anilmaktadir.
Burada da Karadeniz’i itil’e ve Orta Asya’ya baglayan ve énemli bir su yolu olan Don
Nehri bulunmaktadir. Don Nehri XIV. ylizyillda ¢ogunlukla ulasim yolu goérevi
gormekteydi. Rusya ve Bizans Devleti arasindaki ticari faaliyetlerde en kisa ticaret rotasi
olarak Don Nehri kullamlmistir.?” Uzerinde kiirk, bal mumu gibi énemli iiriinlerin
tasimaciligr yapilan bu nehir 6nce Azak Denizi’'ne oradan da Ker¢ Bogazi’yla

Karadeniz’e baglanmaktadir.?® Dogu Karadeniz kiyilarinda Karadeniz’i Hazar Denizi’ne

23 Bakir ve Aksoy, “North and West Black Sea Port Cities by the Eyes of Travelers and Geographers

Between Xth and XVth Centuries”, 29.

Oztiirk, “Fatih Zamanida Osmanh Karadeniz Politikasinin Olusmas1 ve Sonuglar1” 142.

Oztiirk. “Fatih Zamaninda Osmanh Karadeniz Politikasmin Olusmasi ve Sonuglar1” 143.

% Yiicel Oztiirk, “Osmanli Karadenizi Hakkinda Bir Risale”, Karadeniz Arastirmalar: 13, sy 13 (2007):

76.

Alexander Lavrentiev, “Ryazan Possessions in the Upper Reaches of the Don River «to the Top of

the Don Dubok» and the Don Way of the 14th — 15th Centuries”, Historical Geography Journal 2, sy

2 (2023): 25.

2 Bakir ve Aksoy, “North and West Black Sea Port Cities by the Eyes of Travelers and Geographers
Between Xth and XVth Centuries”, 30.

24
25

27

10



baglayan Kuban Nehri ve Dogu Karadeniz sehirlerini i¢ kisimlara ulastiran Coruh Nehri
de bulunmaktadir. Diinya ticareti agisindan énemli bir yere sahip olan ve Orta Asya’dan
Avrupa’ya uzanan Tarihi Ipek Yolu'nun da Karadeniz’e ¢ikis noktast olan Dogu
Karadeniz sahilleri dnemli ulasim aglarinin da merkezidir. Ipek yolu Trabzon Liman1’yla
Karadeniz’e baglanmaktadir ve bu baglant1 Karadeniz’in ve Trabzon Limani’nin 6nemini
artirmaktadir. Liman, Orta Asya’dan gelen kervan yolunun deniz yoluyla kesistigi
noktada konumlandirilmis olmasi ve islevselligi bakimindan Dogu Karadeniz’in en

onemli liman1 olarak 6n plana ¢ikmaktadir.?®

Karadeniz’in giineyi olan Anadolu kiyilar1 da Anadolu’nun sahil kentlerinden
olugmaktadir ve bu kiyillarda da Karadeniz’in 6nemini artiran limanlar bulunmaktadir.
Samsun, Sinop, Kastamonu, Eregli ve Amasra Orta ve Bat1 Anadolu kiyilarinin en 6nemli
liman kentleridir. Bu limanlardan Samsun Limani nehirlerle i¢ Anadolu’ya
baglanmaktadir ve Samsun Limani’ndan Kefe Limani’na ulasim agi bulunmaktadir.
Sinop Limani ise Karadeniz kiyilarinin ulagim ve ticaret i¢in iis olarak kullanilan 6nemli
bir limanidir. Kefe’ye giden ulasim yolunun gikis noktasidir ve Kefe, Ozii ve Tuna’ya

sevk edilecek her tiirlii asker ve miihimmat Sinop Limani’ndan gonderilmektedir.*

Sekil 1.1: Karadeniz’in Kuzeyindeki Nehirler!
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2 Selahattin Tansel, Osmanli Kaynaklarina Gére Fatih Sultan Mehmed’in Sivasi ve Askeri Faaliyeti

(Tiirk Tarih Kurumu, 2014), 253.

30 (::)ztﬁrk, “Osmanli Karadenizi Hakkinda Bir Risale”, 90.

3 Onder Giiler, “Orta Cag’da Karadeniz Tarihi ve Cografyas1” (Doktora Tezi, Elaz1g, Firat Universitesi,
2018), 29.
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1.2. Osmanh Devleti Oncesinde Karadeniz Kiyllarinda Hakimiyet
1.2.1. Karadeniz’in Kuzey Kiyilarinda Hakimiyet

Karadeniz Havzasi eski ¢aglardan beri Asya-Akdeniz-Avrupa arasindaki sahip oldugu
jeopolitik konum nedeniyle uluslararasi alanda cazibe merkezi haline gelmistir. Osmanli
hakimiyetine kadar bu bolgeye cesitli devletler hakim olmus, birbirleriyle 6nemli
miicadelelere girigsmislerdir. Karadeniz’e hakim olan gili¢ler zaman zaman degismis, bu
kiyilarda eski ¢aglardan beri birgok kavim yasamis, bolgede degisik kiiltiirler etkili
olmustur. Karadeniz kiyilarinda gesitli zamanlarda Kimmerioslar, Yunan kolonileri, Hun
Tiirkleri, Slavlar, Pe¢enekler, Avarlar gibi topluluklar yasamistir. VI-X. yiizyillar arasinda
Karadeniz’in giiney kiyilarina Bizans Imparatorlugu hakimken, kuzey kiyilarinda ise
Hazarlar hiikiim siirmekteydi. Dogu-bati arasindaki ticaret yollarinin aglari da bu
dénemde olugmaya baslamistir. Ticari aglar sayesinde Karadeniz bir taraftan Asya ve
Avrupa’yl, diger taraftan Akdeniz ve Baltik sahillerini birbirine baglayan onemli bir
konum haline gelmistir. Karadeniz Havzasi bogazlart ve sahip oldugu hinterlant
sayesinde yogun isleyen bir ticaret alan1 olmus, Asya, Akdeniz ve Avrupa arasinda irtibat
saglayarak kiiresel onem kazanmistir3? IV. Hach seferi sonrasinda da Karadeniz

uluslararasi bir nitelik kazanmistir.

Osmanli Devleti hakimiyetine kadar Karadeniz Havzasi’nda siyasi bir parcalanmishk
yasaniyordu. XI. ylizyildan XV. yiizyila kadar c¢esitli zamanlarda Karadeniz’in giiney
kiyillarinda Bizans, Dogu Karadeniz’de Bizans'n varisi olduklarini iddia eden
Kommenoslar ve bunlarin imtiyaz tanidiklar1 Venedik ve Ceneviz kolonileri, Karadeniz'in
kuzey kiyilarinda Macarlar, Eflak ve Bogdan prenslikleri, Kefe’de Cenevizliler, Azak’ta
Venedikliler ve onlarin miicadele ettigi heniiz yeni kurulan Kirim Hanligi, Altin Orda

Devleti (1241-1502) ve Batum civarinda da Giirciiler hakimiyet siirmiistiir.

Osmanli Devleti hakimiyetine kadar Karadeniz’in kuzey kiyisindaki Kefe civarinda
Hazarlar, Pecenekler ve Kipgaklar da zaman zaman hakimiyet kurmus, Kirim’in giiney

sahilinde yer alan Sugdak sehrine buralarda yasayan Kipcaklardan dolay1 “Kipgak Sehri”

8  “Karadeniz”, TDV Isldim Ansiklopedisi (Istanbul, 2001), 386; Ozgiir Yilmaz, “Karadeniz’in
Uluslararasi Ticarete Agilmasi ve Trabzon”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi 2, sy 7 (Bahar
2009): 36; Mustafa Isik, “701 Nolu Tapu Tahrir Defterlerine Gore Akkirman Sancag1” (Yiiksek Lisans
Tezi, Sakarya, Sakarya Universitesi, 2008), 5.
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denilmistir. XIII. yiizyi1lda Altin Orda Devleti Kipgaklar1 yenilgiye ugratarak Kirim’in
giineyini ve Azak sehrini egemenligi altina almistir. Bu siirecte Karadeniz’de ticaret
yapmak isteyen doneminin en gii¢lii denizcileri olan Cenevizliler ve Venedikliler
yonlerini Karadeniz’e ¢evirmislerdir. Karadeniz i¢in iki taraf uzun siire miicadele etmisler
ve Venediklilerle Cenevizliler Karadeniz’in islek limanlarina hakim olmaya
calismislardir. Cenevizler 1261 yilinda Bizans’la Kemal Pasa Antlasmas1 yaparak ticaret
i¢in izin almislar, Venedikliler de Trabzon Rum Devleti ile anlasma yaparak Karadeniz’de
ticaret hakkina sahip olmuslar ve énemli limanlarda koloniler kurmaya baslamislardir.
Cenevizliler Karadeniz’in gliney sahillerinde oldugu gibi Kirim sahillerinde de egemenlik
kurmak istemisler, Kirim’da hakimiyet siirdiiren Altin Orda Devleti’nin kendi i¢
olaylariyla miicadele etmesini firsat bilerek Kefe’ye yerlesmislerdir. Altin Orda Devleti
ile ettikleri uzun miicadeleler sonrasinda Kefe’nin biitiin sahillerine hakim olmuslar, Altin
Orda yonetimine istiinliiklerini kabul ettirmislerdir. Bu stiinliik sadece ticari yonden

olup siyasi ve hukuki iistiinliik Altin Orda Devleti’nde kalmistir.>3

XIII. ylizy1l sonlarinda Altin Orda Devleti bir yandan kendi i¢ sikintilariyla miicadele
ederken bir yandan da Timur’la miicadeleye girismis, bu miicadele en cok italyan
devletlerin isine yaramustir. Icte ve dista siirekli miicadele halinde olan Altin Orda
Devleti’nin XV. yiizyilin ilk yarisinda dagilma stirecine girmesiyle Kefe kiyilarina iyice
hakim olan Cenevizliler, bu kiyilarda kurulan Kirim Hanligiyla kiyilarin hakimiyeti ile
ilgili yeni bir miicadelenin igine girmislerdir.®* Kirim Hanlig1 sahil sehirlerini ele gegirip
limanin ticaretine hdkim olmak isteyerek Ceneviz hakimiyetini zayiflatmaya ugrasmus,
birbirleriyle miicadeleye girismislerdir. Miicadele sonucunda Cenevizliler hakim
olduklar1 Karadeniz kiyilarin1 1434 yilinda Kefe de icinde bulunmak iizere Kirim
Hanligina birakmustir. Cenevizlilere ise sadece bu kiyilarda ticari faaliyetlerini siirdlirme

hakk1 verilmistir.%®

Karadeniz kiyisindaki Dinyester Nehri’nin agiz kismina yakin bir yerde kurulan
Akkirman sehri de ilk ¢aglardan beri degisik Tiirk kavimlerin hakimiyeti altina girmis,

ancak bu kavimler varliklarini fazla siirdiirememislerdir. Sehir Asya ve Avrupa arasinda

8 Yiicel Oztiitk, Osmanli Hakimiyetinde Kefe (1475-1600), 2. Basim (Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat,
2014), 53.

% Qgztiirk, Osmanli Hakimiyetinde Kefe (1475-1600), 53-55.

% Qgztiirk, Osmanli Hakimiyetinde Kefe (1475-1600), 57-58.
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baglanti1 saglayan onemli bir ticaret merkezi konumunda oldugu i¢in bir¢ok milletin ugrak
noktas1 olmustur. XIII. yiizyllda Mogollarin, XIV. ylizyilda Cenevizlilerin hakimiyetine
girmis, XV. yiizyilda ise Osmanli hakimiyetine kadar Bogdan prensligine bagli énemli

bir liman sehri olarak varligin1 siirdiirmiistiir. >
1.2.2. Karadeniz’in Giiney Kiyillarinda Hakimiyet

Karadeniz’in giiney kiyilarinda Osmanli Devleti éncesinde Dogu Roma Imparatorlugu
(Bizans) hakimiyet silirmiistiir. Bizans bogazlara da hakim olarak Akdeniz-Karadeniz
ulagimini kontrol etmistir. Bizans’in Karadeniz kiyilarindaki hakimiyeti devam ederken
Malazgirt Savast (1071) sonrasinda Tiirklerin Anadolu topraklarinda kurdugu Anadolu
Selguklu Devleti’nin (1077-1243) yavas yavas giiglenmesiyle dengeler degismis,
Anadolu Selguklu Devleti de Karadeniz kiyilarina hakimiyet i¢in miicadelelere
baslamistir. Bizans Imparatorlugu’nun Anadolu kiyilarinda hakimiyet kurma hayaline

engel olmus, Bat1 Karadeniz kryilarina kadar birgok yere sefer diizenlemistir.3’

1204 yilinda Hagli seferleri sonrasinda Bizans’in Karadeniz’deki hakimiyeti
zayiflamistir.®® Bizans Imparatorlugu zayiflarken Karadeniz kiyilarinda cesitli kiigiik
koloniler ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bir yandan Sirp ve Bulgarlar diger yandan Venedik
ve Cenevizler Karadeniz’de 6n plana ¢ikmaya baslamistir. Bizans hanedanindan olan
Kommenoslar da Bizans par¢alandiktan sonra Karadeniz kiyilarinda hakimiyet kurmaya
calisarak Bizans’in varisi olduklarmi ileri slirmiislerdir. Bu aileden 1. Aleksios
Kommenos (1204-1222) Dogu Karadeniz kiyilarinda Trabzon merkezli Trabzon Rum
Imparatorlugu’nu (1204-1461) kurmustur. Sinop ve Eregli civarina da Bizans
hanedanindan olan David Kommenos yerlesmis ve Karadeniz ticaretini kontrol altina
almaya calismislardir.®® Aym siirecte Dogu Karadeniz’in diger kiyilarinda Giircistan
Kralligi (1008-1490) hiikiim siirmekteydi.*® Dogu Karadeniz kiyilar1 bir siire bu iki

devletin hakimiyeti altinda kalmigtir.

% Isik, “701 Nolu Tapu Tahrir Defterlerine Gére Akkirman Sancag1”, 6.

87 Giiler, “Orta Cag’da Karadeniz Tarihi ve Cografyas1”, 124.

% Elif Kelikli, “Tiirkiye Selguklulart Déneminde Kirimda Selguklu Yonetimi” (Yiiksek Lisans Tezi,
Bartin, Bartin Universitesi, 2019), 29.

3 Mehmet Ersan, “Tiirkiye Selguklu Devleti”, Islam Tarihi ve Medeniyeti- 10 /Sel¢uklular, ed. Mehmet
Seker, 2.Baski, c. 10 (Istanbul: Siyer Yaymnlari, 2021), 211.

4 Giiler, “Orta Cag’da Karadeniz Tarihi ve Cografyasi”, 123; Oztiirk, “Fatih Zamaninda Osmanli
Karadeniz Politikasinin Olusmasi ve Sonuglar1”, 145.
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Anadolu Selguklu Devleti’nin de Dogu Karadeniz kiyilarinda miicadeleleri goriilmiis,
Bizans Imparatorlugu ve Giircii Devleti ile karsi karsiya gelmisler, bolgedeki siyasi denge
alt st olmustur.*! Selguklu sultan1 Giyaseddin Keyhusrev (1205-1211) doneminde
Trabzon Rum Devleti yenilgiye ugratilarak onemli ticaret yollar1 lizerinde bulunan
Samsun ve Sinop fethedilmistir. Boylece hem devletin kuzeyindeki liman kenti ihtiyaci
karsilanmig hem de Karadeniz kiyilarinin giivenligiyle birlikte Anadolu Selguklu
Devleti’nin kuzeyinin giivenligi de saglanmistir. Trabzon Rum Devleti de vergiye
baglanarak Anadolu Selguklu Devleti’ne tabi olmus,*? Mogol tehlikesi ortaya ¢ikana

kadar her yil vergi vermistir.*®

XIII. yiizyllda Sinop’tan Unye’ye kadar olan yerlere hikim olan Anadolu Selcuklu
Devleti yoniinii Karadeniz’in kuzeyine ¢evirmis hem bolgedeki ticareti ele gegirmek hem
de dnce Mogollar tarafindan sonra da Rumlar tarafindan iggale ugrayan Sugdak sehrini
kurtarmak i¢in Kirim’a sefer diizenlemis, Sugdak Limani’m fethetmistir.** Selguklu
Devleti’nin ilk denizasir1 seferi olan Sugdak Limani’nin fethiyle Kirim da Selgukluya

baglanmuis, bdlge ticaretinde sz sahibi olunmustur.*

Anadolu Selguklu Devleti Giircistan {izerine de ordu gondermis, Trabzon Rum Devleti
gibi Girciileri de vergiye baglayarak tebaasi haline getirmistir. Ancak bu durum fazla
siirmemis, Mogollarin Anadolu’ya gelmesi ve 1243 yilinda Mogollarla yapilan Kosedag
Savast’yla riizgar tersine donmiistiir. Anadolu Selguklu Devleti Karadeniz kiyilarindaki
hakimiyetini kaybetmeye baslamistir. Savas sonunda yapilan anlasmayla da Anadolu

Selguklu Devleti Mogollarn iistiinliigiinii kabul etmistir.*® Anadolu Selguklu Devleti’nin

4 Ibrahim Tellioglu, Osmanl Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz’de Tiirkler (Tiirk Tarih Kurumu

Yayinlari, 2020), 93.

42 Tufan Giindiiz, Tiirklerin Kisa Tarihi (Istanbul: Yeditepe Yaymevi, 2022), 182.

4 Coskun Alptekin, “Tiirkiye Selguklular1”, iginde Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, ed. Kenan
Seyithanoglu, c. 8 (istanbul: Cag Yayinlar1, 1988), 276; Ersan, “Tiirkiye Selgcuklu Devleti”, 211-16;
Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu’da Tiirkler, ¢ev. Yildiz Moran, 2.Baski, Tarih dizisi
(istanbul: E Yayinlar1, 1979), 131.

4 [brahim Kafesoglu, Sel¢uklu Tarihi, 2.Baski (Istanbul: Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlar1, 1992), 66.

4 Alptekin, “Tiirkiye Selguklular1”, 288.

4 Tellioglu, Osmanl Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz de Tiirkler, 97-100.
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Mogol stiinliigiinii kabul etmesiyle Trabzon Rum Devleti de Selguklunun tebaasi olarak

bu iistiinliigii kabul etmek zorunda kalmistir.*’

Selguklu ve Mogollarin bolgeden yavas yavas ¢ekilmesinden sonra Trabzon Rum Devleti
giiclenmeye baslamis, Karadeniz’in giiney kiyilarinda da ¢esitli beylikler kurulmaya
baslamistir. Canik ve civarinda Canik Beylikleri (Taceddinogullar1 Beyligi , Bafra
Beyligi, Kubadogullar1 Emirligi, Tasanogullar1 Beyligi, Kutlusahlar Beyligi, yaklasik
1300-1460 arasinda), Kastamonu ¢evresinde Cobanogullar1 Beyligi (yaklasik 1227-1309)
kurulmus, bu beylikler Osmanli dsnemine kadar varliklarini devam ettirmislerdir.*® Sinop
kiyilarinda Cepniler etkili olmus, Haci Emirogullar1 adiyla beylik kurarak Samsun
yoniine dogru yayilmislar, yorenin demografik yapisini biiyiikk oranda etkileyecek
girisimlerde bulunmuslar, doguya dogru Karadeniz kiyilarinin Tiirklesmesinde etkili

olmuslardir.*®

1.3. Osmanh Devleti Doneminde II. Mehmet ve II. Bayezid’in Karadeniz’de Fetih

Faaliyetleri

XV. yiizyilin ikinci yarist Osmanli Devleti i¢in kiiresel anlamda imparatorluk misyonu
tasidigr donemdir. Bu siire zarfinda Osmanli Devleti yeni bolgeler fethetmeye calismus,
Karadeniz’den Akdeniz’e kadar hakimiyet alanini genisletmek igin gayret etmistir.
Osmanli tahtinda bulunan II. Mehmed ve onun ardindan tahta ¢ikan II. Bayezid birgok

fetih faaliyetlerinde bulunmus, bunun i¢in stratejiler gelistirmislerdir.

II. Mehmed Karadeniz’e hakim olma politikast dogrultusunda Cenevizliler, Bizans
Imparatorlugu, Altin Orda Devleti, Trabzon Rum Imparatorlugu ve Akkoyunlu Devleti
gibi ¢esitli giiclerle miicadele etmistir. Ciinkii Karadeniz kiyilari, Osmanli topragi olan
bazi ilgeler disinda ticari olarak Venedik ve Cenevizlerin hakimiyetinde, siyasi olarak da

beylikler ve Trabzon Rum Imparatorlugu ve Giircii Kralligi'nin hakimiyetindeydi. Kuzey

4 Ibrahim Tellioglu, “Mogol Hakimiyeti Doneminde Dogu Karadeniz Bélgesi”, Uluslararast

Karadeniz Incelemeleri Dergisi 1, sy 1 (2006): 21; Melek Oksiiz, “Kurulusundan 19.yiizyila Kadar
Trabzon Tarihine Kisa Bir Bakis”, Karadeniz Arastirmalari (5), sy 5 (Bahar 2005): 22.

Herbert Adams Gibbons, Osmanli Imparatorlugu’nun Kurulusu, gev. Biilent Ar1 (Ankara: 21.Yiizyil
Yaynlari, 1998), 245.

Tellioglu, Osmanli Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz de Tiirkler, 133.

48

49
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kiyilarinda ise batidan gelen bir Macar baskisi, Cenevizlilerle siirekli miicadele i¢inde

olan Kirim Hanlig1, kuzeybatida Eflak ve Bogdan Prenslikleri hiikiim siirmekteydi.>

Osmanli Devleti’nin bu fetih faaliyetlerinin arkasinda c¢esitli nedenler bulunmaktaydi.
Bunlarin en basinda Osmanli topraklarini genisletmek ve buralarda Islam’1 yaymak
bulunmaktaydi. 1451 yilinda ikinci defa Osmanli tahtina ¢ikan II. Mehmed Osmanl
Devleti sinirlarini genisletmek icin yeni fetih politikalar belirleyerek Anadolu’nun birgok
yeri gibi Istanbul’u da topraklarina katmis, bogazlar1 hakimiyet altma almistir ve
Istanbul’un fethinden sonra gazi sifatiyla Islam diinyasmin en &nemli hiikiimdar
olmustur. II. Mehmed Istanbul’un siyasi ve ekonomik her y®niiyle imparatorlugun

merkezi®! olmasi ve Islam birliginin saglanmasi i¢in gayret gdstermistir.

II. Mehmed iilkenin ekonomik giiclinliin artmasi i¢in denizlere agilarak Karadeniz
kiyilarinda bulunan 6nemli ticaret merkezlerini kontrol altina almay1 hedeflemistir. Bu
hedeflerini gergeklestirmek i¢in harekete gecmis, ise ilk olarak donanmadan baslamistir.
Istanbul’un fethi sirasinda Osmanli donanmasinin yeterince giiclii olmadigmi fark
ettiginden 6ncelikle bu duruma ¢6ziim bulunmasi igin harp meclisini toplamistir.%? Ciinkii
Osmanli donanmas1 denizasir1 seferlere ¢ikmak icin yeterince uygun degildi ve
donanmanin bu seferlere ¢ikabilmesi i¢in oldukga giiclendirilmesi gerekiyordu. Bunun
i¢in Istanbul Gemlik ve Izmit’te bulunan tersanelerde donanmayi giiclendirme galismalari
yapmuistir. Istanbul’un ilk tersanesi olan Kadirga Limani’nda gemi {iretmek igin tezgahlar
kurdurmus,®® gemiler yaptirmis, iyi gemicilerin yetismesi igin girisimlerde
bulunmustur.®* Topraklarina kattig1 denizci beyliklerin tersanelerinden de faydalanmus,
daha saglam bir donanmaya sahip olabilmek ic¢in ¢alismalar yapmistir. Boylece
donanmay1 denizlere agilmaya hazir hale getirmis, siyasi hedeflerini gergeklestirebilmek

i¢in denizlere yonelmistir.

50
51

Oztiirk, “Fatih Zamanida Osmanh Karadeniz Politikasinin Olusmasi ve Sonuglar1”, 149.

Ozhan Oztiirk, Pontus Antik Cag’dan Giiniimiize Karadeniz’in Etnik ve Siyasi Tarihi, 3. Baski

(Ankara: Nika Yayevi, 2016), 82.

Aydn Taneri, Osmanli Kara ve Deniz Kuvvetleri-Kurulug Devri (Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari,

1981), 333-34.

8 Erding Sancar, 21. Yiizyil Stratejilerinde Tiirk Denizcilik Tarihi (Istanbul: 1Q Kiiltiir Sanat Yayicilik,
20006), 112.

% Ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, 12.Baski, c. 2 (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2019), 29.

52
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Anadolu birligini saglamak i¢in Anadolu’da hiikiim siiren beylikleri topraklarina katarak
tek cati altinda birlestirmek ve Anadolu’nun Karadeniz kiyilarindaki limanlarini
hakimiyet altina alarak buralardan gegen ticaret yollarim1 kontrol altina almak da II.
Mehmed’in hedefleri arasindaydi. Devletin sinirlarin1 Tuna Nehri’nden Firat Nehri’ne
kadar genisletmeyi temel bir siyaset edinmisti. O, “Sultanii’l-berreyn ve hakanii’l-
bahreyn”, yani Anadolu ve Rumeli’nin sultani, Akdeniz ve Karadeniz’in hakimi olmak

diisiincesindeydi.*

Karadeniz’in jeopolitik olarak konumu, 6nemli ticaret yollarinin giizergahinda bulunmasi
ve limanlarinda ticari faaliyetlerinin yogun olmasi II. Mehmed’in yoniinii Karadeniz’e
¢evirmesine sebep olmustur. Karadeniz’in kitalar arasinda bir koridor niteliginde olmasi
buraya hdkim olan devletin Akdeniz Havzasi’ndan Orta Dogu’ya, Kafkasya’dan
Avrupa’ya kadar kolaylikla ulasim saglamasina neden olmustur. Ayrica Karadeniz
ticaretine hakimiyet Osmanli Devleti’ne yeni fetihlerle topraklarini genisletebilmek igin

maddi gii¢ saglamistir.*®

Istanbul’u fethederek bogazlar1 hakimiyeti altina alan II. Mehmed, Istanbul ve
bogazlardan sonra Karadeniz kiyilarina seferler diizenlemeye karar vermistir. Onemli
ticari aglara sahip Karadeniz’e hakim olmak Osmanli Devleti i¢in olduk¢a gerekli
olmustur. Ciinkii Karadeniz’in kontrol altina alinmasi demek Osmanli Devleti’nin
uluslararasi alanda giic kazanmas1 demektir. Bogazlardaki hakimiyet giiclenecek, ticari
aglarin yonetimi Osmanlinin eline gegecek ve devlet ekonomik olarak da biiyiliyecektir.
Boylece II. Mehmed devleti giiclendirmek i¢in ihtiyact olan ekonomik kaynaklara

ulasacaktir.>’

Fransiz tarihgi Fernand Braudel (6.1985) Karadeniz’i “Istanbul'un ézel avlanma sahast”
olarak tanimlamis ve soyle demistir; “Ulasilmasi kolay olan Karadeniz muazzam baskent

icin, olmazsa yasayamayacagi bir beslenme bélgesidir, ciinkii Istanbul, iagesi icin

5 Halil Inalcik, Deviet-i *Aliyye Osmanli Imparatoriugu Uzerine Arastirmalar, c.1, 11 (Istanbul: Tiirkiye

Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1, 2022), 112.

Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, ¢ev. Halil Berktay
(Istanbul: Tiirkiye I Bankasi Kiiltiir Yayinlar1, 2017), 330.

5 Inalcik, 330.
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Balkanlardan toplanan vergilerle (6zellikle koyun sevkiyati) ne de ona Iskenderiye'den

gelen bugday, piring, bakla, baharat ve miistahzaratla yetinemez. "%

II. Mehmed’in Karadeniz kiyilarina yonelik fetih hareketlerine yonelmesi Papa III.
Calixtus tarafindan hos karsilanmamis ve Hagli Seferi diizenleme teklifiyle Trabzon Rum
Imparatorlugu ve Giircistan’a el¢i gondermistir. Bolgede giiclii bir otoritesi olan
Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan’t (1453-1478) da ziyaret eden elgi Osmanl
Devleti’ne karsi1 ittifak teklifinde bulunmustur. Anadolu kiyilarinda hiikiim siiren
Candarogullari’nin (1291-1461) da ittifaka katilmasiyla Osmanli karsit1 bir ittifak
kurulmustur. Ancak II. Mehmed’in Karadeniz’de fetihlere baglamasiyla bu ittifak basarili
sonuglara ulasamamustir.>® Ciinkii 1. Mehmed Karadeniz kiyilarini tamamen Osmanli
topraklarina katip Bizans hanedanindan kim varsa hepsini ortadan kaldirmaya karar
vermistir. Bizans’in batidaki kalintist Mora’yr da fethettikten sonra Bizans’tan geriye
sadece Trabzon Rum Imparatorlugu kalmist1. “Urum sinifinda Tekvur adina bir adam *®°
birakmamak diisiincesiyle Bizans’in Trabzon subesini de ortadan kaldirmay1 ve Trabzon
Imparatoruyla akrabalik kurup Osmanliya diigmanlik giiden Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun

Hasan’1 da etkisiz hale getirmeyi hedeflemistir. Tiim hazirliklarin1 da bu dogrultuda

tamamlamistir.

IT. Mehmed siyasi hedeflerini gerceklestirmek i¢in fetih planlarin1 hazirlayip fetih igin
gerekli hazirliklar1 yapmis Karadeniz’e yonelmisti. Osmanli kroniklerinde rastlanmayan
ancak anonim Giircii kaynaklarinda gecen bilgilere gore II. Mehmed Karadeniz’de ilk
olarak Giircistan kiyilarinda bulunan Sokum ve Dadyan iilkelerini hakimiyeti altina
almistir. Istanbul Osmanlilar tarafindan fethedilince buralarda yasayanlar II. Mehmed’e
bagliliklarini bildirerek Osmanliya tabi olmustur.®* 1820 yilma ait bir belgede bu konuyla
ilgili delil sayilacak bilgiler bulunmaktadir. Belgeye gore Bati Giircistan Ruslar

tarafindan isgal edildiginde bolgenin yoneticisi o zamanki Osmanli yonetiminden yardim

5 Fernand Braudel, dkdeniz ve Akdeniz Diinyas:, ¢ev. Mehmet Ali Kiligbay, c. 1 (Istanbul: Eren

Yayincilik, 1989), 59.

Oztiirk, “Fatih Zamanida Osmanh Karadeniz Politikasinin Olusmasi ve Sonuglar1” 154.

8 Inalcik, Deviet-i *Aliyye, 1:112.

81 Fahrettin Kirzioglu, Osmanlilar'in Kafkas Ellerini Fethi (1451-1590), XIII (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, 1993), 1-5.
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istemek adina “Ahiska Valisi Ali Pasa’ya” mektup yazmistir. S6z konusu olan mektupta

sOyle gegmektedir;

Ahiska valisi Ali Pasa’nin ellerini dperek kendisinden rica ederiz; halimizi Osmanli
Devleti’ne bildirsin; Osmanli Imparatorlugu, Istanbul 'u zaptettigi giin Acik Bashlara da
name gondermisti. Biz o giinden beri Osmanli tebaast olmag: kabul ettik. Babam goniil
rizasiyle Osmanli Devleti’ne hizmet etti; benim ocagim da devletin miilkii, halki onun
redydsidir. Biz hi¢bir vakit basimizi Moskof redyaligina vermedik; kanimizi dokmeyince

de Moskofa tabi olmayiz...%

Bizans tarihgisi Dukas’a (6. 1481°den sonra) gore ise buralar II. Mehmed’in tahta ¢iktig1
yilda yani Istanbul fethedilmeden &nce hakimiyet altina almmustir. Dukas’m eserinde
belirttigine gore Istanbul fethedildikten sonra Edirne’ye dénen II. Mehmed’in burada
kendisini bekleyen el¢ilere yonelik sarfettigi climleler bunu kanitlamaktadir. Eserde sdyle
geemektedir; “Tirabuzon (Komminoslar) Hiikiimeti’ne, Karadeniz taraflarinda
oturanlara (Tiwrabuzon’a komsu Giirel ve Megrel ile Abaza’ya) her sene hediyeler ile
Istanbul’a gelip arz-1 tazimat eylemelerini ve tayin olunan haraci takdim eylemelerini

emretti.”®®

Ceneviz kaynaklarina gore ise 1454°te Kefe’yi kusatmak icin Karadeniz’e agilan ve 56
kadirgadan olugan Osmanli donanmasi 6nce Akkirman’t kusatmis, buradan sonug
alamayinca Kafkas bolgesine yonelerek Sokum’u ele gecirmistir. Buralar1 hakimiyetine
alarak kendi diizenlerinde birakmislar, bolge 1829’a kadar Osmanli hakimiyetinde
kalmistir. Kafkasya bolgesinde hakimiyet altina almman ilk toprak olan bu yerler

Osmanlinin elinden en son ¢ikan Kafkas topraklari olmustur.®*
1.3.1. Karadeniz’in Giiney Kiyisindaki Fetihler

Karadeniz’i siyasi ve ticari olarak hakimiyeti altina almak isteyen 1I. Mehmed, Osmanli
tahtina ¢iktiginda ilk olarak bogazin kenarinda Bogazkesen (Rumeli) Hisari’ni
yaptirmistir.® Boylece bogazdan gelip gecen, Istanbul’a giren veya ¢ikan her gemi

Osmanli Devleti tarafindan kontrole tabi tutulmustu. Bu da Karadeniz’de kolonileri

62 Sinasi Altundag, “Osmanli Idaresi ve Giirciiler”, IV. Tiirk Tarih Kongresi (Tirk Tarih Kongresi,

Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1948), 322-23.
8 Kirzioglu, Osmanlilar'in Kafkas Ellerini Fethi (1451-1590), 2.
8 Kirzioglu, Osmanlilar'in Kafkas Ellerini Fethi (1451-1590), 6-7.
6 llber Ortayli, Osmanli’y1 Yeniden Kesfetmek (Istanbul: Kronik Kitap, 2023), 61.
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bulunan italyan tacirlerin islerini zorlastirryordu. Bunun bir rnegi olarak; 1452 yilinda
Konstantinopolis’e bugday tasiyan Venedik gemisi bogazdan gecerken durmasi i¢in uyari
yapilmasina ragmen durmamis ve bundan dolayr Osmanlilar tarafindan batirilmistir.
Geminin batirilmasiyla endiseye kapilan Cenevizliler, Osmanlilarin topraklarini
genisleterek ilerleyen zamanlarda kendilerine zarar verecegini diislinmiisler, Amasra’daki
bazi 6nemli mithimmat ve erzak depolarini bosaltarak malzemelerini korumak i¢in Galata
ve Kefe’ye aktarmislardir. Ancak Istanbul’un fethedilmesiyle isler biitiiniiyle karismus II.
Mehmed fetihten sonra Cenevizlileri Istanbul’dan ¢ikarmak istemistir.® Galata civarinda
hiikiim siiren Cenevizliler Galata’y1 teslim etmemek icin ¢aba harcamislar ancak II.
Mehmed bu topraklarin savasilarak alindigi i¢in Osmanli miilkii oldugunu ve bolgeyi
kendisine teslim etmeleri gerektigini sdylemistir. Cenevizliler de Galata’nin anahtarlarini
istemeyerek de olsa 1 Haziran 1453’te II. Mehmed’e teslim etmislerdir.%” Cenevizlilerin
Galata’dan tamamen ¢ikarilmasi sonraki siirecte Osmanli Devleti’ne karsi diismanca tavir

takinmalarina sebep olmustur.
1.3.1.1. Amasra’nin Fethi (1460)

Osmanli Devleti Anadolu’nun dogusu ve gilineydogusu disinda bir¢ok yerine ve her
acidan 6nemli bir sehir olan Istanbul’a hakim olduktan sonra siyasi ve iktisadi giiciinii
artirmak i¢in Karadeniz kiyilarindaki ©6nemli sehirlere yonelmistir. Bu  siirecte
Karadeniz’in giiney kiyilarindaki Amasra Cenevizlilerin elinde, Sinop Liman1 ve civari
Candarogullar1 Beyligi’nin hakimiyetinde, Trabzon ve civart ise Trabzon Rum
Imparatorlugu hakimiyetindeydi. II. Mehmed bu sehirlerle ilgili fetih planini yaparak
hazirliklara baglamistir. Plana gore ayn1 donemde pes pese li¢ tane sefere ¢ikilacakti. Plani
uygulamaya ilk olarak Amasra’dan baslamistir.®® Ciinkii Amasra Karadeniz’in bati
kiyisinda bulunan &nemli bir ticaret sehri olmasinin yani sira Islam topraklari arasinda
kalmis bir Frenk diyartydi. Sehir yarimada seklindeydi ve iki korfez arasindaki burun
tizerinde kurulmus iki tane limana sahiptir. Ticari olarak Cenevizlilerin kontroliindeydi

ve Cenevizliler Osmanliya yillik olarak vergi vermistir.

66
67

Oztiirk, Pontus Antik Cag’dan Giiniimiize Karadeniz 'in Etnik ve Siyasi Tarihi, 82.

Yasar Yiicel ve Ali Sevim, Osmanli Kldsik Déneminin U¢ Hiikiimdari: Fatih, Yavuz, Kanuni, 7. dizi,
134 (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1991), 46; Halil Inalcik, Kisa Osmanli Tarihi: Osmanh
Imparatorlugu Tarihine Kusbakisi (Istanbul: Kronik Kitap, 2022), 93.

88 Uzuncarsily, Osmanl Tarihi, 2:47.
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Amasra halki firsat bulduk¢a haramilik yapip Miisliiman tacirlere ve yolculara zarar
vermislerdir.®® Bunun nedeni de Galata’nin II. Mehmed tarafindan Cenevizlilerin elinden
almmasidir. Istanbul Osmanli topraklarma katilana kadar Ceneviz-Osmanli iliskileri
ilimli olmus, ticaret icin anlasmalar yapilmistir. Fetihten sonra da II. Mehmed’in
Cenevizlilere Osmanli topraklarinda ticaret igin izin vermis olmasma ragmen’®
Galata’nin tesliminden sonraki siirecte Cenevizliler Osmanliya karsi diismanca bir tavir
sergilemistir.”* Kendi hakimiyetlerinde olan Amasra’da yolcu ve tacir ayirmaksizin sehrin
etrafindan karadan veya denizden gecen herkesin mallarina ve canlarina zarar
vermislerdir. Anadolu’dan kagan esirlerin de siginma yeri olan Amasra, korsanlarin da en
gbzde siginag1 olmustur.”? Islam topraklar1 arasinda boyle tehlikeli bir yerin bulunmasi

II. Mehmed’i rahatsiz etmistir.”®

II. Mehmed Amasra’nin bu zamana kadar neden fethedilmedigine sasirmis ve bunu sdyle

dile getirmistir:

Mahmud! O hisar nasul bir yerdedir ki benim atam ve dedem almadilar.” dedi. Veziriazam
Mahmud Paga "Devletlii sultanim! Bu hisarin simdiye kadar alinmamasina sebep Hak
Tedld 'min hikmetinde bu hisar: da sizin fethedecek olmanizdw:. Takdir-i ilahide boyle
mukadder imig." dedi. Padisah "Mahmud! Hemen bunun hazirligimi yap da varalim,

Allah'in takdirinde ne yazilmis ise onu gorelim,™ dedi.

Ceneviz sikintisii tamamen ortadan kaldirmak ve Islam topraklari arasinda kalan bu
sehri egemenligi altina almak i¢in II. Mehmed Mahmut Pasa’y1 (6.1474) hazirlik yapmasi
i¢cin gorevlendirmis, Mahmud Pasa da gemileri hazirlatip en seckin askerlerini gemilere
bindirmigstir. 150 par¢a gemiden olusan Osmanli donanmasi Amasra'ya dogru yola
cikmistir. Amasra sehrinin etrafi surlarla ¢evriliydi ve deniz yoluyla ele gecirilmesi daha
kolay goriiniiyordu. Osmanli donanmasiyla Amasra kiyilarina gelen veziriazam Mahmut

Pasa sehri denizden kusatmistir. II. Mehmed de avlanmaya ¢ikmis gibi karadan yola

69 Matrakci Nasuh, Tdrih-i Al-i Osman, c. 1, t.y., 138a.

0 Halil Inalcik, “Mehmed I1”, TDV Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Islam Ansiklopedisi, 2003), 401.

" Yiicel ve Sevim, Osmanl Kldsik Déneminin U¢ Hiikiimdari: Fatih, Yavuz, Kanuni, 46.

2 Matrakc1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osman, 1:138a.

8 Hoca Sa’deddin Mehmed b. Hasancan, Tdcii t-tevarih, c.1 (Tabhane-i Amire, 1279a), 471; Hoca
Sadettin Efendi, Tdcii't-Tevdrih 3, ¢ev. Ismet Parmaksizoglu, c¢. 3 (Istanbul: Kiiltiir Bakanligi
Yaynlari, 1979), 39.

" Asik Pasazade, Tevdrih-i Al-i Osman (istanbul: Matbaa-i Amire, 1332), 153; Asik Pasazade,
Osmanogullar 'min Tarihi, 232; Nesri, Kitab-1 Cihanniimd Negri Tarihi, 2:739.
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cikarak 6nce Bolu’ya, Bolu’dan da Amasra’ya gegerek sehri karadan kusatmistir. Amasra
beyine yapilan kaleyi teslim etmesine dair teklif edilmis, Amasra beyi de kurtulma
sansinin olmadigmin farkina vararak “Oglimuz ve kizimuz esir olmadin kendiimiiz
vireliim”™ deyip sehrin anahtarlarin1 II. Mehmed’e kendisi teslim etmistir ve sehir

savasilmadan fethedilmistir.”

Fetih sonrasinda II. Mehmed Amasra beyini mallar1 ve ailesiyle birlikte Istanbul’a
gondermistir.”” Osmanlinin fetih politikasinin geregince sehirde diizenlemeler yapmis ve

sehir Bolu Sancagi’na baglanmistir.”®

II. Mehmed’in Amasra iizerine sefere c¢ikmasiyla Candarogullar1 Beyligi iizerine
gelecegini sanip endiseye kapilan Candaroglu Ismail Bey yardim arayisina girismistir.
Ismail Bey Trabzon Rum Imparatorlugu’nun da destegiyle Hiristiyan aleminden yardim
istemis ancak istedigi yardimi bulamamaistir. Yine de II. Mehmed’in sefere ¢cikmasindan
tedirgin olan Ismail Bey saglam bir kale olan Sinop’a yerlesmis ve orada kendini

savunmaya karar vermistir.”

Amasra’yt Osmanli topraklarina katan II. Mehmed buradan Bursa’ya ge¢mistir. Bundan
sonraki plan1 Sinop’ta varligin1 devam ettiren Candarogullar1 Beyligi’ni de hakimiyetine

almak ve Trabzon’u fethetmektir.
1.3.1.2. Sinop’un Fethi (1461)

Kastamonu ve Sinop ¢evresinde kurulan Candarogullar1 Beyligi denizcilik, madencilik
ve sanayide oldukga ilerlemis ve Anadolu’da uzun siire varligin1 koruyan beyliklerdendir.
Candarogullari, I. Murat doneminde Osmanli hakimiyetine girmislerdir. Hatta Osmanliya
askeri ve siyasi destekte bulunmuslardir. Ancak Osmanli Devleti’nin Anadolu’daki
beylikleri teker teker topraklarina katmaya baglamasi Candarogullari’n1 da tedirgin etmis,
bu durum da beyligin Osmanlinin karsisina gegmesine neden olmustur. XIV. yiizyilin

sonlarinda Candarogullart ve Osmanli Devleti miicadeleye girigmisler, Kastamonu

5 Matrakc1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osman, 1:138a.

6 Matrak¢1 Nasuh, Riistem Pasa Tarihi Olarak Bilinen Tarih-i Al-i Osman: (Osmanh tarihi 699-
968/1299-1561), 263.

" Solakzade, Solakzdde Tarihi, 220-21; Asik Pasazade, Tevdrih-i Al-i Osman, 154.

8 Hoca Sadettin Efendi, Tacii 't-Tevarih, 1979, 3:40; Hadidi, Tevarih-i Al-i Osman, 252.

" Uzungarsily, Osmanh Tarihi, 2:49.
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Osmanli topraklarina katilmistir. Candarogullari’nin Sinop civarinda kalan topraklarinda
hiikiim siirmekte olan Isfendiyar Bey varligimi devam ettirebilmek icin Osmanli Devleti
ile baris saglamak zorunda kalmistir. Fetret Devri sirasinda da bir siire taraflarin arasi

bozulsa da sonrasinda dostluklar: devam etmistir.2°

Eger Sinop ve ¢evresi Osmanli topraklarina katilirsa beyligin gelismisliginin Osmanl
sanayisinin biiyiimesine de etkisi olacaktir. Beyligin sahip oldugu tersane ve donanmanin

da Osmanli egemenligine girmesiyle Osmanli donanmasi daha giiclii hale gelecektir.

II. Mehmed Sinop ¢evresini ve Trabzon’u fethetme fikrini s0yle beyan etmistir;

Mahmud, birkag niyetim var. Umarim ki Hak Tedld ben zayifa miiyesser ede. Biri, sol
Isfendiyar vilayetidir ki, benim huzurumu bunlar giderir. Ve biri sol Trabzon u bir kdfir
yivedurur” dedi. Mahmud Pasa "Devletli sultanim! o yana yonel Allah'in indyetiyle

ciimlesi hasil olur8t dedi.

Candarogullar1 Beyligi’nin beylik i¢inde kardesler arasindaki taht kavgalarindan dolay:
sikintilar1 vardi. Babasimin yerine beyligin basina Ismail Bey’in gecmesi kardesi Kizil
Ahmed tarafindan hos karsilanmamais ve kardesler arasinda taht kavgalari ortaya ¢ikmisti.
Taht1 kaybeden Kizil Ahmed yardim alabilmek amaciyla Osmanliya siginmisti. Osmanli

Devleti de ona yardim edecegini vaat ederek Bolu sancakbeyligini vermistir.®2

II. Mehmed Bursa’ya geldiginde burada kurdugu divanda Candarogullar1 konusunu
giindeme getirerek sefer hazirliklarina baslamistir. Bu seferin nedenleri arasinda
Candarogullari’nin Osmanliya dost gibi goriiniip firsat bulduk¢a Osmanli smirlarinda
kargasa ¢ikarmasi ve Osmanliya zarar vermesi de bulunmaktaydi. Bu nedenle I11. Mehmed
Anadolu’daki seferlerinde rahat hareket edebilmek icin arkasini glivene almak istiyordu.
En 6nemli neden ise bu beyligin bulundugu cografi konum idi. Beyligin kuruldugu bdlge

Bursa-Tebriz ticaret yolu iizerindeydi ve hem iktisadi agidan hem de stratejik acidan

8 Mehmet Ali Unal, Osmanli Devrinde Sinop (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2014), 21.

8. Matrak¢1 Nasuh, Tarih-i Al-i ‘Osman, 1:138b; Matrak¢1 Nasuh, Riistem Pasa Tarihi Olarak Bilinen
Tarih-i Al-i Osman: (Osmanli tarihi 699-968/1299-1561), 263; Asik Pasazade, Osmanogullart nin
Tarihi, 235.

8  Miineccimbas1 Ahmed b. Liitfullah, Cdmiii’d-Diivel Osmanii Tarihi (1299-1481), 259.
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onemliydi.®® Karadeniz kiyilaria hakim olmak ve Anadolu’da Tiirk birligini saglamak

isteyen 1. Mehmed bu beyligin varligima artik gerek olmadigina karar vermistir.®*

Candarogullar1 Beyligi’nin Anadolu’nun giiclii beyliklerinden biri oldugunu bilen II.
Mehmed seferi kolaylikla tamamlayabilmek i¢in vezir-i &zam Mahmud Pasa’dan hazirlik
yapmasini istemistir. Mahmud Pasa da II. Mehmed’in emriyle Rumeli’ye giderek asker
toplamus,® yiiz tane gemi hazirlayarak Sinop’a géndermistir. II. Mehmed Sinop iizerine
sefere ¢ikacaginin anlasilmamasi i¢in de Candaroglu Ismail Bey’e bir mektup géndererek

mektupta soyle yazmstir;

Trabzon'a gemiler gonderiyoruz. Kerem ve liitfedesiniz de padisahin hatirt ve sevginizi
gostermek icin onlarin ihtiyaglarimi karsilayasiniz. Kaptana harcamak igin akce
vermigizdir. Eger yetismeyecek olursa liitfedip, bakir ocagindan padigah i¢in belirlenen
akgeden ne harcanmasi gerekiyorsa veresiniz. Azab askerleri edepsiziik edecek olurlarsa
digerlerine kétii ornek olmasin diye, haklarindan gelesiniz. Ne sekilde cezalandirmak

gerekirse dyle yapiniz. Benim génliim sizlerden hosnuttur.%

Gemilerin tamir edilmesinin istendigi mektup kendisine ulasan Ismail Bey’in endisesi

azalmis ve kendinden istenileni yaparak gemilerin ihtiyaglarmi karsilamugtir.®’

II. Mehmed, Kizil Ahmed Beyi de yanina alarak Ankara’ya dogru yola cikmustir.
Candaroglu Ismail Bey’e tekrar adam gdndererek Trabzon seferine ¢iktigini ve askere
ihtiyact oldugu soylemistir. Bdylelikle Ismail Bey’in yardim icin asker gondermesini
saglayip kaledeki koruma giiciinii azaltarak ve savunmasim kirmaya calismustir. Ismail
Bey Osmanli Devleti’ne yardim i¢in ogluyla birlikte segkin askerlerinden bir kismini
gdéndermistir ancak II. Mehmed Ankara sahrasinda Ismail Bey’in oglunu ve yardimci
kuvvetlerini rehin alip yanindakilerle birlikte Kastamonu’ya yonelmistir.28 II. Mehmed

daha once vermis oldugu s6z nedeniyle Kastamonu Beyligi’ni Osmanl Devleti’ne bagl

8  Zerrin Giinal, “Candarogullar1 Beyligi”, islam Tarihi ve Medeniyeti-11 /Anadolu Beylikleri, ed.

Mehmet Seker, 2.Baski, c. 11 (Istanbul: Siyer Yayinlari, 2021), 179.

8 Hoca Sa’deddin Mehmed b. Hasancan, Tdcii t-tevarih, 1279a, 1:472-73; Hoca Sadettin Efendi,
Téacii't-Tevdrih 3, 3:41; Yasar Yiicel, “Candarogullar:”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Islam Ansiklopedisi, 1993), 149.

8 Miineccimbasi Ahmed b. Liitfullah, Cdamiii 'd-Diivel Osmanli Tarihi (1299-1481), 259.

86 Aslk Pasazade, Osmanogullari’min Tarihi, 235; Hoca Sadettin Efendi, Tacii 't-Tevdrih, 1979, 3:43.

8 Selahattin Dogiis, “Osmanhi-Candarogullar1 Iliskileri”, Gaziantep University Journal of Social
Sciences 13, sy 4 (2014): 1051.

8 Tansel, Osmanl Kaynaklarina Gore Fatih Sultan Mehmed 'in Siyasi ve Askeri Faaliyeti, 261.
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olup vergi vermesi sartiyla Kizil Ahmed Bey’e verip Candarogullari’nin beyi olmasini
saglayarak ve onu Kastamonu’da birakmistir. Padisah tarafindan beylik verildigi i¢in ve
ayrica sehirde Kizil Ahmed’in taraftarlarindan da bulundugu i¢in halk da Kizil Ahmed’in
beyligini kabul etmistir. II. Mehmed’in bu seferinde Karamanoglu Ibrahim Bey de bir

ogluyla beraber yardimei birlikler géndererek Osmanli ordusuna destek vermistir.3

Kastamonu’daki islerini tamamlayarak Sinop’a yonelen II. Mehmed vezir-i azam
Mahmud Pasa’y1r Candaroglu beyi Ismail Bey’e gondererek Sinop Kalesi’ni almakta
kararli oldugunu bildirmistir ve savasip kan dokiilmeden kaleyi teslim etmesini talep
etmistir. Sinop’un karadan ve denizden kusatildigini ve baska sansi olmadigini géren
Ismail Bey Mahmud Pasa’yla goriiserek kaleyi savasmadan teslim etmistir. Boylece
Sinop 1461 yilinda sulh yoluyla fethedilmistir.®® Sinop’la birlikte Candarogullari
Beyligi’nin tersanesi de Osmanli Devleti’nin egemenligine ge¢mistir. Karadeniz’in
onemli deniz iislerinden biri olan bu liman Osmanli doneminde faaliyette olmus, kuzey
kesimlere diizenlenen seferlerde iis olarak kullanilmistir. Liman Osmanli Devleti
tarafindan gelistirilmis ve daha da kullanilir hale getirilmistir. Ayn1 zamanda Osmanli

donanmasiin da dinlenme yeri olarak kullanilmistir.%

Ismail Bey kaleyi teslim edip II. Mehmed’in yanina geldiginde II. Mehmed onu ayakta
karsilamis ve hiirmet etmistir. Ismail Bey II. Mehmed’in elini dpmek isteyince II.
Mehmed izin vermemis, “Sen benim ulu kardasimsin, reva midir ki elimi opesin?”®?
diyerek sevgisini gostermistir. Ayrica II. Mehmed tarafindan ismail Bey’e Bursa’da,
Ismail Bey’in ogluna da Bolu’da yer temin edilmis ve oraya yerlestirilmislerdir. Kizil
Ahmed Bey’e ise Kastamonu’dan sonra Mora sancagi verilmis ancak o gitmeyip II.
Mehmed’e isyan ederek Karamanogullarina siginmistir. Buradan da Akkoyunlu Uzun
Hasan’in tarafina ge¢mistir. Boylece Candarogullar1 topraklar1 da tamamen Osmanl

topraklarma katilmistir.®® Candarogullari’nin (Isfendiyarogullar1) Osmanli topraklarina

8 Solakzade, Solakzdde Tarihi, 221.

% Matrak¢1 Nasuh, Riistem Pasa Tarihi Olarak Bilinen Tarih-i Al-i Osman: (Osmanl tarihi 699-
968/1299-1561), 264.

Duygu Kol, “XVIII. Yiizyilda Sinop Liman1” (Yiiksek Lisans Tezi, Kahramanmaras, Kahramanmaras
Siit¢ii Imam Universitesi, 20017), 21.

%2 Asik Pasazade, Tevdrih-i Al-i Osman, 157; Tansel, Osmanli Kaynaklarina Gére Fatih Sultan
Mehmed’in Siyasi ve Askeri Faaliyeti, 262.

Uzungarsili, Osmanly Tarihi, 2:50.
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katilmasiyla Anadolu’da Timur’un topraklarmi geri verdigi beyliklerden Karamanoglu

Beyligi disinda beylik kalmamgtir.%*
1.3.1.3. Trabzon’un Fethi (1461)

Trabzon Rum Imparatorlugu Bizans ailesinden olan Kommenoslarim Istanbul’un Haglilar
tarafindan isgali sonrasinda buradan kagip Trabzon civarinda kurduklari Bizans’in
uzantist olan bir devletti ve Kommen hanedani tarafindan idare ediliyordu. Yeterince
giiclii olamayan imparatorluk 1214 yilindan 1461 yilinda yikilincaya kadar cesitli
devletlerin vassali haline gelerek vergi vermek zorunda kalmistir. Siyasi olarak bir siire
flhanli Mogol Devleti’nin sonrasinda da Akkoyunlu Devleti’nin himayesine girerek
varhgmi devam ettirmistir.”® Bolgenin ticari olarak hakimiyeti Rum Devleti’nin
anlagmalar yaptig1 Venedik ve Cenevizlilerin elindeydi. XV. yiizyilin ilk yillarinda
Trabzon iizerinden Erzincan’a seyahat eden Ispanyol Elgi Clavijo (6. 1412) Trabzon
Imparatorlugu’nun durumunu anlatarak Trabzon Imparatorlugu’nun iginde bulundugu
durumu, Cenevizli ve Venedikli kolonilerinin Trabzon Limani’ndaki ticarete hakim
oldugunu, Zigana Kalesi’nden itibaren bazi yerlerin de derebeylerin yonetiminde

oldugunu aktarmistir.%

Trabzon sehri 1442 senesinde Osmanli padisahlarindan II. Murad zamaninda
kusatilmistir fakat agir hava sartlarindan dolayr donanma basariya ulasamayip kusatma
kaldirilmak zorunda kalimistir. Ancak yine de Trabzon Imparatoru Osmanli Devleti’ne

yillik 3 bin altin vergi demeye baslamistir ancak sonraki yillarda bundan vazgegmistir.%’

Trabzon Rum Imparatorlugu 1456 yilinda II. Mehmed’in girisimleriyle tekrar Osmanl
Devleti’ne hara¢ vermeyi kabul etmistir. II. Mehmed 1456 yilinda Amasya valisi Hidir
Bey’i askerleriyle Trabzon iizerine gondermistir. Hidir Bey de donanmayla Trabzon’u
denizden kusatmistir. Hi¢ beklemedigi bir anda Osmanli donanmasiyla karsilasan
Trabzon imparatoru savunmaya gii¢ yetiremeyecegini anlayinca anlasma yoluna giderek

Osmanliya yillik {i¢ bin altin vergi vermeyi kabul etmistir. Ancak bundan sonra imparator,
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Mustafa Niri Pasa, Netdyic "iil-Vukidt: Kurumlar: ve Orgiitleriyle Osmanli Tarihi, 44.

Bilge Umar, Tiirkiye Halkinin Ortagag Tarihi: Tiirkiye Tiirkleri Ulusunun Olusmas: (Istanbul: Inkilap
Kitabevi, 1998), 173.

% Kirzioglu, Osmanlilar’in Kafkas Ellerini Fethi (1451-1590), 22.

7 (Oksiiz, “Kurulusundan 19.yiizyila Kadar Trabzon Tarihine Kisa Bir Bakis”, 24.

27



topraklarini korumak i¢in faaliyetlere girigsmis, sinirlarina yakin devletlerle iyi iliskiler
kurmaya calismistir. Bu siirecte Trabzon Imparatorlugu’nun sinirlar1 sahil kisimda
Batum’dan Giresun’a, i¢ kisimda da Bayburt ve Giimiishane’ nin kuzeyinden Erzincan’a
kadar uzamaktayd: ve ¢ogu yerler daglarla cevriliydi.?® Bu siirlar1 korumak icin basta
dogunun gittik¢e giiclenen devleti olan Akkoyunlu Devleti ile iletisime ge¢mis, dostluk
kurmak i¢in adimlar atmistir. Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan Trabzon Rum
Imparatorlugu’na edecegi yardim karsiliginda Imparator IV. loannes’in (1429-1459) kiz1
Katherine (Despina Hatun) ile evlenmek istemis, imparator da Uzun Hasan’1n bu istegini
kabul etmistir.®® Taraflar anlasma imzalanistir ve Imparator Kapadokya bolgesini de
(Kayseri ¢evresi) ¢eyiz olarak Uzun Hasan’a vermistir. Boylece Uzun Hasan, Trabzon’u
Osmanli Devleti’ne kars1 himaye etmeyi gorev edinmistir. Bunun i¢in de Osmanliya kars1
faaliyetlerde bulunmaya baslamistir.’% Daha sonra iki devlet arasindaki bu anlasmaya
Giircistan da katilmistir. Ancak Imparator IV. loannes bu ittifakin sonucunu géremeden

Olmiistiir.

IV. loannes’in yerine tahta gegen kardesi David Kommenos (1459-1461) Osmanliya kars1
kurulan ittifaki genisletmeye calismis, papadan yardim istemistir. David Kommenos,
“Kafkasya ve Firat’tan bugiinkii Fransa’'da Burgond dukaligina kadar uzanan sahada
vasayan biitiin milletleri de Tiirklere karsi ayaklandirmak suretiyle bir ittifak

diisiinmiistiir” 1%

Giircistan ve Akkoyunlu Devleti Osmanliya kars1 Trabzon imparatorlugu’nun yaninda
olacaklarina dair s6z vermistir. Bu ittifaktan gii¢ alan David Kommenos Uzun Hasan’la
ortaklasa II. Mehmed’e el¢i gondererek Odemesi gereken altin vergisinden muaf
tutulmasini istemis ve o zamana kadar Osmanliya 6dedikleri vergileri de geri almak
istemistir.%? Ayrica Uzun Hasan, I. Bayezid doneminde Osmanli Devleti Timur’la
miicadele ederken Akkoyunlu Devleti’nin Osmanliya kars1 bir saldir1 diizenlememesi

karsiliginda sz verilen ancak Timur’un vefatindan sonra gonderilmeyen hediyelerin de

98 Uzuncarsili, Osmanl: Tarihi, 2:52.

9 Abdiilkadir Ozcan, “Fatih Sultan Mehmed”, Islam Tarihi ve Medeniyeti-12 / Osmanlilar 1, ed.
Mehmet Seker, 2.Baski, c. 12 (Istanbul: Siyer Yayinlari, 2021), 229.

100 Remzi Kilig, “Fatih Devri (1451-1481) Osmanli-Akkoyunlu iliskileri”, Sosyal Bilimler Enstitiisii

Dergisi, sy 14 (2003): 98.

Tansel, Osmanli Kaynaklarina Gére Fatih Sultan Mehmed in Siyasi ve Askeri Faaliyeti, 265.

Oksiiz, “Kurulusundan 19.yiizyila Kadar Trabzon Tarihine Kisa Bir Bakis”, 25.

101
102

28



gonderilmesini istemistir.}%® II. Mehmed gelen elgilere; “Haydi siz gidiniz ben kendim

9104

gelir borcumu 6derim”*"" seklinde cevap vermistir. El¢iler II. Mehmed’in bu ciimlesinden

bir sey anlamamuislar ve {ilkelerine geri donmiislerdir.

Uzun Hasan’in Trabzon Imparatorlugu’na yardim etmesinin nedeni hedeflerinde olan
Karadeniz sahillerine Trabzon’dan ulagmaktir. Bu ylizden buralarin Osmanli topraklarina
katilmasini istememistir. Osmanliy1 engellemek i¢in sinirlarini asmaya baglamis, sebepli
ya da sebepsiz Osmanliya ait olan topraklara girmeye baslamistir.}%® Osmanli Devleti’ne
bagli beylerden Koyulhisar muhafiz1 Hiiseyin Bey’i avda yakalamus, ellerini ayaklarini
baglayarak zorla kalesini zapt etmisti.% Kalenin zapt edildigini haber alan II. Mehmed,
Rumeli Beylerbeyi Hamza Bey'e bir ferman gondermis ve "Koyulhisar'in iizerine var,
hisar1 fethethedesin." diye emretmistir. "Eger fetholmayacak olursa vilayeti vurasin ve

107 seklinde emir vermistir.

hem kéylerini yakasin. Ta ki nice zaman mamur olmaya
Hamza Bey fermani aldiktan sonra askerlerini toplayarak hisar1 kusatmis, uzun
miicadeleler olmus ancak bir sonug alinamamustir. Kaleyi ele gecirme firsati bulamayinca
kusatmadan vazgecip cevre kdy ve kasabalara dagilmislar, ne buldularsa yakip yikarak
kendi vilayetlerine geri donmiislerdir. Bolge halki Uzun Hasan’a gidip, “Seniin gibi
azametlii padisah zamdaninda bize bunun gibi miihmel hdller viki‘ oldi*®” diyerek
durumlarini sikayet etmisler, halkinin diistiigli bu duruma sinirlenen Uzun Hasan Gciinii
almak i¢in Osmanli topraklarina saldirmaya devam etmistir. Bir kisim askerini Amasya

ve Tokat’a génderip sehirleri yagmalatmistir.1%

Uzun Hasan’1in Osmanli topraklarini taciz etmesi ve Trabzon imparatorunun yaninda yer

almasi, imparatorun Hiristiyan dleminden ve Fransa’dan yardim istemesi II. Mehmed’i

103 Serafettin Turan, “Fatih Mehmed-Uzun Hasan Miicadelesi ve Venedik”, Ankara Universitesi Dil ve

Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Arastirmalari Dergisi 3, sy 4-5 (1965): 66.

Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, c.2 (istanbul: Yeditepe Yaymevi, 2019),

241; Uzungarsili, Osmanli Tarihi, 2:53.

Ozge Kursun Tiikenmez ve Timugin Arslan, “Deniz Hakimiyeti Teorisi Baglaminda 1459-1476 Arasi

Osmanli Devleti’nin Karadeniz Siyasetinin Incelenmesi”, t.y., 8.

106 Agik Pasazade, Osmanogullari’min Tarihi, 239; Hoca Sadettin Efendi, Tacii t-Tevarih, 1979, 3:47.

07 Agik Pasazade, Tevdrih-i Al-i Osman, 108; Hoca Sa’deddin Mehmed b. Hasancan, Tdcii 't-Tevdrih,
1:476.

108 Matrak¢1 Nasuh, Riistem Pasa Tarihi Olarak Bilinen Tarih-i Al-i Osmdn: (Osmanl tarihi 699-
968/1299-1561), 265.

19 Miineccimbast Ahmed b. Liitfullah, Cdmiii’d-Diivel Osmanii Tarihi (1299-1481), 260.
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tahrik etmis, bu ittifaki dagitmaya, Latinleri ve Anadolu beylerini aleyhine kigkirtan ve

Bizans’in son kalintisi olan bu devleti ortadan kaldirmaya kesin karar vermistir.

II. Mehmed, Trabzon seferine ¢ikmadan once iran Sahi Cihansah’a mektup yazmus,
mektubun son boliimiinde Trabzon’un fethi ile ilgili olarak sunlar1 belirtmistir; “7Trabzon
kal ‘alarimin fethine azmettik. (Bu kal ‘alar) Akkoyunlu Hasan Bey’in iilkesine yakindir ve
Hasan Bey onunla (Trabzon Imparatoru) karabet (akrabalik) tesis etmistir. O yerlerin adi
gecen ndbekar (ise yaramaz) ve mes ‘un (daginik) kafirlerden kurtarimasinin kolaylikla

miiyesser olacagt iimit edilir.”**°

Bu temennilerle birlikte II. Mehmed ordusunu toparlayarak karadan Trabzon iizerine
yiirimiistiir. Gelibolu Sancakbeyi Kazim Bey ve denizci Yakup Bey’i de {i¢ ylize yakin
donanma ile denizden Trabzon’a géndermistir.'! Ancak Koyulhisar’m Uzun Hasan
tarafindan zapt edilmis olmas1 Trabzon seferi 6ncesinde halledilmesi gereken bir mesele
ortaya c¢ikarmistir. II. Mehmed 6ncelikle Uzun Hasan meselesini halletmesi gerektigini
diisiinmiis, bu meseleyi ¢ozmeden Trabzon iizerine yliriirse Uzun Hasan tarafindan

arkadan vurulabilme ihtimalini géz 6niinde bulundurmustur.*'?

II. Mehmed ordusuyla Sivas lizerinden ilerlerken Gedik Ahmed Pasa’y1 6ncii birlik olarak
Koyulhisar’t Uzun Hasan’dan geri almaya gondermistir. Yaklasik {i¢ giin stiren kusatma
sonucunda Koyulhisar kale komutan1 Yar Ali Bey’den teslim alinmistir. Gedik Ahmed
Pasa catismaya gelen Uzun Hasan’1n akrabas1 Hursid Bey’i ve komutasindaki orduyu da
yenerek Uzun Hasan’in da gdziinii korkutmustur.!'® Diger yandan II. Mehmed Trabzon’a
giderken yolunu degistirip Erzincan’a Uzun Hasan’1n lizerine yliriimiistlir. Durumu haber
alan Uzun Hasan kuvvetleriyle beraber Kemah daglarina ¢ekilip i¢lerinde annesi Sara
Hatun’un da bulundugu bir elgilik heyetini kendisini affettirmek timidi ile II. Mehmed’e
goéndermistir.’* Amact Osmanl ile gatisma politikasindan vazgegip anlasma yoluna

gitmektir. Ciinkii Istanbul’u fethedip bin yillik Bizans’1 ortadan kaldiran bir padisahin

10 Fatih Aksoy, “Osmanli Oncesi Dénemde Trabzon Sehri” (Yiiksek Lisans Tezi, Elazig, Firat

Universitesi, 2009), 165.

Uzungarsili, Osmanlt Tarihi, 2:53.

Tansel, Osmanli Kaynaklarina Gore Fatih Sultan Mehmed’in Siyasi ve Askeri Faaliyeti, 266-67;
Kilig, “Fatih Devri (1451-1481) Osmanli-Akkoyunlu Iliskileri”, 99.

13 Tursun Bey, Tdrih-i Ebu’l-Feth, 108; Uzungarsih, Osmanli Tarihi, 2:53; Oztiirk, “Fatih Zamaninda
Osmanli Karadeniz Politikasinin Olusmasi ve Sonuglar1”, 155.

Mustafa Niri Pasa, Netdyic 'il-Vukiidt: Kurumlar ve Orgiitleriyle Osmanli Tarihi, 45; Turan, “Fatih
Mehmed-Uzun Hasan Miicadelesi ve Venedik”, 67.
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Bizans’in bir subesi sayilan Trabzon kalesini almakta zorlanmayacagini anlamak zor
degildir. Bunun icin endiseye diiserek Trabzon’la ilgili menfaatlerinden vazgegip iyi

iliskiler kurmaya caligsmustir.

Sara Hatun II. Mehmed’in huzuruna ¢ikinca oglu adina 6ziir dileyerek affedilmesi i¢in
yalvarmistir. Sara Hatun’a kiymet verip saygi gosteren II. Mehmed Uzun Hasan’in
elgileriyle anlagsma yapmaya karar vermistir. Anlasmaya gére Uzun Hasan Osmanliya ait
olan ve Osmanli korumasinda olan topraklara saldirmayacak ve Osmanliya karsi Trabzon
Rum Imparatorlugu’na yardim etmeyecekti.’® Anlasma tamamlandiktan sonra II
Mehmed Trabzon’a dogru yola ¢ikmistir. Ancak her ne kadar anlasma yapmis olsa da
Uzun Hasan’a giivenmedigi i¢in Sara Hatun’u ve birkag tane el¢iyi misafir olarak rehin
almis ve Trabzon seferine yaninda gotlirmiistiir. II. Mehmed’in Sara Hatun’a rehin
oldugunu hissettirmemek i¢in Trabzon ilizerine sefere gittigini, oglunun bu sevaptan
mahrum kaldigini ve kendisinin bu gazanin sevabindan mahrum kalmamasi i¢in orduyla
beraber sefere katilmasini soyledigi belirtilmektedir.!*® Uzun Hasan’a da bir mektup
yazarak Séara Hatun’u ve elgileri Trabzon seferi doniisiinde serbest birakacagini

bildirmistir.
II. Mehmed’in Uzun Hasan’a mektubu su sekildedir;

Ihlas ve dindarlik bakisimizin beklentisi o cihetteydi ki, secdat-intisab olan cendbiniz
ordunuzla birlikte bu gazd seferine istirak edeydiniz. Devletin diger umerasi ziimresinde
cihad faziletini kesbetmeye gayret sarfedeydiniz. Bu matlab-1 aliyi idrak etmenize bazi
avariz mdani olmustur. Su halde valide ve adamlariniz bu tevecciihiimiizde bize refakat
edeceklerdir. Islam ordusunun fethinden sonra sizin tarafinmiza gitmelerine izin ve ruhsat

verilecektir

IT. Mehmet ordusu ve yanindaki valide dedigi Sara Hatun’la beraber Bayburt iizerinden
Trabzon’a dogru yola c¢ikmistir. Bolge cok dik ve kayalik oldugu i¢in ordu bin bir
zahmetle ilerlemis, yol olmadig1 i¢in daglardan tirmanmislardir. Cekilen bu zorluklar

Kemalpasazade sOyle tasvir etmistir;
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Tansel, Osmanli Kaynaklarina Gore Fatih Sultan Mehmed’in Siyasi ve Askeri Faaliyeti, 267.
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Meshur diyarin yolu gayet ¢etindi. El ayasi kadar ayak basacak diiz yer yoktu. Ya dar
vadi ya da asilmaz daglardi. Karadeniz kenarindaki daglar sedd-i Iskender gibi saglamd.
Fatih ve askerleri sanki yerin dibine ge¢mis vadilere coskun akan bir sel gibi girip

gittiler.®

Ordu daglik ve ormanlik bolgede ilerledigi i¢in zor durumda kalmaislar, bazi sarp yerlerde
II. Mehmed atindan inip yaya yiirimek zorunda kalmistir. Sara Hatun II. Mehmed'e
donerek Trabzon icin neden bu kadar zahmet g¢ektigini ve bunca zahmete degip
degmedigini sormustur. II. Mehmed de "Ana! Benim bu ¢ektigim zahmetler Trabzon igin
degildir, din yolundadwr ki iman ve tasdik ettigimiz kiyamet giiniinde utananlardan

nl119

olmayalim. Zira bizim elimizde Islam kilici vardir. seklinde cevap vermistir.

Sara Hatun firsat bulduk¢a Trabzon topraklarinin gelini Despina’nin hakki oldugunu
sOylemistir ve II. Mehmed’i Trabzon’u almaktan vazgegirmeye ¢alismistir. Asil amaci I1.
Mehmed’i Trabzon’u fethetmekten alikoymak ve Trabzon imparatoruna yardim
edebilmektir. Bu ¢ikar iligkisinin farkinda olan II. Mehmed Sara Hatun’un sdylediklerine
cevap vermemistir. Tiim tedbirlerini alan II. Mehmed, 6nce Mahmud Paga komutasinda
150 gemi'?® ve bir kisim askeri gdndererek sehri kusattirnmustir. Kusatmay1 goren
imparator askerin azligindan timitlense de II. Mehmed’in asil orduyla arkadan gelmesi
timitlerinin tilkenmesine sebep olmustur. Sehir ilk 6nce denizden kusatilmistir ancak sarp
yokuslarin agilarak kalenin arkadan da kusatilacagini imparator diisiinememistir. Kale
surlar1 ne kadar saglam olsa da sehir hem karadan hem de denizden kusatilmistir. Yaklasik
bir ay siiren kusatmanin ardindan Trabzon imparatoru Sara Hatun’dan yardim istemis
ancak bu yardim istegi karsiliksiz kalmigtir. Savagsmak veya teslim olmaktan bagka caresi
kalmayan imparator Osmanli ordusuna giiclinliin yetmeyecegini anlayinca anlagma
yapmaya ¢alisip sartlar ileri siirse de sartlar1 kabul edilmemistir. Duruma ¢ok sinirlenen
II. Mehmed, imparatora el¢i gondererek sehri eger kayitsiz sartsiz teslim etmezse tahrip
edecegini haber vermistir. Eger teslim ederse sehirde yasayanlar 6lmekten kurtulacagini,

mallarina ve canlarina zarar verilmeyecegini bildirmistir.

U8 Kemalpasazade, Tevdrih-i Al-i Osman VII. Defter, 194-95; Ahmet Simsirgil, Osmanli Tarihi Kayi-2
Cihan Devleti, 31. baski, 2 (Istanbul: Timas Yayinlari, 2021), 203.

19 Ozcan, “Fatih Sultan Mehmed”, 229.

120 Sancar, 21. Yiizyil Stratejilerinde Tiirk Denizcilik Tarihi, 112.
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Higbir yerden yardim gelmeyecegini anlayan imparator basmabeyincisi araciligi ile
Mahmud Pasa’yla goriisiip sehri teslim etmeyi kabul etmistir. Boylece yaklasik iki yiiz
elli sekiz yil hiikiim siiren ve Bizans’1n son subesi olan Trabzon Rum Imparatorlugu 1461
yilinda tarih sahnesinden ¢ekilmistir.!?! 1456 yilinda Osmanliya vergi 6demeye baslayan
Trabzon Rum Imparatorlugu 1461°de tamamen Osmanli topragi haline gelmistir.!?? iki
Tiirk devletinin birbirine diismesine sebep olan hatta papa ve Avrupali devletlerin dahi

miidahil oldugu Trabzon Imparatorlugu sorunu tamamen ortadan kalkmistir.

II. Mehmed birka¢ giin Trabzon’da kalarak sehrin idaresini donanma komutan1 olan
Kazim Bey’e birakmustir. Savasa katilan askerlere de Trabzon topraklarindan miilkler
vermistir. Kommen hanedanina da eman vererek deniz yoluyla dnce Istanbul’a oradan da
Edirne’ye gondermistir.!?® Sehirde kalanlara hara¢ ve cizye hiikiimleri uygulanarak
canlarina zarar verilmemistir. Sdra Hatun’a da savastan elde ettigi ganimetlerin en
kiymetlilerinden hediyeler vererek yaninda rehin olan diger elgilerle beraber serbest
birakmistir.*?* Trabzon imparatorunun akrabasi oldugu igin de Trabzon ganimetlerinden

Uzun Hasan’a hediyeler gondermistir.1%

II. Mehmed’in Trabzon’dan sonraki amaci batiya yonelmek oldugundan arkadan vurulma
gibi bir soruna mahal vermemek i¢in Uzun Hasan’la iligkilerini iyi tutmasi gerektigini
diisiinmiistiir.1?® Dogu sinirin1 giivence altina almak igin Uzun Hasan’la yapmus olduklar
anlasmay1 da yenilemislerdir. Uzun Hasan da II. Mehmed’e bir el¢i gondermistir ve
annesine gosterdigi giizel muameleden ve gonderilen hediyeler i¢in tesekkiir etmis,
Trabzon’u fethindeki basarisindan dolay1 II. Mehmed’i tebrik etmistir.1?” Béylelikle II.

Mehmed bir sefer i¢cinde Amasra’dan baslayarak Ermenistan sinirlarina kadar

121 Ahmet Rasim, Osmanli, cev. Metin Hasircy, c.1 (Istanbul: Emir Yayinlari, 1999), 108; Ismet Mirogu,

“Fetret Devrinden II. Bayezid’e Kadar Osmanli Siyasi Tarihi”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam
Tarihi, ed. Kenan Seyithanoglu, c. 10 (Istanbul: Cag Yayinlar1, 1989), 232.

122 Kate Fleet, “Osmanlilar, 1451-1603: Siyasi Tarihe Bir Giris”, Cambridge Tiirkiye Tarihi: Bir Diinya
Giicii Olarak Osmanli Imparatorlugu, 1453-1603, ed. Suraiya N. Faroghi, ¢ev. Biilent Ugpunar, c. 2
(istanbul: Kitap Yayinevi, 2016), 55.

123 Hadidi, Tevarih-i Al-i Osman, 252.

124 Solakzade, Solakzade Tarihi, 224.

125 Kulig, “Fatih Devri (1451-1481) Osmanli-Akkoyunlu iliskileri”, 100.

126 Tansel, Osmanli Kaynaklarina Gore Fatih Sultan Mehmed 'in Siyasi ve Askeri Faaliyeti, 267.

127 Hoca Sadettin Efendi, Tacii’t-Tevdrih, 1979, 3:55; Uzuncarsil, Osmanli Tarihi, 2:55-56; Tansel,
Osmanli Kaynaklarina Gére Fatih Sultan Mehmed 'in Siyasi ve Askeri Faaliyeti, 262.
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Anadolu’nun kuzey sahillerini kan akitilmadan ve savasilmadan sulh yoluyla Osmanl

topraklarina katmistir.

Trabzon’un II. Mehmed tarafindan fethinden bir siire sonra 1472 yilinda Uzun Hasan II.
Mehmed’e bir mektup yazarak Trabzon topraklarini geri istemistir. Uzun Hasan’in

mektubu su sekildedir;

Karim Despina’nin  David Komnen'in kizi olmast dolayisiyla, biitiin  Trabzon
Imparatorlugu iizerindeki hukukuna dayanarak senden yalmz Kapadokya ile Trabzon
sehrini istiyorum, biitiin geri kalan kismini sana birakacagim. Onun yegane varisi olmam

sebebiyle bana ait olamin bir kismini verirsen bir birlegsmeden (Hiristiyanlarla

birlesmekten) ilelebet vazgecerek bir anlagma ile seninle birlesirim.'?®

II. Mehmed, Uzun Hasan’in mektubuna cevap yazarak Trabzon’dan vazge¢cmemesinin

gerekeelerini soyle anlatmistir;

Ordularim beni ona sahip kilmistir. Komnen bana verdigi sézde durmamis, benim
hakimiyetime karsi seninle projeler kurmus, bizzat Despina ’nin mektuplar: da bu hususta

bende kanaat hasil etmistir. Bende ona Asya’da vaat etmis oldugum saltanati vermekten

cekinmisimdir. Iste bu suretle ona malik olusum da kudretimi temin ediyor.*?®

Bahsedilen mektup Uzun Hasan’in esi Despina Hatun’un Edirne’ye siiriilen eski
hiikiimdar David’e yazdig1 ve II. Mehmed’in ele ge¢en mektuptur. Zaten Osmanliya
diisman olan Kommenlerin Uzun Hasan’la is birligi yaparak Osmanli aleyhine faaliyette
bulunacagini diistinen II. Mehmed David, yegeni ve ogullarin1 6nce hapsettirmis sonra da

oldiirtmiistiir. 1>

Trabzon'un fethi sadece Osmanli topraklarinin genisletilmesine degil, bolgede yeni bir
yapilanmaya neden olmustur. Bolge Osmanlinin fethettigi her bolgede uyguladigr gibi

Miisliman ve Tiirk niifusunun yerlesimine agilmistir. Sehir idari olarak yeniden

128
129
130

Aksoy, “Osmanli Oncesi Dénemde Trabzon Sehri”, 157.

Aksoy, “Osmanli Oncesi Dénemde Trabzon Sehri”, 163.

Uzuncarsil, Osmanl Tarihi, 2:56-57; Funda Demirtas, “Istanbul’a Zafer Hediyesi: Siirgiinler”,
Bilimname, sy 47 (2022): 50.
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yapilandirilarak sehzade sancagi olmustur. Kuzey Karadeniz ve Katfkasya’ya,

Anadolu’nun dogusu ve Orta Asya’ya ulagmak igin bir iist konumuna getirilmistir.3

Fetihten sonra II. Mehmed Trabzon’dan ayrilmis ve sahil yolundan Istanbul’a dénmiistiir.
Trabzon’un dogu kesiminde fethedilmeyen bolgeler de Bayezid’in lalast Hizir Bey
tarafindan sulh yoluyla Osmanli topraklarina katilmistir.'®2 Karadeniz’in Anadolu

kiyisindaki sahilleri Osmanli egemenligine girmistir.
1.3.2. Karadeniz’in Kuzey Kiyisindaki Fetihler

Trabzon’un fethiyle Karadeniz’in giiney kiyisi tamamen Osmanli hakimiyetine girmis,
sira kuzey kiyisina gelmistir. Karadeniz’in tiim kiyilarina hdkim olarak Karadeniz’i
tamamen Tiirk golii haline getirmeyi siyaset edinen II. Mehmed Karadeniz’in Anadolu
sahillerinde hakimiyet kurduktan sonra yoniinii Karadeniz’in kuzeyine cevirmistir.
Karadeniz’in kuzey kiyisinda Kirim sahilleri, Kefe, Azak ve Menkup sehirleri, kuzey

batisinda Eflak ve Bogdan Prenslikleri bulunmaktaydi.
1.3.2.1.Eflak Seferi (1462)

Eflak ve Bogdan Prenslikleri konum olarak Karadeniz’in kuzeybatisinda Tuna Nehri
kiyilarinda bulunmaktadir. Eflak, Karpat Daglari’yla Tuna Nehri arasinda; Bogdan ise
Moldova Nehri’nin etrafinda kurulmustur. Balkanlarin son sinirinda bulunan bu
topraklarin Osmanli hakimiyetine katilmasiyla Osmanlinin Karadeniz’deki giicii
artacaktir ve Avrupa’da da ilerlemesi kolaylasacaktir. Ciinkii bu bolge Avrupa ile Osmanli
Devleti arasinda kilit bolge Onemine sahipti. Glinlimiizde Romanya ve Moldova
topraklar1 sayilan®® bu iki voyvodalik birbirlerine yakin medeniyetlere sahip olmalari ve
ayni inanca yani Hiristiyan Ortodoks mezhebine bagli olmalar1'® gibi nedenlerden dolay1

Osmanli Devleti tarafindan “memleketeyn” olarak adlandirilmislardir. Iki prensligin de

181 {dris Bostan, “‘Sultanii’l-Berri ve’l-Bahr’ Fatih Sultan Mehmed”, Uluslararas: Fatih Sultan Mehmed
Dénemi Osmanl Diinyas: Sempozyumu (Ideoloji- Diplomasi- Savag- Fetih) (Uluslararas: Fatih Sultan
Mehmed Dénemi Osmanli Diinyas1 Sempozyumu, istanbul: Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi
Yayinlar, 2019), 8.

Uzungarsili, Osmanlt Tarihi, 2:56.

Fikriye Erkul, “Bogdan’in Kurulusu ve Osmanli Hakimiyeti Altinda Bogdan”, Uluslararasi Dogu
Avrupa Arastirmalart Dergisi, sy 1 (K 2021): 30.

Sandor Papp, “Eflak ve Bogdan Voyvodalarinin Ahidndmeleri Uzerine Bir Inceleme: Osmanli
Imparatorlugu’nun Kuzeybati Hududundaki Hiristiyan Vassal Ulkeleri”, Tiirkler Ansiklopedisi, ed.
Hasan Celal Giizel, c¢. X (Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2002), 744.
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halkinin ¢ogu Rumenlerden olusmaktayd:.’® Bu iki prenslik Osmanlinin kuzey siyaseti
icin olduk¢a Onemliydi ve kuzey iilkeleri ile Osmanlinin arasinda tampon bolge
konumundaydilar.*® Prensliklerin en biiyiilk amaglar1 Osmanlmin kuzeyde ilerlemesini
yavaslatarak Tuna Nehri kiyilarina yaklagmalarina engel olmak ve Hiristiyan alemini
korumaktir. Bunun i¢in Osmanli akinlarma karsi duruyorlar ve bu akinlarin Balkan

Daglarinin ardina kadar ilerlemesinden tedirgin oluyorlardi.**’

Osmanli Devleti ile Eflak Prensligi’nin ilk temas1 XIV. yiizyilda I. Murad doneminde
olmustur. Ancak bu donemde Osmanli Devleti daha ¢ok Anadolu’da faaliyetlerde
bulundugu i¢in Balkanlar’da fazla etkisi olmamistir. II. Mehmed donemine kadarki
stirecte Osmanli Devleti Eflak’a akinlar diizenlemis, 1. Bayezid doneminde 1395 yilinda
Osmanli ve Eflak arasinda meydana gelen Arges Savasi’nda Eflak yenilmistir. Osmanli
Devleti Eflak’1 egemenligi altina alarak I. Vlad’1 (1394-1397) Eflak tahtina voyvoda tayin
etmistir.’®*® Boylece Eflak Prensligi XIV. yiizy1l sonunda Osmanli Devleti’nin Giiney
Avrupa’da ilerlemesine karsi koyamayarak Osmanli istiinligiinii kabul etmis ve
Osmanliya vergi vermeye baslanmstir.!3 Haraggiizar olmasinin yani sira Eflak, Osmanli
Devleti’ne tarim {iriinleri, Osmanlinin ¢iktig1 seferlerde ihtiya¢ olur ve padisah talep

ederse asker ve mithimmat da géndermek zorunda kalmigtir. 24

XV. ylizyil baslarinda Eflak Prensliginde taht kavgalari olmus, Osmanli Devleti’nin
destekledigi I. Vlad tahttan uzaklastirilmistir. Bu siirecte Osmanli Devleti’nde Fetret
Devri yasanirken Eflak tahtinda bulunan Mir¢ga Osmanli sehzadelerinin taht
miicadelelerine miidahale etmistir. Fetret devrinden sonra Osmanli tahtina ¢ikan I.
Mehmed Osmanlinin diizeni i¢in tehdit unsuru olan Eflak’a sefer diizenlemis ve tekrardan

kontrol altma almis,**' Eflak voyvodasi ii¢ yillik vergiyi pesin olarak vermis ve

185 Ayse Agdere, “17. Yiizyilda Osmanli Hikimiyetinde Eflak ve Bogdan” (Yiiksek Lisans Tezi, Kiitaya,

Kiitahya Dumlupinar Universitesi, 2019), 1.

Papp, “Eflak ve Bogdan Voyvodalarmin Ahidnameleri Uzerine Bir Inceleme: Osmanl

Imparatorlugu’nun Kuzeybati Hududundaki Hiristiyan Vassal Ulkeleri”, 749.

187 Yusuf Heper, “Sultan Mehmed’in Eflak Prensi III. Vlad Drakula (Kazikli Voyvoda) ile Olan
Miicadelesi”, Anadolu ve Balkan Arastirmalar: Dergisi 6, sy 12 (2023): 432.

138 yysuf Heper, “Osmanli Devleti ve Eflak-Bogdan liskileri (1574-1634)” (Doktora Tezi, Usak, Usak

Universitesi, 2020), 52.

Viorel Panaite, “Osmanli Hakimiyetinin Tuna Nehrinin Kuzeyinde Yayilisi: XIV ve XVIL

Yiizyillarda Eflak ve Bogdan”, Tiirkler, c. 9 (Ankara: Yeni Tirkiye Yayinlari, 2002), 383.

140 Agdere, “17. Yiizyilda Osmanl Hakimiyetinde Eflak ve Bogdan”, 56.

141 Solakzade, Solakzdde Tarihi, 130; Nesri, Kitdab-1 Cihanniimd Negri Tarihi, 2:537.

136

139

36



ogullarmi'*? da hizmet icin Osmanli Devleti'ne gondermistir.’** Osmanli Devleti bu
seferde Tuna kiyilarindaki Silistre ve Dobruca bdlgesini de hakimiyet altina almistir. Bu
fetihler Osmanli Devleti’nin hem Balkanlar’da giiglenmesine hem de Osmanli varliginin

Istanbul’un fethine kadar Tuna’nin iki kiyisinda da hissedilmesine neden olmustur.'#*

XV. yiizyilda II. Mehmed tahta ¢iktig1 sirada Eflak tahtinda II. Vladislav (1448-1456)
bulunuyordu. Bircok devlet gibi Eflak Prensligi de II. Mehmed tahta ¢iktiginda
Osmanliya bagliligini bildirerek onceki anlasmalarini da yenilemistir. 1456 yilinda Eflak
tahtinda degisiklik olmus, tahta Osmanli Devleti’nin destekledigi Vlad Cepes (1456-
1462) ¢ikmistir. Vlad Cepes tarihte Kaziklt Voyvoda olarak adlandirilmis, uzun siire

Osmanliy1 ugrastiran ve kendi halkina da zulmeden biri olarak kaynaklara ge¢mistir.'*®

Vlad, kardesi Radul ile kii¢iik yasta Osmanli sarayina getirilmis, orda biiyiimiis ve iy1 bir
egitim almistir. II. Mehmed tarafindan 1456 yilinda Eflak Prensligine voyvoda olarak
tayin edilmistir. Vlad, bir siire Osmanli Devleti’'ne bagli olarak hakimiyetini
siirdiirmiistiir. Her y1l dédemesi gereken vergiyi Istanbul’a getirip devlete bagliligim
bildirmistir. Ayrilirken II. Mehmed tarafindan hiikiimdar gibi hil’at ile ugurlanmustir.}4
Ancak bir siire sonra hem vergisini vermemeye hem de baghiligini bildirmek icin

Istanbul’a gitmemeye baslamistir.1’

Amacit Osmanli egemenliginden kurtulup
Macarlarla dostluk kurmaktir. II. Mehmed Trabzon seferinde iken Osmanliya olan
bagliligin1 bozarak Macarlarla anlagsmis, Osmanli topraklarina girerek katliamlar
yapmistir. Halka zulmetmeye baslamis, biri bir sug islese o kisiyi tiim akrabalariyla
birlikte cezalandirmistir.*® Zalimligiyle meshur olan Vlad 6ldiirmek istedigi kisileri
kaziklara gecirterek derilerini yiizdiirmistiir. Sehirdeki fakir insanlara yemek ziyafeti

verip yemek masasiyla birlikte onlar1 atese verip yakacak kadar acimasiz biriydi. O

142 Bazi kaynaklara gére Mircea oglunu rehin géndermemistir. Ciinkii sadece bir tane oglu vardir.

Osmanli’ya rehin verilenler Mircea’nin torunlari yani Mihail’in ogullar idi. Bilgi i¢in bkz. Mihail
Guboglu, “Osmanlilarla Romen Ulkeleri Arasindaki Ik Devir iliskileri (1368-1456) Hakkinda
Belirtmeler ve Dogrultmalar”, Tiirk Tarih Kongresi, c. II (IX. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara: Atatiirk
Kiiltiir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1981), 835.

143 Agik Pasazade, Osmanogullari’min Tarihi, 155; Nesti, Kitdb-1 Cihanniimd Nesri Tarihi, 2:537.

144 Heper, “Osmanl Devleti ve Eflak-Bogdan liskileri (1574-1634)”, 55.

145 Uzuncarsily, Osmanl Tarihi, 2:73.

146 Heper, “Osmanli Devleti ve Eflak-Bogdan liskileri (1574-1634)”, 61; Tursun Bey, Tdrih-i Ebu’l-
Feth, 110-11.

147 Kemalpasazade, Tevdrih-i Al-i Osman VII. Defter, 205; Uzungarsili, Osmanl Tarihi, 2:73.

148 Kyvami, Fetih-name- i Sultan Mehmed (Istanbul: Maarif Vekaleti, 1955), 137-38.
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donemde Vlad’mn ettigi zuliimler kadar insanlara zulmeden yonetici bilinmemektedir.
Eflak halkin1 ¢ocuk, yasli, gen¢ demeden acimasizca katlettirip burun ve kulaklarini
torbalara doldurtmustur.’*® Osmanli kroniklerinde Eflak’ta yapilan vahsetler soyle

Ozetlenmektedir:

..Vlad, oturdugu mekdnin hemen karsisinda alti millik diiz bir arazinin etrafim
duvarlarla ¢evirmis, agag ve bitki yerine ucu yontularak kazik sekline getirdigi agaclar
yerlere dikmig, her tarafta ele gegirdigi diismanlarini bu kaziklarin tizerine oturtmug veya
haga baglamistir. Kazigin basinda veya haca bagl vaziyette uzun siire tutulan bu kigileri
zamanla yirtict kuglar ve hayvanlar yemistir. Oliilerin kaziklar ya da haclarin iizerinden
indirilip defnedilmesine kesinlikle izin vermemistir. Herhangi birisi bunlardan birini

indirip gotiiriirse kendisini kaziga oturtur veya haga asmuistir. Evini bu alana bakar

yaptirnug, dinlenme ve hos vakit gecirdigim yer burast demigtir...*>

XV. yiizyilda KivAmi®®! tarafindan yazilmis olan Fetihndme-i Sultan Mehmed adl1 eserde
miiverrih Vlad’in zuliimlerine deginmistir: “Gdyet cebbdr ve cefékdr, hin-1 ve siyeh-din ve siyeh-

rii, mustakim ve miifsid. G

II. Mehmed Trabzon Seferi’nden dondiigiinde basarisini tebrik etmek ve bagliliklarim
bildirmek i¢in ¢evre illerden elgiler gelmistir. Vlad Cepes de bir elgiyle birlikte hediyeler
gondermistir. Ancak Rumeli’de gorevli Ishak Pasa, II. Mehmed’in huzuruna geldiginde
Vlad’in yaptig1 zuliimleri ve Macarlarla olan is birligini II. Mehmed’e anlatmistir.!®3
Eflak’in durumu II. Mehmed’e ulastiginda II. Mehmed durumlar1 degerlendirerek Vlad
Cepes’in yonetiminin bertaraf edilmesine karar vermistir. II. Mehmed’in bu karar1 almasi
birka¢ nedene baglanmaktadir. Bunlar arasinda her yil Osmanliya 6demek zorunda
oldugu vergiyi artik 5dememesi,’>* II. Mehmed’in Karadeniz’in giiney kiyilarma sefere
cikmasiyla uzakta olmasini firsat bilerek Tuna Nehri’ni asip Osmanl sehirlerine zarar

vermesi'® ve Macarlarla is birligi kurmasi bulunmaktadir. II. Mehmed bu kararla Silistre

beyi olan Yunus Bey’i gondererek Vlad’1 Istanbul’a davet etmis, ddemedigi vergileri de

149 Orug Beg, Orug Beg Tarihi: Osmanli Tarihi (1288-1502), 104,

150 {dris-i Bitlisi, Hest Behist VII. Ketibe (Fatih Sultan Mehmed Devri 1451-1481), 157.

151 Defterdar Kivamiiddin Kasim Efendi; Fetihndme-i Sultan Mehmed adl eseriyle taninan XV. yiizyilda
yasamis miiellif.

152 Kivami, Fetih-name- i Sultan Mehmed, 137.

153 Solakzade, Solakzdde Tarihi, 224; Hoca Sa’deddin Mehmed b. Hasancan, Tdcii’t-Tevarih, 1:485;
Hoca Sadettin Efendi, Tacii’t-Tevarih, 1979, 3:59.

1% Tursun Bey, Tdrih-i Ebu’l-Feth, 111.

155 {dris-i Bitlisi, Hest Behist VII. Ketibe (Fatih Sultan Mehmed Devri 1451-1481), 157-58.
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getirmesini istemistir. Ancak Vlad, Istanbul’a gelirse hicbir giivenligi olmadigini iddia
ederek, “Eger simdi ben burayi koyup gidersem, memleket halki Ungurus’u getiiriip
bunda beklerler, memleket elden ¢ikar. Amma pddisah bir beg gondertip bu vilayeti zabt
eyleye, ben dahi devlet esigine varup yiizler siirem **® diyerek Eflak’1 korumak i¢in asker
istemistir.®®’ II. Mehmed Vlad’in bu istegi iizerine Nigbolu Sancak Beyi Hamza Bey’den
Tuna kiyisina gitmesini ve Eflak sehrinin giivenligini saglamasini istemistir.’®® Hamza
Bey kuvvetlerini toplayarak Tuna’ya gitmistir. Hamza Bey burada beklerken Yunus Bey
de Vlad’1 ikna ederek Istanbul’a dogru yola ¢ikmislardir. Ancak Vlad, askerleriyle baskin
yaparak Yunus Bey’i ve Hamza Bey’i yanindakilerle birlikte oldiirterek kaziklara
caktirmistir.®®® Hamza Bey’in kafasim keserek Ungurus kralina gondermistir.*®® Daha
sonra Nigbolu ve Tuna yakinlarindaki sehirleri tahrip ederek yagmalamistir. Aldig

binlerce esirle Eflak’a geri dénmiistiir.'®*

Durumu haber alan II. Mehmed c¢ok iizilmistir ve Vlad’in Eflak’taki yonetimini
yikmaya karar vermistir. Sayis1 200.000’e yaklasan bir ordu ve 175 gemi®? ile Mahmud
Pasa’y1 Eflak ilizerine sefere gondermistir. Kendisi de 25 kadirga ve 150 gemiyle
Tuna’dan ilerleyerek Vidin’e ulasmistir. Vlad’in askerleri II. Mehmed’i 6ldiirmek
amactyla Osmanli ordusuna ani bir gece baskini tertiplemislerdir. Ancak II. Mehmed’in
cadirt zannederek Mahmud Pasa’nin ¢adirin1 hedef almislardir. Osmanli ordusunun
hemen harekete ge¢mesiyle Vlad’in askerleri basarisiz olmuslar ve giines doguncaya
kadar siliren ¢arpigsmalar sonucunda Vlad basaramayacagini anlayarak geri ¢ekilmek

zorunda kalmistir.

I1. Mehmed Eflak iizerine askerlerini gdndermistir ancak Vlad ortadan kaybolmustur.'®3

Eflak i¢lerine ilerleyen askerler Vlad’in ordusundan kimseyi bulamamistir ancak oldukga

1% Matrak¢1 Nasuh, Tarih-i Al-i ‘Osman, 1:140a; Matrakc1 Nasuh, Riistem Pasa Tarihi Olarak Bilinen
Tarih-i Al-i Osmdn: (Osmanl tarihi 699-968/1299-1561), 266-67; Miineccimbasi Ahmed b.
Liutfullah, Camiii’d-Diivel Osmanly Tarihi (1299-1481), 263.

Mustafa Niri Pasa, Netdyic 'iil-Vukiiat: Kurumlari ve Orgiitleriyle Osmanl Tarihi, 45.

158 Kemalpasazade, Tevdrih-i Al-i Osman VII. Defer, 205.

19 J. Von Hammer, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, ed. Tlhan Bahar, c. 1 (Kumsaati Yayin Dagitim,
2008), 272; Matrak¢i1 Nasuh, Riistem Pasa Tarihi Olarak Bilinen Tarih-i Al-i Osmdn: (Osmanl tarihi
699-968/1299-1561), 267; Kemal Karpat, “Eflak”, TDV Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1994), 467.

160 Kemalpasazade, Tevdrih-i Al-i Osman VII. Defter, 206.

181 Yiicel ve Sevim, Osmanli Kldsik Déneminin U¢ Hiikiimdari: Fatih, Yavuz, Kanuni, 59.

182 Sancar, 21. Yiizyil Stratejilerinde Tiirk Denizcilik Tarihi, 112.

163 Asik Pasazade, Tevdrih-i Al-i Osman, 162; Asik Pasazade, Osmanogullari’min Tarihi, 244.
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fazla ganimet elde etmistir. Vlad az sayida askerini geride birakarak énce Moldova’ya
oradan da Macaristan’a kagmistir.1®* Macar krali Osmanli Devleti’yle arasin1 bozmamak
i¢cin Vlad’1 hapsetmistir. II. Mehmed, Eflak voyvodaligina yillik 10 bin (baz1 kaynaklarda

12 bin'®) duka vermesi karsiliginda Vlad’in kardesi Radul’u getirmistir.'6®

II. Mehmed’in bu basarisindan sonra Eflak’ta yasayan boylar tek tek gelip itaatlerini
bildirmislerdir.*®” Eflak, Osmanliya bagli imtiyazli bir eyalet statiisiinde varligina devam
etmistir ve boylece biiyiik bir sorun ortadan kaldirilmistir.*® Osmanli ordusunun Eflak
seferinde ¢ok sikint1 ¢ektigi, yiyecek ve bulmakta zorlandigi, agir zirhlarla sicak havada
askerlerin terleyerek zor zamanlar gegirdigi kaynaklarda aktarilmigtir. Ancak II. Mehmed
biitlin bu sikintilara ragmen kararliligindan dolayr seferi tamamlamadan geri
donmemistir. Vlad’in hakimiyetine son verilmesiyle Macaristan’in Eflak’taki etkisi de
sonlandirilmistir. Vlad da uzun siire Macaristan’da yasamina devam etmistir. Eflak’in
kontrol altina alinmasiyla Tuna Nehri kiyilarinda Osmanli hakimiyetinde olmayan sadece

Bogdan kalmaistir.
1.3.2.2. Kirinm’1in Osmanh Hakimiyetine Girmesi ve Kefe’nin Fethi (1475)

Kirim, konum olarak Karadeniz’in kuzey kiyisinda bulunmaktadir. Orta Asya’dan gelen
biiyiik ticaret yolunun giizergahi {izerinde 6nemli bir yer olan Kirim, Asya’y1 Karadeniz
tizerinden Akdeniz’e baglayan bir liman sehridir. Ayrica Kefe, Azak, Menkup gibi
sehirleri de tacirler tarafindan yogun olarak kullanilmaktadir ve batiya giden ¢ogu ticari
{irlin bu limanlardan tasmmaktadir. Ozellikle Kirim’in giineydogusunda Azak Denizi
agzinda bulunan Kefe Limani Ceneviz iissii olarak one c¢ikmaktadir.!®® Cenevizliler
buranin ticari hdkimiyetini Altin Orda Devleti’nin elinden almaislar, ticaret {issii haline
getirmisglerdir. Kefe’den ayr1 olarak Kerc, Taman, Azak, Sudak, Baliklago, Mankub ve
Inkirman gibi sehirlerde de Cenevizliler ticaret agikurmustur.’® Altin Orda Devleti’nin

zayiflamasiyla ortaya ¢ikan Kirim Hanligi 1434 yilinda Cenevizlilerle miicadele ederek

164 Tansel, Osmanli Kaynaklarina Gore Fatih Sultan Mehmed ’in Siyasi ve Askeri Faaliyeti, 165.

165 Ozcan, “Fatih Sultan Mehmed”, 230.

166 Ahmet Rasim, Osmanii, 1:106.

167 Matrak¢1 Nasuh, Riistem Pasa Tarihi Olarak Bilinen Tarih-i Al-i Osman: (Osmanl tarihi 699-
968/1299-1561), 267.

168 (Ozcan, “Fatih Sultan Mehmed”, 230; Hammer, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, 1:273-74.

169 Mustafa Niri Pasa, Netdyic iil-Vukiiat: Kurumlart ve Orgiitleriyle Osmanli Tarihi, 49.

170 Yiicel Oztiirk, “Kirim Hanlhig1”, Tiirkler, ed. Hasan Celal Giizel, Kemal Cicek ve Salim Koca, c. 8
(Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2002), 484.
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onlar1 yenilgiye ugratmis, Cenevizlilerle yaptiklar1 anlagmayla yasal olarak Kefe’yi
egemenligine almistir.}’! Cenevizliler buradaki ticaretlerine devam edeceklerdi ancak
karsiliginda Kirim’a giimriik vergisi vermistir. Kefe Limani hakkinda Kemalpasazade

sOyle demistir;

Belde-i Kefe Karadeniz’in canib-i simalisinde bir muazzam sehirdir. Mezkiir bahrin
sahilinde vaki olmustur. Nisane-i asr ve nddire-i dehrdir. Ol kenarda meshur iskeledir.
Bahr u berden, dest u derden bazirganlar geliir gider. Kirim diyarmmun Tatar’i, Cerkes’i

ve Rus 'un kiiffart anda cem olub sati bazar ider.'"?

Kirim’mm ve Kefe Limani’nin Osmanli topraklarina katilmasi Osmanli Devleti’nin
Karadeniz’le ilgili planlarinda 6nemli yer tutmaktadir. Kirtm Hanliginin Osmanliya tabi
olmast Kirim Hanlar1 da Altin Orda Devleti gibi Cengiz soyundan gelen Tiirklesmis bir

kavim oldugu igin'"®

Osmanli Devleti acisindan kiymetlidir. Bundan II. Bayezid’in
Akkoyunlu hiikiimdarina yazdig1 bir mektupta bahsedilmistir.}’* Ancak bundan daha
onemli olarak Kirim Karadeniz’de dnemli bir liman kenti olmasindan dolay1 sayet
Osmanl1 hakimiyetine girerse Osmanlinin kuzey {iilkelerle olan politikasini etkileyecektir.

Ayrica Osmanli Devleti Kirim’1 kontrol altina alirsa Karadeniz’de giicii artacaktir.

XIV. yiizyill sonlarinda Altin Orda Devleti’ndeki i¢ karigikliklar ve Timur istilasi
donemlerinde 6nemli olmaya baslayan Kirim, bolgedeki karmasadan kacanlarin sigindigi
bir yer olmustur. Bu karmasadan faydalanan Kirim Hanligi, Altin Orda Devleti’nden
ayrilip bagimsizligin ilan ederek giiclinii artirmak ic¢in Volga kiyisindaki kabileleri de
kendi egemenligi altina almaya ¢alismistir. Bolgede giiglii bir egemenlik kurabilmek i¢in
de Kefe kiyilarindaki Ceneviz kolonilerini hakimiyeti altina almas1 gerekmistir. Boylece
Cenevizlilerin Kirim’in i¢ islerine karigmasina engel olunacak ve Karadeniz’deki
ticaretlerinden pay sahibi olunacaktir. Bir yandan Cenevizlilerle miicadele ve diger
yandan Kirim’1 ilhak etmek isteyen Altin Orda Devleti’yle giristikleri miicadeleler iki
tarafa da gii¢ yetiremeyen Kirim Hanligi’n1 Osmanli Devleti’nden yardim istemeye sevk

etmistir. Clinkii Kirnm Hanliginin Cenevizlileri yenebilecek giicte bir donanmasi

7 Yiicel Oztiirk, “Kefe”, TDV Isldam Ansiklopedisi (TDV Yayinlari, 2022), 182.

112 Kemalpasazade, Tevdrih-i Al-i Osman VII. Defter, 210.

13 Yilmaz Oztuna, Baslangicindan Zamanimiza Kadar Biiyiik Tiirkive Tarihi, c. 3 (Istanbul: Otiiken
Yaymevi, 1983), 8.

Halil Inalcik, “Yeni Vesikalara Gore Kirim Hanliginin Osmanli Tabiligine Girmesi ve Ahidname
Meselesi”, Belleten 8, sy 30 (Nisan 1944): 185.
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bulunmamaktadir. Bdylece ilk Kirim-Osmanli miinasebeti baglamistir. Kirim hani
Cenevizlileri kontrol altina alabilmek i¢in kendisi gibi Cenevizlilerle miicadele i¢inde

olan Osmanli Devleti’yle ittifak yapmaya karar vermistir.1”

Venedik ve Cenevizlilerin hakim oldugu Karadeniz’i Osmanli egemenligine alma plan
olan II. Mehmed, Cenevizlilerle basa ¢ikamayan Kirim Hanligi’'ndan gelen yardim
cagrisint degerlendirerek Cenevizliler iizerine 50 kadirgadan olusan bir kuvvet
yollamigtir. Osmanli Devleti, Kirnm Hanlig ile ittifak yaparak Kefe’yi Cenevizlilerden
almak i¢in asker gondermistir. 1454 yilinda Demir Kaya Bey komutasindaki 56 gemiden
olusan Osmanli donanmasi1 sahilden, Kirim hani ise 6 bin askeri ile karadan Kefe’yi
kusatma altina almistir.}’® Galata ve bogazlardan II. Mehmed tarafindan mahrum edilen
Cenevizliler en biiyiik dayanaklari olan Kefe de kusatilinca tedirgin olmuslardir. Kefe’nin
de ellerinden ¢ikacagini anlayan Cenevizliler Osmanli Devleti ve Kirim’la anlagma
yoluna gitmislerdir.!”” Kusatma sonucunda yapilan anlasmayla Cenevizliler vergiye tabi
tutulmustur. Kefe’deki ticari haklarina dokunulmamasinin karsiligi olarak 1200 altin
Kirim’a, 3000 altin da Osmanli Devleti’ne vergi vermeyi kabul etmistir.}’® Vergi miktar1
baz1 kaynaklarda 600 sommi (1 sommi= 2,5 duka yani toplamda 1500 altin) olarak
gecmektedir.'”® Boylece Osmanlinin Karadeniz’in kuzeyindeki politikasmin temelleri

atilmstr.

II. Mehmed’in Kirim ve Kefe’ye heniiz fetih faaliyetinde bulunmamasinin nedeni Altin
Orda Devleti’ni ve Cenevizlileri karsisina almak istememesidir. Osmanli Devleti, Kirim
Hanligini1 Altin Orda ve Cenevizlilere karsi koruma altina almigtir. II. Mehmed’in Kirim’1
tamamen fethetmesi i¢in imkam vardi ancak bu durumda Karadeniz’in kuzeyinde
bitmeyecek olan yerel muhalefetle karsilasacaktir.’® Kefe’yi fethetmeye yonelik bir adim
olarak Oncelikle Cenevizlileri ticari yonden zayiflatmayr ve Kirirm Hanligi’nin

kendisinden yardim talebinde bulunmasini beklemistir.

175 Uzuncarsili, Osmanl: Tarihi, 2:130; Oztiirk, “Kefe”, 182.

6 Kirzioglu, Osmanlilar i Kafkas Ellerini Fethi (1451-1590), 6.

7 Oztuna, Baslangicindan Zamammiza Kadar Biiyiik Tiirkiye Tarihi, 3:8.

178 Halil inalcik, Osmanli Deniz Egemenligi (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari, 2023), 185;
Halil Inalcik, “Kirim”, TDV Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2022), 449.

19 Karzioglu, Osmanlilar'in Kafkas Ellerini Fethi (1451-1590), 7.

180 Ogztiirk, Osmanli Hakimiyetinde Kefe (1475-1600), 56.
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Kirim hani kendisini Altin Orda Devleti’nin varisi olarak gordiigi i¢in Kirim ve Kefe
topraklarini kendine ait saymistir. Ayrica 1454 yilinda II. Mehmed, Kirim Hani Haci
Giray ile anlasma imzalamis, Kefe kusatilir veya alinirsa kalesi Kirtm Hanliginin olacak
sekilde anlasilmistir. Esir veya ganimet alinirsa onlar1 da Tiirkler satacaktir.'®! Bunun igin
II. Mehmed, uygun zamani bekleyerek, Kirim’la Cenevizlilerin kendi aralarinda
miicadeleye girismesini beklemistir. Kirirm Hanligi’nin Osmanli Devleti’nden yardim
isteyecegl zamana kadar Kirim’in fethini bekletmistir. Diger yandan Kirim Hanligi
Cenevizlilerin limanlarina giden iirlinlere engel olarak, mallar1 baska limanlar iizerinden
kendi gemileriyle Karadeniz’in diger limanlarina gondermislerdir. Boylece Kirim Hanlig1
da Cenevizlileri maddi olarak zayiflatmaya ¢alismistir. Ancak Cenevizliler bunun farkina
vararak Kirim Hanlig1 icerisinde taht kavgalari c¢ikarmaya ugrasmis ve basarili
olmuslardir. Kisa siiren karisikligin ardindan 1456 yilinda tahti tekrar ele geciren Haci
Giray hanligin bekas: igin oliinceye kadar Cenevizlilere iyi davranmistir.!®? Haci
Giray’dan sonra ogullar1 arasindaki uzun miicadelelerden sonra yerine oglu Mengli Giray
tahta ¢cikmis o da Cenevizlilerle iyl gecinmeye ¢alismistir. Cenevizlileri ziyaret ederek

onceki anlagsmalarini yenilemis, ddemeleri gereken vergilerini de azaltmistir.

1469 yilinda Osmanli donanma komutan: Yakup Bey Kefe’yi kusatmig, Kirim sahil
sehirlerine zarar vermis ve esirler almisti. Bu kusatma sonrasinda Kirim hani, II.
Mehmed’e bir mektup yazmistir ve topraklarina girildigini bildirmistir. II. Mehmed’e
“karindasim” diye hitap ederek bu kusatmadan duydugu rahatsizlig1 dile getirmis ve
alinan esirleri geri istemistir.’8% Mektuptaki ifadelerden anlasildigina gére Kirim hani
kusatmadan rahatsiz olmustur. Miicadele her ne kadar Osmanlilarla Cenevizliler arasinda
olsa da Kirim haninin rahatsiz oldugu durum Cenevizlilerle arasinin agilmasi endisesidir.
Ciinkii Cenevizliler Kirim’in i¢ islerine karisarak tahta miidahale edebilecek giice
sahiptir.!3% Kirim Han1 Mengli Giray bu kusatmadan rahatsiz olsa da Osmanlinin asil
amaci Kefe’'nin tamamen fethine hazirlik yoklamasi yapmaktir. Ciinkii 1. Mehmed,

Karadeniz kiyilarindan Balkanlara kadar Karadeniz’e tamamen hikim olmak istemistir.

181 Oztiirk, “Kirim Hanlig1”, 485.

182 Muzaffer Urekli, Kirzm Hanligimn Kurulusu ve Osmanli Himdyesinde Yiikselisi (1441-1569)
(Ankara: Tirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitlisii Yayinlari, 1989), 14.

Tansel, Osmanli Kaynaklarina Gére Fatih Sultan Mehmed in Siyasi ve Askeri Faaliyeti, 275.

184 Ogztiirk, Osmanli Hakimiyetinde Kefe (1475-1600), 61; Oztiirk, “Kirim Hanlig1”, 485.
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Bu boélgeyi de zorunlu olarak topraklarina katacak ve Karadeniz’i de her yoniiyle kendi

kontroliine alacaktir.

1474 yilinda Kirim Hanliginin Cenevizlilerle aras1 agilmistir ve Kirim’da i¢ miicadeleler
baslamistir. Kefe’nin ileri gelenlerinden Eminek Bey Cenevizliler tarafindan
Osmanlilarla ittifak i¢inde oldugu ileri siiriilerek bas beylikten azledilmistir ve bu da
Kirim’da i¢ karisikligin artmasina neden olmustur. Diger Kirim beyleri Mengli Giray’1
birakarak Eminek Bey’in yaninda toplanmislardir ve tekrar bas beyligi almasina destek
olmuslardir. Eminek Bey bir yandan Cenevizlilerle miicadele ederken diger yandan kendi
beyligi icinde miicadele etmistir. Ayrica Cenevizlilerin Kefe’deki i¢ islere miidahale
etmesine ses ¢ikarmayan Mengli Giray’a da isyan etmistir ve Mengli Giray’1 Kefe
Cenevizlilerine siginmak mecburiyetinde birakmistir. Biitlin bunlara kars1 miicadele
etmeye tek basina giicli yetmedigi i¢in Osmanli padisahi II. Mehmed’den Kefe’yi

fethetmesini de talep ederek yardima ¢agirmistir. '8

Cenevizlilerin Kirim Hanliginin i¢ islerine karismasindan rahatsiz olan II. Mehmed, bu
davetle Cenevizlileri bertaraf etmeye karar vermistir. Zaten Amasra ve Trabzon’daki
Ceneviz kolonilerinin fethedilmesiyle Cenevizliler kuzey bolgelerde sikistirilmisti. 1474

186 olan 1I.

yilinda Venedik’le anlasma yaparak Akdeniz ve Ege sahillerini emniyete almis
Mehmed zaten Karadeniz’i Osmanli hékimiyetine alma hedefinin son hamlelerini
yapmak ic¢in uygun zaman bulmaya calisiyordu. Kefe’de siyasi anlagmazliklarin
bulunmasi ve kendisinden yardim istenilmesini firsat bilerek Gedik Ahmed Pasa’dan
sefer i¢cin hazirlik yapmasini istemistir.'®” Gedik Ahmed Pasa 300 gemi,'® atl1 ve yaya 70

bine yakin askerden olusan ordu hazirlamistir.® Kirim sahillerinin jeopolitik &nemini ve

18 Inalcik, “Yeni Vesikalara Gore Kirim Hanliginin Osmanli Tabiligine Girmesi ve Ahidname

Meselesi”, 205; Urekli, Kirim Hanliginin Kurulusu ve Osmanli Himdyesinde Yiikseligi (1441-1569),
15.

186 Sancar, 21. Yiizyil Stratejilerinde Tiirk Denizcilik Tarihi, 114.

187 Nesti, Kitdb-1 Cihanniimé Nesri Tarihi, 2:823; Yiicel Oztiirk, “Kirim Hanlig1 ve Osmanli Kuzey
Siyaseti”, ed. Kutluk Kagan Stimer (100. Yilinda Kirim Halk Cumhuriyeti, Kurultay ve Numan Celebi
Cihan’1n Sehadeti Uluslararas1 Sempozyumu, Istanbul, 2018), 18.

18 Solakzade, Solakzdde Tarihi, 252.

189 Asik Pasazade, Osmanogullari’'min Tarihi, 266; Nur Akbas, “Osmanli Kaynaklarma Gore Gedik
Ahmed Pasa’nin Kirim Seferi”, Vakaniivis-Uluslararasi Tarih Arastirmalart Dergisi 2 (19 Kasim
2017): 22.
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Karadeniz’le ilgili siyasi politikasini goz dniine alan II. Mehmed 1475 yilinda sefer i¢in

emir vermistir. Gedik Ahmed Pasa ordusuyla beraber Kirim’a dogru yola ¢ikmustir.1%

Eminek Bey’in yardim istegiyle yola ¢ikan ordu Kefe’ye varinca Ahmet Pasa
Cenevizlilere teslim olma teklifinde bulunmus ancak bu teklifi kabul edilmemistir.
Osmanli ordusunun savasa baslamasiyla ii¢ veya dort giin boyunca kalelere top atisi
yapilmustir. Artik kaleyi koruyamayacaklarini anlayan Cenevizliler Gedik Ahmet Pasa’ya
teslim olmak zorunda kalmustir.*®® Sehir halki mallarini ve canlarmi kurtarabilmek icin
birlikte teslim olmus, bes giin siiren savasin sonunda kalenin kapilar1 agilmistir. Osmanl
askerleri sehirden cok sayida ganimet elde etmis, Cenevizlilerden 1500’e yakin geng
Yenigeri Ocagi’na asker olarak kaydedilmistir. Galata, Amasra ve diger kolonileri gibi
Kefe’yi de kaybeden Cenevizliler devre dis1 kalarak Karadeniz’den uzaklasip batiya
yonelmislerdir. Kefe’nin kaybedilmesi Cenevizliler agisinda hem politik hem de

psikolojik olarak doniim noktas1 olmustur.!%?

Kefe teslim alindiktan sonra Cenevizlilerin elinde rehin bulunan Mengli Giray Han da
Gedik Ahmet Pasa sayesinde kurtarilarak'®® Istanbul’a getirilmistir. Kirim hakimiyeti de
kardesi Nurdevlet Han’in eline gegmistir. Ancak Mengli Giray Istanbul’dayken Altin
Orda Devleti Kirim’1 iggal etmeye c¢alismistir. Bir yandan kardesine karsi diger yandan
Altin Orda hanina kars1 miicadele halinde olan Nurdevlet, II. Mehmed’le iy1 ge¢inmeye
caligsa da Bogdan Seferi’nde Osmanlinin yardim cagrisina uymamis, sefer i¢in asker de
gondermemistir. Bu davranist karsitlarin1 harekete gecirmis, adamlarinin cabalariyla
Mengli Giray bir siire sonra 1477 yilinda sancak verilerek Kirim han1 unvaniyla tahtina
iade edilmistir.’® Osmanli egemenligi altina girdigine dair belge imzalayarak

Istanbul’dan tayin edilen ilk Kirtm Han1 olmustur. Béylece Kirim, II. Mehmed zamaninda

190 Ahmed Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Genel yayin 4415 (Istanbul: Tiirkiye Is
Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2019), 499; Inalcik, “Yeni Vesikalara Gore Kirim Hanliginin Osmanli
Tabiligine Girmesi ve Ahidname Meselesi”, 206.

Feridun M. Emecen, Osmanli Imparatorlugu nun Kurulus ve Yiikselis Tarihi (1300-1600), 2. Baski
(fstanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, 2016), 155; Orug Beg, Oru¢ Beg Tarihi: Osmanl
Tarihi (1288-1502), 112.

Enrico Basso, “Isbirliginden Ayriliga: XIV ve XV. Yiizyillarda Cenevizliler ve Tiirkler”, Tiirkler, c.
9 (Ankara: Yeni Tirkiye Yayinlari, 2002), 659.

Ali Ahmetbeyoglu vd., Tiirklerin Tarihi Baslangigtan Yirminci Yiizyihn Ilk Yarisina Kadar, ed.
Sahure Ergiizel ve Yesim Caglar, 2. Bask1 (Istanbul: Yeditepe Yayievi, 2021), 345.

194 Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, 500; Ozcan, “Fatih Sultan Mehmed”, 240.
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k195

Osmanli Devleti hakimiyetine girere XVIIIL. yilizyillda Rusya’nin ilhakina kadar

Osmanl hakimiyetinde kalmugtir.!%

Kefe’nin alinmasindan sonra Gedik Ahmed Pasa Kers, Sogdak, Balikloga kalelerini de
teslim alarak sahil kisminin 6nemli bir kismin1 hakimiyet altina almistir. Azak ve Taman
sehirleri de direnmeden teslim olmustur. Orta Cag’da yasamis seyyah Ibn Battiita (1304-
1368) seyahatnamesinde Azak sehrinden su sekilde bahsetmistir: “Burast deniz
kenarinda kurulmusg diizenli, miikemmel bir sehirdir. Cenevizli ve diger milletlerden gelen

tdcirler oraya ticaret amaciyla hiicum ediyorlar. ™%

Kirim sahillerinin alinmasiyla geriye Menkup Kalesi kalmisti. Menkup Kalesi, ¢ok
saglam, yiiksek surlardan olusan bir kale idi. Sehri kusatan Gedik Ahmed Pasa surlara
toplarla ates ettirse de kaleyi ele gegirememistir.!®® Muhasaray1 Yakup Pasa’ya birakip
Istanbul’a geri dénmiistiir. Yakup Pasa da turan taktigi uygulayip kaleden ¢ikan diismani
yenilgiye ugratarak kaleyi ele gecirmistir. Sehir fethedildikten sonra sehrin beyleri ve
askerleri siirgiin edilmis, hazineleri Osmanli hazinesine aktarilmistir. Sehre kadi tayin
edilerek kiliseler camiye cevrilmistir.!®® Boylece Menkup Kalesi de alininca Kefe
civarindaki yerlerin fethi tamamlanmistir.?%° Kefe ve yakinlarmin fethedilmesi bolgedeki
giic dengesini degistirmistir, Sarikirman, Inkerman, Mengub, Suma, Demirci, Uskiit,
Uzen, Arpadi, Ayayorin, Tash, Soguksu, Otuzlar ve Sarigdl’e kadar olan kisim Osmanli
Devleti ile Kirinm Hanligi arasinda sinir olmus, bu smirda Kefe Sancak Beyligi

olusturulmustur.?%*

Kirim Yarimadasi’nin Osmanli hakimiyetine alinmasiyla Karadeniz’i Tiirk golii haline
getirme c¢abasi biiyiik ol¢iide basariya ulasmistir. Cenevizlilerin Karadeniz’deki ticaretine
son vererek Kirim’t kontrol altina alan Osmanli Devleti 1. Mehmed’in uyguladig:

politikayla Dest-i Kipgak bolgesinin yonetimini hakimiyeti altindaki Kirim hanima

195 Mirogu, “Fetret Devrinden II. Bayezid’e Kadar Osmanli Siyasi Tarihi”, 233; Ahmet Rasim, Osmanlt,

1:111.

Erhan Afyoncu, Sorularla Osmanli Imparatoriugu (Istanbul: Yeditepe Yaymevi, 2016), 140.

197 Ebii Abdullah Muhammed Ibn Battiita Tanci, [bn Battiita Seyahatndmesi, gev. A. Sait Aykut (Istanbul:
Yap1 Kredi Yayinlari, 2005), 314.

198 Nesri, Kitab-1 Cihanniimd Nesri Tarihi, 2:827.

19 Agik Pasazade, Osmanogullari'nin Tarihi, 268.

200 Oztiirk, Osmanh Hakimiyetinde Kefe (1475-1600), 76; Tansel, Osmanli Kaynaklarina Gére Fatih
Sultan Mehmed’in Siyasi ve Askeri Faaliyeti, 280.

201 Opgtiirk, “Kefe”, 182.
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birakmistir. II. Mehmed Kirim’1 Osmanli Devleti’ne bir eyaleti haline getirmek yerine
Osmanlinin vassali olarak birakmistir. Clinkii hem doguda hem de batida miicadele
halinde Osmanli Devleti Kirim’1t Osmanli eyaleti haline getirirse burada da yeni bir
miicadele alan1 agilacaktir. Zaten karisik olan kuzey kesimini kontrol etmeye Osmanlinin
giicii yetmeyecektir.?> Karadeniz’in kuzey kiyilarinda hiikiim siiren devletler bir siire
Osmanli Devleti’ne vergi odeyerek imtiyazli eyaletler halinde hiikiim siirmiisler,

sonrasinda da tamamen Osmanl1 topraklarina katilmiglardir.

Eski Osmanl defterlerinin tetkikinden anlasiliyor ki, Osmanli fethi, ddeta sistematik bir
sekilde muayyen safhalardan gecerek gerceklesirdi. Oncelikle bir haracgiizdarlik devresi,
bir alisma zaman teskil eder, onun arkasindan, bazen tamamuyla sulh¢u vasitalarla yerli
hanedan bertaraf edilir; fakat eski devlete mensup unsurlar muhafaza olunur ve yapilan
bir tahrirle bunlar Osmanl nizamina intibak ettirilirdi. Bunu miiteakip yeni nizam
tedricen her seye kendi kalibini verirdi. Fakat hi¢hir zaman eski nizamin birden ve toptan

ilgasi, Osmanli kanun ve nizamlarinin zorla tatbiki gibi bir seye rastlanmamistir.?*®

Kirim Osmanlinin kuzey politikasinda dnemli bir nokta oldugu i¢in kontrol altinda
tutulmasit Osmanlilar i¢in zorunlu olmustur. Bu nedenle Kirim’i kontrol altinda
tutabilmek igin yoOnetimine Osmanli-Kirim iliskilerini dengede tutabilecek hanlar
atanmis, Kirim tahtina ¢ikacak olan kisi Osmanlinin onay1 olmadan tahta ¢ikamamus,?%
Kirim’1 giiclendirmeye ve bagimsiz hale getirmeye yonelik adim atan hanlar gorevden
azledilmistir. Bunun i¢in de Kirim i¢indeki niifus sahibi beyler kullanilmis, azledilmek
istenen Kirim hanlar1 zorunlu olarak tahtlarin1 birakmak durumunda kalmistir.2% Ayrica
Kirim’1 kontrol altinda tutabilmek ve herhangi bir isyanda miidahale edebilmek i¢in Kefe
Kalesi’nde Osmanli Devleti’ne ait asker bulundurulmustur. Neticede Kirim Osmanli
Devleti’nin kuzey siyasetini belirleyen unsur ve Osmanlinin bolgedeki askeri giicii

olmustur.?%

202 Opztiirk, “Kirim Hanlig1”, 487.

203 Halil inalcik, Fatih Devri Uzerinde Tetkikler ve Vesikalar, c. 1 (Istanbul: Kronik Kitap, 2021), 170.
204 Ahmetbeyoglu vd., Tiirklerin Tarihi Baslangigtan Yirminci Yiizyihin Ilk Yarisina Kadar, 344.

205 Oztiirk, “Kirim Hanligi ve Osmanli Kuzey Siyaseti”, 19.

206 Ahmetbeyoglu vd., Tiirklerin Tarihi Baslangigtan Yirminci Yiizyihin Ilk Yarisina Kadar, 344.
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1.3.2.3. Bogdan Seferi (1476)

Moldova Prensligi olarak da adlandirilan Bogdan Prensligi XIV. yiizyilda kurulmus olup
Osmanli Devleti’yle ilk iliskileri XV. ylizyilda Bogdan voyvodas1 Petru Aron (1455-
1457) déneminde baslamaktadir. Istanbul’un fethinden sonra Bogdan’in Karadeniz
ticaretindeki 6nemini gbz onilinde bulunduran II. Mehmed 1455 yilinda Belgrat seferine
giderken Bogdan voyvodasina yillik 2 bin altin vergi vermesini emreden bir mektup
gondermistir ancak voyvoda bunu kabul etmemistir. Bogdan voyvodasi kendisinden
istenilen vergiyi o y1l gondermese de topraklarinin giivenligini saglayabilmek i¢in®®’ 1456
yilinda gondermek zorunda kalmis ve Osmanli Devleti ile anlagsma yoluna gitmistir.
Osmanli egemenligine girmek zorunda kalarak yilda 2000 altin vergi vermeye
baslamustir.?%® Tarihi tam olarak bilinemese de II. Mehmed’in 1456 tarihli bir mektubunda
"...Bogdan ili Beyi Pitir (= Petru) voyvoda ile barisiklik idiip arada diismanligi gétiirdiim
ve buyurdum..." seklinde bir ciimle bulunmaktadir.’® Buna gére Bogdan voyvodasi

istenilen haraci vermis ve II. Mehmed ile barismistir.

1457 yilinda Bogdan tahtina gecen Stefan ¢el Mare (1457-1504) adli Bogdan voyvodasi
da ilk zamanlarda Osmanliya sadik kalarak yillik vergisini vermeye devam etmistir. Ilk
yillarda 2000 altin, 1465 yilindan itibaren de 3000 altin vergi vererek Osmanl
egemenligini tanimustir. Karsiliginda Osmanlidan birtakim ayricaliklar kazanmis ve
Osmanli himayesinde devletini ve ordusunu giiclendirmistir. Ancak 1470 yilindan
itibaren Osmanlinin Macarlar, Venedik ve diger birtakim devletlerle miicadele i¢inde
oldugu bir siirecte ddemesi gereken vergiyi artik 6dememeye baglamis ve bagimsizligin
ilan etmeye ¢alismistir. Osmanlinin diisman1 olan Macaristan, Lehistan ve Venedik’le
ittifak kurmak istemistir.?’® Ayrica Osmanlinin Kefe’yi fethinden sonra orada yasayan
Cenevizlilerden 1500’e yakin kisi Istanbul’a génderilmek iizere gemilere bindirilmistir
ve bir kisitm Cenevizli i¢inde bulundugu gemiyi kacirarak Bogdan topraklaria

siginmistir. Bogdan voyvodasi topraklarina siginan Cenevizlileri Osmanlinin istemesine

207 Panaite, “Osmanlh Hakimiyetinin Tuna Nehrinin Kuzeyinde Yayilisi: XIV ve XVI. Yiizyillarda Eflak

ve Bogdan”, 390.

Funda Demirtas, “I. Siileyman’in Sekizinci Seferi: Karabogdan”, Erciyes Akademi 37, sy 4 (2023):

1612.

209 Mihail Guboglu, “Kanuni Sultan Siileyman’in Bogdan Seferi ve Zaferi (1538 M. = 945 H.)”, Belleten
50, sy 198 (Aralik 1986): 743.

210 Guboglu, “Kanuni Sultan Siileyman’in Bogdan Seferi ve Zaferi (1538 M. = 945 H.)”, 743.
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ragmen geri gondermemistir.?!! Bunun yaninda Eflak topraklarina saldirarak Eflak

voyvodasi olan Radul’la da miicadele etmistir.?*2

II. Mehmed, Bogdan prensinden biitiin yaptiklarindan dolay1 tazminat 6demesini ve bu
zamana kadar ddemedigi vergileri ddemesini istemistir. Ustelik bu vergiyi el¢i araciligiyla
degil, bizzat kendisinin Istanbul'a getirmesini istemistir. Stefan, II. Mehmed’in bu istegini
kabul etmemistir.2!® Ayrica II. Mehmed, Stefan’dan Kili ve Akkirman’1 da Osmanliya

vermesini talep etmis ancak bu talebi de kabul edilmemistir.?'*

Osmanli Devleti tarafindan Bogdan veya Kara Bogdan olarak adlandirilan Bogdan
Prensligi?®®, kendi icinde meydana gelen taht kavgalarindan dolayr zaman gectikce
giiclinli yitirmis bu da ¢ikar1 olan devletlerin Bogdan’in i¢ islerine karigmasina neden
olmustur. Lehistan krali Bogdan voyvodasini himayesine almig, Osmanliya ddenecek
olan tazminat miktarin1 miizakere etmek i¢in el¢i gondermek istemistir fakat II. Mehmed,
Lehistan’in Osmanliya bagli bir eyaletin i¢ islerine karigmasini kabul etmemistir. Prens
Stefan’in da 6demesi gereken tazminat ve vergiyi ddemeyi kabul etmemesi iizerine II.
Mehmed, Rumeli Beylerbeyi Hadim Siileyman Pasa’yr Bogdan {izerine sefere
gondermistir. Siileyman Pasa daha &nce Iskodra iizerine sefere gonderilmis ancak
seferden olumlu bir sonu¢ alinamamistir. Seferden yorgun olarak doénen ordu hava
sartlarinin uygun olmayisi, ramazan ay1 olmasi, gidilecek mesafenin uzak olmasi ve
Bogdan askerinin ding olmas1 gibi nedenlerle Bogdanlilara gii¢ yetirememislerdir.?®
Siileyman Pasa ve 30-40 bin civarinda askeri Bogdanlilar tarafindan yenilgiye
ugratilmislardir.?!’” Osmanl askerlerinin ¢ogu sehit olmus, Hadim Siileyman Pasa zor
kurtulmustur.?*® Siileyman Pasa’nin ordusunu yenilgiye ugratmasindan dolay1 Stefan’a

da papa tarafindan “/sa 'nin Pehlivani” lakabi verilmistir.?*°

211
212
213

Uzungarsili, Osmanlt Tarihi, 2:78.

Mirogu, “Fetret Devrinden II. Bayezid’e Kadar Osmanli Siyasi Tarihi”, 230.

Nesri, Kitab-1 Cihanniimd Nesri Tarihi, 2:829; Oztuna, Baslangicindan Zamammiza Kadar Biiyiik

Tiirkiye Tarihi, 3:96.

24 Abdiilkadir Ozcan, “Bogdan”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 1992), 269.

215 Erkul, “Bogdan’in Kurulusu ve Osmanl Hakimiyeti Altinda Bogdan”, 30.

26 Hoca Sa’deddin Mehmed b. Hasancan, Tdcii't-Tevarih, 1:557-58; Hoca Sadettin Efendi, Tacii’t-
Tevarih, 1979, 3:154; Orug Beg, Oru¢ Beg Tarihi: Osmanh Tarihi (1288-1502), 111.

27 Guboglu, “Kanuni Sultan Siileyman’m Bogdan Seferi ve Zaferi (1538 M. =945 H.)”, 744.

218 Hoca Sadettin Efendi, Tacii 't-Tevarih, 1979, 3:154.

219 Agdere, “17. Yiizyilda Osmanli Hakimiyetinde Eflak ve Bogdan™, 8; Yiicel ve Sevim, Osmanli Kldsik

Déneminin Uc Hiikiimdari: Fatih, Yavuz, Kanuni, 62.
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Siileyman Paga’nin Bogdan seferinde yenilgiye ugradigi I1I. Mehmed’e bildirildiginde
liziilmiis ve 1476 yilinda Bogdan iizerine kendisi sefere ¢ikmaya karar vermistir.?2° II.
Mehmed’in Bogdan iizerine sefere ¢ikacagini Bogdan Prensi de az ¢ok tahmin etmistir.
Ciinkii Osmanlinin génderdigi Siileyman Pasa ve kuvvetlerini yenilgiye ugratmis, Tuna
kiyilarindaki bazi kaleler de saldirarak ele gecirmistir. Osmanlinin tekrardan Bogdan
tizerine sefere ¢ikma ihtimalinden dolay1 tek basina savasmaya gli¢ yetiremeyeceginin
farkina vararak Hiristiyan diinyasindan yardim istese de istedigi yardimi bulamamistur.
Sadece Lehistan krali Bogdan’t koruma altina almak i¢in Osmanliya tekrar bir elgi
gondermistir. Ancak II. Mehmed bu sirada Bogdan iizerine sefere ¢ikmis bulunuyordu.
Varna dolaylarinda Leh elgileriyle yapilan miizakerelerde Osmanli Devleti Bogdan’in
vermedigi vergilerin hepsini vermesini, Istanbul’a gétiiriiliirken kagip Bogdan’a siginan
Cenevizlilerin iadesini ve Kilya’nin Osmanliya verilmesini talep etmistir. Bogdan
voyvodasinin bu teklifleri kabul etmemesiyle bir anlasmaya varilamamistir. II. Mehmed
de Bogdan iizerine ilerlemeye devam etmistir. 12 bine yakin Eflak askeri de II.

Mehmed’in bu seferinde Osmanli ordusuna katilmistir.?%*

Osmanli ordusunun Bogdan sinirlara yaklastigin1 6grenen Bogdan Prensi Stefan, ne
kadar ot tahil tiirli yiyecek varsa hepsini yaktirarak yiyecek tek bir sey biraktirmamastir.
Kendi askerine yetecek kadar yiyecek alarak daglara ¢ekilmistir. Ancak bu durumu
onceden tahmin eden II. Mehmed Istanbul’dan gemilere erzak doldurtarak herhangi bir
olumsuz duruma karst Tuna iizerinden Bogdan’a géndermistir.?? Osmanli ordusu
Bogdan’a ulastiginda sehirde yiyecek pek bir sey bulunamamistir. Kusatma sirasinda
sehirde kitlik olmustur ancak II. Mehmed askerlerine gemilerle erzak tedarik ettigi i¢in

Osmanli ordusu kitliktan dolay1 zor durumda kalmamustir.?%3

Prens, Osmanli ordusunun karsisina ¢ikacak gilic bulamadigi icin dagi arkasina alarak
ormana ¢ekilmistir ve giivenlik i¢in etrafina hendekler kazdirtmistir. Bogdan askerlerinin
konumlandiklar1 yer Osmanlinin oncii birlikleri tarafindan kesfedilmistir ve II. Mehmed

askerleriyle iizerlerine yiiriimiistiir. iki taraf kars1 karsiya gelmistir ve giin batincaya kadar

20 Qolakzade, Solakzdde Tarihi, 254-55; Hoca Sadettin Efendi, Tacii’t-Tevarih, 1979, 3:154; Ozcan,
“Fatih Sultan Mehmed”, 241.

Tansel, Osmanli Kaynaklarina Gore Fatih Sultan Mehmed ’in Siyasi ve Askeri Faaliyeti, 224-25.

222 Miineccimbast Ahmed b. Liitfullah, Cdmiii’d-Diivel Osmanly Tarihi (1299-1481), 291; Solakzade,
Solakzade Tarihi, 254.

Uzungarsili, Osmanly Tarihi, 2:79.
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devam eden ¢atigmada Osmanli askerleri top ateslerine ragmen gayretle savagsmislardir.
Giliniin sonunda dayanacak giicleri kalmayan Bogdan askerleri bozguna ugrayarak
kagmaya baglamislardir. Kacanlar ertesi gline kadar kovalanmis, ¢ok sayida esir
alinmisti. Ancak Bogdan Prensi Stefan bulunamamustir. II. Mehmed askerlerini
Bogdan’in ¢esitli yerlerine gondermis, askerler sehri yagmalayarak cok sayida ganimet
toplamistir. Bogdan’in merkezi sayilan Sugiova bastan sona yagmalanmig fakat Bogdan
Kalesi ele gegirilememistir.??* Askerlerin ¢ogunlugunun 6ldiiriilmesi ve bircogunun da

rehin alinmasiyla “Kara- Bogdan miinhezim olup leskeri kirilmigtir."??®

Bogdan Seferi’nde elde edilen ganimetlerin 6nemli bir kismi yardimlarindan dolay1 Eflak
beyine verilmistir. Askerler arasinda veba hastaliginin yayilmasi??® ve Macarlarim yeni bir
savas hazirliginda oldugu haberinin alinmasi iizerine Osmanli ordusu baskente geri
donmek zorunda kalmistir. Sonraki zamanlarda Bogdan prensi II. Mehmed’e gelerek 6
bin filori vergi verecegini ve Osmanliya dost olmak istedigini sdylemistir. II. Mehmed de
bu teklifi kabul ederek Bogdan prensini affetmistir.??’” Osmanl tarihine II. Mehmed’in bu
seferi “Kara-Bogdan Sefer-i Hiimayunu” olarak ge¢mistir. Boylece Bogdan'da da
Osmanli rejimi kurulmugtur. Bogdan’1 kendi hakimiyetleri altina almak isteyen Lehistan

ve Macaristan Tiirklerin bu hakimiyetini kabul etmemistir.??®

II. Mehmed Bogdan seferine ¢ikarken Kirim beylerinden Eminek Bey’den de sefere
katilmasini istemisti. Eminek Bey basta bu teklifi kabul etse de bazi olaylardan dolay1
savasa katilamamugtir. II. Mehmed’e yazdig1 bir mektupta, Osmanli ile savasa katilmak
istediklerini ancak diisman saldirisina ugradiklarini, ¢ok sayida sehit ve zayiat
verdiklerini ve atlar1 kalmadigr i¢cin Kirim’dan ¢ikamadiklarini bildirmistir. Diisman
Kirim Kalesi’ne zarar veremedigi i¢in glivende olduklarin1 yazarak I1. Mehmed’1 Bogdan

zaferinden dolay1 tebrik etmistir.??®

224 Agik Pasazade, Osmanogullari’'min Tarihi, 270; Tansel, Osmanli Kaynaklarina Gore Fatih Sultan

Mehmed’in Siyasi ve Askeri Faaliyeti, 227.

Erkul, “Bogdan’in Kurulusu ve Osmanli Hakimiyeti Altinda Bogdan”, 32.

26 (zcan, “Fatih Sultan Mehmed”, 241.

227 Tansel, Osmanli Kaynaklarina Gore Fatih Sultan Mehmed in Siyasi ve Askeri Faaliyeti, 228.

228 Oztuna, Baslangicindan Zamanimiza Kadar Biiviik Tiirkiye Tarihi, 3:97.

229 BOA, Bagskanlik Osmanl Arsivi, “Topkapi Saray1 Miizesi Arsivi TS.MA.e / 757-103” (29 Haziran
881); Fevzi Kurtoglu, “Ilk Kirim Hanlarinin Mektuplar1”, Belleten 1, sy 3-4 (1937): 642-43.
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II. Mehmed ¢izmis oldugu siyasi planiyla Tuna kiyilarii kontrol altina alarak
Karadeniz’den Avrupa’ya agilan bu koridora kismi olarak hakim olmustur. Bu bolgeyi
egemenligi altina almasi hem Karadeniz siyasetine hem de Avrupa siyasetine etkili

olmustur.

Bogdan’dan sonra II. Mehmed Karadeniz’i Tiirk golii getirme planmmi adim adim
isleyerek giiney ve kuzey kiyilarina hakim olmay1 basarmistir. Bu kiyilardaki devletlerin
i¢ kanisikliklar1 ve birbirleri arasindaki miicadeleler II. Mehmed’in bdlgeyi fethetmesi
icin zemin hazirlamis, o da donanma komutanlarinin da yardimiyla bu kiyilara hakim
olmustur. Karadeniz’in Kafkasya sahillerinde kalan Taman ve Cerkezistan’a da askeri
birlikler gondererek Anapa, Kupa ve Metraga’y1 da 1479 yilinda Osmanli topraklarina

katmigtir.?°

XV. yiizyihn ikinci yarisinda sadece Karadeniz’in batisinda Tuna Nehri agzindaki Kili ve
Akkirman II. Mehmed zamaninda kusatilmis ancak alimamamistir. Romen kaynaklara
gore II. Mehmed’in Bogdan seferine ¢ikarken asil hedefinde Kili ve Akkirman’in
bulundugu ancak bir sonuca ulasamadigi gegmektedir.?®! Kili ve Akkirman disinda
bogazlarda ve Karadeniz’de tam hakimiyet saglanmis, siyasi ve ticari olarak Karadeniz,

Osmanli kontroliine girmistir.

XV. yiizyilin ikinci yarist II. Mehmed’in Siinni Islam’in savunucusu olarak ortaya
¢1kt1812%2 bityiik bir degisim siirecidir. 1481 yilina kadar gaza faaliyetlerindeki basarisiyla

Anadolu ve Rumeli’de yiizyillarca hakimiyet siirecek bir imparatorluk kurmustur.

Karadeniz’in en 6nemli liman sehirleri II. Mehmed doéneminde Osmanli hakimiyetine
alinmis, tamamen Tiirk golii haline gelmesi ise II. Bayezid zamaninda tamamlanmais,
Karadeniz Tiirklerin hakim oldugu bir i¢ deniz haline gelmistir. Bogazlar ve limanlarin
kontrolu tamamen Osmanli Devleti’nin eline ge¢gmis, Osmanlinin uluslararasi siyasette

ve ticarette Onemi artmistir.

230
231

Mirogu, “Fetret Devrinden II. Bayezid’e Kadar Osmanli Siyasi Tarihi”, 233.

Cengiz Fedakar ve Hakan Engin, “Erken Tarihlerde Osmanli Serhad Kalelerinin Teftisi: Fetihlerini
Miitedkip Kili ve Akkirman Ornekleri (1491-1505)”, Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi 17, sy 2
(2022): 161.

232 Kate Fleet, “Osmanlilar, 1451-1603: Siyasi Tarihe Bir Giris”, 47.
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Sekil 1.2: 1I. Mehmed Déneminde Karadeniz’de Alinan Yerler?®
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1.3.2.4. Kili ve Akkirman’in Fethi (1484)

1476 yilinda II. Mehmed Bogdan iizerine sefere ¢ikmisti ancak istedigi basariya tam
olarak ulasamamustir. Bogdan’in merkezine kadar ilerleyen II. Mehmed sehrin merkezini
ele gecirse de kaleyi ele gecirememistir. Bogdan vergiye baglanarak Osmanli
hakimiyetinde varligin1 devam ettirmistir. [I. Mehmed zamaninda gerceklestirilen ve
kismen basarili olunan bu seferle birlikte II. Bayezid’in Kili ve Akkirman’t tamamen

Osmanli egemenligine almasinin temelleri atilmistir.?3

Kili ve Akkirman sehirleri Tuna Nehri yakinlarinda kurulan stratejik olarak 6nemli liman

2% Bu sehirler Bogdan’in Karadeniz’e ve diinyaya agilan kapist

sehirleridir.
konumundadirlar. Kili ve Akkirman limanlar1 sayesinde Bogdan’t ekonomik olarak
kalkindiran 6nemli bolgelerdir.?®® Karadeniz’in bir Tiirk golii haline getirilebilmesinin
oniindeki tek engel Kili ve Akkirman sehirleri kalmistir. Karadeniz’in kuzeyinde ve
giineyindeki diger biitlin liman sehirleri II. Mehmed doneminde Osmanli egemenligine
girmistir. Bogdan ise kismen Osmanliya baglanmis ve vergi 6demeyi kabul etmistir. Kili

ve Akkirman alinip Bogdan tamamen Osmanli hakimiyetine girerse Karadeniz de

233 https:/tarihportali.net/karadenizin-turk-golu-haline-gelmesi 30.12.2023 21.40

234 Mustafa Isik, “XVI. Yiizyi1lda Akkirman Sancag1”, Karadeniz Arastirmalari, sy 18 (2008): 21.

25 Tursun Bey, Tdrih-i Ebu’l-Feth, 200.

2% Fedakar ve Engin, “Erken Tarihlerde Osmanli Serhad Kalelerinin Teftisi: Fetihlerini Miiteakip Kili
ve Akkirman Ornekleri (1491-1505)”, 161.
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tamamen Osmanli hakimiyetine girmis olacaktir ve Osmanlinin kuzeydeki seferlerini
kolaylagtiracaktir. Bu iki liman Karadeniz ve Tuna agzinda tam anlamiyla hakimiyet
saglayabilmek i¢in stratejik olarak dnemli bolgelerdir. Kili Lehistan yolu giizergahinda,

Akkirman ise Turla Nehri agzindaydi.

II. Mehmed’in vefatindan sonra ogullari1 Bayezid ve Cem (6. 1495) arasinda taht kavgalari
¢ikmig ve bu kavgalar devletin fetihlerinin bir siire duraklamasina neden olmustur. Devlet
tehlikeli bir i¢ savasin esigine gelmistir. Devlet erkaninda Bayezid ve Cem taraftarlari
olarak boliinmeler yasanmis, yenigeriler isyana baslamistir. Babasinin yerine tahta ¢ikan
II. Bayezid ¢ikmistir ancak II. Mehmed’in politikalarini devam ettirmeye kendisini daha
layik géren Cem Sultan da Osmanli tahtina gegmek i¢in miicadeleye girismistir. Kardesi
Bayezid’e el¢i géndererek Anadolu’yu ona birakmasini, istanbul tahtinin ve Rumeli’nin
Bayezid’in olmasini teklif etmistir. Teklifi kabul etmeyen II. Bayezid Bursa’da kendi
adina hutbe okutan ve tahta gegmeye 1srar eden kardesi Cem Sultanla Yenisehir’de karsi
karstya gelmistir.?®’ Yenilen Cem Sultan kacarak Misir’a gitmistir. Amaci hac doneminin
de rastlamasiyla hac gorevini eda ederek Osmanli tahtina gegmeye tekrardan tesebbiis
etmektir. Hicaz’dan doniiste Karaman’a gelmis, II. Bayezid’in durumdan haberdar
olmasiyla iki kardes tekrar miicadeleye girismis, yine Cem Sultan yenilmis ve denizden
kagarak Rodos’a siginmistir.”®® Cem Sultan’m dis giiclere siginmasi devleti zor duruma
sokmus, kardesler arasindaki kavga i¢ mesele iken bir dis mesele haline gelmis, durum

daha da karisik bir hal almistir.23®

Cem Sultan’in dis giliclere siginmasi II. Bayezid’i zor durumda birakmis, bunun igin
Avrupa’ya karsi 1limli davranmak zorunda kalmistir. II. Bayezid Rodos Sovalyeleri ve
Venedik ile Osmanl i¢in pek de faydasi olmayan baris antlasmalar: imzalamak zorunda
kalmugtir.*® Yapilan anlasmaya gore papaliga bagl Rodos sovalyelerine Cem Sultan’m
giderleri icin yillik 45.000 altin 6demek zorunda kalmistir.?** Daha sonra Cem Sultan
papalik tarafindan Roma’ya gotiiriilse de Fransiz Krali VIII. Charles (6. 1497) taratindan

zorla geri alinmistir. Cem Sultan’in her an geri gelebilecegi endisesi 1. Bayezid’i tedirgin

281 Agik Pasazade, Tevdrih-i Al-i Osman, 221.

28 QOrug b. Adil, Tevdrih-i Al-i Osman, Paris Milli Kiitiiphanesi, Ek 1047 P Niishasi, t.y., 93a-93b;
Matrake1 Nasuh, Tdrih-i Al-i Osmdn, 1:153a-153b.

2% Funda Acar, Osmanli Ilerleyisine Macar Direnci (1300-1512) (Kimlik Yayinlari, 2019), 226-27.

240 Acar, Osmanli llerleyisine Macar Direnci (1300-1512), 227.

241 Halil Inalcik, The Ottoman Empire: The Classical Age 1300-1600 (London: Phonenix, 1995), 31.
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etmis icte ve dista devletlerle ve beyliklerle kurdugu iliskileri gerginlesmistir. Bir yandan
Memluklerle savasirken diger yandan papalikla diplomatik iligkiler kurmaya
calismistir.*?> Cem Sultan’in sebep oldugu siyasi sikintilardan dolay1 II. Bayezid’in eli
kolu baglanmis, babas1 II. Mehmed’den daha sakin bir hiikiimdarlik ge¢irmek zorunda

kalmigtir. 24

II. Bayezid tahtta bulundugu siirecte uzun siire kardesi Cem Sultan’la miicadele etmek
zorunda kaldigr icin i¢ ve dis siyasette gii¢ gdsterememistir. Kardesi Cem Sultanla
arasindaki uzun miicadeleler sonrasinda II. Bayezid (1481-1512) hem ordu ve devlet
tizerindeki otoritesini saglamlastirmak hem de Gedik Ahmed Pasa’nin 6ldiiriilmesinden
dolayi rahatsiz olan ve olay ¢ikarmaya meyilli olan yenigerileri sakinlestirmek icin sefere
cikmayi istemistir. Bunun i¢in II. Mehmed’in yarim kalan meselesi Bogdan iizerine sefere
cikmak?®* II. Bayezid’in bu hedeflerini gerceklestirmeye yonelik onemli bir adim
olmustur.?*® Zaten Osmanli Devleti Cem Sultan meselesiyle ugrasirken®® Bogdan
voyvodasi Stefan ¢el Mare, Eflak siirin1 gegerek Eflak’a?*” ve Biikres’e girmis, Osmanli
egemenligi altindaki topraklara saldirmis®*® ve yagmada bulunmustur. Tuna Nehri’nde de
Osmanlinin ticaret gemilerine korsanlar saldirmis ve zarar vermistir.*® Eflak voyvodast
zor durumda kalarak Stefan’i II. Bayezid’e sikayet etmis, durumdan rahatsiz olan II.
Bayezid Stefan’mn bu ciiretlerine karsilik vermeyi liizumlu gormiistiir.?>® Karadeniz’in
onemli limanlarmin bulundugu bu boélgede Stefan’in giiglenip hakimiyet kurmasi
Osmanli Devleti’nin Karadeniz’i bir Tiirk golii haline getirme hedefinin 6niinde bir engel
sayllmaktadir. Ayrica Istanbul’un gegiminin saglanabilmesi i¢in kuzeyin kapisi sayilan
Bogdan’m hakimiyet altina alinmas1 gerekmistir.?®* II. Mehmed doneminde baslayan

Karadeniz’in bir Tiirk golii haline getirme planinin tamamlanmas: i¢cin Bogdan’in da

222 Inalcik, Devlet-i ’Aliyye, 1:131-32.

243 Kate Fleet, “Osmanlilar, 1451-1603: Siyasi Tarihe Bir Giris”, 56.

244 Inalcik, Devlet-i ’Aliyye, 1:131.

245 Emecen, Osmanli Imparatorlugu nun Kurulus ve Yiikselis Tarihi (1300-1600), 187.

246 Feridun Emecen, “II. Bayezid”, Islam Tarihi ve Medeniyeti-12 / Osmanlilar 1, ed. Mehmet Seker, 2.
Baski, c. 12 (istanbul: Siyer Yayinlari, 2021), 260.

Mustafa Niri Pasa, Netdyic "iil-Vukidt: Kurumlar: ve Orgiitleriyle Osmanli Tarihi, 53.

Fedakar ve Engin, “Erken Tarihlerde Osmanli Serhad Kalelerinin Teftisi: Fetihlerini Miiteakip Kili
ve Akkirman Ornekleri (1491-1505)”, 161.

Demirtag, “I. Siileyman’in Sekizinci Seferi: Karabogdan”, 1613; Isik, “701 Nolu Tapu Tahrir
Defterlerine Gére Akkirman Sancag1”, 9.

20 Qelahattin Tansel, Sultan II. Béyezit'in Siyasi Hayati (Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1966), 71.

21 Emecen, “II. Bayezid”, 260.
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alinmasi gerekiyordu.?>? Bu nedenlerden dolayr Osmanli hiikiimdari II. Bayezid Bogdan

lizerine bir an 6nce sefere ¢ikmaya karar vermistir.2>3

II. Bayezid, 1484 yilinda Macarlarla anlasma yapip Balkan smirlarini giivence altina
aldig1 bir sirada®®* haracini vermedigini gerekce gdsterip Bogdan iizerine savas ilan
ederek sefer hazirliklarma baslamistir.?>® Sefere ¢ikmadan 6nce akincilar gdndererek
Bogdan topraklarina akinlar diizenletmistir. Yola ¢ikmadan once gemilere top tiifek,
mithimmat ve erzak doldurtarak Kaptan Sinan Pasa komutasinda Tuna’ya gondermis,?*®
kendisi de karadan yola ¢ikarak Edirne’ye varmistir. Edirne’de yapimina ihtiyag duyulan
birtakim imaretlerin ve kiiltiirel eserlerin®®’ temelini attiktan sonra Edirne iizerinden Tuna
kiyisina ulagmustir.?®® Onceden gonderdigi gemilerle Tuna Nehri’ni gecmistir. Bu sefer

esnasinda Eflak Bey’i de 20.000 askeriyle?®® Osmanli ordusuna katilmistir.

Tuna Nehri’ni gegen Osmanli askerleri Bogdan’a dogru ilerlemis, Osmanli ordusunun
tizerine dogru geldigini géren Stefan yine savasmaktan vazgecip ortadan kaybolmustur.
Bogdan ordusu ortada gériinmeyince Osmanli askeri Kili ve Akkirman’a yonelmis, 6nce
Tuna kiyisinda bulan ve 6nemli stratejik konuma sahip olan Kili Kalesi’ni kusatmustir.?%
Cinkii  “Tuna Nehri Karabogdan diyarimin kilidi, bu sehir ol kilidin dili
sayilmaktadir.’*®* 11. Bayezid karadan, Sinan Pasa da Tuna Nehri iizerinden gelerek
kaleyi karadan ve denizden kusatmislardir. 10 giin sliren kusatmanin sonunda kale teslim
olmustur.?®2 Osmanl gelenegi olarak kiliseler camiye déniistiiriilmiis ve kaleye de Islam
sancagl asimigstir. Gayrimiislimlerden sehirde kalmak isteyene kalmasi i¢in izin

verilmistir. Kili bdylece Osmanli topraklarma katilmis olup II. Bayezid’in kendisi

kusatarak aldig ilk kale olmustur.?®3

22 Mustafa Cezar, Mufassal Osmanl Tarihi, c. II (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 2011), 641.

28 Serafettin Turan, “Bayezid 11", TDV Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 1992), 235;
Tansel, Sultan I1. Bayezit'in Siyasi Hayati, 70-71.

%4 Isik, “XVI. Yiizyilda Akkirman Sancag1”, 21.

25 Mirogu, “Fetret Devrinden II. Bayezid’e Kadar Osmanl Siyasi Tarihi”, 263.

26 Tansel, Sultan II. Bayezit'in Siyasi Hayati, 72.

37 Cezar, Mufassal Osmanli Tarihi, 11:642.

2% Hoca Sadeddin Mehmed b. Hasancan, Tdcii't-Tevdrih, c. 2 (Tabhane-i Amire, 1279b), 42; Hoca

Sadettin Efendi, Tacii t-Tevarih, 1979, 3:236.

Uzungarsili, Osmanlt Tarihi, 2:181.

%0 Hoca Sadeddin Mehmed b. Hasancan, Tdcii 't-Tevarih, 2:43; Hadidi, Tevarih-i Al-i Osman, 314.

%1 Tansel, Sultan Il. Bayezit'in Siyasi Hayat1, 73.

%2 Hoca Sadettin Efendi, Tacii’t-Tevdrih, 1979, 3:238; Asik Pasazade, Osmanogullar: 'min Tarihi, 279.

263 Emecen, “II. Bayezid”, 260.
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Kili’nin Osmanl topraklarina katilmasindan sonra II. Bayezid yine Karadeniz kiyisinda
onemli bir liman sehri olan Akkirman’a ydnelmistir.?®* Kirrm Han’1 Mengli Giray?®® da
50.000 Tatar askeriyle?®® Osmanliya olan vefa borcunu 6demek i¢in?®’ II. Bayezid’in
Akkirman Seferi’ne katilmistir.?8 Osmanli kroniklerinde 50.000 asker olarak kaydedilen
bu yardim Evliya Celebi’nin Seyahatnamesi’nde ise 200.000 civar1 olarak ge¢mektedir.
Seyahatnamede su sekilde gecmektedir; “Allah’in hikmeti o zaman Kirim Hani Mengli
Giray Han 200.000 riizgar siiratli Tatar ile Turla Nehri’'ni gegerek Sultanin ayagina

gelince biitiin Tatarlar’a ¢apul etmege izin isteyerek Sultan Bayezid izin vermistir. %

Hem Eflak hem de Kirim kuvvetlerinin yardimiyla karadan ve denizden Akkirman
kusatilmistir.?’® Bu kale ¢ok gii¢li idi ve kaleye yillarca yetecek kadar erzak
depolanmistir. Kalenin surlarinin biiylik bir kismi Karadeniz ve Turla (Dinyester)
Nehri’nin kiyisindadir.?’* Ayrica karada olan surlarin etrafi da hendeklerle gevrilerek kale
korumaya calisilmistir. Bu kadar korunakli bir kaleyi sadece kusatmayla bir sonuca
varamayacagini anlayan II. Bayezid kalenin etrafindaki hendekleri toprakla
doldurtmustur. Karadan ve denizden top atisina tutulan Akkirman Kalesi’ndekiler daha
fazla dayanamamis ve teslim olmustur.?’? Cemaziye’l-ahirin yirmi yedinci giinii kale
alinmigtir.>”® Artrk Osmanli topragi olan Akkirman’da kendi halkindan kalmak isteyenler
kalmaya devam etmistir. Kili ve Akkirman sehirlerinin ikisinde de sehirdekiler aman
dileyerek teslim olduklart i¢in higbir sekilde yagmalama yapilmamistir. Seferden elde
edilen kazangtan Mengli Giray’a yardimlarindan dolayr yiikli miktarda hediye
verilmistir. 1I. Bayezid de kendi payma diisenden Edirne’de sosyal kurumlar
yaptirmustir.2’* Kili ve Akkirman gibi kuzey limanlariin Osmanl topraklaria katilmasi

Osmanli i¢in iktisadi olarak olduk¢a onemlidir. Ciinkii bu sehirler kuzeydeki iilkelerin

%64 Solakzade, Solakzdade Tarihi, 293.

265 Matrak¢1 Nasuh, Riistem Pasa Tarihi Olarak Bilinen Tarih-i Al-i Osman: (Osmanl tarihi 699-
968/1299-1561), 288.

%6 Hoca Sadeddin Mehmed b. Hasancan, Tdcii 't-Tevarih, 2:43.

%67 Ahmetbeyoglu vd., Tirklerin Tarihi Baslangigtan Yirminci Yiizyihn Ik Yarisina Kadar, 345.

28 Hoca Sadettin Efendi, Tacii’t-Tevdrih, 1979, 3:238; Oztuna, Baslangicindan Zamammiza Kadar
Biiyiik Tiirkiye Tarihi, 3:145.

269 Tsik, “701 Nolu Tapu Tahrir Defterlerine Gére Akkirman Sancagi”, 10.

210 Hadidi, Tevarih-i Al-i Osman, 315.

21 Tansel, Sultan II. Bayezit'in Siyasi Hayati, 76.

272 Hoca Sadeddin Mehmed b. Hasancan, Tdcii 't-Tevdrih, 2:43.

213 Orug b. Adil, Tevdrih-i Al-i Osman, 94b.

274 Hoca Sadeddin Mehmed b. Hasancan, Tdcii 't-Tevdrih, 2:44.
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Akdeniz'le olan ticaretlerinde onemli noktalardir*™ ve Osmanlinin kuzeye doniik

planlarinin ger¢eklesmesinde de énemli bir adim olmustur.?’

Bogdan’in can damar sayilan Kili ve Akkirman’in alinmasiyla Bogdan maddi olarak
sikintiya girmistir.?’’ II. Bayezid biiyiik bir basar1 elde etmis,?’® Osmanli Devleti’nin
kuzey fetihlerinin yolu agilmistir. Osmanlinin Lehistan iizerine ¢ikmasi kolaylasmis,?”®
Kirim’la topraklar1 karadan birlesmistir.?® Tuna boyunca sahilden ilerleyip Miisliiman
topraklarina zarar veren Hiristiyan eskiyalar da engellenmistir.! Bogdan’in Karadeniz’le
olan baglantisi kesilmis, sehir ekonomik olarak zor durumda kalmistir. Bogdan voyvodasi
Stefan ¢el Mare Venedik’ten yardim istemek icin yazdigi bir mektupta Kili ve

282

Akkirman’in 0nemini anlatmak icin;**° “Kili ve Akkirman’in biitiin Moldovya yani

Bogdan demek oldugunu, Bogdan’in da Macaristan ve Litvanya igin bir sed teskil
ettigini *® soylemistir ve Bogdan icin hayati derecede énemli olan bu limanlarin geri
alinmasi i¢in yardim talep etmistir. Lehistan ve Macaristan’dan da yardim istemis ancak
istedigi yardimi bulamamistir. Kendisi Akkirman’t geri almak igin girisimlerde
bulunmus, bunda da basarili olamamistir. Bu girisimlerini haber alan Osmanli Devleti
Rumeli Beylerbeyi Hadim Ali Pasa’y1 Bogdan lizerine sefere gondermistir. Hadim Ali
Pasa Bogdan’a girmis (1485), Osmanl giiclerine karsi ¢ikamayacagini anlayan Stefan

kagarak Lehistan’a sigmmistir.?84

Osmanli kuvvetleri Bogdan’dan geri doniince Stefan tekrar Kili ve Akkirman’1 geri almak
icin 1486 yilinda sefere ¢ikmis ancak yine Osmanli kuvvetleri tarafindan engellenmistir.
Malkogoglu Béli Bey Bogdan siirma yerlestirilerek sinirin giivenligini saglamak ve
akinlarda bulunmak igin gorevlendirilmistir.?®® Bali Bey Bogdan simrlarma akilar

diizenlemis ve Bogdan’nin baz1 beylerini barisa mecbur birakmistir.?%® Ancak Bali Bey

215 Inalcik, Devlet-i ’Aliyye, 1:131.

216 Emecen, Osmanli Imparatorlugu nun Kurulus ve Yiikselis Tarihi (1300-1600), 188.

217 Cezar, Mufassal Osmanl Tarihi, 11:642.

218 Inalcik, The Ottoman Empire: The Classical Age 1300-1600, 30.

219 Tsik, “701 Nolu Tapu Tahrir Defterlerine Gére Akkirman Sancag”, 12.

20 Tsik, “XVI. Yiizyillda Akkirman Sancag1”, 22.

81 Tansel, Sultan II. Bayezit'in Siyasi Hayati, 70.

22 Cezar, Mufassal Osmanli Tarihi, 11:643.

283 Uzuncarsily, Osmanli Tarihi, 2:183.

284 Uzuncarsily, Osmanli Tarihi, 2:183.

285 Solakzade, Solakzdde Tarihi, 294; Hoca Sadeddin Mehmed b. Hasancan, Tdcii 't-Tevdrih, 2:45; Hoca
Sadettin Efendi, Tacii 't-Tevdrih, 1979, 3:241.

286 Emecen, “II. Bayezid”, 261.
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Stefan’la miicadele ettigi bir akinda soguk havadan etkilenen Osmanli askerlerinin zarar
goriip donmasindan dolayr yenilmistir. Bu akin Romenlerin kaynaklarinda “Gerul lui

Markosi (Malkog) pasa (Malko¢ Pasa'min ayazi)” olarak ge¢mektedir.®’

Kaybettigi yerleri bir tiirlii geri almay1 basaramayan Stefan, Istanbul’a el¢i gdéndererek
Osmanli hakimiyetini kabul etmis, 1499 yilina kadar Osmanlinin haraggiizar1 olarak
varligint devam ettirmistir. 1497 yilinda Leh krali Bogdan’1 almak i¢in tesebbiislerde
bulundugunda Osmanli Devleti hakimiyeti altinda olan topraklar1 korumak i¢in miidahale
etmis, Osmanli askerleri tarafindan bu tesebbiis engellemistir.?®® 1499 yilinda Stefan, Leh
kraliyla anlagma yaparak Osmanlinin karsisina gegmek istemis, bu isteginde de basarili
olamamistir.?® Stefan ¢el Mare’nin Hiristiyan diinyasindan istedigi yardimlar bir tiirlii
alamamasiyla hayal kirikligina ugramasi Osmanli hakimiyetinde varligint devam
ettirmekten baska garesi olmadigimi anlamasina neden olmustur.?*® Osmanliyla anlasarak
yilda dort bin altin vergi 6demesi karsiliginda 1501 yilinda tekrar Osmanli hakimiyetine
girmistir. Oliinceye kadar Tiirklere sadik kalmus, ogluna da bu sekilde Tiirklere tabi olarak
yasamasini sdylemistir. Cilinkii Tiirkler onun goziinde diger milletlere gére daha giiclii ve

anlayish bir devlet olmustur.?%!

II. Bayezid’in Kili ve Akkirman’t Osmanli topraklarina katip Bogdan’t da Osmanli
egemenligine almasi kendisi i¢in biiyiik basar1 olmustur. Bu meselesinin halledilmesi
devlet icindeki sorunlarin bir kismimnin ¢oziilmesine ve II. Bayezid’in otoritesinin

saglamlagmasina neden olmustur. Ayrica Kili ve Akkirman’in alinmasiyla II. Mehmed’in

292

baslattig1 deniz politikasina devam edilmis=“, Karadeniz’de tam anlamiyla egemenlik

saglanarak Osmanli egemenligi kalic1 duruma gelmistir.?%

287 Guboglu, “Kanuni Sultan Siileyman’in Bogdan Seferi ve Zaferi (1538 M. = 945 H.)”, 745.

288 Emecen, “II. Bayezid”, 261.

29 Tansel, Sultan II. Bayezit'in Siyasi Hayati, 82.

290 Panaite, “Osmanlh Hakimiyetinin Tuna Nehrinin Kuzeyinde Yayilisi: XIV ve XVI. Yiizyillarda Eflak
ve Bogdan”, 391.

21 Mihail Guboglu, “Fatih’in Stefan Cel Mare Uzerine Iki Bogdan Seferi (1474-1476)”, Belleten 47, sy

185 (1983): 173; Kenan inan, “II. Bayezid Dénemi”, Tiirkler, c. 9 (Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari,

2002), 745; Uzungarsili, Osmanlt Tarihi, 2:184.

Idris Bostan, “Beylikten imparatorluga Osmanl Denizciligi”, Tiirkler, c. 10 (Ankara: Yeni Tiirkiye

Yayinlari, 2002), 125.

23 Tgik, “XVI. Yiizyilda Akkirman Sancag1”, 22.
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II. Mehmed déneminde Cenevizlilerin hiikiim siirdiigli Amasra Limani, Candarogullar
hakimiyetindeki Sinop, Cenevizlilere ait son koloni olan Kefe sehirlerinin fethedilmesi
ve Trabzon Rum Imparatorlugu’nun yikilmas; II. Bayezid devrinde de Kili ve Akkirman
sehirlerinin Osmanli topraklarina katilmasi ile Karadeniz ¢evresi Osmanli egemenligine
girerek Karadeniz tamamen bir Tiirk golii haline gelmistir.?®* II. Bayezid devrinde
Karadeniz’de alinan yerler I1I. Mehmed donemine gore daha az olsa da bu donemde II.

Mehmed zamaninda fethedilen yerlerde Osmanli diizeni saglamlastirilmistir. 2%

1.4. Karadeniz Kiyillarinda Fethedilen Bolgelerde Dini Faaliyetler

Osmanli Devleti’nin fetih politikasinin geregi fethedilen yerlerde Islam’1 yaymak icin
diizenlemeler  yapilmistir.  Istanbul’un  fethi ve  devletin  imparatorluga
doniistiiriilmesinden sonra Osmanli padisahlar1 Islim’in giza anlayisini daha cok
benimsemisler,”®® bu yetkinin sadece kendilerinde oldugunu diisiinmiislerdir. Fetih
politikalarini buna gore diizenlemisler ve bu dogrultuda hareket etmiglerdir. Fethedilen
bolgeyi yeniden canlandirmak ve demografik yapisini kendi lehine g¢evirmek igin
calismalar yapmislardir. Buralar1 yeniden diizenlemek i¢in sehir halkindan bir kismi farkl
bolgelere siirglin edilmis, bos kalan yerlere de devletin kendi belirledigi bir kesim
yerlestirilmistir. Istanbul’un fethinden sonra II. Mehmed “isteyen gelip Istanbul’da miilk
tutan tutsun” diye lilkenin diger bolgelerine haberciler gondermistir. Diger sehirlerden
zengin, fakir fark etmeden insanlar1 goniillii veya siirgiin yoluyla Istanbul’a yerlestirmis,
sehrin niifusunu artirmak, dini ve iktisadi olarak canlandirmak ve yeniden imaret etmek
icin ugrasmistir.?®” Bu politikasin1 diger fethettigi sehirlerin bir kisminda da devam
ettirmis, Amasra, Trabzon ve Kefe gibi yeni fethedilen sehirlerin demografik olarak
yeniden diizenlenmesinin yan1 sira buralarda yasayan esnaf, meslek erbabi ve ciftcileri
siirgiin ederek Istanbul’a yerlestirmistir. Fetihle ele gegen kolelerden bir kismini sarayin

ve ordunun ihtiyaglarini karsilamak i¢in Istanbul’a siirmiistiir.?%

2% K Bulunur Ilker, “Osmanli Dénemi Karadeniz Ticaret Tarihine Katki: Akkirman Giimriigii (1505)”,

icinde Omeljan Pritsak Armagani, ed. Mehmet Alpargu ve Yiicel Oztiirk (Sakarya: Sakarya
Universitesi Yaymlari, 2007), 527.

Ahmetbeyoglu vd., Tiirklerin Tarihi Baslangictan Yirminci Yiizyihn Ilk Yarisina Kadar, 222.

2% Kyvami, Fetih-name- i Sultan Mehmed, 38.

297 Nesri, Kitab-1 Cihanniimd Negri Tarihi, 2:708.

2% Demirtas, “Istanbul’a Zafer Hediyesi: Siirgiinler”, 48-50.
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Amasra’nin fethi sonrasinda II. Mehmed tarafindan bolgenin Islamlasmasi ve

Tiirklesmesi i¢in Eflani Kalesi2nde yasayan Osmanli halki Amasra’ya yerlestirilmistir.2%°

Boylece hem bdlgede sosyal yap1 yeniden canlanmis hem de sehirde Islamlasmak adina
adimlar atilmistir. Ayrica fetihten sonra Amasra Kalesi i¢erisinde bulunan eski bir Bizans

kilisesi camiye cevrilerek cuma namazi kilmmustr.3%

Sekil 1.3: Amasra Fethedildikten Sonra Kiliseden Déniistiiriilen Fatih Camii*®!

Trabzon’un fethinden sonra II. Mehmed tarafindan Rum Devleti’nin yoneticileri olan
hanedana eman verilmistir. Kommen ailesi deniz yoluyla &nce Istanbul’a oradan da
Edirne’ye gonderilmis, kendilerine arazi tahsis edilmistir.>%? Trabzon sehrinde calisan
memurlar ve sehrin ileri gelen zenginleri de mal varliklariyla birlikte Istanbul’a
gonderilmislerdir. Trabzon’daki egemen smf azaltilarak Amasya, Niksar gibi Tiirk
sehirlerinden insanlar Trabzon’a getirilerek sehre yerlestirilmis,®*® memurlar
gorevlendirilerek yeni bir yonetim kurulmustur.3** Erkeklerden bir kismi Yenigeri

Ocagina asker olarak alinmis, bir kismi II. Mehmed’in hizmetlisi olmak iizere baskente

29 Hoca Sadettin Efendi, Tacii't-Tevarih, 1979, 3:40; Hadidi, Tevarih-i Al-i Osman, 252.

30 Matrak¢1 Nasuh, Riistem Pasa Tarihi Olarak Bilinen Tarih-i Al-i Osman: (Osmanh tarihi 699-

968/1299-1561), 263.

https://www.turkiyenintarihieserleri.com/?oku=2726

802 Solakzade, Solakzdde Tarihi, 224.

303 Nesri, Kitdb-1 Cihanniimd Negsri Tarihi, 2:752.

304 Heath W. Lowry, Trabzon Sehrinin Islamlasma ve Tiirklesmesi 1461-1583, ¢ev. Demet ve Heath
Lowry, 3. Baski (istanbul: Bogazici Universitesi Yayinevi, 2005), 21-28.
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gonderilmistir. Fetih sirasinda sehir niifusunun yirmi bin civarinda oldugu tahmin edilmis
ve siirgiinlerle bu say1 degismistir. Zorunlu olarak Trabzon’a yerlestirilen 1300°e yakin
kisi bulunmaktadir. Bu say1 sehirdeki Misliiman niifusun %78.3'lik kismini
olusturmaktadir. Goniillii olarak sehre gelip yerlesenler ise Miisliiman niifusun %21.7'sini
olusturmaktadir.3® II. Mehmed &nceki fethettigi sehirlerde yaptigi gibi burada da
mescitler insa ettirmis,®*® sehirdeki Panagia Chrysocephalos Kilisesi (giiniimiizde Fatih
Camii olarak bilinmektedir) fethin simgesi olarak camiye ¢evirmis ve i¢inde namaz
kilmistir. Cami, XV. yiizyilda sehirdeki en biiyiik camidir. XVI. yiizyilda yasayan
Trabzonlu Mehmet Asik “Mendzirii I-avdlim” adli eserinde cami hakkinda soyle
yazmustir: "Ortahisar'da eski ve biiyiik bir cami (cami-i atik) vardwr. Fetihten once burast
Hiristiyanlarin elinde olan bir kiliseydi. Fatih Sultan Mehmet cuma namazini burada

kilardy. %%

Sekil 1.4: II. Mehmed Déneminde Kiliseden Déniistiiriilen Fatih Cami

e

II. Mehmed Trabzon’dan sonraki seferlerinde de iskan politikasina devam etmis, bir
yandan Istanbul’un kalkinmasimi saglarken diger yandan fethedilen bélgelerin de

gelismesini ve Islamlagsmasini saglamis, buralarda hakimiyetini gii¢lendirmistir.

%5 Lowry, Trabzon Sehrinin Islamlagma ve Tiirklesrnesi 1461-1583,27-29.
36 Asik Pasazade, Tevdrih-i Al-i Osman, 160.
07 Lowry, Trabzon Sehrinin Islamlagsma ve Tiirklesmesi 1461-1583,31-32.
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IKINCi BOLUM

OSMANLI DEVLETI’NIN KARADENIiZ’DE TiCARI
FAALIYETLERI

2.1. Osmanh Donemine Kadar Karadeniz’de Ticaret

Avrupa'dan Orta Asya’ya giden iki ana ticaret yolu bulunmaktadir. Birincisi “Kuzey
Ticaret Yolu” denilen ve Karadeniz’den gecip Orta Asya’ya, Cin’e ve Hindistan’a giden
karayoludur. ikincisi ise giiney kesimden Suriye ve Misir’dan gecip doguya dogru giden
ve gilizergahinin ¢ogunu deniz yolunun olusturdugu ticaret yoludur. Her iki yolun da
Tebriz ve Bagdat’a giden kavsak noktalar1 bulunmaktadir.3%® Karadeniz iizerinden gegen
bu biiytik ticaret yolu gectigi bolgenin ticari hakimiyetini elinde bulunduranlara da kazang
saglamistir. Karadeniz'in ticaret yolu tlizerindeki bulundugu konum, balik cesitlerinin
coklugu, kiyilarindaki ormanlik alanlar ve bu alanlarin avlanma i¢in miisait ve verimli
olmas tarihin ilk zamanlarindan beri tacirlerin ugrak noktasi olmasina neden olmustur.
Bogazlar aracilifiyla Akdeniz’e baglanan Karadeniz, Tuna Havzasi’yla Avrupa iclerine
kadar uzanmasi ve dogu ile bat1 arasinda koprii olacak bir pozisyonda bulunmasiyla da
ticari alanda bir miibadele yeri haline gelmistir. Ilk caglardan beri gesitli milletler
Karadeniz’de ticaret yapmak i¢in gelmisler, koloniler kurarak Karadeniz, Asya ve Avrupa

arasindaki ticari iiriinlerin tasinmasini kontrol etmeye ¢alismislardir.>%°

Karadeniz’in batis1 ve kuzey kiyilarinda niifusun yogunlugu fazla degildir ancak c¢ok
miktarda tahil, et, balik ve diger hayvan {irlinleri liretilmistir. Karadeniz’in giiney kiyilari
ve Akdeniz bolgesinde ise niifus bakimindan yogunluk bulunmaktadir ancak buralarda

yasayanlar hayatlarin1 devam ettirebilmek i¢in Karadeniz’in kuzey kiyilarinda iiretilen

38 A. Howe Lybyer, “Osmanl Tiirkleri ve Dogu Ticaret Yollar1”, gev. Necmi Ulker, Tarih Incelemeleri

Dergisi 3, sy 1 (Haziran 1987): 142.

309 Bakir ve Berberoglu, “Beylikler Dénemi Oncesinde Karadeniz’de Uluslararast Ticaret”, 162.



tirtinleri satin alma ihtiyaci duymuglardir. Aldiklar: {irtinlerin karsiliginda onlar da kuzey
bolgesindeki Kili, Akkirman, Kefe limanlarina sarap, zeytinyagi, kurutulmus meyve,
miicevherat, kumas ve ilag gibi liikks {iriinler ve ipek, pamuk ve kenevirden iiretilen

kumaslar®°

satmiglardir. Boylece Karadeniz’in kiyilar1 arasinda bir ticaret ag1 olusmustur
ve iki taraf ekonomik olarak birbirlerini tamamlamislardir.3!! Bu ticaret ag1 bogazlar
tizerinden gectigi i¢in bogazlarin hakimiyeti elinde olan devletler Karadeniz ticaretinde
daha ¢ok s6z sahibi olup, Karadeniz’i kontrol eden giic o olmustur. Buna gore, Bizans
Devleti, bogazlara hakim oldugu XIII. yiizyila kadarki siirecte Karadeniz’de iistiin gii¢
olmustur. XIII. yiizy1l baslarinda ise Bizans, Anadolu Sel¢uklularin giiclenmesiyle bir
yandan Tirk tehdidi diger yandan da Latin tehdidi altinda kalarak zayiflamis, bu
tehditlere kars1 koyacak giic bulamadigi i¢in de Venediklilerle ticari anlagsma yaparak
onlara imtiyazlar tammgtir.3'2 Béylece Venedikliler ilk defa Karadeniz’e ¢ikma hakki
elde etmistir. Bu siiregte Venediklilerin rakibi olan Cenevizliler henliz Karadeniz

ticaretinde tam olarak hak elde edememislerdir.3"

Venediklilerin de destegiyle Hagllar tarafindan Istanbul isgal edilinceye kadar Karadeniz
ticareti Venedik ve Bizans egemenliginde kalmistir. 1204 yilinda Hacli seferleri sirasinda
Istanbul’un Latinler tarafindan isgal edilmesiyle Bizans parcalanmis, bu degisim
Karadeniz ticaretini de etkilemis, Ege’nin batisiyla Istanbul ve cevresindeki ticarete
Venedikliler hakim olmustur.3'* Ayrica Hagli Seferleri’nden dolayr Karadeniz’in énemi
artmig, Misir limanlar1 6nem kaybetmeye baglamis, buradaki ticari potansiyel Suriye ve
Karadeniz limanlarina gegmeye baslamistir.3'> Akdeniz’den Asya’ya giden ticaret yollar:
Bagdat ve Kizildeniz’den doguya ulasirken Hagli Seferleri’yle birlikte bu yol 6nemini

kaybetmistir. Boylece Karadeniz XIII. yilizyil baslarinda Hagli Seferleri’nin etkisiyle

810 Bulunur, “Osmanli Dénemi Karadeniz Ticaret Tarihine Katki: Akkirman Giimriigii (1505)”, 527.

311 Mehmet Tezcan, Klasik ve Ortacag Dénemlerinde Karadeniz ve Kafkasya (Trabzon: Serander
Yayinlari, 2012), 358.
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Historical Studies 1, sy 2 (Temmuz 2023): 32.
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Inalcik, Osmanli Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, 328; Tezcan, Klasik ve
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312

313

314

315

64



kiiresel alanda 6nem kazanmistir.3'® Romanyal: tarih¢i George Bratianu (1898-1953)

ifadesiyle "Karadeniz, uluslararas: ticaretin odak noktasi1" olmustur.3t’

Hagli seferleri sonrasinda devletler arasinda ticari menfaatlerden kaynaklanan siyasi
gruplagsmalar olusmustur. XIII. yiizyilda Karadeniz ticaretinde bu siyasi gruplasmalar 6n
plana ¢ikmistir. Bir tarafta Memliik (Kélemen) Devleti (1250-1517), Altin Orda Devleti
ve Venedikliler yer almistir. Bu grubun en biiyiik amaci Kipgaklarin Altin Orda tarafindan
Memliik Devleti'ne kéle olarak satilmasidir. 1ki devlet arasindaki ticarette kolelerin
tasinmasi da Karadeniz iizerinden Venedikliler tarafindan saglanmistir. Diger tarafta ise
[lhanli Devleti, Bizans ve Cenevizliler bulunmaktadir. Bu grup eski giiciinii kaybeden
Bizans’n ilhanli Devleti ve Cenevizlilerden gii¢ alarak yeniden yiikselme gayretlerinin
sonucudur.®®® Latinler tarafindan topraklar1 paylasilan Bizans Iimparatorlugu, Latinlere
kars1 Cenevizlilerden yardim alacagini diislinerek karsilikli menfaatler dogrultusunda
Cenevizlilerle Nymphion Anlasmas: (Kemalpasa Anlasmasi) yapmuslardir.®® Bu
anlagmaya gore Cenevizliler Karadeniz’de istedigi gibi ticaret yapabilecekler, koloniler
kurabilecekler, Karadeniz ticaretinden kazang saglayabileceklerdir.3* Cenevizlilerin asil
amac1 Bizans’a yardim ederek ticaret i¢in aldiklar1 imtiyazlarini artirmak, Venediklilerin
sahip oldugu haklara sahip olmak ve Venediklileri geri planda birakmaktir. Papadan da
yardim isteyerek bu anlagmanin sinirlarini oldukga genis ve kapsamli hale getirmislerdir.
Kendilerine 6zel ticari alanlara sahip olmuslar, Galata da dahil olmak iizere Karadeniz
kiyilarina yayilmislardir.®?! Kuzey kiyilarda Kefe’de, Anadolu kiyilarinda da Amasra ve

Trabzon’da®? koloniler kurmuslardur.

Istanbul Latinlerin hakimiyetindeyken Venedikliler de burada degisik ticari imtiyazlar
elde etmisler ancak Bizans tekrardan giiglenip Istanbul’a hakim olunca bdlgedeki ticari

iistiinliik Cenevizlilerin eline ge¢mistir. Karadeniz’i sadece Cenevizlilere birakmak

316 Michel Balard, “The Black Sea: Trade and Navigation (13th—15th Centuries)”, Vortrige und
Forschungen, 08 Subat 2019, 182.

317 Balard, “The Black Sea: Trade and Navigation (13th—15th Centuries)”, 181.

318 Yiicel Oztiirk, “XIII. ve XVII. Yiizyillarda Karadeniz Ticareti”, Tiirk Diinyas: Arastirmalart, sy 97

(Agustos 1995): 117.

Inalcik, Osmanli Deniz Egemenligi, 251.

Mustafa Das ve Tiirkmen Toreli, “XIV. ve XIX. Yiizyillarda Batili Seyyahlarin Goziiyle Karadeniz

Ticareti”, Tarih Boyunca Karadeniz Ticareti ve Canik (Samsun Uluslararasi Sempozyumu, Samsun,

2012), 843.
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istemeyen Venedikliler Bizans’la olan eski anlagsmalarin1 1264 yilinda yenileyerek tekrar
imtiyazlar elde etmisler, bu sefer Ege Denizi ile sinirli kalmayarak Karadeniz'e agilmiglar
ve Karadeniz pazarina ortak olmuslardir. Bu imtiyazlar Bizans’in Venedik ve
Cenevizlilere bagimli olmasina ve Karadeniz ticaretindeki hakimiyetinin azalmasina
sebep olmustur.3? Istanbul’un tahil ihtiyacinin karsilanmasi karsiliginda onlara
giimriiklerde kolaylik saglamis, istedikleri gibi hareket etmelerine izin vermistir.
Karadeniz’in tiim “tahil, gida iiriinleri, et ve balik gibi diger ticari iiriinler” italyanlarmn

hakimiyetine ge¢mistir.>?*

Italyan devletler Karadeniz kiyilarindaki diger devletlerin hiikiimdarlariyla da mal
akisinin saglanmasi ve giimriik gelirlerinin artirilmast gibi konularda sadakatlerini
gdsterip anlagmalar yaparak kiyilarda saglam kaleler kurmuslardir.3® Her biri farkli
limanlara koloniler kurarak onemli ticari kaynaklara sahip olmuslardir. Cenevizli ve
Venedikli tiiccarlar bu koloniler sayesinde Karadeniz’de her tiirlii ticari iirliniin
tasimaciligimi yapmis, dogu-bati ve kuzey-giiney limanlari arasindaki ticari aglar
sayesinde glineyden ve dogudan gelen iiriinleri Karadeniz’in diger limanlarina
ulastirmiglardir. Batili seyyah Clavijo Trabzon’daki Venedik ve Cenevizlilere ait bu

kolonilerden seyahatnamesinde sOyle bahsetmistir;

Deniz sahili boyunca uzanan cadde sehrin havalisinden birine variyor. Burast gercekten
de goriilmeye deger bir yerdir. Ciinkii sehre gelen biitiin mallar burada satiltyor. Denize
yakin bir yerde saglam duvarlarla cevrilmis iki tane kale vardir Bunlardan biri
Venediklilere, biri Cenevizlilere aittir. Her biri de bu kaleleri imparatorun muvafakatiyle

kurmustur.3%

Venedik ve Cenevizlerin yan sira Floransa da Karadeniz ticaretine katilmigtir. Floransa,
daha 6nce topraklarina kattig1 Pisa’nin ticari ayricaliklarina ve onlara tahsis edilen yerlere
hakim olmak i¢in Bizans’la anlasma yapmistir. Ancak Karadeniz’de ticari olarak c¢ok

fazla faaliyette bulunamamstir.®?’ {lk olarak 1429°da Floransa kadirgalari ticaret igin
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Karadeniz’e girmislerdir. 1462’ye kadar her yil devam eden bu seferler Trabzon’un

Osmanl hakimiyetine girmesiyle sonlanmigtir. 32

Hagli seferleri sonrasinda olusan Karadeniz’deki gruplasmalar da en cok Italyan
devletlerin islerine yaramistir. Ciinkii gruplardaki deger devletlerin Italyanlara kars:
koyacak kadar giicli donanmalar1 bulunmamaktadir. Bu yiizden Osmanli hakimiyetine
kadar Venediklilerle Cenevizliler Karadeniz ticaretinde etkili olmuslar, Karadeniz
ticaretine uluslararasi nitelik kazandirmislardir. Ayrica bu gruplasmalar sayesinde kavga

ortami ortadan kalkt181 icin Karadeniz ticareti canlanmustir.3?°

XIII. ylizyilda Memliik Devleti’nin ortaya cikarak Akdeniz ticaretinde etkili olmas1 da
Karadeniz ticaretinin seyrini degistirmistir. Ciinkii papalik Memliiklerle ticareti
yasaklamis, bu da Italyan devletlerin Karadeniz’de ticarete ydnelmelerine sebep
olmustur. Bu durum Karadeniz limanlarinin 6zellikle Tebriz’e baglanan Trabzon
Limani’nin ve dogu ticaret yolunun giizergahinda bulunan Kefe’ nin 6neminin artmasina
neden olmustur. Anadolu'dan gegip Karadeniz’e baglanan ticaret yollar1 da bu sayede
canlanmis, “Ermenistan, Sivas, Tebriz” yolu iirlin tasimaciligi icin oldukca giivenli ve
uygun bir giizergah olmustur. Memliik Devleti de Avrupa’dan temin edemedigi tirlinleri

Anadolu’yu kullanarak Karadeniz limanlarindan temin etmeye ¢alismistir. 33

Osmanli hakimiyeti 6ncesinde Karadeniz ticaretinde etkin iki giic daha vardi: Selguklu
Devleti ve Trabzon Rum Imparatorlugu. Selgcuklu Devleti hem Bizans’a kars {istiinliik
kurarak hem de Trabzon Rum Imparatorlugu’na kars1 gosterdigi faaliyetlerle Karadeniz
ticaretinde s6z sahibi olmustur. Ciinkii buradaki ticaret Bizans’a ya da Trabzon Rum
Imparatorlugu’na terkedilemeyecek kadar &nemlidir. Trabzon Rum Imparatorlugu
tahtinda Bizans’1n varisi olan Kommenoslar hiikiim siirmektedir ve Karadeniz ticaretinin
giivenligini tehlikeye atmislardir. Ticaret icin g¢esitli bélgeden gelen tacirler mallarinin
soyguna ugramalar1 ve yagmalanmalar ile kars1 karsiya kalmislardir. Selguklu Devleti
ticaret faaliyetlerinin devaminmi saglayabilmek icin Kommenoslarla miicadele ederek

ticaret yollarinin giivenligini saglamis, Sinop ve Samsun liman kentlerini kontrol altina

328 Balard, “The Black Sea: Trade and Navigation (13th—15th Centuries)”, 190.
329 Ogztiirk, “XIII. ve XVII. Yiizyillarda Karadeniz Ticareti”, 117-18.
30 Bakir ve Berberoglu, “Beylikler Dénemi Oncesinde Karadeniz’de Uluslararast Ticaret”, 166.
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alarak Kayseri ve Sivas yoniinden gelip Karadeniz’e ¢ikan ticaret yolunu giivenli hale

getirmis, kuzey-giiney yoniindeki ticareti tekrar aktif hale getirmistir.

Anadolu’dan Karadeniz’in kuzeyine tasinan ticaret iirlinlerinin en 6nemlileri arasinda
pamuklular, ipekliler ve baharatlar nemli yer tutmaktadir. Karadeniz’i Giiney Rusya’ya
baglayan Sugdak Limani basta olmak {izere kuzey limanlarindan da Anadolu’ya taginan
kiirk ve koleler Karadeniz tizerinden yapilan ticaretin 6nemli bir kismini olusturmaktadir.
XIV. yiizyilda Selguklu Devleti ile Trabzon Rum Imparatorlugu arasindaki miicadele
limanlan ikiye ayirmis, Miisliiman tacirler Selguklu hakimiyetindeki Samsun ve Sinop
Liman1’n1 kullanirken gayrimiislim tacirler da daha gilivenli oldugu diisiincesiyle Trabzon
Liman’n1 kullanmistir.** Anadolu’nun iglerine kadar uzanan kara yollarmin ¢ikis
noktasinda bulunan Samsun ve Sinop Limanlar1 da Karadeniz transit ticareti i¢in 6nemli
noktalar olmustur.®* Bu siyasi hadiseler sonucunda Selguklu Devleti, Mogollarn
Anadolu’yu istila etmesine kadar®*® Kafkasya’dan Istanbul’a, Trabzon’dan Kirim’a kadar
uzanan istikamette gergeklesen ticari faaliyetlerin hakimi olmustur.>** Trabzon Limani da
dahil olmak tizere Karadeniz kiyisindaki Samsun, Sinop ve Amasra limanlar1 buralardan
gecen tacirlerin ugradigr 6nemli noktalar olmustur. Selguklu Devleti’nin bu hakimiyeti
Venedik ve Cenevizliler gibi ticaret ve tasimacilik degil de limanlardaki ticaret
gemilerinin ve tacirlerin giiven iginde ticaretlerini yapmalar1 ve giimriiklerden gegen

tacirlerden vergi almaktan ibaret olmustur.

Osmanli Devleti’nin Karadeniz hakimiyeti dncesinde Anadolu kiyilarinda Selguklu ve
Trabzon Rum Imparatorlugu miicadeleleri siirerken Karadeniz’in kuzeyindeki ticaret
yollari da Altin Orda Devleti’nin kontroliinde olmustur. Karadeniz ticaretinin
canlanmasinda Altin Orda Devleti’nin uyguladig: ticari politikalar da etkili olmustur.
Bolgenin siyasi diizenini saglamalari, ticarete tesvik i¢in faaliyetlerde bulunmalar ve
tacirlerin gilivenligini saglamalar1 Kefe, Trabzon ve Tebriz arasindaki yolun islevsellik
kazanmasi, Tana ve Astrahan sehirlerindeki ticari faaliyetlerin artmasina etki etmistir.

Ayrica Altin Orda Devleti’nin stratejik olarak kuzey ticaret yolunun iizerinde

81 Aksoy, “Osmanli Oncesi Dénemde Trabzon Sehri”, 98-101.
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bulunmasindan dolay1 dogu ve bati arasindaki ticarette dnemli bir yeri bulunmaktadir.

XIV. ylizyilin baginda yazilan bir seyahatnamede bununla ilgili s0yle denilmektedir:

Kim ki Cenova ve Venedik ten Cin’e gitmek isterse; alabildigi kadar keten kumas, ince ve
kalin ¢uha satin almali sonra direkt yolun bulundugu Tana’ya gitmelidir. Orada
okiizlerin, atlarin veya develerin ¢ektigi arabalarla karayolundan mallarm
naklettirebilir. Tana ile Hacitarhan arasindaki yol okiizlerin ¢ektigi arabalarla 25,
develerin ¢ektigi arabalarla ise 12 giinliik bir yoldur. Bu yol iizerinde giivenligi saglamak

iizere silahli Mogol ve Tatarlarla karsilasmak miimkiindiir.>%

Altin Orda Devleti de Karadeniz ticareti i¢in Cenevizlilerle anlasma yapmistir. Anlagma
sonucunda Balaklava ve Sugdak gibi ticari limanlarin Cenevizlere bagli olacagina ve
vergiden muaf tutulacagina karar verilmistir. Cenevizliler boylece kuzey Karadeniz’deki
ticaretin merkezi sayilan Kefe’de koloniler kurmuslar, Kafkaslardan iran’a, oradan da
Asya’ya uzanan ticaret yolundan faydalanmaya baslamislardir.3¥® Béoylelikle
Karadeniz’in neredeyse her tarafinda kolonileri olan Italyanlar, Tebriz’e, Tiurkistan’a ve
Cin’e ulasarak ipekli mallar1 direk tretildigi yerden alarak geri donmiisler ve kendi

limanlarindan dagitimini yapmislardir. 3’

Mogollarin XIII. yilizy1l ortalarinda Anadolu’yu da istila etmesi buradaki ticaret
faaliyetlerine de zarar vermis, o donemde Dogu Karadeniz ticaretini elinde bulunduran
Selguklu Devleti ve Trabzon Rum Imparatorlugu ekonomik olarak zorluklar yasamustir.
Mogollarla yapilan anlagmalar sonucunda ticaret faaliyetleri yeniden artmaya baslamis
ancak Selguklular Mogollarin talep ettigi agir vergileri ddemekte sikinti yasamistir,>%
Sel¢uklunun Mogollara yillik olarak ortalama 360 ile 400.000 dinar arasinda para, koleler,
cariyeler ve egitimli kopekler vermesi kararlastirilmistir. Ustelik Anadolu’ya gelen

Mogol elgilerinin de masraflarin1 Selguklu Devleti’nin 6demesine karar verilmistir.33°

Mogol akinlar1 sonucunda Altin Orda Devleti ile Timur (1370-1405) arasindaki miicadele

Kefe sahillerinin ve Altin Orda sehirlerinin tahrip edilmesine yol agmistir. Orta Asya’ya

35 Ekrem Kalan, “XIII-XIV. Yiizyillarda Kuzey Ipek Yolu ve Altin Orda Hanlari’'nin Ticaret
Politikalar”, Avrasya Etiidleri 45, sy 1 (Haziran 2014): 49.
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giden ticaret yolunun giizergahinda bulunan Altin Orda sehirleri Azak ve Astrahan Timur
tarafindan tahrip edilmig, bu tahribat Altin Orda Devleti’nin zayiflamasina ve
Karadeniz’deki ticari faaliyetlerin Trabzon Limani’na kaymasina neden olmustur. Seyyah
Barbaro seyahatnamesinde bu olaydan soyle bahsetmistir; “Bu swralar kiiciik ve harabe
bir sehir durumunda olan burasi ge¢miste biiyiik, meshur bir yermis. Astrahan Timur
tarafindan tahrip edilmeden once Suriye yolundan gelen baharat ve ipek Astrahan
iizerinden Tanaya getiriliyordu.”** talyan tiiccarlar da Kafkasya’da bulunan bu sehirleri
zamanla ticaret i¢in kullanmis, Venedikli bir tacir “7.500 diika degerindeki keten ve yiin

kumaglarim Kafkasya ipeklileriyle” degistirmek i¢in Tana’ya gelmistir®*!

Mogol istilas1 sonrasinda Karadeniz’in kuzey kesimlerinden Kafkasya, Iran, Anadolu ve
Ortadogu’ya kadar ticaret yollarinda Mogol hakimiyeti yasanmaya baslanmistir. Ancak
Mogollarin izledigi ticari politika bolgenin yerli halkina zarar vermistir. Mogollar ve
Selguklulardan sonra Karadeniz kiyilarinda kurulan beyliklerden o6zellikle Sinop
civarinda kurulan Pervaneogullar1t Karadeniz ticareti i¢in Venedik ve Cenevizlilerle
miicadele etmistir. Karadeniz ticaretindeki bu hakimiyet miicadelesi Osmanli Devleti’nin

giiclenip bolgeye hakim olmasina kadar devam etmistir.
2.2. Osmanh Doneminde Karadeniz Ticareti

Osmanli hakimiyetine kadar Karadeniz’de ticari faaliyetler ¢cok uluslu bir yapida
olmustur. 1453 yilinda Osmanli Devleti Istanbul’u fethedip Karadeniz’e agilmaya
basladiginda Karadeniz’de agirlikli olarak Cenevizliler ve Venedikliler ticari faaliyetler
yapmustir. II. Mehmed zamaninda bogazlarda hakimiyet saglanmis, Karadeniz’in giiney
limanlar1 ve kuzey kiyilardaki Kefe, Azak limanlar1 alinmis, II. Bayezid doneminde de
Kili ve Akkirman’in alinmasiyla Karadeniz'de artik Osmanli hakimiyeti saglanmustir.>*2
Yabancilarin buradaki ticareti yavas yavas azaltilmaya baslanmistir. Siyasi ve idari olarak

yonetimi Osmanliya gecen Karadeniz’in ticari yonetimi de kontrol altina alinmaya

baslanmistir.
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Sekil 2.1: Karadeniz Kiyilarindaki Onemli Liman Sehirleri Ve Deniz Ticaret Aglar®*

II. Mehmed Karadeniz’i ve gevresini siyasi olarak Osmanli hakimiyetine aldiktan sonra
her ne kadar amaci bagkente kaynak saglamak ve varliklar1 bile tehdit unsuru olan
Venedik ve Cenevizlileri bogazlardan ve Karadeniz’den uzak tutmak olsa da
Karadeniz’deki ticari faaliyetleri tamamen egemenligine almak i¢in beklemis, ticareti de
kontrol altina alana kadar yabancilarin ticari konumundan faydalanmigtir. II. Mehmed’in
plan1 Venedik ve Cenevizlilerin Karadeniz ticaretindeki etkisini yavas yavas yok

344

etmektir. Cenevizlilerin Karadeniz’de 35 duraktan olusan bir ticari hatlar

bulunmaktaydi. Venediklerin ise Sugdak, Trabzon ve Azak’ta duraklar1 bulunmaktadir.3*
Karadeniz’in gilineyi ile kuzeyi arasinda yogun bir sekilde ticari faaliyetlerini
siirdiirmektedir. Karadeniz’den Kafkas bdlgesine, oradan da Iran’a ve Tebriz’e kadar
ulasmuslardir. Karadeniz’de ticari aglari bulunan bu Italyan devletlerine imtiyazlar

k346

verere Osmanliya vergi vermeleri karsiliginda buradaki ticari faaliyetlerine devam

etmelerine izin vermistir. italyan tacirlere 1479 yilinda II. Mehmed tarafindan verilen bu

33 Ensar Kose, “Kefe Limani ve Karadeniz Ticareti (18. Yiizyiln ilk Yaris1)”, Ordu Universitesi Sosyal

Bilimler Arastirmalar: Dergisi 5, sy 12 (Temmuz 2015): 29.

Funda Demirtas ve Yasemin Baskir, “XV. Yiizyilin ikinci Yarisinda Trabzon Limani’nin Karadeniz
Ticaretindeki Roli” (EU 3rd International Conference On Humanity And Social Sciences, Tiran,
2023), 92.

Hiiseyin Kayhan, “Sel¢uklular Devrinde Karadeniz Cevresindeki Sehirlerde Ticaretin Geligimi”,
icinde Gegmisten Giiniimiize Karadeniz de Ulasim, ed. Mehmet Okur (Trabzon: Karadeniz Teknik
Universitesi Yayinlari, 2020), 67.

Almas Sabir Javadova, “The Trade Centers of the Southern Black Sea Region And the International
Trade Relations of Azerbaijan Before the Ottoman Invasion”, 34.
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izin 1. Bayezid zamaninda 1482 yilinda yenilenmistir.3*’ Anlagsmanin yenilenmesiyle
Italyan tacirler 6nceki ayricaliklarinin yaninda Trabzon ve Kefe’de de ticaret yapma hakk1
kazanmustir. Kaynaklarda giinlimiize kadar ulasan Venediklilere ve Cenevizlilere verilmis

olan en eski tarihli ahitname 1482 yilinda yenilenmis olan ahitnamedir ve su sekildedir:

Ve mezkiir beylerin bazirgdnlari ve ddemleri fi ‘I-ciimle sefer ehli olan kimesneleri Venedik
adina ola, benim memalik-i mahriiseme yasdan ve kurudan kadwrgalariyla ve gokeleri ile
ve gayr gemileri ile Istanbul’a ve Galata'ya ve Trabzon'a ve Kefe'ye ve cem’i bana
miite’allik olan yerlere yasdan ve kurudan olsun Bogaz i i¢inden ve tagindan geleler ve

gideler3*®

Ahitnameden sonra Venedikli ve Cenevizli tacirler Karadeniz limanlarinda ticarete
devam etmislerdir. Eger II. Mehmed istese bu ticarete engel olabilirdi ancak
Venediklilerin Karadeniz ticaretini ellerinden almamistir. Clinkii II. Mehmed’in planina
gore ticaret aniden el degistirirse Karadeniz’deki ticari faaliyetler azalma egilimine
girecektir. Bunun igin ticareti tamamen ele alana kadar II. Bayezid donemine kadar

ftalyan devletler Karadeniz’de ayricalikli olarak ticaretlerine devam etmistir.34°

Venedik ve Cenevizlilere verilen imtiyazlardan ayri olarak II. Mehmed doneminde
Floransa’ya da Karadeniz ticareti i¢in imtiyazlar verilmistir. Floransa da diger Italyan
devletler kadar olamasa da Karadeniz ticaretine katilmistir. Il. Mehmed tarafindan verilen
imtiyazlar II. Bayezid ve 1. Selim donemlerinde yenilenmislerdir. Bu imtiyazlarla ilgili
en eski belge 1527 yilina ait bir belgedir ve ilgili madde su sekildedir; “Ve dahi gemileri
Karadeniz’e vara bey‘ u sira‘ u ticaret ne ise sol ki mukarrer riisim-1 adiyedir,

virdiklerinden sonra kimesne onlara mani‘ olmaya” 3>

II. Mehmed Bogdan’a da ticaret i¢in imtiyazlar tantyarak, “Akkirman’daki tacirlerin

gemileriyle denizden gelip Edirne, Bursa ve Istanbul 'da serbestce aligveris yapmalarina”’

%7 Yunus Emre Aydin, “19. Yiizyi1lda Osmanl Devleti’nin Dogu Karadeniz Limanlarindaki Ticari

Faaliyetler” (Yiiksek Lisans, Bursa, Uludag Universitesi, 2016), 39.

Mikail Acipinar, “Ahidnameler Cercevesinde Karadeniz’de Ticaret ve Yabanci Tiiccarlarin Durumu
(XV-XVIL. yiizyillar)”, Ordu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilimler Arastirmalart
Dergisi 5, sy 12 (01 Aralik 2015): 322.

Yilmaz, “Karadeniz’in Uluslararasi Ticarete Ag¢ilmasi ve Trabzon”, 363.

Feridun Bey, Mecmiia-i Miinsedtii’s- Seldtin, c. 11 (Istanbul, t.y.), 79; Acipinar, “Ahidnameler
Cercevesinde Karadeniz’de Ticaret ve Yabanct Tiiccarlarin Durumu (XV-XVIL. yiizyillar)”, 323.
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izin vermistir.**! Boylece imtiyazlara sahip olanlar Karadeniz’de ticarete devam etmisler,
Karadeniz’in kiyilarinda iiretilen ticari iiriinleri ve dogudan gelen iirlinleri batiya tagimaya
devam etmislerdir. Tacirler bu fiiriinleri almak icin Iran ve Basra Korfezi’ne kadar
gitmiglerdir. Dogu-bat1 arasindaki {iriin aktarimi sayesinde Trabzon, Samsun ve
Karadeniz’in birka¢ liman ticaret merkezi konumuna gelmistir. Alip sattiklar1 {irtinler
arasinda Avrupa’nin yiinlii tirlinleri ve dogunu baharati 6n planda olmustur. Uzun zaman
devam eden bu ticari iliskiler sayesinde hem Osmanli Devleti hem de imtiyaz verdigi

devletgikler biiyiik kara ulagmistir. 3>

Bir siire sonra Osmanli Devleti Karadeniz’in hemen hemen tiim limanlarinda yabanci
ticaretini azaltmistir. Venedikli ve Cenevizli tacirlerin yerine Osmanli uyruklu olan
Ermeni Yahudi ve Rum tacirler almaya baslamistir.**® Karadeniz’deki ticari hakimiyet de
tam anlamiyla Osmanli Devleti’ne ge¢mistir. II. Bayezid doneminde tamamen Osmanl
i¢c denizi olmastyla Karadeniz’de artik imtiyaz tanmanlar disinda yabanci tacir
kalmamustir.3>* Karadeniz’deki bu hakimiyet, Osmanli ekonomisi i¢in en dnemli gelir
kaynaklarindan biri olmustur ve ticari faaliyetler uzun siire yerli tacirler tarafindan devam

ettirilmistir.

Ingiltere’nin Istanbul biiyiikelcisi Henry Grenville (6.1784) ingiltere hiikiimetine yazdig1

bir yazida Karadeniz ticaretinin Tiirkler i¢in 6nemini sdyle ifade etmistir;

Tiirkler Karadeniz’i baska herhangi bir devletle paylasmaziar ve biitiin yabancilar bu
denizden ¢ikarilmistir: Karadeniz, Istanbul’u besleyen bir annedir ve onun bugday,
hububat, arpa ve degisik uluslar gibi tiim ihtiyaglarini ve zahireyi karsilar. Karadeniz
ticareti dylesine kazangh ki, 3 gemisinden sadece bir tanesi sag salim donen tacir bile

kayba ugramaz..

%1 Halil inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag 1300- 1600, cev. Rusen Sezer, 31.Bask1 (Istanbul:
Kronik Kitap, 2019), 167-68.

82 Selim Parlaz, “XV. Yiizyilin {lk Yarisinda Osmanlilar ve Cenevizliler (1400-1450)” (I. Uluslararasi
Sosyal Bilimler Arastirmalar1 Kongresi, Saraybosna, 2015), 220.

83 Tnalcik, Osmanli Imparatoriugu Klasik Cag 1300- 1600, 167.

34 Yilmaz, “Karadeniz’in Uluslararas: Ticarete Agilmasi ve Trabzon”, 364.

35 Yasemin Nemlioglu Koca, “19.yy’da Trabzon Limani: Seferler, Tiiccarlar, Mallar” (Tiirk Deniz
Ticareti Sempozyumu VII. Karadeniz Limanlari, OUSBAD, 2015), 455.
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2.2.1. Osmanh Déoneminde Karadeniz’in Kuzey Limanlarinin Ticari Onemi

Kuzey Karadeniz kiyilarinda bulunan limanlar Orta Asya’dan gelen eski ticaret yollarinin
tizerinde olup bolgenin hayvansal gidalarini ve tarim {iriinlerini ¢evre limanlara aktaran
onemli ticaret merkezleridir. XV. yiizyilda Karadeniz Havzasi’nda bu limanlar ve ticaret
yollar1 sayesinde kuzey- giliney yonlii ticaret oldukca hareketli olmus, ithal edilen

tiriinlerin yani sira yerli iirlin tasimaciligi da 6n plana ¢ikmustir.

II. Mehmed donemiyle birlikte Karadeniz’de yeni bir ticari politika uygulanmaya
baslanmis ve bu politika sayesinde Karadeniz yavas yavas Osmanli egemenligine
girmistir. Boylece Karadeniz, Braudel’in de deyimiyle “muazzam Tiirk baskentinin
ambart olmustur. > Limanlar1 arasinda kurulan nakliye ag1 sayesinde ticaret yollari

tizerindeki bir kavsak haline gelmistir.

Karadeniz’in kuzeyinde bir yarimada iizerinde kurulan Kirim sehri, tarih boyunca farkl
uygarliklara ev sahipligi yapmis olup Karadeniz’in en gozde limanlarindan biridir. Kirim,
konumundan kaynakli olarak bir¢ok dogal limana sahipti. Giineyinde Sugdak, Azak
Denizi agzinda kurulan Ker¢ Limani, Uzakdogu’ya ulasim saglayan Kuban Nehri’nin
Karadeniz’e ¢ikisinda kurulan Taman Limani ve en islek limani sayilan Kefe Liman
Karadeniz’in kuzeyindeki en énemli limanlardir.®®’ Limanlar eski zamanlardan cesitli

tirlinlerin farkli bolgelere aktarilmasinda kullanilmistir.

Kirim’m en islek limanlarindan biri olan Kefe Limani uluslararasi ticaret yolunun
giizergahinda bulunmaktadir. Kitalar arasindaki ticari faaliyetlerin kesisim noktasinda
bulunan Kefe, Istanbul ve Rus limanlar1 arasinda kap1 gorevi gormektedir. Batidan
doguya giden ve en eski ticaret yollarindan biri olan Don-Astarhan yolu Istanbul’dan
Kefe’ye, Kefe’den Moskova’ya, oradan da Tiirkistan ve Cin’e kadar ulagsmaktadir. Biiytlik
ticaret yolunu Karadeniz’e baglayan Kefe Limani, mal aktarimi i¢in olduk¢a uygun olup
tacirlerin de tarih boyunca yogun olarak ugradigi bir noktaydi. Kefe, konumu ve

islevselliginden dolayr kuzey Karadeniz Havzasi’nin kiiciik Istanbul’u olarak

36 Braudel, Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi, 1:61.
37 Yiicel Oztiirk, “Karadeniz Ticaret Aglar1 ve Kefe (XIV-XVI. Yiizyillar)”, ed. Barbara Kellner, Otto
Harrosowitz GmbH & Co. KG, sy 34 (2017): 89-90.
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adlandirilmistir.®*® Kefe Liman’indan yapilan ticarette Tiirk, Arap ve Fars gibi her
milletten tacirler bulunmaktadir ve bu tacirler sayesinde Kirim Hanlig1 biiyiik kazanglar
elde etmektedir. XIII. yiizyilda Kefe’den %32 Istanbul Limani’na, %31 Trabzon, %23
Samsun, %9 Izmir, %2 Kirim ve %3 de Karadeniz’deki diger limanlara ihracat
yapilmistir. Kefe hem bati-dogu hem de giiney-kuzey yonlii deniz ticaretinde Kirim'in en

onemli liman1 haline gelmistir.>*°

Kefe Liman ticari 6zelligini uzun yillar boyunca korumus, dogal ve korunakli bir liman
olmasimin yaninda sahip oldugu hinterland1 ve genis ticari aglariyla 6n plana ¢ikmuistir.
Kefe’nin kuzeyinde bulunan Akkirman’la ve kuzey Anadolu sahilleri ile de arasinda eski
zamanlardan beri iglevselligi olan bir ticaret hatti bulunmaktaydi. Kefe’ye gelen iiriinler
bu baglant1 yollar1 sayesinde diger limanlara aktarilmistir. Ayrica XV. yiizyildan 6nce de
XV. yiizy1l boyunca da kuzey kesimlerden Istanbul’a gelen kiirk ve tahil gibi iiriinler Kefe
Limani’ndan tasinmaktadir. Limandan askeri mithimmat da dahil olmak iizere ¢esit gesit
{iriin tasimacilig1 yapilmustir.®® Istanbul’dan Kefe Limani’na ise Avrupa’dan getirilen
kumasglar ve Arabistan’la Hindistan bdlgesinin iiriinleri gonderilmistir.®*! Orta Volga
bolgesinden Kirim limanlarina ulasan kervan yolu da XV. yiizyilin sonlarma kadar
faaliyette kalmis ve Onemli ticari irlinlerin taginmasinda kullanilmistir. Bu bolgeden

limanlara tasman iiriinler arasinda kiirkler, Tatar yaylar1 ve bulgari 6n plana ¢ikmistir.36?

Tablo 2.1: 1470 yillarinda Kuzey Bolgelerinden istanbul’a Gelen Ticari Uriinler®®
Cikis Noktas1 Mal tiirleri

Kirim ile Karadeniz’in | Bugday, un, bal, sade yag, peynir, hayvani yaglar, balik, havyar,

kuzeyindeki step kusagi hayvan derileri ve postlari, islenmis deri, tuz, koleler, at kosumlari, ok
ve yaylar.

Azak, Cerkezistan Mersin baligi, morina baligi, havyar, bal, koleler.

Gilircistan Ham ipek.

“Rus” (Moskova) Yinlii dokumalar, demir arag¢ gere¢ (bigaklar, kiirekler, baltalar),
ayibaligi digleri, civa, keten, degerli kiirkler, kdleler.

%8 Yiicel Oztiirk, “XVI. Yiizyilda Kefe’'nin Yakin ve Uzak Hinterland: ile Ticareti”, icinde Tarih
Boyunca Karadeniz Ticareti ve Canik-Samsun, ed. Osman Kose (Tarih Boyunca Karadeniz Ticareti
ve Canik-Samsun II, Ankara: Canik Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2013), 1157.

Ferhad Turanly, “Ukraine’s Lands as an Important Factor of the Development of Trade And
Geopolitical Contacts According to the Data From Arabographic Written Sources”,
Cxionoegponeticokuii icmopuynuii gicnuk, sy 15 (22 Haziran 2020): 40.

Kése, “Kefe Limani1 ve Karadeniz Ticareti (18. Yiizyilin ilk Yarist)”, 31.

%1 Inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag 1300- 1600, 169.

%2 Jnalcik, Osmanl Imparatorlugu Klasik Cag 1300- 1600, 169.

%63 nalcik, Osmanli Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, 341.
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Kefe ticaret yollariin giizergahinda olup Karadeniz’deki énemli aktarma limanlarindan
oldugu icin limandaki ticari faaliyetler olduk¢a yogundur. Bu limandaki faaliyetlerin
yogunlugu yollar1 buralara ugrayan seyyahlarin metinlerinde de gérmek miimkiindiir.
Orta Cag’da yasayan iinlii seyyah Muhammed b. Abdillah Ibn Battita (6. 1369)

seyahatnamesinde Kefe sehrini ve limanin1 su sekilde anlatmistir:

Kefe sehrine ulastik. Bu sehir deniz kiyisinda kurulmustur. Plan: dikdortgen seklinde ve
ahalinin ekseriyeti Hiristiyanlardan olusur. Onlarin biiyiik bir kismi aslen Cenevizlidir ...
Gezintimiz esnasinda limana da indik; insani hayrete diistiren bir diizeni vardi! Yiik ve
savas gemilerinden, kiigiik-biiyiik en az iki yiiz tekneyi alacak genislige sahipti! Burasi

diinyamn en iinlii limanlarindandir 3%*

Seyyah Chardin’in (6.1713) de XVII. yiizyilda bir seyahati sirasinda yolu Kefe sehrinden
geemis ve limandaki ticaret potansiyeli ile ilgili olarak Kefe’nin bir {iriin deposuna
benzedigini sdyleyerek sunlar1 kaydetmistir: “Burada Karadeniz’in higchir limaninda
olmadigi kadar biiyiik olcekli ticaret yapilvyor. Kaldigim yaklasik kirk giin boyunca, sahil

boyunca sefer yapan kiiciik gemiler hari¢ dort yiiz yelkenlinin gelip gittigini gordiim. %

Kefe’nin Karadeniz’deki ticari gorevi sahip oldugu ticari aglar sayesinde gelen iiriinleri
yine ayni baglantilar sayesinde diger limanlara aktarmaktir. Kefe’ye gelen iirtinler kendi
pazarlarinda satilmiyor, limandan goénderilen iiriinler de Kefe’de iiretilmemektedir. Kefe
bulundugu konumdan dolay1 ana ¢ikis limani olarak gelen iirlinleri aktarma gorevinde
bulunuyordu.®® Kefe’ye ulasan iiriinlerden ilk olarak Kirim’m ihtiyaci kadar1 Kirim
pazarlarinda satiliyor, geri kalani kuzey iilkelerine aktariliyordu. XV. yiizyilin son
ceyreginin kayitlarina gore bu limana dort ayda 75 tane gemi giris yapmustir. Cesitli irk
ve dinlere mensup olan tacirler mallarin1 Kefe Limani’na kayitlardaki bu gemilerle
getirmislerdir. Giiney Karadeniz limanlarindan ve Orta Anadolu’dan oldukca ¢esitli
iirlinler getirilmistir. Bursa ipeginden Hint baharatina, ipekli kumastan pamuklu kumasa

kadar her cesit iiriin limandan tasinmistir.*®’ Pamuklu dokuma fiiriinlerinde Kefe

34 Ebii Abdullah Muhammed Ibn Battiita Tanci, /bn Battiita Seyahatnémesi, 27.

35 Jean Chardin, Chardin Seyahatnamesi: Istanbul, Osmanli topraklari, Giircistan, Ermenistan, Iran
1671- 1673, gev. Ayse Meral (Istanbul: Kitap Yayimevi, 2014), 98.

%6 Oztiirk, “XVI. Yiizyilda Kefe nin Yakin ve Uzak Hinterlandi ile Ticareti”, 1157.

7 Inalcik, Osmanl Imparatorlugu Klasik Cag 1300- 1600, 168.
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Anadolu’ya; deri iiriinlerinde ise Anadolu Kefe’ye muhtactir. Boylece genis acidan

bakildiginda Karadeniz’in kuzeyi ve giineyi birbirlerini tamamlamislardir.3%

Tablo 2.2: Kefe Limani’na Gelen Mallar (1487-1490)%6°

Mal Tiirleri Geldigi Yerler
Pamuklu iiriinler Miislin Iran

Pamuk ipligi Istanbul, Ankara
Kaba pamuklu kumas Kuzey ve Orta Anadolu kasabalari
Yorganlar Ankara

Ipekliler ve satenler Cesitli kadifeler Amasya, Kastamonu
Saten Amasya

Cesitli taftalar Bursa

Keten Keten kumag Canik, Denizli
Kaba keten kumas Usak, Ankara, Kerg
Yiinlii dokumalar Istanbul

Deriler ve postlar Mesinler Kastamonu

Tilki derileri Ankara

Inek, at derileri Bozkir

Hayvan iiriinleri Balik, Havyar Azak, Cerkezistan
Peynir Taman

Bal Trabzon, Istanbul, Karaman, Cerkezistan
Sade yag Taman, Azak, Canik
Metaller ve Madeni esyalar Demir Sinop

Bakir Sinop, Kiire

Bakir kazanlar Kiire

Kalay Istanbul

Kiliglar Konya, Beysehir
Tuz Kirim Hanlig
Baharat ve Boyalar Kirmiz1 boya Merzifon, Ankara
Karabiber Istanbul

Seker Ankara

Afyon Beysehir

Hububat Dan Taman

Bugday Azak, Taman

Un Barin, Bayburt
Diger Ceviz Bursa

Odun ve kereste Kerpe

Findik Trabzon

Sarap, raki Trabzon

Kuru iiziim Tokat

Hasirlar Kiire

Gemi diregi Trabzon

38 Oztiirk, “XVI. Yiizyilda Kefe’nin Yakin ve Uzak Hinterlands ile Ticareti”, 1161.
%9 nalcik, Osmanli Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, 342-43; Inalcik, Osmanl:
Deniz Egemenligi, 295.
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Kefe’ye gelen ve Kefe’den ihrag edilen mallar oldukga fazla ve ¢esitli olup liman hemen
hemen her cesitten {riiniin bulunabilecegi bir ticaret alani gorevi gormektedir.
Moskova’dan Giircistan’a kadar olan bolgenin gida maddeleri ve heniiz islem gérmemis
maddeleri Kefe Limani’ndan Istanbul’a tasimmistir. Seyyah Chardin seyahatnamesinde

Kefe Limani’ndan yola ¢ikan bir gemideki yiikleri su sekilde aktarmistir:

Gemimizin yiikii tuz, balik, havyar, sivi yag, ¢orek, yiin, demir, kalay, bakir, seramik tabak-
canak, her tirlii kosum takimlari, silah, tarim aletleri, ¢cuha, her renkten ince kumas,
erkek ve kadin icin hazwr kiyafetler, yorgan, hali, deri, ¢izme, ayakkabt ve bunlar gibi

insanlarin ihtiya¢ duydugu her seyden olusuyordu. Tuhafiye iiriinleri, baharatlar, ilaglar,

her tiirlii merhemler mevcuttu. Bir bakima sanki bu gemide kiiciik bir sehir vard:.®"

Limanlardan tasman iiriinler arasinda bugday ticareti de dnemli bir yer tutmaktadir.
Bugday satisinin yapildig1 bolgelerde niifusun giderek ¢ogalmasi temel gida ihtiyaci olan
bugdaya da talebi artirmistir. Bu talebi karsilamak i¢in XIII ile XV. yiizyillar arasindaki
donemde Cenevizliler sattiklar1 bugdayin %10 veya %15’ini Karadeniz ve Kafkasya
limanlarindan temin etmislerdir. 1386°’da Kefe’ye Karadeniz’in Kafkasya sahillerinden
5,8 ton bugday sevk edilmistir.>"* Tarim iiriinlerinin daha fazla {iretilmesi icin Rus
bolgesinden Kirim’a esirler getirilmis ve is¢i olarak tahil  bahgelerinde

calistirilmislardir.3"2

XV. ve XIV. yiizyilda Kefe Limani’ndaki gesitli iiriin ticaretinin yani sira buradaki
ticaretin en onemli parcalarindan biri de kole ticareti olmustur. Venedikli ve Cenevizli
tiiccarlar iilkelerin kole ihtiyacini karsilamak icin siirekli olarak Avrupa’ya ve Orta
Dogu’ya kole satmislardir. Avrupa’da is giiciinde kullanilan kdlelerden ayr1 olarak Islam
tilkelerinde de kolelere ihtiya¢ olmaktadir ve satin alinan koleler hem askeri alanda hem
de ekonomik alanda hizmet ettirilmis, ipekli kumas gibi agir emek sarf edilmesi gereken
islerde ve zanaatkarlara yardimci olarak calistirilmak {izere istihdam edilmislerdir.

Osmanli Devleti’nde de Yenigeri Ocagi’na asker temin edilmesinden dolay1 kéle teminine

870 Chardin, Chardin Seyahatnamesi: Istanbul, Osmanli topraklari, Giircistan, Ermenistan, Iran 1671-

1673, 99-105.

Ozcan, “Altin Orda Hanligi Zamaninda Karadeniz’in Kafkasya Sahillerinde Cenovali Tiiccarlar,
Kolonileri ve Ticari Yasam”, 97.

372 nalcik, Osmanl Imparatorlugu Klasik Cag 1300- 1600, 169.
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ihtiya¢c duyulmustur.®”® Sanayisi gelismis olan biiyiik sehirlerde is yiikiinden dolay:
ihtiya¢ daha fazla oldugu i¢in buralardaki kdle piyasasinda canlilik olmustur. En ¢ok
satilan koleler arasinda bulunan ve Karadeniz’in kuzey kiyilarindan getirilen beyaz
koleler ev ve askerlik hizmetleri i¢in uygun olup c¢ogunlukla bu alanlarda

calistirilmiglardir.3"

Pazarlara getirilip satilan kéleler genellikle kuzey iilkelerinden olmustur.®”® Daha ¢ok
Kafkasya bolgesinden temin edilen kolelerin 6nemli bir kismin1 Cerkesler olusturmustur.
XIII. yiizyil sonlarinda ve XIV. ylizyilda Kefe’de satilan kolelerin %44’ Cerkes, %23’
Lezgi ve %11°i Abaza koleler olmustur.®’® Birbirleriyle miicadele iginde olan uluslar
savas ve yagma sirasinda aldiklari esirleri Kirim limanlarinda ¢esitli milletlere kole olarak
satmiglardir. Kdle pazarlarindaki canliliktan dolay1 sehrin ekonomisinin en 6nemli parcasi
kole alim satim1 olmustur. Kefe pazarlarinda satilan ortalama bir kdle fiyat1 XV. ylizyilda

25 altin ve 50 altin arasinda degisiklik gostermektedir.®’’

Kefe, Azak, Sugdak, Taman ve Anapa limanlar1 kole satisinda biiyiik bir paya sahip olup,
seyyah Pero Tafur’un (6.1484) seyahatnamesinde kaydettigi bilgilere gore diinyada kadin
ve erkek en ¢ok kéole satist Kefe’den yapilmaktaydi.’® Bu sehirlerin pazarlarina getirilen
esirlerden bir kism1 Anadolu limanlarindan gelen kumaslarla degistirilirdi.®”® Yapilan kole
ticaretinde en fazla satis Misir’da hiikiim siiren Memliik Devleti’ne yapilmstir.3°
Memliik Devleti’nden gelen tacirler Karadeniz bir Tiirk golii haline getirilinceye kadar

hemen her yi1l Kefe Limani’ndan satin aldiklar1 kdleleri Misir’a tagimiglardir. Satin alinan

koleler egitilerek Memliik Devleti’nin ordusunda ve c¢esitli devlet kademelerinde

878 Ziibeyde Giines Yagci, “16.Yiizyilda Kirim’da Kéle Ticareti”, Karadeniz Arastirmalart, sy 8 (2015):

18-19.

374 Ehud R. Toledano, Osmanli Kole Ticareti (1840-1890), ¢ev. Y. Hakan Erdem (Istanbul: Tarih Vakfi
Yurt Yayini, 1994), 7.

5 Inalcik, Osmanli Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, 344-45.

376 Ozcan, “Altin Orda Hanligi Zamaninda Karadeniz’in Kafkasya Sahillerinde Cenovali Tiiccarlar,

Kolonileri ve Ticari Yasam”, 98.

Inalcik, Osmanl: Imparatoriugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, 344.

878 Pero Tafur, Pero Tafur Seyahatnamesi; 9 Mayis1437-22 Mayis 1438, ¢ev. Hakan Kiling (Istanbul:
Kitap Yayinevi, 2016), 155; Bakir ve Aksoy, “North and West Black Sea Port Cities by the Eyes of
Travelers and Geographers Between Xth and XVth Centuries”, 49.

379 nalcik, Osmanl Imparatorlugu Klasik Cag 1300- 1600, 170.

380 Ziibeyde Giines Yagci, “Istanbul Giimriik Defterlerine Gére Karadeniz Kole Ticareti (1606-1607)”,
International Journal of History 3 (2011): 375.
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gorevlendiriliyorlardi. Zamanla ilerleyerek Memliik sultan1 bile olabilmislerdir.®®!

Memliik hiikiimdarlarindan Berkuk Cerkes kokenli, Barsbay da Kafkas asillidir.%®2

Kirrm’da Katolik Kilisesi'ne atanan bir Ingiliz piskopos Kirmm sehrini anlatti
mektubunda buradaki kole ticaretine tiziildiigiinii belirtmistir. Ancak bu iiziintiisliniin arka
planinda Kafkaslarda yasayan Hiristiyanlarin kolelestirilerek Memliik Devleti’'nden gelen
tacirlere satilmasi ve kolelerin hayatlarina Miisliiman olarak devam etmeleri
bulunmaktaydi.®® Koéle ticaretinin yalnizca maddi kismiyla ilgilenen Italyan tacirler 1rk,
din, dil ayrim1 yapmadan ellerine gelen ¢esitli irklara ve dinlere mensup koleleri
pazarlarda satiyorlard1.3®* Gemilerle Karadeniz {izerinden Avrupa’ya satiyorlard: veya

Anadolu’ya tasiyorlar, oradan da Orta Dogu iilkelerine gonderiyorlardi.>®

Karadeniz’in Osmanli egemenligine girmesiyle kole ticaretinin kontrolii de Osmanli
Devleti'ne gecmis, kole satislarinda Osmanli Devleti transit merkezi olmustur. II.
Mehmed tarafindan kole satislarina diizenleme getirilmis, Tirk ve Tatarlar bagta olmak
iizere Islam hukukundan kaynakli olarak Miisliimanlarm kole olarak satilmasi
yasaklanmistir.®® Bu kisitlamayla birlikte koleler Kafkasya’dan temin edilmeye
baslanmis ve temin zorlugundan dolay1 kéle fiyatlarinda artis olmustur.®” II. Mehmed’in
getirdigi bu kisitlama Cenevizlilerin islerini azaltmistir. Hiristiyan Avrupa’ya kole
satiglart azaltilarak, koleler ¢ogunlukla Osmanli i¢ piyasasina ve Miisliiman iilkelerin

pazarlarina ¢ekilmeye baslanmistir. Kirim’daki kéle tacirleri gogunlukla Cerkezler olmak

31 Bakir ve Aksoy, “North and West Black Sea Port Cities by the Eyes of Travelers and Geographers
Between Xth and XVth Centuries”, 44.

382 Bayarsaikhan Dashdondog, “The Black Sea Slave Trade in the 13th—14th Century That Changed the
Political Balance in the Near East”, Golden Horde Review, National University of Mongolia 7, sy 2
(29 Haziran 2019): 286, https://doi.org/10.22378/2313-6197.2019-7-2.283-294; Ozcan, “Altin Orda
Hanligi Zamaninda Karadeniz’in Kafkasya Sahillerinde Cenovali Tiiccarlar, Kolonileri ve Ticari
Yasam”, 101.

33 Hannah Barker, “Egyptian and Italian Merchants in the Black Sea Slave Trade, 1260-1500” (Doktora

Tezi, Columbia University, Columbia University, 2014), 195-96.

Yiicel Oztiirk, “Osmanli Devleti’nde Kéleligin Askeri, Iktisadi, Sosyal ve Hukuki Cerceveleri”,

Uluslararasi Tarih Arastirmalar: Dergisi 8, sy 2 (2023): 1823.

35 Giiler, “Orta Cag’da Karadeniz Tarihi ve Cografyas1”, 231.

386 Inalcik, Osmanli Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, 344.

387 Halil Inalcik, “Osmanli Imparatorlugu’nda Kéle Emegi”, Dogu—Bati Makaleler II (Ankara: Dogu Bati
Yayinlari, 2008), 139.
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iizere Ruslardan ve Polonyalilardan®®  Osmanlmin kéle talebini karsilamaya

calismislardir.3°

Osmanli doneminde Kefe Limani’ndan tasinan onemli bir ticaret {iriinii de kiirk idi. IL.
Mehmed’den 6nce Osmanli Devleti’nde kiirk kullanimi yogun olmasa da bu dénemden
itibaren devletin itibarin1 gostermek i¢in kiirk kullanimi artmistir. Memliik Devleti gibi
Osmanli Devleti de II. Mehmed doneminden itibaren Kefe’den kiirk satin almaya
baslamistir. Kefe’nin Osmanli topraklarina katilmasiyla kiirk pazarlarinin kontrolii de
Osmanliya gecmis, kiirke artan ihtiyagla birlikte Kefe Limani’ndaki kiirkler Istanbul’a

tasinmaya baslanmgtir,>%

Kefe Osmanl1 hakimiyetine girdikten sonra buradaki italyan devletciklerin faaliyetleri de
azalmug, ticaret Osmanli hakimiyetinde devam etmistir. italyan tacirlerin yerini Osmanl
vatandast olan Miisliman, Ermeni ve Rum tacirler almaya baslamistir. Osmanl
doneminde de onceki donemlerde oldugu gibi ticari yogunluk siirmiig, liman
Karadeniz’deki iiriin tagimaciliginda 6n planda olmaya devam etmistir. Osmanl
hakimiyeti 6ncesinde Kefe’den Italya’ya veya Avrupa’ya gonderilen basta tahil, balik ve
havyar gibi {iriinlerin ¢ogunlugu artik Istanbul’a génderilmeye baslanmis, kuzey

kesimlerin iiriinleri artik Istanbul’u beslemeye baslamstir.

Karadeniz’in kuzeyinde bulunan Akkirman ve Kili Limanlar1 da Tuna Nehri agzinda
bulunmalar1 ve Kefe Limani’na olan yakinliklar1 sayesinde kuzey kesiminin 6nemli
limanlarindan olmuslardir. Ayrica Bogdan’dan Istanbul’a uzanan biiyiik ticaret yolu
Kili’den gegmektedir. Kili sayesinde Bogdan ticaret yoluyla Karadeniz Baltik Denizi’ne
baglanmustir.3*! Kili ve Akkirman iizerinden gecen deniz ticaret yollar1 Yukar1 Dinyeper
Bolgesi ile Baltik tlkeleri ve Asagi Dinyeper Bolgesini ticari olarak birbirine

bagliyordu.3%?

388 Opztiirk, “XIII. ve XVIL. Yiizyillarda Karadeniz Ticareti”, 131.

389 Oztiirk, “Osmanli Devleti’'nde Kéleligin Askeri, Iktisadi, Sosyal ve Hukuki Cergeveleri”, 1825.

390 Zeki Tekin, “Osmanli Devleti’nde Kiirk Ticareti”, Tiirkler, c. 10 (Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari,
2002), 756.

Mustafa Isik, “25452 Numarali Giimriik Defterine Gore Kili Nezareti Giimriigii”, Osmanli Mirasi
Arastirmalar: Dergisi 3, sy 6 (Temmuz 2016): 61.

Turanly, “Ukramne’s Lands as an Important Factor of the Development of Trade And Geopolitical
Contacts According to the Data From Arabographic Written Sources”, 40.
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1484 yilinda Kili ve Akkkirman limanlarinin Osmanli egemenligine girmesiyle bu
bolgede de yabancilarm ticari faaliyetleri sekteye ugramistir.3%® Osmanli egemenligi
doneminde Kuzey-giiney yonlii ticarette 6n planda olan bu limanlar Miisliiman tacirlerin
gidip geldigi, her cesit {iriiniin bulunabilecegi birer transit merkezidir. Bu limanlar da
Kefe Limani gibi aktarma limani olup Tuna civarindaki iilkelere ve Istanbul’a iiriin
tastmaciliginda kullaniliyorlardi. Istanbul’dan hareket eden bir yiilk gemisi &nce
Akkirman, Kili ve Kefe limanlarina ugrayarak Karadeniz’i dolasiyordu. Kaptanlarinin
cogunlugu Osmanli vatandasi olan bu gemiler Istanbul’dan Kili’ye kuru iiziim, incir,
ceviz, findik, pamuk, piring ve sarap tasinmaktadir. Istanbul’a ise Kili’den mersin balig
salamurasi, Akkirman’dan da biiylikbas hayvan ve deri tastyorlardi. Bu {irtinlerden bir
kismui Istanbul’dan da Italya’ya satiliyordu. Ayrica bu iki liman kéle tasimaciliginda da
kullanilmaktaydi. Kuzey kesimlerde savaslardan ve yagmalardan elde edilen kolelerin
pazarlara aktarilmasi i¢in bu limanlar kullanilmistir. Limanlar pamuklu mallar, ipekli
mallar, yiinliiler, tahil, meyve, ham ve islenmis madenler, deri, post, baharat, seker, bal,
boya ve sap gibi iiriinlerin Istanbul’a gonderilmesi ve Tuna yakinlarindaki bdlgelerin
{iriinlerinin de Karadeniz limanlarina aktarilmas: i¢in kavsak durumuna gelmistir.* Kili
ve Akkirman’a giliney bolgelerinden fazla miktarda ipekli, pamuklu kumaslar ile
zeytinyagl, sarap ve kurutulmus meyveler tasinip kuzey iilkelerine gonderilmistir. Kili ve
Akkirman Limanlarinda yapilan ticarette uzun siire degisiklik olmamis, kuzey kesimlerin
hububat, hayvan, kdle gibi mallar1 ihra¢ edilmis, kuruyemisler ve pamuklu {iriinler ithal

edilmistir.3%®

Kili Limani’nda Anadolu limanlarindan gelen ipekli ve pamuklu mallar, Trabzon
Limani’ndan gelen sarap gibi tirlinlerin de i¢inde bulundugu 120 ¢esit mal satilmaktadir.
Trabzon’dan Kili Limani’na getirilen saraplar vergisi odenip kuzey iilkelerine
gonderilmistir. Saraplar orada kuzeyin yoresel mallartyla degistirilmis, alinan mallar yine

Kili Limani’ndan Anadolu’ya gonderilmistir. Bu giris ¢ikislar sayesinde Kili

3% Fedakar ve Engin, “Erken Tarihlerde Osmanli Serhad Kalelerinin Teftisi: Fetihlerini Miiteakip Kili

ve Akkirman Ornekleri (1491-1505)”, 163.
%94 Isik, “25452 Numarali Giimriik Defterine Gére Kili Nezareti Glimriigii”, 62.
35 Inalcik, Osmanl Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, 354-55.
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Limani’ndan XV. ylizyilin sonu ve XVI. yiizyil baglarinda yaklasik olarak yillik alt1 bin

diika altin gelir elde edilmistir.>%

Osmanli Devleti’nin hakimiyeti doneminde II. Mehmed’in Akkirman ve Kili limanlarina
imtiyazlar tanimasiyla buralardaki ticari faaliyetler artis gostermistir. II. Mehmed,
Akkirman ve Kili Limanlarimin da i¢inde bulundugu Bogdan sehrinden Osmanl
pazarlarina gelen tacirlere buralarda serbestce ticaret yapabilmeleri i¢in imtiyazlar
verdigine dair “Akkerman’daki tiiccarlarin gemileriyle denizden gelip Edirne, Bursa ve
Istanbul’da serbestce alisveris yapabilmeleri”*®" seklinde bir ferman yaymlamistir.3% Bu
imtiyazlarla Kefe Limani’ndaki kuzey {ilkeleri ile dogu arasindaki faaliyetler azalma
egilimine girmis, bundan dolay1 da Cenevizli tacirlerin hiikkmii azalmaya baglamstir.
Cenevizlilerin yerini Ermeni, Rum ve Bogdanlilar almaya baslamis, Dinyester Nehri
boyunca uzanip Karadeniz'e baglanan Akkirman-Lviv arasindaki Bogdan yolu daha aktif
olmaya baglamistir. Kefe ve Lviv arasindaki ticari faaliyetler Akkirman-Lviv arasina
kaymaya baglamistir. Bu yol Karadeniz’in kuzey ve giiney yonlii ticaretini artirmis, bu
yolu kullanan tacirler Bursa’dan deniz yoluyla Lviv’e kadar ulasabilmistir.3*® Kuzeyden
giineye olan Bursa-Kefe ve Edirne-Akkirman arasindaki “Bogdan Yolu” denilen ticari
agda Miisliiman tacirler cogunlukta olmaya baglamis, Cenevizlilerin faaliyetleri burada
da biiyiik 6l¢iide azalmaya baslamistir.*®® Bu dsnemden itibaren Lviv’de Bursali ve gesitli
milletlerden tacirler ticaret yapmaya baglamistir. Lviv sehri, Baltik ve Iskandinav iilkeleri
ile Karadeniz’in giineyi arasinda kap1 konumunda olmustur. Bu {ilkelere Karadeniz’den
kiirk, yiin, bal, balmumu, balik, havyar, bugday ve Avrupa’min ticari triinleri

gdnderilmistir. %!

2.2.2. Osmanh Doneminde Karadeniz’in Giiney Limanlarinin Ticari Onemi

Konumu itibariyla bir¢gok 6nemli liman1 biinyesinde bulunduran Karadeniz, Anadolu’nun
kuzey kiyilarinda da 6nemli limanlara sahiptir. Sahip oldugu hinterland1 ve ¢evresindeki

bolgelerde bulunan hammadde yataklar: tarih boyunca bu kiyilarin g6z 6niine ¢ikmasina

3% Tnalcik, Osmanli Imparatoriugu Klasik Cag 1300- 1600, 171.

897 Tnalcik, Osmanli Imparatoriugu Klasik Cag 1300- 1600, 167-68.

38 Tsik, “XVI. Yiizyillda Akkirman Sancag1”, 21.

399 Isik, “25452 Numaral: Giimriik Defterine Gore Kili Nezareti Giimriigii”, 63.

40 Inalcik, Osmanh Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, 336.

401 Tuyranly, “Ukramne’s Lands as an Important Factor of the Development of Trade And Geopolitical
Contacts According to the Data From Arabographic Written Sources”, 41.
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neden olmustur. Ayrica buna i¢ bolgelerden gelen iiriinler ve Karadeniz balig1 ve kerestesi
de eklenince bolgenin 6nemi daha da artmistir. Sinop ve Samsun limanlarinin Anadolu
iclerinden gelen ticaret yollarinin Karadeniz’e ¢ikip oradan kuzey limanlarina baglandigi
noktada bulunmasi ve Trabzon Limani’nin da iran’a ve Tebriz’e baglanan ticaret yolunun
kavsak noktasinda bulunmasi bu limanlarin doguyla bat1 arasindaki ticaretin kilit noktasi

olmasina neden olmustur.*%?

Orta Dogu’dan gelen tarihi Ipek Yolu’nun giizergah1 Anadolu kiyisinda bulunan Trabzon
Limani’ndan ge¢mektedir. Anadolu’nun giliney kesimlerine uzanan ticaret yollar1 da
Sinop ve Samsun limanlar1 araciligiyla Karadeniz’in kuzeyindeki Kefe’ye kadar
uzanmaktaydi. I¢ Anadolu’dan ve Orta Dogu’dan gelen ticari iiriinler Anadolu’nun kuzey
kiyilarindaki bu limanlarin sahip olduklari ticari aglar sayesinde Karadeniz’in kuzeydeki
iilkelere ve Avrupa’ya aktarilmistir.*®® Sinop ve Samsun limanlar1 kuzey-giiney yonlii
ticareti birbirine baglarken Trabzon Limani dogu-batt yonlii ticaret yollarini birbirine

baglamistir.

Sinop Limami Karadeniz ticaretinde dogu-bati ve kuzey-giliney yonlii alisverislerde
tacirlerin yogun olarak ugradig: bir ithalat-ihracat merkezi olmustur. Hinterland1 genis
olup Kastamonu, Ankara, Amasya, Tokat ve Sivas gibi I¢ Anadolu sehirlerinin
Karadeniz’le olan baglanti noktasinda bulunmasi sayesinde ticari canliligin1 korumustur.
Limanin dogal ve korunakli olmasi da tacirlerin buraya gelmesinde etkili olmustur. Sinop
Liman1 Karadeniz’in {i¢iincii biiyiik ticaret limani olup bu yogun faaliyetlerini XV.
yiizyilda Osmanli hakimiyetinde de siirdiirmiistiir.*** Suriye ve Misir tarafindan gelen
kervanlarin mallar1 Anadolu iclerinden gegerek Sinop Limani’ndan Karadeniz’in
kuzeyindeki limanlara aktarilmistir. Kuzeyin en islek limani olan Kefe’ye Anadolu
kiyilarindaki limanlardan en ¢cok Sinop’tan iiriin gitmistir.**® Ciinkii i¢ Anadolu’dan gelen
pamuklu ve ipekli kumaglar, Bursa ve ¢evresinin ticari tirlinleri, Sinop ¢evresinden ¢ikan

madenler, baliklar ve diger ticari iiriinler Sinop Limani’ndan kuzey iilkelere tasinmaistir.

402 Giiler, “Orta Cag’da Karadeniz Tarihi ve Cografyas1”, 215; Unsal Bekdemir, Ibrahim Fevzi Sahin ve

Yahya Kadioglu, “Trabzon Limani’ndan Iran’a Yapilan Transit Ticaretin Gelismesi, Sorunlar1 ve
Gelecegi”, Dogu Cografya Dergisi 7, sy 5 (2011): 40.

408 Opztiirk, “XVI. Yiizyilda Kefe’nin Yakin ve Uzak Hinterlandi ile Ticareti”, 1159.

404 Hakan Aliusta, “Osmanli Arsiv Belgeleri Isiginda XVII-XVIII. Yiizyillarda Sinop Giimriigii Gelir—
Gider Muhasebesi”, Muhasebe ve Denetime Bakis Dergisi 23, sy 69 (Mayis 2023): 294-25.

45 Inalcik, Osmanh Imparatorlugu Klasik Cag 1300- 1600, 168.
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1487-1490 yillar arasinda Kefe Limani’na Sinop’tan astar, demir, bakir, mesin gibi ¢esitli
iiriinler tasinmigtir.*%® Kuzey kesimlerden de Anadolu’ya ve giiney bolgelere ulastirilmasi
icin Kefe’den Sinop Limani’na ¢esitli iiriinler gdnderilmistir. Ustelik XV. yiizyilin
sonlarindaki giimriik kayitlarina gore Istanbul’dan kalkan biiyiik ticaret gemileri Sinop
Limani’ndan Kefe’ye, oradan da Akkirman ve Kili limanlarin1 dolasarak tekrar Istanbul’a

donmiistiir. %7

Sinop Liman1’nin en 6nemli ihracat {iriinii baliktir. Karadeniz’den avlanan baliklar ¢esitli
iilkelere ihra¢ edilmekte ve bolge halkinin biiylik bir kismi gec¢imini balik¢iliktan
karsilamaktadir. Cogunluk olarak Mersin baligi, uskumru, kalkan, tekir ve yunus balig
gibi c¢esitler bulunmaktadir. Sinop civarinda agaclik alanin fazla olmasindan dolay:
limandan kereste nakliyat1 da yapilmaktadir. Gemi yapiminda kullanilabilecek keresteler
olduk¢a fazlaydi ve Yunanistan’a gemi kerestesi ihra¢ edilmektedir.*®® XV. yiizyil
sonlarinda Sinop Limani’ndan tasinan bir diger 6nemli ticaret mali da basta Kefe’den
olmak tizere Karadeniz’in kuzey limanlarindan getirilen koéleler olmustur. Kirirm Hanlig1
tarafindan pazara siiriilen kdleler Ukrayna ve Kafkasya bolgesinden temin ediliyor ve
cogunlugu Istanbul’a olmak iizere Anadolu’nun kuzey limanlarina génderilmislerdir. Her
koleden 210 ve 255 akge arasindan degisen giimriik vergisi alinmigtir.** Getirilen kéleler
Anadolu limanlarindan Sivas’a tasinarak pazara siiriilityor, oradan da Memliik Devleti

yonetimindeki Misir’a gotiiriilmiistiir.*1°

Sinop sehrinin deniz yoluyla olan ticareti kara yoluna gore daha ¢ok gelismistir. Romanya
ve Bulgaristan’dan deniz yoluyla canli hayvan taginiyor, Anadolu pazarlarinda satilmigtir.
Deniz yolunun kullanilmasindan dolay: tersanesi geligmis, art bolgesindeki ormanlardan
kesilen agaclar sayesinde Sinop gemi yapiminda da ilerlemistir. Istanbul’daki tersaneye

de Sinop’tan gemi yapilmasi i¢in kereste gonderilmektedir. B6lge halkindan tersanelerin

408 Tnalcik, Osmanli Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, 342-43; Unal, Osmanl:
Devrinde Sinop, 242.

47 Unal, Osmanli Devrinde Sinop, 242-43.

408 Ozdemir Kogak, “Sinope’nin Karadeniz Ticaretindeki Yeri ve Ticaret Uriinleri”, Selcuk Universitesi
Fen-Edebiyat Fakiiltesi Edebiyat Dergisi, sy 9-10 (1995 1994): 254-56.

49 Unal, Osmanl Devrinde Sinop, 243.

40 Bayram Arif Kése, “Orta Cag’da Trabzon Limanmin Tarihsel Cografyasimin Siyasal ve Ekonomik
Sonuglar1”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi 11, sy 22 (2017): 19.
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kereste ihtiyacin1 karsilamak i¢in agac kesenler ve bununla gecimini saglayanlar

bulunmaktadir.*'?

Anadolu kiyilarinda bulunan ve Karadeniz Havzasi’ndaki en 6nemli limanlardan biri de
Trabzon Limani’dir. Trabzon Limani, Anadolu’nun kuzeyindeki diger limanlardan farkl
olarak Kafkasya bolgesinden Tebriz’e ulasan ticaret yolunun denize ¢ikis noktasinda
bulunmaktadir. Bu yol Avrupa ve Istanbul’u Trabzon araciligiyla Tebriz’e ve Orta
Dogu’ya baglanmistir.*'? Asya ve Iran’dan gelen ticaret mallar1 Trabzon Limani’ndan
Istanbul, Avrupa ve kuzey iilkelere gonderilmistir.**® Ayrica Trabzon Orta Asya ve
Hindistan’1 da bogazlar aracilifiyla Akdeniz’e baglamistir. Stratejik olarak Asya, Avrupa,
Akdeniz ve Kafkasya arasinda bir kavsak konumundadir.*!* Bdylece uluslararasi ticaretin
onemli bir noktasi olan Trabzon Limani Anadolu kiyilarindaki Samsun ve Sinop
limanlarindan daha genis bir hinterlanda sahip olmustur. Liman, Glimiishane’den Coruh
Havzasi’na ve gegitlerle Yukar1 Firat Havzasi’na baglanmistir. Bu baglanti yollar gesitli
tilkelerden tacirlerin Trabzon Limani’ni1 kullanmasina olanak sagliyor ve limana gelen

tacirlere Anadolu’nun i¢ kisimlarma kadar ulasma imkan1 vermistir.**®

Orta Cag’da Hacli seferlerinin Orta Dogu’da meydana getirdigi karisikliklardan dolay:
tacirler ve seyyahlar Basra’ya Sam’a ve Tebriz’e ulasmak i¢in Trabzon’u
kullanmislardir.*'® Seyyah Istahri (6. 340/951-52’den sonra) Trabzon’u “Anadolu’nun
girig kapis1” olarak tanimlamis ve eserinde Trabzon Limani’ndaki ticarete yer vermistir.
Tacirlerin Anadolu’ya ulasmak i¢in ¢ogunlukla Trabzon Limani’ni kullandiklarindan
bahsetmistir.*!’ Mes‘0di (6. 345/956) baska iilkelerden degisik din ve irka mensup

418

insanlarin ticaret i¢in Trabzon’a geldiginden bahsetmistir. Unlii seyyah Marco

Polo’nun da (6.1324) 1295 yilinda seyahati esnasinda Tebriz’den iilkesinde donmek i¢in

41 Unal, Osmanl Devrinde Sinop, 241-43.

412 Bayram Arif Kose, “Orta Cagda Trabzon ve Cevresinin Tarihi Cografyas1” (Doktora Tezi, Atatiirk

Universitesi, 2012), 178.
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Sorunlar1 ve Gelecegi”, 39.

Domna Lyratzopouoou ve Grigoris Zarotiadis, “Black Sea: Old Trade Routes and Current

Perspectives of Socioeconomic co-operation”, Procedia Ekonomi ve Finans 9 (2014): 78.

415 Saliha Koday, “Trabzon Limani1”, Tiirk Cografya Dergisi, sy 34 (1999): 473.

416 Yilmaz, “Karadeniz’in Uluslararas1 Ticarete A¢ilmasi ve Trabzon”, 361.

47 Kose, “Orta Cagda Trabzon ve Cevresinin Tarihi Cografyas1”, 178-91.

48 Ebu’l Hasan Ali b. Hiiseyin el Mesudi, Muriic ez-Zeheb (Altin Bozkirlar), gev. Ahsen Batur (istanbul:
Selenge Yayinlari, 2004), 66.
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Tebriz-Trabzon yolunu kullanarak Trabzon Limani’'ndan iilkesine dondiigi
sdylenmistir.*® XV. yiizyilda Trabzon’a ve Kefe’ye ugrayan Pero Tafur da Venedik ve
Cenevizlilerin Karadeniz’deki ticaretlerinden bahsetmistir.*?® Limandaki ticaret ve

tasimacilik yolu buradan gecen bir¢ok seyyahin da seyahatnamesinde yer almistir.

XIII. ve XIV. ylizyillarda Orta Dogu’dan gelen Miisliiman tacirler de Karadeniz’in
kuzeyine mallarin1 gotiirebilmek i¢in mallarii ¢ogunlukla Trabzon Limani’ndan
tasimay1 tercih etmislerdir. Ayrica gesitli iilkelerden gelen tacirler Trabzon Limani’nda
bir araya gelip burada da alisveris yapmislardir.*?* Baglant1 yollar1 sayesinde tacirlerin
Trabzon Limani’n1 tercih etmesi sehrin kalkinmasina ve {ilke ekonomisinin gelismesine
katki saglamustir. XIV. yiizyllda Altin Orda Devleti ve Ilhanli Devleti arasindaki
anlagsmazliklar da Trabzon Limani’nin ticari olarak hareketlenmesine neden olmus,
Trabzon Limani Tebriz’le Kefe arasinda kilit bolge olmustur. Liman Trabzon Rum
Devleti doneminde de canliligin1 korumus ve Trabzon Sehri Anadolu’nu Kafkaslara
acilan kapisi olarak deger kazanmistir.*? Bu donemde Cenevizlilerle yapilan ticari

anlagmalar Trabzon Limani’ndaki ticari faaliyetlerin artmasina neden olmustur.

Sekil 2.2: Anadolu’daki Trabzon’la Baglantili Kara ve Deniz Yollarmi Gosteren Harita*?

KARADENIZ

@ Erzincan
Malatya <::7

Divarbakir

Antalya e

AKDENIiZ

Karayollar:
ememwmwer Denizyollan

49 Bayram Arif Kose, “Ortagag Seyahatnamelerinde Trabzon-Erzurum Giizergahi”, Current Research

in Social Sciences 4, sy 2 (2018): 62; Feridun Emecen, “Trabzon”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul,
2012), 216.
420 Pero Tafur, Pero Tafur Seyahatnamesi; 9 Mayis1437-22 Mayis 1438, 153-54.
421 Mustafa Ozer, “Trabzon’un Osmanli Dénemi Ticaret Hayati ve Ticaret Yapilari; Genel Bir
Degerlendirme”, Trabzon Belediye Baskanlhigi Yaynlari, sy 1 (1997): 85.
Kose, “Orta Cagda Trabzon ve Cevresinin Tarihi Cografyas1”, 180-84.
Kose, “Orta Cagda Trabzon ve Cevresinin Tarihi Cografyas1”, 266.
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Trabzon, Osmanli hdkimiyetine girdikten sonra da limanda yogun sekilde ticarete devam
edilmistir. Cenevizliler de Osmanli uyruklu tacirlerle birlikte bir siire daha burada ticarete
devam etmisler, liman eski canliliini korumustur. Limandaki ticaretin yogunlugu
Cenevizliler, Orta Asya ve Iran’dan gelen tacirlerle Osmanli tebaasi olan tacirler
sayesinde olugmustur. Karadeniz bir Tiirk golii olduktan sonra limandaki gemiler de
cogunlukla Tiirk gemisi olmus, yabancilarin ticareti zamanla azalmistir. Osmanl
doneminde Anadolu’nun Karadeniz kiyilarindaki en yogun limani Trabzon Limani
olmustur. Liman Istanbul ve Kefe’ye iiriin aktarmas1 yaparak Karadeniz’deki ticareti

hareketlendirmistir.

Trabzon Limani’ndan Orta Dogu’ya tasman ticari {rlinlerin disginda Trabzon ve
cevresinden cikarilan madenler de Trabzon Limani’ndan ihra¢ edilmekteydi ve maden
thracatt limanin gelismesinde onemli bir paya olmustur. Basta Sebinkarahisar’dan
cikarilan sap madeni olmak iizere Trabzon ve komsu illerden ¢ikarilan sap madeninin
onemli bir miktar1 Trabzon Limani’ndan Avrupa’ya ihra¢ edilmistir. XV. yiizyilda da
Avrupa’ya deniz yoluyla senede 14.000 Ceneviz kantar1 sap gonderilmistir.*?* Dogu
Karadeniz sehirlerinden ¢ikarilan bakir, simli kursun, manganez, glimiis, demir ve ¢inko
gibi ¢gesitli madenler de Trabzon Limani’ndan tasimmustir.*?® Orta Asya’dan gelen baharat
ve ipekli iriinler de Trabzon Limani’ndan Kirim’a ve Avrupa’ya gonderilmistir.
Anadolu’nun ihtiyaci olan cam esya, kagit ve cesitli kumaslar da Avrupa’dan ithal
edilerek Trabzon ve cevre limanlardan Anadolu’ya taginmistir. Trabzon Limani’n1 daha

cok Venedikliler kullanmis, Cenevizliler ise Samsun’u kullanmislardir.*?®

XV. yiizyilin sonlarinda Osmanli donemi kayitlarina goére Trabzon Liman’indan en ¢ok
sap, glimiis ve bakir gibi ¢esitli madenler, iplik, dokumalar, keten bezi, balik ve deri ihrag
edilmekteydi.*?’ Trabzon Limani’ndan ihracat1 yapilan énemli {irinlerden biri de sarapt1.
Trabzon’da iiretilen sarap tacirler tarafindan Kefe, Kili ve Akkirman’a taginiyordu. 1484
yilinda Osmanli hakimiyetine girdikten sonra da Kili ve Akkirman’da Trabzon sarabi

satilmaya devam etmistir. Trabzon sarabinin en ¢ok satildigi donem Osmanli donemidir.

424 Aydm, “19. Yiizyilda Osmanli Devleti’nin Dogu Karadeniz Limanlarindaki Ticari Faaliyetler”, 34.

425 Abdiilvahap Hayri, Jktisadi Trabzon, ¢ev. Melek Oksiiz (Trabzon: Serander Yaymlari, 2008), 11;

Kose, “Orta Cagda Trabzon ve Cevresinin Tarihi Cografyas1”, 188.

Aydin, “19. Yiizyillda Osmanli Devleti’nin Dogu Karadeniz Limanlarindaki Ticari Faaliyetler”, 34.

427 Hanefi Bostan, XV. ve XVI. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat, XXVII (Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 2002), 379.
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Karadeniz’de yabancilarin ticaretinin azalmasiyla Akdeniz’den gelen sarap da azalma
yoniine gitmis, ¢cogunlukla Trabzon sarabi satilmistir. Trabzon sarabi digerlerine gore
daha uygun fiyattaydi ve iiretim asamasi ve iklimsel sartlardan dolay1 kalitesi de diger
saraplardan daha diisiik seviyede olmustur. Diger saraplarin fiyat1 16-20 akg¢e arasinda

degisirken Trabzon Limani’ndan satilan sarabin ficis1 8 akce belirlenmistir.*?®

Seyyah Josaphat Barbaro, 1474 yilinda Akkoyunlu Devleti’ne elgi olarak gonderilmistir
ve bu seyahati esnasinda Trabzon’dan ge¢mistir. Seyahatnamesinde Trabzon’la ilgili
bilgiler vererek Trabzon-Tebriz yolunun giizergahindaki sehirlerden ve Trabzon

sarabindan®?® su sekilde bahsetmistir;

Trabzon’dan Tebriz’e yani giineybatiya gidince ¢ok sayida kéy ve kaleler goriirsiiniiz.
Bundan sonra insan bulunmayan tepelerin ve ormanlarin arasindan gegip Bayburt’a

varwrsiniz. Burasi diiz bir derede yer alip etrafi tepelerle ¢evrilidir ...

... Trabzon iilkesinin her yerinde bolca sarap yaparlar. Uziim asmalar koruma olmaksizin
biiyiir ve bu yiizden bu diyara 6zgii olarak bir kiip sarabi bir dukadan daha az paraya
satarlar. Onun ormanlart Apulia cevizi tiirtinden agaglarla doludur. Burada oldukga iyi

meyveler elde edilir. Bazi beldelerde zamora adl bir sarap imal edilir.**°

Trabzon Limani’nin en Onemli ticaret iriinlerinden biri de baliktir. Cesitli baliklarin
bulundugu Karadeniz’de balik¢ilik ¢cok eski zamanlara dayanmaktadir ve balik¢iliktan
hem sehrin hem de flilkenin ekonomisine ©nemli derecede katki saglanmaktadir.
Karadeniz’in diger limanlarindan da Trabzon’a ¢cogunlukla palamut ve ton balig1 olmak

lizere figilarla balik tasinmaktadir.*3

Trabzon Kanunnamelerine gore limandan en fazla ihrag¢ edilen iirlinler arasinda kumas,

sarap, raki, bugday, arpa ve ¢esitli hububatlar ve balik alinmakta, keten bulunmaktadir.

Limanda ayn1 zamanda gemi iiretilen yerler bulunmakta ve gemi iiretilip satilmaktadir.*3?

4% Xavier de Planhol, “Trabzon’da Bagciligin Onemi ve Gerileyisi”, ¢ev. Ozgiir Yilmaz, Karadeniz

Incelemeleri Dergisi, sy 23 (2017): 256-57.
429 Dag ve Toreli, “XIV. ve XIX. Yiizyillarda Batil1 Seyyahlarm Goziiyle Karadeniz Ticareti”, 845.
430 Barbaro, Anadolu’ya ve Iran’a Seyahat, 91.
41 Bostan, XV. ve XVI. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat, 429.
432 Bostan, XV, ve XVI. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat, 379.
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2.3. Osmanh Doneminde Karadeniz’de Vergilendirme

Orta Asya’dan gelen biiyiik ticaret yollarinin {lizerinde bulunan Karadeniz, bolgedeki
ticareti kontrol altina alabilmek ve devlete ekonomik gelir saglayabilmek i¢in her
bolgesinde 6nemli bir liman bulunacak sekilde giimriik bolgelerine ayrilmistir. Osmanl
oncesinde ayrilan bu giimriik bolgeleri Karadeniz Osmanli egemenligine girdikten sonra
da varligini devam ettirmis ve glimriikler yeni diizenlemelere tabi tutulmustur. Glimriikler
sehir merkezlerine yakin kurulmustur ve her bolgenin kendine ait yonetmelikleri, gegis
tarifeleri olusturulmustur. Gimriiklerde iltizam sistemi uygulanmistir.*®®  Uriinlerin
vergisi bolgedeki pazarlarin ortalama fiyatina, malin kalitesine, ¢esidine ve tacirin
mensup oldugu din, irka gore degerlendirilmistir. Imtiyazlara sahip olanlar disinda
yabancilardan ve Miisliiman olmayanlardan Miisliiman tacirlere oranla daha fazla vergi
alinmistir.*®* Ayrica limanlar arasinda veya karayoluyla sehirler arasinda tasman
mallardan da sehirlere giriste veya ¢ikista vergi alinmistir. Bagka tilkelerden gelenlerden
vergi alian yerlere harici glimriikler, iilke sinirlar1 i¢cinde bir sehirden bagka sehre taginan

mallardan vergi alman giimriiklere dahili giimriikler ad1 verilmistir.*®

II. Mehmed doneminde yayinlanan 1481 tarihli Giimriik Kanunnamesi ile ticaret i¢in
getirilen Uirtinlerden alinmasi gereken vergi miktar1 belirlenmistir. Bu kanunnameye gore
Venedik ve Ceneviz’den deniz yoluyla gelip malini limana birakan tacirlerden, Osmanl
tebaas1 olanlardan ve Miisliimanlardan %?2, digerlerinden %4 akg¢e alinmistir. Limana
kara yoluyla kumas getiren Frenk tacirlerden %4 vergi alinir, eger satmadan kara yoluyla
malin1 gotiiriirse vergi alinmamaistir. Eger deniz yolundan malini tagirsa %4 vergi 6demek
zorunda kalmistir. Kara yolundan malim1 limana getirip deniz yoluyla goétiiren tacir

Miisliimansa %1, Osmanli tebaas1 gayrimiislim ise %2 giimriik alinmigtir.**

43 Inalcik, Osmanli Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, 236-37.

434 Bulunur, “Osmanli Dénemi Karadeniz Ticaret Tarihine Katk1: Akkirman Giimriigii (1505)”, 530.

45 Unal, Osmanl Devrinde Sinop, 220.

4% Ahmet Akgiindiiz, Osmanh Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, c. 1 (Istanbul: Fey Vakfi Yaynlar,
1990), 381.
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Tablo 2.3: Karadeniz’de Osmanh Giimriik Vergisi Oranlar1 (1470-1487)%'

Giimriik Bolgesi | Tarih Miisliiman Gayrimiislim Gayrimiislim
Halk Yabanci

Istanbul, Galata ? %4 %4 -

Istanbul ? %4 %4 %35

Istanbul, Galata 1476 %4 %4 %35

Sinop, Samsun 1482 %1 %4 %4

Kefe 1487 %4,2 %4,2 %4,2

Istanbul giimriigiinde Osmanli tebaas1 gayrimiislimden ve Miisliiman tacirden %4,
yabancilardan ise %35 giimriik alintyordu. Sinop glimriiglinde Miisliimanlardan %1,
gayrimiislim halktan %2, gayrimiislim yabancidan %4 alinmaktaydi. Kefe giimriik
bolgesinde de yerli, yabanct ayrimi yapilmadan %#4,2 alinmaktaydi. Osmanli doneminde
giimriik vergileri devletin dis iilkelerle ticari politikasini yansitiyordu. Yabancilarin sahip

oldugu imtiyazlar ve bazi iilkelerle olan ticari anlasmalar buna 6rnek gosterilebilir.

Gumriik bolgelerinde 6denen vergiler tek sefere mahsustu. Ancak her tacir malini bir
gimriik bdlgesinden gegirip vergisini 6demek zorundaydi. Giimriikten 6demesini
yaparak gecen tacirlere vergi 6dedigine dair belge verilirdi ve diger giimriikten gecerken
belgeyi gosterip tekrar vergi 6demeden gegis yapabilirdi. Deniz yolunu kullanan tacirler
gimriik vergisi Oderken karayolundan gelen kervanlara giimriik 6denmiyordu. II.
Mehmed doneminde bu kural degistirilerek biitliin yollara giimriik vergisi konuldu.
Miisliiman tacirlerin bu durumdan sikayet etmesi lizerine II. Bayezid doneminde giimriik
vergileri eski haline ¢evrilerek deniz yolundan gelen herkesten, karayolundan gelen ve

Osmanli tebaas1 olmayan gayrimiislimlerden vergi aliacakti.*3®

Osmanli doneminde Karadeniz’de dort ayr1 giimriik bolgesi bulunmaktaydi. Kefe, Azak,
Taman ve Koba olmak iizere Kefe civarindaki bes liman Kefe Giimriik Bolgesi olarak
kayitlara gegmistir ve sehir icin en dnemli gelir Kefe giimriigiinden saglanmistir.**° Sehre
gelen tacirlerden da tasidigi mala ve tacirin mensup oldugu dine gore vergi alinmistir. Bu
giimriikte Miisliiman ve gayrimiislim herkesten yaptigi ticaret karsiliginda %4,2 oraninda

vergi alinmustir.*4°

47 Inalcik, Osmanli Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, 243.

48 Inalcik, Osmanh Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, 239.
#39 QOgtiirk, “Karadeniz Ticaret Aglari ve Kefe (XIV-XVI. Yiizyillar)”, 106.
40 Inalcik, Osmanh Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, 238.

91



Disardan Kefe pazarlarina getirilen kolelerden dis glimriik vergisi denilen bir vergi
alinmaktaydi. Tatar ve Sohum gibi sehirlerden getirilen koleler bu vergiye tabiydi ve vergi
miktar1 210 akge idi. Azak ve Taman gibi sehirlerden getirilen kdlelerden ise i¢ glimriik
vergisi alinirdi. Bunun miktar1 da 105 akge idi. Alinan bu vergiler kolelerin yas ve boy
gibi ozelliklerine gore degisiklik gosteriyordu. Bu vergilerden ayri olarak Kefe’de kole
basina miktar1 binde 17 akge olan satig vergisi uygulanmaktaydi. Siiliisan-1 dellaliyye
olarak adlandirilan, aliciyla saticinin beraber 6dedigi bir vergi daha bulunmaktaydi ve
miktar1 46 akgeye ulasiyordu. Dolayisiyla her bir kdlenin satisindan toplam olarak bu

giimriikte 256 akge vergi alinmaktaydi.*4

Karadeniz’in kuzeybatisi da Akkirman giimrilk bolgesi olarak kayitlara gecmistir.
Akkirman giimriigii Ozi ve Kili limanlarini igine almaktadir.**? Baz1 kaynaklara gére Kili,
Akkirman giimriik bélgesine dahil olmayip kendi bagina bir glimriiktiir. Kili ve Akkirman
limanlar1 Tuna ile Karadeniz arasinda transit merkezi olarak kullanilmaktadir. Karadeniz
veya Tuna’dan gelip bu limanlara girenler glimriige tabi olan iiriinlerine gimriik vergisi
O0demek zorunda kalmislardir. Giimriik vergisi 6denmesi gereken {irlinlerin baginda da
sarap, kumas, baharat, canli hayvan, et, balik ve kole bulunmaktadir.**® XV. yiizyilin son
ceyreginde Karadeniz’in kuzeyi ile diger llkeler arasinda yapilan ticarette en islek

limanlar Kefe, Akkirman ve Kili limanlar1 olmustur.***

Tablo 2.4: 1484 Yili Akkirman’daki Giimriik Vergileri**®

Uriin Akkerman Halki Akkerman Disindan Gelenler
Kumag %2 Alict ve satict birlikte %5,5. Her
300 akgelik mal degeri basina 10
akee. Uriinler limana
bosaltilmayip transit gegerse
%3.,3
Gemiyle taginan hububat Her keyle (kepge) bagina 1 -
Pazar bac’1 (2 akge)
Koyun Saticidan 2 koyuna 1 akge, -
alicidan 4 koyuna 1 akge
Disardan kisilerin sattig1 inek 5 akge Alic1 ve satict esit olarak
paylasir.

441 Oztiirk, “Osmanl Devleti’nde Kéleligin Askeri, Iktisadi, Sosyal ve Hukuki Cerceveleri”, 1847.

442 Bulunur, “Osmanli Dénemi Karadeniz Ticaret Tarihine Katki: Akkirman Giimriigii (1505)”, 531.

43 Inalcik, Osmanli Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, 238.

44 Inalcik, Osmanh Imparatorlugu Klasik Cag 1300- 1600, 168.

45 Inalcik, Osmanli Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, 358; Bulunur, “Osmanli
Donemi Karadeniz Ticaret Tarihine Katki: Akkirman Glimriigii (1505)”, 532-33.
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Yerel halkin sattig1 inek 2 akge Alict ve satict esit olarak
paylasir.

Atlar 12 akge Alict ve satict esit olarak
paylagir

Rus’tan gelen ucuz kumas Her 100 zira bagina 7,5 akge 5 akge satici, 2,5 akge alic1 6der

Kisraklar 6 akge Alict ve satict  esit olarak
paylagir.

(Tablo 2.4. Devami)

Limandan tagmnmasi yapilan ancak bu tabloda yer almayan {iriinler Osmanl
hakimiyetinden Onceki glimriik miktarlarina tabi tutulmustur. Bu durum Akkirman
giimriik defterlerinde su sekilde ifade edilmistir: “Bu zikrolan riisumdan gayri dahi bunda
zikrolunmamus nesne varsa, ddet-i kadime tizre alinub cem oluna ve olmayan cemi riisiimi

emin olan beglik icim zabt eyleye. Aralikda nesne fevt eylemeye. "4

Vergi fiyatlarindaki bu diizenleme Akkirman’in Osmanli hakimiyetine girdigi 1484
yilinda II. Bayezid doneminde yapilmistir. Bu tabloya gore Akkirman halkindan olan
tacirlerin aligverislerinden %2; Akkirman sehrine disardan gelen orada ticaret
yapanlardan %5,5; Rus tacirlerin limanda ylik indirmeden gecislerinden de %3,3 vergi
alinmistir. Diger gimriiklerde Miisliiman ve gayrimiislim arasinda vergi farki bulunurken

bu giimriik bdlgesindeki vergi diizenlemesinde din ayrimi yapilmamistir.*4?

Varna ve Istanbul arasindaki bdlge Istanbul giimriik bdlgesi; Sinop, Samsun ve Trabzon

limanlarimi i¢ine alan bodlge ise Sinop glimriigli olarak adlandirilmistir. Sinop glimriik

alam Sinop ve Trabzon arasindaki kiyilari i¢ine almaktadir.*48

XV. yiizyilin son ¢eyreginde II. Bayezid doneminde maddeler halinde diizenlenen Sinop

ve Samsun limanlarinin giimriik vergileri ise su sekildedir;*°

—
1

Venedik ve Rum harici yerlerden gelen gayrimiislimler mallarini limana birakirsa

ibrisim, kumas ve her tiirlii maldan limanda satsin veya satmasin %4 akce glimriik

446
447

Bulunur, “Osmanli Dénemi Karadeniz Ticaret Tarihine Katki: Akkirman Gimrigi (1505)”, 533.

Bulunur, “Osmanli Dénemi Karadeniz Ticaret Tarihine Katki: Akkirman Giimriigii (1505)”,533.

48 Aljusta, “Osmanli Arsiv Belgeleri Isiginda XVII-XVIIIL. Yiizyillarda Sinop Giimriigi Gelir—Gider
Muhasebesi”, 294.

49 Ahmet Akgiindiiz, Osmanh Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, c. 2 (Istanbul: Fey Vakfi Yaynlar,

1990), 278-79.
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aliir. Ancak Miisliiman’dan %1, Osmanli hakimiyetinde olan gayrimiislimden %2

alinir.

2- Kara yoluyla kumas getiren Frenkler ister malin1 limanda satsin ister gemiyle

limandan ggtiirsiin %4 alinir. Eger kara yolundan malini tasirsa giimriik alinmaz.

3- Eger karadan kumas getiren Osmanli vatandasi ise malini limandan gemiyle tasirsa
Miisliiman olan tacirden %1, Miisliiman olmayandan ise %2 giimriik alinir. Eger tacir

malin1 limanda satarsa vergi 6demez.

4- Gemiyle menavise ickisi disinda digerlerini hangi amagla tasiyorsa tasisin, limana
biraktiginda yaklagik 10 litresine 1 ak¢e alinir. Menavise igkisinden de her bir figidan

67 akge giimriik alinir.

5- Limandan deniz yoluyla mal tasiyanlar giimriik memurunun izin verdigi gemiyle
malini tasiyabilir ve ancak giimriilk memurunun izin verdigi zaman gemi limandan

ayrilabilirdi.

Sinop bolgesinin iskele gelir gider kayitlar ile ilgili glinlimiize ulasan en eski belge ise
XVL. yiizyilm ilk yillarina aittir. Bu belgede gecen Sinop Limani’nin glimriik geliri yillik
17.000 akce oldugu belirtilmistir. Birbirlerine yakin zamanlar oldugu diisiiniiliirse XV.
yiizyilin son ¢eyreginde de yaklasik olarak o miktarda olma olasiligi yiiksek olmustur.
Samsun Limani1’nim ise giimriik geliri yillik 1485 yilinda 16.000 ak¢e olmustur.**° {ltizam
sistemi uygulanan bu giimriiklerden elde edilen gelirin lilke ekonomisinde 6nemli bir pay1

bulunmaktaydi.

Osmanli doneminde giimriik kanunlarindan ayr1 olarak her eyaletin kendine 6zgii vergi
sistemi oldugu gibi Trabzon Liman1’nin da kendine 6zgii kanunnameleri bulunmaktayda.
Bu kanunnamelerden anlasildigina gore sehir uluslararasi bir ticari 6zellige sahip oldugu
igin Orta Asya’dan gelip Bursa ve Istanbul’a giden tacirler bulunmaktaydi. Bazilari
Trabzon’a kadar kara yoluyla gelip buradan limandan mallarin1 gemilere yiikleyerek
Karadeniz iizerinden baska sehirlere gitmislerdir. Limana farkli iilkelerden ve Osmanl

iilkesinin degisik yerlerinden tacirler gelmekteydi. Limanda ticaret icin gelen veya

40 Unal, Osmanl Devrinde Sinop, 224.
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mallarin1 bagka yerlere nakletmek i¢in gelen tacirlerden irkina, dinine, malinin cinsine ve
kalitesine gore vergi alinmaktaydi. Limanin XV. yiizyilla ilgili gelir bilgileri yiizyilin
sonlarinda kaydedilmeye baslandig1 i¢in tam olarak bilinemese de yogun bir ticari
kapasiteye sahip oldugu bilinmektedir. XVI. yiizyilin basinda giimriik vergisi gelirlerinin
yaklasik 476 bin ak¢e*! civarinda oldugu kayitlara gegmistir. Ciinkii Trabzon sehri hem

deniz hem de kara ticaret yollarinin birlestigi yerde kurulmustur.

Trabzon Iskele Kanunnamesine gére tacir limana kumas getirirken kara yolunu kullanirsa
din ayrim1 gézetmeksizin eger malin1 Trabzon’da satarsa %3, satmayip limandan baska
sehirler tasirsa %4 vergi alinmistir. Eger deniz yolunu kullanarak kumaglarin1 getirirse
malinin degerinin lizerinden %4 akg¢e vergi 6demistir. Eger tacir Osmanli tebaasi degilse
hangi yoldan geldigine bakilmaksizin %5 vergi alinmustir. Kara yoluyla gelen tacir
kumasini satip keten bezi satin almigsa ve geldigi yolla geri donerse %3 akge, deniz
yoluyla gelir, kumasini satip keten bezi alarak deniz yoluyla giderse %4 akg¢e ddemesi
gerekli olmustur. Limana teraziyle tartilan bir {iriin gelmigse alic1 ve satici terazi hakki
olarak 1 ak¢e 6demek zorunda kalmaistir. Sarap satan bir tacir sarap figilarini deniz yoluyla
getirse ve limanda satsa her bir ficiya 25 akge, satmayip figilar1 baska sehre tasirsa 15
akce, yarim figrya da 7.5 akge vergi 6demek zorundaydi. Deniz yoluyla hububat getirilirse
iki kilesine bir akc¢e Odemistir. Eger bozuk hava sartlarindan dolayr gemi limana
demirlemek zorunda kalirsa ondan giimriik vergisi alinmamistir.*®? Rakinmn da her bir
ficisindan dolu ise 28 akge, yarim ise 9 akg¢e alinmistir. Sandalla getirilen sarap fi¢ilarinin
biiyiik boy olanlarindan 30, orta boy ve tam dolu olan figidan 25, yarisina kadar dolu olan

ficidan ise 12,5 akce alinmistir.*>3

Trabzon Dellaliyye Kanunnamesindeki kayitlara gére deniz yoluyla limana getirilen
saraplar limana ¢ikarilmadan baska bir yere taginsa her bir figidan 3 akge fic1 icin, 2 akce
sarap i¢in vergi alinirdi. Yarim dolu olanlardan 1,5 akge fi¢1 vergisi, 1,5 akge sarap vergisi

alinirdi. Limana getirilip bagka yere tasinan raki i¢in 7 akce, yarim dolu figiya ise 5 akce

451
452

Aydn, “19. Yiizyilda Osmanli Devleti’nin Dogu Karadeniz Limanlarindaki Ticari Faaliyetler”, 70.
M.Tayyib Gokbilgin, “XVI.Ylizy1l Baslarinda Trabzon Livasi ve Dogu Karadeniz Bolgesi”, Belleten
XXVI, sy 102 (Nisan 1962): 298-99.

43 Bostan, XV. ve XVI. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat, 377.
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alinirdi. Ayrica limana gelen gemilerden limani kullanim bedeli olarak yelkenli gemiden

50 akge, digerlerinden boyutuna gore 30, 40 veya 50 ak¢e alinmustir.*>*

Trabzon ihtisib Kanunnamesine gore ise sandalla sarap getirilir ve satilirsa figisina 12
akce, yarim dolu olana ise 8 ak¢e bardak akg¢esi 6denmistir. Balik getirilip satilirsa her bir
sandal basina 5 akge, gemi ile getirilen hububattan bir kileye 5 akce, yarim kileye 2,5
akce ddenirdi. Gemi ile getirilen diger yiyecekler satilirsa 100 batmana 5 akce ddenir.

Baligin figisia 15 akge, havyarin kantarma da 5 ak¢e 6denmistir.*%°

44 Gokbilgin, “XVLYiizy1l Baslarinda Trabzon Livasi ve Dogu Karadeniz Bolgesi”, 299; Bostan, XV.
ve XVI. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat, 377.
45 Bostan, XV. ve XVI. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat, 378.
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SONUC

Karadeniz kiyillarinda zaman zaman pek ¢ok devletin hiikiim siirdiigi ve basta
Cenevizliler ve Venedikliler olmak iizere bazi Italyan devletlerin de Karadeniz ticaretine
ortak olmak icin 6nemli limanlara koloniler kurdugu goriilmiistiir. XV. yiizyilin ikinci
yarisina gelindiginde Osmanli tahtinda oturan II. Mehmed ve II. Bayezid’in uyguladigi
politikayla Osmanl1 Devleti’nin bdlgeye hakim olma ¢abasi baslamstir. Istanbul’un fethi
ve bogazlarin hakimiyetinden sonra Karadeniz’e agilan II. Mehmed siyasi ve ekonomik
stratejileri dogrultusunda 6nce Anadolu kiyilara yonelmis, Amasra ve Sinop’u fethedip
bu kiyilarin Osmanli hakimiyetine katilmasiyla siradaki hedefi olan Trabzon’a
yonelmistir. Bizans’1n bir kolu olan Trabzon Pontus Rum Devleti’nin de hakimiyetine son
vererek Karadeniz’in Anadolu kiyisina tamamen hakim olmustur. Daha sonra
Karadeniz’in kuzey kiyilarinda Kirim, Eflak ve Bogdan’a sefer diizenlemis, buralarda
Osmanli Devleti’ne baglanmistir. Tuna agzinda bulunan ve Karadeniz i¢in hayati
onemleri olan Kili ve Akkirman’in da II. Bayezid doneminde fethedilmesiyle
Karadeniz’in biitiin kiyilart Osmanli egemenligine girmistir. Osmanlinin bolgedeki
hakimiyeti giiclenmis, bolgenin siyasi ve ticari olarak giivenligi saglanmistir. Dogru
zamanlarda atilan adimlar ve stratejik planlar sayesinde Karadeniz’in Sinop, Trabzon,
Kirim, Kili ve Akkirman gibi 6nemli limanlarinin kontrolii Osmanli Devleti’nin eline
gecmistir. Boylece Karadeniz tizerinden dogu ve bati arasinda uzanan onemli ticaret
yollarinin kontrolii de Osmanliya ge¢mistir. Fethedilen bolgelerle birlikte XV. ylizyil
biterken Karadeniz’de siyasi boliinmiisliigiin getirdigi ticari ve ekonomik boliinmiisliik
ortadan kalkmis, Karadeniz siyasi ve ticari olarak Osmanlinin kontroliine girmis,
Karadeniz’de Osmanli hakimiyeti kalic1 hale gelmistir. Orta Asya’dan Avrupa’ya uzanan
onemli ticaret yollar1 ve dogu-bati ve kuzey-giiney yonli ticari faaliyetlerin tiimi
Osmanlinin kontroliine ge¢mistir. Ticaret yollart iizerine kurulan giimriik bolgelerinde

hem karadan hem denizden gelen tacirlerden vergi alinmis, Osmanli ekonomisinin



biliylimesine katki saglanmistir. Karadeniz limanlar1 uluslararasi bir nitelik kazanmais,
cesitli kesimlerden getirilen ticari iiriinler Karadeniz iizerinden tasinarak Osmanli
pazarlarinda satilmis, bunlarin disinda dis iilkelere de basta maden olmak {izere 6nemli
tirlinlerin ihracat1 gergeklestirilmistir. Kafkasya steplerinde {iretilen {riinlerle Ege’den
getirilen iirlinler miibadele edilmis, iki taraf birbirlerini tamamlamiglardir. Karsilikli bu

ticaretin Osmanli devlet ekonomisinin biiyiimesinde 6nemli bir pay1 olmustur.

Biitiin adimlarinda siyasi becerilerini ortaya koyan II. Mehmed ve II. Bayezid’in yaptigi
fetihler rastgele olmamus, ileri goriislii bir politikanin sonucu olarak gergeklesmistir.
Ciktiklar1 seferlerin her biri, iyi planlanmis ve iyi yonetilmigtir. Sahip olduklar
kararlilikla hedeflerine adim adim ulagsmislar, Karadeniz kiyillarinda Osmanl
hakimiyetini kurmuslardir. Yapilan fetihler sonrasinda fethedilen yerlerin bir kisim halki
stirgiin edilmis, bolgenin hakimiyetini kolaylastirmak, sehirleri yeniden canlandirmak ve
gelistirmek icin buralara Osmanli vatandaslar1 yerlestirilmis, bolgenin demografik

yapisini yeniden diizenlenmistir.
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