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ON SOz

Islam kiiltiir ve medeniyetinin temel kaynaklar1 dteden beri Kur’an ve siinnet
olarak kabul edilmistir. Misliimanlar, Kur’an ve siinnetten elde edilen kaide ve kurallar
cercevesinde sekillenmislerdir. Rabbimiz Kur’an’da (u,s"aﬂhj A0y 8 uik a0 )
“Kesin olarak bilesiniz ki bu kitab1 kuskusuz biz indirdik ve onu mutlaka koruyan da
yine biziz”! seklinde buyurarak kitabi olan Kur’an’i korudugunu biitiin besere
bildirmistir. Hadisler de bir yoniiyle bu korumanin altinda yer almaktadir. Ciinki
Kur’an’m kendisinde (... 545 4 &7 Ly 55148 3 g3l a881 G3...) “Peygamber size ne
verdiyse onu alin, size neyi yasakladiysa ondan da sakinin”? buyrulmaktadir. Zikredilen
bu vb.2 ayetlerden hadislerin korunmasi gerektigi anlasilmaktadir. Fakat Hz.
Peygamber’den nakledilen hadislerin hepsi Peygamber’in soyledigi lafizlarla gelmemis,
bilingli ya da bilingsiz ravi tasarruflarina maruz kalmislardir. Bir bilginin veya haberin
aktariminda bilingli-bilingsiz eksik ya da hatalar yapilmis olabilir, hattad bu aktarimlarin
yapiminda araya giren fasila ve sahislarin cogalmasiyla bu eksik ve hata riskinin artma

ihtimali ytikselir denilebilir.

Kur’an ile hadisler her ne kadar islam’in iki asil kaynag olarak kabul edilse de
Kur’an ve hadislerin siibutu birbirinden farkli bir olgudur. Hadisler; donem olarak kesin
bir sekilde ayirmak miimkiin olmasa da bir kisim merhalelerden gegmistir. Kur’an ise;
Hz. Peygamber’in dogrudan miidahaleleri ile muhafaza edilmis ve asil kaynak olma

noktasinda yerini 6teden beri korumustur.

Islam’in diger bir asil kaynag: olan hadislerin siibutu ve degerlendirilmesi ise
baghi basina siibjektif bir yon igerir. Dolayistyla hadisler bir nevi, hadis alimlerinin
malumati neticesinde yorumlanarak sahih ve zayif gibi bir kisim hiikiimlere dayanir
denilebilir. Bu yorumlamalara alimlerin miiteseddid ve miitesahil olmasi, yasadigi
cevre, donemin ekonomik, siyasi ve kiiltiirel durumu gibi etmenlerinde etki etmesi
olagandir. Biitiin bunlarla birlikte alimler, hadislerin sahih ile sakimini ayirmada biiyiik

gayret sarf etmislerdir.

L Hicr: 9 (Meal: Diyanet Kur’an Yolu).
2 Hagsr: 7 (Meal: Diyanet Kur’an Yolu).
3 Bkz. Necm: 3-4; Al-i mran: 31-32; Ahzab: 21; Nisa: 65.



Bu hedefin neticesinde ortaya ¢ikan degerlendirmeler gerek hadis alimleri
gerekse diger alimler arasinda bazi miilahazalara tabi tutulmus; hadis alimleri tarafindan
sahih, hasen ve zayif seklinde ayrima tabi tutulmustur. Bu miilahazalar daha sonra
bircok ameli konuda kullanilmas1 hasebiyle hadisler hakkinda verilen hiikiimler, fikhi
konular basta olmak iizere birgok bransta basvurulan dayanak haline gelmektedir.
Dolayisiyla kendine hiikim bina edilecek olan konularda sahih ve hasen hadise

yaklagim ile zayif hadise yaklagim farklilik arzetmektedir.

Calismamiz boyunca elde ettigimiz bulgularin her birisi 6nem arzetmekle
beraber klasik eserlerde rastladigimiz bilgiler daha 6n plandadir ancak cagdas
kaynaklardan elde ettigimiz bilgiler de bizim i¢in 6nemlidir. Bu arastirma ve tespitler
sonucunda ortaya c¢ikan bilgilerin asil menbama uygun olacak bir halde ve bu ilim
havuzuna halel getirmeden, biraz da olsa bir katki saglamasini umarak ¢iktigimiz bu
yolda rabbimden muvaffakiyet umarim. Yine rabbimden, bizden hasil olan hatalar igin
af dilerim. Bu calismamizda farkina varmadan diistiiglimiiz hata ve yanlisimiz varsa
bundan o6tiirii bu ilmi birikimi bizlere kadar ulastiran ilim ehlinin engin hosgoriisiine
sigmarak sefaatlerini umuyoruz. Ilmi faaliyetlerim hususunda o6teden beri bana
desteklerini esirgemeyen aileme tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Gerek ders déneminde
gerekse sonraki zamanlarda beni ilme ve arastirmaya klavuzlayan ve ilmi
calismalarimin ilk basamagi olan ¢alismamin danismanligi vesilesiyle bu asamaya
gelmesinde kiymetli vakitlerini esirgemeyen muhterem hocam Prof. Dr. Siileyman
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HANBELI KAYNAK METINLERDE ZAYIF HADIS ALGISI
Bekir UGURLU
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OZET

“Hanbeli Kaynak Metinlerde Zayif Hadis Algis1” adli ¢alismamizda Hanbeli
Mezhebi alimlerinin zayif hadise yaklasimini 6zellikle hadis us@lii ve mezhebin fikih
usili kitaplarindan ilk kaynaklar arasinda sayilan bazi eserlerden tespit etmeye gayret
edildi. Calismamiz giris ve {i¢ boliimden olusmaktadir: Giris boliimiinde, arastirmanin
konusu, amaci, metodu ve kaynaklar1 hakkinda bilgiler yer almaktadir. Birinci boliimde
mezhebin imam: Ahmed b. Hanbel’in sahsiyeti ve ilmi kisiligi ile ilgili bilgiler
aktarilmaktadir. Daha sonra mezhebin imam {izerinde oldukga yipratici etki birakan
mihne olgusu kisaca ele alinmstir. Ikinci boliimde Hanbeli Mezhebi ile ilgili bazi
milahazalarla birlikte temel eserleri tanitildi. Ayrica Hanbeli Mezhebine ait temel
metinlerden hareketle Mesail ve fikih wusulii alaninda gerekli istifadelerde
bulunulmustur. Uciincii boliimde; Hanbeli diisiincesinde zayif hadis algis1 iizerinde
duruldu. Bunu yaparken de mezhebin birincil kaynak eserlerinden faydalanmaya gayret

edildi. Son olarak ise zayif hadisle amel meselesi ele alinmustir.

Anahtar Kelimeler: Zayif Hadis, Hanbeli Mezhebi, Ahmed b. Hanbel, Amel.
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WEAK HADITH PERCEPTION IN HANBELI SOURCE TEXTS
Bekir UGURLU

Erciyes University, Graduate School of Social Sciences
Master Thesis, May 2023
Supervisor: Prof. Dr. Silleyman DOGANAY
ABSTRACT

In our study titled "Weak Hadith Perception in Hanbali Source Texts", we tried
to determine the weak hadith approach of Hanbali Madhhab scholars from some works
that are considered among the first sources, especially from the hadith methodology and
the sect's figh method books. Our study consists of an introduction and three parts: In
the introduction, there is information about the subject, purpose, method and sources of
the research. In the first part, the imam of the sect, Ahmed b. Information about
Hanbel's personality and scientific personality is given. Finally, the phenomenon of
mihna, which had a very damaging effect on the imam of the madhhab, was briefly
discussed. In the second part, the main works of the Hanbali Madhhab were introduced
along with some considerations. In addition, based on the basic texts of the
Hanbali/Sect, necessary benefits were made in the field of Mesail and figh method. In
the third part; Hanbali thought focused on weak hadith perception. While doing this,
efforts were made to benefit from the primary source works of the sect. Finally, the

issue of deeds with weak hadith is discussed.

Keywords: Weak Hadith, Hanbeli Sect, Ahmed b. Hanbel, Action.
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GIRIS
1. Calismanin Konusu

Calismamizin  konu basligi, “Hanbeli Kaynak Metinlerde Zayif Hadis
Algis1”’dir. Tezin bashginda yer alan ‘algi’dan maksat, Hanbeli Mezhebinin zayif
hadise yaklagimi ve zayif hadisi yorumlamalaridir. Hz. Muhammed’den varid olan
s0z ve tavirlar sahdbe basta olmak tizere diger Miisliimanlar tarafindan bir¢ok sekilde
kayit altina alinmistir. Boylece Islam’in ikinci ana kaynagi olan hadisler giiniimiize

kadar ulagmustir.

Hadisler, kendi arasinda mubhtelif sekilde kategorize edilmistir. Bu tiirlerden
birisi de zayif hadistir. Zayif hadisin, Hanbeli alimlerin nezdinde ayri bir 6neme
sahip oldugu bilinmektedir. Fakat gerek mezheb imamindan ve gerek daha sonraki
alimlerden elde edilen malumatlar neticesinde, zayif hadis hakkinda toptan kabuliin

s6z konusu olmadig: ifade edilebilir.

Konunun daha iyi anlagilmasi i¢in ilk donem Hanbeli alimlerinin, zayif
hadisten kasitlarinin ne oldugu, zayif hadis olgusuna nasil yaklastiklar1 ve
Hanbelilerin re’y karsisinda zay1f hadis ile ilgili tutumlarinin ne oldugu gibi hususlar

izah edilmeye ¢alisiimustir.
2. Caligmanin Amaci

Hadisler, ilk donem alimleri tarafindan sahih, hasen ve zayif seklinde
simiflandirilmistir.  Bu tasnif her ne kadar bir beser tarafindan yapilsa da
smiflandirmay1 yapanlar, bu alanin uzmanlari1 kabul edildikleri i¢in sonraki alimler
tarafindan itibar gérmistiir. Hadislerin bu gruplandiriimasinda sahih hadise olan
ragbetin zayif hadise gore daha fazla oldugu anlagilmaktadir. Fakat zayif hadis,

higbir ilgi gérmemis ya da zayif hadise alimlerin tevecciihii olmamig degildir.



Zayif hadise ragbet eden alimler arasinda Hanbeli alimler de bulunmaktadir.
Bundan dolayr Hanbeli Mezhebinin zayif hadislere olan yaklagiminin nasil oldugu,
zayif hadisi kabul ediyorlarsa bunlarin hangi tiirden zayif hadisler oldugu tespitine
calisildi. Ayrica Hanbeli Mezhebinin zayif hadisi kiyas ve re’yin Oniine gegirmeleri
hususunun ne derece dogru oldugunun arastirilmasi amaglandi. Son olarak Hanbeli
Mezhebinin zayif hadisle amel edip etmedigi, sayet amel ediyorlarsa da hangi
konularda zayif hadislerle amel edildigi hususlarinin arastirilmasi tez galigmasinin

amaglarindandir.
3. Calismanin Onemi

Tespit ettigimiz kadariyla konumuzla ilgili bir caligmaya rastlanilmadi. Zaten
Hanbeli Mezhebi ile ilgili de iilkemizde belli basli birkag¢ eserin mevcut oldugu
saptandi. Mevcut bu ¢alisma, Hanbeli Mezhebinin zayif hadise yaklasimini1 ortaya
koymasi bakimindan 6nemlidir. Calismanin asil énemini ortaya koyan hususlardan
biri de Hanbeli Mezhebi hakkinda daha ¢ok sifahi olarak ifade edilen zayif hadis
yaklagimlaridir. Bu c¢alisma bahsedilen alanlarda aydinlatict bilgiler sunmasi

sebebiyle onemlidir.
4. Calismanin Yontemi

Calismada, Hanbeli Mezhebinin hadis tasnifi ve 6zellikle zayif hadisi kendi
icinde nasil degerlendirdigi hususlari ele alinmis ve gerektigi yerlerde diger alimlerin
hadis simiflandirmalar1 da belirtilmistir. Her ne kadar diger mezheblerin hadis
smiflandirilmasima yer yer temas edilmis olunsa da Hanbeli Mezhebi ekseninden
¢ikilmadigr i¢in konu biitiinliigii gozetilmistir. Calisma boyunca miimkiin oldukca
Hanbeli kaynak eserlerden yararlanilmaya ¢alisilmistir. Bununla beraber, konuyu
aydinlatan sonraki donemde veya ¢agdas donemde telif edilen Hanbeli eserlerden de
istifade edilmistir. Konular sunulurken sadece bilgi aktarimi yapilmayip yeri

geldikce degerlendirmede de bulunulmustur.

Tezimiz, giris bolimii ile birlikte toplam dort boliimden olusmaktadir. Girisg
ve birinci boliimde, tezin konusu, amaci, kaynaklar1 ve metodu ile birlikte daha ¢ok;
mezheb imam1 Ahmed b. Hanbel’in hayati ve hayatinin bir boliimiinii mesgul eden

mihne siirecinin ele alinmasi uygun goriildii.



Ikinci béliimde ise, mezhebin ilk kurucusu ve mezhebi hakkinda genel bilgi

verildikten sonra bu boliimde, mezhebin kaynak metinleri tizerinde duruldu.

Uciincii boliimde ise, asil konu olan Hanbeli Mezhebinin zayif hadis algis1 ve
zayif hadis ile amel konusu irdelenmistir. Neticede bulgularimiz analiz edilip

okurlarla bulusturulmaya gayret edilmistir.
5. Calismanin Kaynaklari1 ve Degerlendirmesi

Tezimizde, Hanbeli mezhebinin hem hadis usulii hem de fikih usuli eserleri
basta olmak {izere bir¢ok kaynaktan faydalanilmistir. yararlanilan bu eserlerden

bazisi su sekildedir:

1. Eba Ya‘la Muhammed b. el-Hiiseyn b. Muhammed b. Halef el-Ferra’nin
(6. 458/1066) el-Udde fi Usuli’l-Fikh adli eseri, Hanbeli Mezhebine ait usul
konularinin biitiiniinii igine alan ilk sistematik telif olarak bilinmektedir. Tez
konusuyla ilgili olarak, zayif hadislerin bazi konularda nasil ele alindig1 hususlarinda
bu eserden faydalanilmistir. Diger Hanbeli usul eserleri de bu ¢alismadan oldukga
faydalanmistir. Haliyle diger Hanbeli fikih usulii kitaplarindan da yararlanildigini
belirtmek gerekir. Burada faydalanilan her bir usul kitabinin zikredilmesi tekrar

mahiyetinde olacagindan buna gerek duyulmamastir.

2. Ebi’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-
Bagdadi’nin (6. 597/1201) Menakibii’l-Imam Ahmed b. Hanbel adl1 eseri ¢calismamiz
acisindan bir kisim tarihi verilerle birlikte Ahmed b. Hanbel ve diger Hanbeli

alimlerin biyografisini i¢ermesi agisindan énemlidir.

3. Ibn Teymiyye, Ahmed b. Abdilhalim el-Harrani’nin (6. 728/1328) ‘Ilmu’I-
Hadis adli eseri, konulari ele alma sistematigi bakimindan oldukg¢a kullanisli olmasi
ve Hanbeli hadis usulii ile ilgili diizenli sekilde telif edilmis eserler arasinda
ulasabildigimiz en erken yazilma O6zelligine sahip olmasi bakimindan ¢aligmanin

onemli kaynaklar1 arasindadir.

Eser, hadis usulii konularini kisaca ve anlasilir sekilde ele almustir.
Dolayisiyla bu eserde hadislerin sahih, hasen, zayif, zayifin kisimlar1 ve haram ile
helal hususunda nakledilen hadislerin senedinde titiz davranma gibi tezimizle ilgili

konulardan yararlanilacaktir.



4. Ebii’l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahman b. Ahmed b. Abdirrahman Receb el-
Bagdadi ed-Dimaski’nin (6. 795/1393) Serhu ‘Ileli 't-Tirmizi adli eseri, ¢alismamizda

hadis taksimi ve 6zellikle zayif hadis ¢esitlerinde faydalandigimiz bir eserdir.

5. Ibn Mibred olarak bilinen Ebii’l-Mehasin Cemaliiddin Ydsuf b. Hasen b.
Ahmed el-Makdisi’nin (8. 909/1503) Bulgatii’l-Hasis ild Ilmi’l-Hadis, kiiciik bir
risale seklinde olan bu eseri, hadis ustli ve ilimlerine dairdir. Eserde islenen hadis
ustlii konulart miiellifin hadise yaklagimini ortaya koymast agisindan énemlidir. Bu

eserden hadis kisimlandirilmasi hususunda faydalanilmistir.

6. Muhammed Cemaliiddin b. Muhammed Said b. Kasim ed-Dimaski’nin (6.
1866-1914) Kava ‘idii 't-Tahdis min Finani Mustalahi’/-Hadis isimli eseri de
onemlidir. Zikredilen eser, cagdas Hanbeli alime ait olup hadis usuliine dairdir. Eser,
cagdas donemde telif edilmesine ragmen diger Hanbeli alimlere gore daha doyurucu

bilgi sunmasi nedeniyle hadis usulii konularinda bu eserden faydalanilmstir.

7. Ferhat Koca’nin, Islam Hukuk Tarihinde Selefi Séylem Hanbeli Mezhebi
adli eser, iilkemizde Hanbeli Mezhebi ile ilgili yapilan 6nemli ¢alismalarin baginda
gelmektedir. Tiirkge eserler arasinda en ¢ok faydalandigimiz teliflerden birisidir. Bu
calismadan daha c¢ok teknik agidan yararlanildigi bununla birlikte Hanbeli
Mezhebinin hem tanitilmasinda hem de mezheb alimlerinin ve c¢alismalarinin

doyurucu sekilde ifade edilmesi nedeniyle olabildigince faydalanilmistir.

8. Ramazan Ozmen’in, Hanbeli Usulciilerin Hadis Metodolojisi adl
caligmasidir. Eser daha ¢ok Hanbeli fikhinin doktrini ile ilgilidir denilebilir.
Dolayisiyla bizim ¢alismamiz her ne kadar hadis alaninda yogunlasmasi beklenen bir
calisma gibi goriinse de daha ¢ok Hanbeli fikih usulii ile bagmtili oldugu

unutulmamalidir. Hal bdyle olunca konumuzla ilgili bu eserden de yararlanildi.

9. Muhyeddin Igde’nin Siyasi-/tikadi bir Mezheb Olarak Hanbeliligin
Tesekkiil Siireci adli eseridir. Hanbeli Mezhebinin olusumunu ve mihne olayimni en
giizel bir sekilde anlatan bu eserden Ozellikle tezin ilk bolimiinde olabildigince

faydalanilmstir.



BiRINCI BOLUM
AHMED B. HANBEL iLE HANBELI DUSUNCESININ ORTAYA
CIKIS VE TESEKKULUNDE MIiHNE OLGUSU

1.1. Ahmed b. Hanbel ( 6. 164-241/780-855)

1.1.1. Hayat1 ve Egitimi

Siinni Islam aleminde yasayan dért biiyiik mezhebten Hanbeli Mezhebinin
kurulmasina olanak saglayan Ahmed b. Hanbel, 164/ 780 senesinde Bagdat sehrinde
dogmustur.* Kiinyesi, Ahmed b. Muhammed b. Hanbel b. Hilal b. Esed b. idris b.
Abdillah es-Seybani el-Mervezi el-Bagdadi’dir. Soyu Hz. Peygamber’le birlesir.
Dedesi Hanbel, Serahs valiligi yapmus bir zat olup,® babasi otuz yaslarmda vefat

edince onu annesi yetistirmistir.”
[lim seriiveni heniiz gen¢ yasta Hiiseym’in meclisinde baslayip® omriiniin
sonuna kadar devam edecek olan Ahmed b. Hanbel, ilim askindan dolayr uzak

bolgelere uzun siire yolculuklar yapmustir.® imam Ahmed, hadis dersini ilk olarak

4 Salih b. Ahmed b. Hanbel, Ebii’l-Fazl Salih b. Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani, Siretii 'I-
Imam Ahmed b. Hanbel, thk. Fuat b. Abdulmiin’im Ahmed (iskenderiyye: Darii’d-Da’ve,
1404/1983), s. 29; ibnii’l-Cevzi, Eba’l-Ferec Abdurrahman, Mendkibii’l-Imam Ahmed b. Hanbel,
nsr: Muhammed Emin el-Hanci (byy. Mektebetii’l-hanci, ts. ), s. 13; Hatib Bagdadi, Tdrihu

Bagdad, thk. Bessar Avvad (Beyrut: Darii’l-Garbi’l-Islami, 1422/2001), (I-XV1) VI, 102.

5 ibn Ebi Ya‘la, Ebd’l-Hiiseyn Muhammed, Tabakdtu’l-Handbile, nsr. Muhammed Hamid el-Fiki

(Kahire: Matbaatii’s-Siinneti’l-Muhammediyye, 1371/1952), 1, 5.

6 el-Uleymi, Muciruddin Eb’l-Yumn Abdurrahman b. Muhammed, el-Menhecii’l-Ahmed fi Teracimi
Ashabi’l-Imam Ahmed, thk. Abdulkadir el-Arnaut ve Mahmud el-Arnaut (Beyrut: Darii Sadr, 1418/

1997), 1, 71.

7 Zehebi, Semsiiddin Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman, Siyeru A ‘ldmi’n-Niibeld’, thk.

Suayb el-Arnaiit (byy. Miiessesetii’r-Risale, 1405/1985), X1, 179.

8 Salih b. Ahmed, Siretii’l-Imam Ahmed, s. 33; Zehebi, Siyer, X1, 179; Ibnii’l-Cevzi, Mendkibii’l-
Imam Ahmed, s. 24; Ebli Nuaym el-Isfehani, Ebd Nuaym Ahmed b. Abdillah b. ishak el-isfahani,
Hilyetii’I-Evliya’ ve Tabakdtu’l-Asfiyd (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1416/1996), IX, 161-233; Hatib

Bagdadi, Tdrihu Bagdad, \_/, | 95.
9 [bni’l-Cevzi, Mendkibii’I-Imam Ahmed, s. 58.



Ebli Hanife’nin 6grencilerinden kadi Ebli Y0suf'tan dinledigini ifade etmis,™
baslangigta Bagdatli alimlerden ders almis, hadis 6grenmek igin birgok rihle yapmis
ve bu ilmi seyahatler sirasinda Kife, Basra, Mekke, Medine, Yemen, Sam ve Cezire
gibi birgok yerlere ugrayip alimlerle goriismiistiir.!* Bu yolculuklarda ise Hiiseym b.
Besir (6. 183/799), Mu‘temir b. Siileyman et-Teymi (6. 187/803), Siifyan b. Uyeyne
el-Hilali (6. 198/814), Yahya b. Ebi Zaide (6. 182/798), Ebl Yusuf (6. 182/798),
Cerir b. Abdilhamid (6. 188/804), Ebal Bekir b. Ayyas (6. 193/809), Muhammed b.
Abdurrahman et-Tufavi (6. 187/803), EbG Muaviye ed-Darir (195/810), Ebu
Abdullah b. idris (6. 192/807-808), Gunder (8. 193/809), Ibn Uleyye (6. 193/809),
Hafs b. Giyas (6. 194/810), Muhammed b. Fudayl b. (6. 195/811), Velid b. Miislim
(6. 195/810), Yahya el-Kattan (6. 198/813), Veki‘ (6. 197/812) ve Abdurrahman b.
Mehdi’den (6. 198/813-14) ilmi olarak faydalanmistir. Ayrica yine Ali b. Medini (0.
234/848-49), Siileyman b. Harb (6. 224/839) ve Muhammed b. Idris es-Safii (5.
204/820) gibi dénemin ileri gelen alimlerinden ilim tahsilinde bulunmustur.!? Zehebi,
Imam Ahmed’in yukarida bazilarinin isimlerini zikrettigimiz bu hocalarmin sayismin

iki yiiz seksenden fazla oldugunu ifade etmistir.*3

Bu hocalar1 arasinda ise Imam Safii, Abdurrezzak es-San‘ani (6. 211/827) ve
Abdurrahman b. Mehdi de kendisinden hadis dinlemisler ama imam Safii, onun adini
acikca sdylemek yerine “Giivenilir kimse bana rivayet etti” demeyi tercih etmistir.'

Imam Ahmed, Bagdat sehrinde (241/855) senesinde vefat etmistir.™
1.1.2. Muasir1 Olan Alimler Nezdinde Ahmed b. Hanbel

Imam Ahmed’in akranlarmi ve onlarn dilinden imami tavsif eden birkag
kelanmi kisaca aktarmakla yetinecegiz. Oncelikle akranlari arasinda donemin ileri

gelen su alimleri bulunmaktadir: Ali b. el-Medini (6. 234/848-49), Yahya b. Main (6.

10 [bni’l-Cevzi, Mendkibii’I-Imam Ahmed, s. 23.

1 Hatib Bagdadi, Tdarihu Bagdad, V1, 91; Ibnii’l-Cevzi, Mendkibii’l-Imam Ahmed, s. 22; Uleymi,

Menhecii’I-Ahmed, 1, 72.

12 Bkz. Zehebi, Siyer, Xl, 180-181; Zehebi, Tdrihu’l-Islim ve Vefeyatii’l-Mesdhir ve’l-A’lam, thk.

Omer Abdiisselam et-Tedmuri (Beyrut: Darul-Kitabil-Arabi, 1413/1993), X VIII, 64.
18 Zehebi, Siyer, XI, 181.

4 Mehmet Yasar Kandemir, “Ahmed b. Hanbel”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi

(istanbul: TDV yayinlari, 2009), II, 75.

15 Eb Abdullith Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel, Kitabu'l Ilel ve
Ma rifeti’r-Rical, nsr. Talat Kogyigit ve Ismail Cerrahoglu (Ankara: Ankara Universitesi Ilahiyat

Fakiiltesi yay. 1963), I, Mukaddime.



233/848), Duheym es-Sami (8. 245/859) ve Ahmed b. Salih el-Misti (6. 248/862)
ve Ahmed b. Ebu’l-Havari (6. 246/860) gibi bilginler bulunmaktadir.

Imam Ahmed’in hem hocas1 hem arkadasi olan imam Safii ile olan yakinlig
dikkatleri iizerine ¢eker. Arkadashiklarmm Imam Safii’nin Misir’a gdc¢ etmesine
kadar siki sikiya devam ettigi; hatta Imam Safii’nin seckin ashabindan oldugu
sdylenir. Imam Safii, onu hep dvmiis, Irak’tan Misir’a gelisinde; “Arkamda Imam
Ahmed’e benzer birini birakmadim” diyerek onun essizligini ifade etmis ve yine
Imam Ahmed’in sekiz hasletine isaret ederek onun; hadiste, fikihta, dilde, Kur’an’da,
fakirlikte, =ziihtte, vera’da ve siinnete ittibada Ornek bir kisilik oldugunu
vurgulamistir.® Buradaki arkadashk siradan olmasa gerektir. Ciinkii kendini hadis
alaninda tamamlay1p fikhi meselelere ihtiya¢ duyan bir bilgin ile yine fikhi konularda
ilerlemis fakat hadis alanina ihtiya¢ duyan bir alimin karsilasmis olmasi dolayisiyla

birbirlerinden istifade etmislerdir.*®

Yine o, pek ¢ok hususta ileri seviyededir. Bir giin imam Safii, Ahmed b.
Hanbel’in yanina girerek dedi ki: “Ey EbG Abdullah! Bugiin Iraklilar ile su konuda
konustuk. Eger Peygamber’in hadisinden hatirlamis olsaydim onlara okuyacaktim”
dedi. Bunun iizerine Imam Ahmed ayaga kalkip ii¢c hadis okuyunca Imam Safi ona
hayir dua etti.?® Said b. Amr bir giin Ebd Ziir‘a’ya “Sen mi daha iyi ezberlersin yoksa
Ahmed mi daha iyi ezberler” diye sorunca Ebd Ziir‘a: “Tabii ki Imam Ahmed daha
iyi hifzeder” demistir?? Yahya b. Main: “Insanlar bizden Imam Ahmed gibi

olmamuz isterlerdi, fakat biz buna asla gii¢ yetirip onun gibi olamay1z”?? demistir.

Imam Ahmed, Allah’m haramlarindan sakinma ve hadislere baglilik
hususunda 6nde gelen muhaddislerdendir. Onun hakkinda Abdiilmelik el-Meymiini

soyle der: “Gozlerim Ahmed b. Hanbel’den faziletlisini gérmedi. Allah’in

1% Aymi isimle maruf Birden fazla alim oldugu igin bkz. https://www.ehlisunnetbuyukleri.com/Islam-

Alimleri-Ansiklopedisi/Detay/ AHMED-BIN-SALIH-EL-MISRI/1154. (son erigim: 05. 03. 2023).
17 Zehebi, Tarih, XVIII, 64.
18 Uleymi, Menhecii’l-Ahmed, 1, 73-74.

19 Muhammed Ebd Zehra, Ahmed b. Hanbel Hayatuhu Asruiu A rauhu ve Fikhuhu (byy. Darii’1-Fikrul

Arabi, ts.), s. 108.
20 bn Ebi Ya‘la, Tabakdtu’I-Handbile, |, 6.
2L Zehebi, Siyer, XI, 187.
22 ibn Ebi Ya‘la, Tabakdtu I-Handbile, 1, 14; Uleymi, el-Menhecii’l-Ahmed, 1, 84.


https://www.ehlisunnetbuyukleri.com/Islam-Alimleri-Ansiklopedisi/Detay/AHMED-BIN-SALIH-EL-MISRI/1154
https://www.ehlisunnetbuyukleri.com/Islam-Alimleri-Ansiklopedisi/Detay/AHMED-BIN-SALIH-EL-MISRI/1154

yasaklarina ve Hz. Peygamber’in sahih silinnetine ¢ok¢a tazim eden onun gibi bir
muhaddis gérmedim.”? Onun, hadislerle baglantis1 sikiydi. Hz. Peygamber’den
olmayan bir hadis yazmadigi gibi onun hadislerini pratik hayatta uygulamaya

calismustir.
1.1.3. imam Ahmed’e Gére Dinin Kaynaklar:

Din, tarih boyunca biitiin toplumlarda kendini gosteren evrensel bir olgudur.
Din, insan1 sekil ve vicdan olarak gepegevre sarmis bir gergektir. Biitiin duygu ve
diisiincenin sekillenmesinde dinin etkisi vardir.?* Hal bdyle olunca bu dini,
teferruatlica 6grenmek dinin mensubuna diisen bir gérevdir. Konumuz ile ilgili
olarak sunu ifade etmek gerekir ki Imam Ahmed, dini hususu iyice Ogrenip

giiniimiize kadar ulagan dort biiylik mezhebi etkileyen alimlerden olmustur.

Ahmed b. Hanbel’e gore; din: “Allah’m kitab, asar ve sahih siinnetlerdir.”?
Iman ise: “Séz ve amelden ibarettir. iman, ayn1 zamanda artar ve eksilir.”?® Dinin
gosterdigi bu yol, ilim ehlinin, asar ehlinin ve aslina sikica sarilan siinnet ehlinin
yoludur. Ayrica, Peygamber ashabindan giiniimiize kadar olan siinneti bilip onu
rehber edinen ve o siinneti anlayanlarin ve aktaranlarin yoludur. Kim ki bu goriislere
muhalif olup kars1 ¢ikarsa veya kinayici s6z soylerse; 0, bid‘at¢1 olarak cemaatten

¢ikar. Hak yoldan ve siinnetin rotasindan kaybolur.?

Kendilerinin mezhebini belirtmek {izere tarif ettikleri goriislerini, ehl-i siinnet
ve’l-cemaat ve’l-asar ve ashabu’r-rivaye’nin yolu olarak nitelemislerdir. Ilmi, hadisi
ve siinneti onlardan elde edip Ogrendiklerini belirtmislerdir. Onlarin giivenilir,
meshur ve 6nder kisiler olduklarini ve bunun i¢in kendilerini rehber edinip ilim tahsil
ettiklerini ifade etmislerdir. Bid‘at konusunda ise; onlarin asla bid‘at ehli
olmadiklarin1 kendilerinde herhangi bir abeslik ya da zitlik olmadigini belirtmis ve
bu kisilerin izledikleri yolu onlardan 6nceki bilginlerin ve onderlerin goriisii olarak

ifade etmislerdir.?®

B {bni’l-Cevzi, Mendkibii'I-Imam Ahmed, s.177.

24 Giinay tiimer, “Din”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yaynlari, 1994),
1X, 317.

25 bn Ebi Ya‘la, Tabakdtu’'l-Handbile, 1, 31.

% Zehebi, Tarih, XVIII, 82.

27 bn Ebi Ya‘la, Tabakdtu’'l-Handbile, |, 24.

28 [bn Ebi Ya‘la, Tabakdtu’I-Handbile, |, 31.



Aktarilan nakillerden de agik¢a anlasiliyor ki, dinin asil kaynagi Kur’an-1
Kerim olarak belirtilmistir. Diger 6nemli kaynak ise siinnet olarak kayit altina
alimmistir. Ayrica takip ettikleri yolu da siinnete sikica sarilan alimlerin goriisii

olarak belirtmektedirler.
1.1.4. imam Ahmed’in Dénemine Isik Tutan Birka¢ Kavram

Islam tarihi boyunca ideoloji veya ydntem olarak bircok metot ortaya
¢ikmistir. Hig siiphesiz hadis ve re’y ehli de bu metotlardandir. Bazen bu metodun
icine hangi alimlerin girdigi, bunu ne derece etkiledigi ve o yontemden ne derece
etkilendigi de bilginler arasinda tartisilmistir. Biz de Imam Ahmed’in dahil edildigi

s06z konusu mevzuya gegmeden 6nce bunlarin tanimlarini kisaca yapmak istiyoruz.
1.1.4.1. Ehl-i hadis

Herhangi bir konuyla alakali haber veya asar oldugu siirece hiikiimleri
genellikle nassa gore bina eden, bunlar oldugu siirece agik veya gizli kiyasa
bagvurmayan (konuyla ilgili haber veya asar bulunmazsa re’ye bagvurulur), haber ve
eserde bulduklarina uyan ve nakledilen hadislere itina ile yaklasan gruba; ehl-i hadis
(ashabii’l-hadis) denir. Bu grup ehl-i hicaz olarak da anilir. Bu grupta; Malik b. Enes,
Muhammed b. Idris es-Safii, Siifyan es-Sevri, Ahmed b. Hanbel ve Davud b. Ali b.
Muhammed el-Isfehani ve bu alimlerin takipgileri yer alir.?® Imam Ahmed, ashabii’l-
hadis’in savunuculugunu yaparak bu gruba olumsuz miidahale edenlere sert bir dil ile
karst ¢ikmustir.®® Kisaca ehlii’l-eser de denilen bu grup, biitiin ¢abalarmi hadis
Ogrenim ve dgretimine verip, 6zellikle hukuki konularda hadis veya haber bulduklari
stirece kiyasa basvurmayarak hiikiimleri ayet ve hadislere dayandirmaya
calisanlardan olusur. Diger bir ifadeyle; hadisle ugrasarak onda maharet kazanmis ve
hiikkiimleri ona gore binAd eden Kkisileri kapsar.! Bu terim, sahabe déneminde
kullanilmaya baslanmis, ‘chlii‘l-hadis’, ‘ashabii‘l-hadis’ ve ‘sahibii‘l-hadis’ gibi
tabirlerle, hadis 6grenim ve 6gretimiyle ugrasan ravilerin durumlarini bilen ve hadisi

ilgilendiren biitiin konularda sdz sahibi olan kimseler kastedilmistir.32

2 Sehristani, Eb0’l-Feth Taceddin Muhammed b. Abdulkerim, Kitdbul-Milel ve’'n-Nihal, nsr.
Abdiilaziz Muhammed el-Vekil (Kahire: Miiessesetii’l-Halebi, 1387/1968), I, 11.

30 bn Ebi Ya‘la, Tabakdtu’'l-Handbile, |, 38.

8t Abdullah Aydmli, Hadis Istilahlar: Sézligii (Istanbul: M.U.L.F.V.Y. 2019), s. 65.

%2 Abdullah Aydinli, “ehl-i hadis”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yay.
1994), 10/507.



Zikredilen bu grup hakkinda oldukca farkli yaklagsan yazarlar da olmustur.
Bunlar arasinda Mehmet Zeki Iscan zikredilebilir. Kanaatimizce anlatilan hususlar
bu ziimre hakkinda diislinlilemez. Sayet burada bahsedilen hususlar dogru kabul
edilmis olsa yani; (bir toplumun kiiltiirini dine dahil etmis olsa) o takdirde bir¢ok
alimin hadise 6nem verdigi, onun ugruna rihle yaptig1 ve cerh-ta‘dil igin onca ¢aba
goterdigi gibi birgok tarihi veri nasil diisiiniilecektir? Dolayisiyla boyle bir ifadenin
kabulii ilmi agidan birgok ¢ikmaza siiriikleyecektir. Itiraz edilen paragrafi sdylece

sunmak yerinde olacaktir.

“Eser taraftarlarinin sosyolojik olarak incelenmesi bize onlarmn, belli bir
kiiltiirel tecriibeyi dini gorlis ve inanclar lizerine hakim kilma gayesi giiden insanlar
oldugunu verecektir. Ehlii’l-eser, bildik tanidik diinyay1, dinin anlam ve miizakeresi
icin, genellestirilmis bir retorik ve norm imkani sunan manevi diizen olarak

gormiistiir.”%3

Imam Ahmed’in i¢inde bulundugu dénemin re’y ve eser tartismalari goz
Oniine alindig1 zaman, onun formasyonunun hadis ve hicaz ekoliine dayandigi, re’y
ekoliiniin 6nemli temsilcisi olan hocasi Eba Yasuf'un (6.182/798) tesirinde
kalmadig1 goriilmektedir.3* Ancak yine de kaynaklar onun fikhi yoniiniin de cok

muazzam oldugunu kaydetmektedir.*®

Imam Ahmed, yukarida ifade edildigi iizere her ne kadar hadis alaninda 6n
planda gosterilmek istense de kendisi kabul gormiis yasayan biiyiik mezhebler
arasindadir. Dolayisiyla bu durum onun fikih alaninda da hadisten geri kalmadigim

gbzler Oniine sermektedir.
1.1.4.2. Ehl-i re’y

Naslardan hiikiim elde etmede daha ¢ok kiyas ve ictihada 6nem veren,
mevzilari, hadiseleri bilinenden bilinmeyene gore bina eden grup denilebilir. Pek
cok kere ahad habere kiyas-1 celiyi tercih eden bu grup, Irak ehli olarak da anilir. Bu

grupta ise; NiG‘man b. Sabit EbG Hanife (6. 150/ 767) ve onun ashabindan

3 Mehmet Zeki Iscan, Selefilik Islami Kéktenciligin Tarihi Temelleri, (Istanbul: Kitap yaymevi, 2006),
s. 19.

% Ferhat Koca, Islam Hukuk Tarihinde Selefi Soylem Hanbeli Mezhebi, (Ankara: Ankara Okulu
yayinlari, 2002), s. 38.

35 Genis bilgi i¢in bkz. Zehebi, Tarih, XVIII, 67-76.
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Muhammed b. Hasan es-Seybani (6. 189/ 805), Ebli Ydisuf Ya‘kib b. ibrahim (6.
182/ 798), Ziifer b. Hiizeyl (6. 158/ 775) ve Hasan b. Ziyad el-Lii’lii (6. 204/ 819)
gibi alimler yer alir.® Bu ekol, kiyasi hadise tercih etmekle itham edilmistir.%’
Ashabu’r-re’y de denilen bu grupta yer alan bilginlerin azami ¢abalari ayet ve
hadislerden hiikiim ¢ikarmada kiyas ve benzeri yollarla genel esaslar belirlemek ve
ortaya ¢ikan meselelerde ayet ve hadisleri zahiri manalar1 yaninda bu esaslara gore

kullanmaktir.38

Ehl-i re’y ile ilgili en gok belirleyici unsur belki de kiyas ve igtihadi daha 6n
plana ¢ikarmalaridir denilebilir. Ama bununla birlikte bilinmesi gerekenlerden bir
diger husus, ayet ve hadislerden hareketle kiyasa ve i¢tihada bagvurmalaridir. Haliyle
ayet ve hadislerin zahiri ifadesine yakin manay1 elde etmeye c¢alisirken bir kisim

kistaslara bagvuran grupta denilebilir.

Sehristani’ye (6. 548/1153) gore, miictehidler ‘ashabii’l-hadis’ ve ‘ashabu’r-
re’y seklinde iki kisimdir.® Onun bu taksimati sonraki birgok bilginler tarafindan
kabul edilmistir.** “Bélge olarak, Irak’ta re’y ve kiyas; Hicaz’da ise, hadis taraftarlari
baki kald1.”*! Ehl-i hadis ile ehl-i re’y tabirleriyle, iki ayr1 ekol kastedildiginde, metot
ve yaklagim farkliliginin ilk devirlerden itibaren siiregeldigi anlasilir. Fakihlerin
kendi aralarindaki ekollesmeleri kastedildiginde ise, h. Ill. yiizyildan itibaren her iki
ekollin metotlarinin belirginlik kazandig1, ayrica aralarinda yapilan miinazara ve bilgi
aligverisinin her iki tarafi birbirine yaklastirdigi belirtilebilir. Zamanla ehl-i hadis’in
re’y ve kiyasi kullanmaya basladigi ve ehl-i re’yin de hadis konusunda yeterli ve
itinali davranip her iki ekoliin de eksikleri hususunda birbirinden faydalandigi

sdylenebilir.*?

Bu mezheblerin savundugu ideolojilerden ilk ortaya ¢ikan ‘ehl-i re’y’ olmus;

daha sonra ‘ehl-i hadis’ ortaya c¢ikmustir. Bunlar birbirine tepki olarak dogmus

% Sehristani, Milel, I1, 12.

37 Abdulmecid Mahmid, el-/tticdhatii'l-Fikhiyye ‘Inde Ashdbi‘l-Hadis fi ‘lI-Karni’s-Salisi’I-Hicri, (byy.
1399/1979), s. 68.

8 Aydinly, Hadis Istilahlart sozligii, s. 30.

89 Sehristani, Milel, 11, 11.

40 Salim Ogiit, “ehl-i hadis”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yay. 1994),
X, 509.

4 bn Haldun, Eb Zeyd Veliyyiiddin Abdurrahman b. Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b.
Hasen el-Hadrami el-Magribi et-Ttnisi, Mukaddime, ¢ev. Zakir Kadiri Ugan, (byy. Milli Egitim
Bakanlig1 yayinlar, ts.), I1, 487.

2 QOgiit, “ehl-i hadis”, DIA, X, 511.
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gruplar olmay1p Islami gergekleri himaye etmek, hadisleri korumak, Islam’1 yasamak
isteyenlere yardimci olmak ve hadisi yok olma tehlikesinden korumak ig¢in ortaya
cikmiglardir. Maalesef bu iki kavrami birbirine diisman gibi aksettirmeye calisanlar

da olmamus degildir.*®

Ahmed b. Hanbel’in benimsemis oldugu grup kisaca ehl-i hadis olarak
bilinecek olan Kur’an ve siinnet’e (asar) siki sikiya bagl kalmay: ifade eden taraftir.
Ama bu ifadelerden ehl-i re’y taraftarlari, Kur’an’a ve siinnet’e bagl degildi gibi bir
mana anlasilmamalidir. Aksine onlar da bu iki asil kaynakla siki baglanti iginde

olmuslardir.
1.1.4.3. Ehl-i Siinnet

Hz. Peygamber’den gelen her seyi kabul eden onlar1 degerlendirip sekli ve
0zii itibariyle uygulamaya koyan ve ilk Miislimanlarin yolundan gitmeye ¢alisan

Miisliimanlardir.**

Alimlerden bir kismu ehl-i siinnet catis1 altma Hz. Ali gibi bazi biiyiik
sahabiyi dahil ederken, hatta onu bu grubun 6nciisii kabul ederken bazis1 da Hasan

el-Basri’yi ehl-i siinnetin ilk temsilcisi olarak kabul etmektedir.*®

Ehl-i stinnet akaidinin olusmasina tesir eden alimlerin en énemlisi siiphe yok
ki Eb Hanife’dir. Ebi Hanife akaid risdlelerinde Cehm b. Safvan, Vasil b. Ata, Amr
b. Ubeyd gibi bid‘at ehli karsisinda ilahi sifatlari, kaderi ve sefaati ispat etmis,
Kur’an’in mana itibariyle mahlik olmadigini séylemis, kullarin fiillerinin Allah
tarafindan yaratildigi1 savunmus, boylece ehl-i siinnet akidesinin en Onemli
meselelerine 151k tutmustur. Eba Hanife’den sonra imam Malik, Mu‘tezile*® ile diger

bid‘at firkalarmin akaide dair faaliyetlerine paralel olarak slinneti 6n plana ¢ikarip

43

1997), s. 295.
4 Aydinly, Hadis Istilahlar sozligii, s. 67.

Yusuf Kilig, Islam Fikih Mezheblerinin Dogusunu Hazirlayan Sebepler, (Istanbul: Emre Matbaas,

% Yusuf Sevki Yavuz, “Ehl-i-Siinnet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV

yay. 1994), X, 526-527.

46

“Stinni kelam kitaplarinda ehl-i slinnet goriisiiniin yani sira Mu‘tezile’nin goriisiine de yer

verilmekte ve ¢ok defa asir1 goriislerin genel kanaat olarak sunuldugu dikkat ¢ekmektedir. Siinni
literatiirinde Mu‘tezile hakkinda en genis bilgi makalat, firak, milel ve nihal tiirii eserlerde yer
almaktadir. Es‘ari, Makalatii’l-Islaimiyyin’inde Mu‘tezililer’in ittifak ve ihtilaf ettikleri noktalar:
kaydederken Ebii’l-Hiiseyin el-Malati, “heva ve bid‘at ehlini uyarmak iizere” yazdigi et-Tenbth
ve’r-Redd’inde Mu‘tezile’yi ehl-i kiblenin muhalifi olan firkalar icinde gdstermekte, kendilerini
Islam dairesinin disina ¢ikaran birgok goriisiin bulundugunu ileri siirmektedir.” Ibrahim Celebi,

“Mu ‘tezile”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV yay. 2020), XXXI, 401.
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ta‘til, tesbih ve tecsim gériislerini reddetmis; imam Safii ise, Ishatii 'n-Niibiivve ve er-
Red ‘ald Ehli’l-Ehva’ adli eserlerinde akideyi savunmustur. III. yilizyilin ikinci
yarisina dogru (IX. ylizyilin ortalari) Mu‘tezile’nin Abbasiler’in destegiyle parlak bir
doneme girmesinin ardindan ehl-i stinnet’i iki ziimre temsil etmeye baglamustir.
Bunlardan biri, mihneye maruz kalmasina ragmen akidesini Kur’an’a, Slinnete ve
ashaptan itibaren gelen esaslara dayandirdigini soyleyip ehl-i bid‘ati siddetle
elestiren Ahmed b. Hanbel’in dnciiliigiinii yaptigi gruptur. Ahmed b. Hanbel, akaid
alaninda aklin rolii ve hadisin 6nemi noktalarinda EbG Hanife’den farkl telakkilere
sahip bulunuyorsa da her iki imamin iman esaslar1 listesinde yer alan konular hemen

hemen birbirinin aynidir.*’

Ahmed b. Hanbel’in fakih ya da muhaddis olduguyla ilgili birgok tartisma
meydana gelmistir. Yukarida ifade ettigimiz gibi Imam Ahmed, her ne kadar ilk
hadis yazdig1 kimsenin re’y fikhinda kuvvetli bilgi sahibi olan fukahadan Eba Ytsuf
oldugunu belirtse de 0, daha ¢ok hadis alimlerinin yolunu tutarak onlarin meslegine
yonelip re’y ile hadis arasini birlestiren fukahanin yoluna girmistir. Ancak sonradan,
meyli kendilerini sirf hadise veren alimlere donmiistiir.*® O, her nedense ilmi yazarak
hifzetme yolunu tutmamus, yazarak kaydetme isleminden olabildigince kagimmustir.*®
“Usul tarihine Hanbeli Mezhebi agisindan bakildigi zaman, o6zellikle Ahmed b.
Hanbel’in fikha dair goriis ve fetvalarini yazmaktan kagindigi, kendi re’yi yerine
zayif dahi olsa hadise ve sahabi kavline itibar ettigi goriiliir. Ancak Ibn Hanbel’in
usule dair bir eserinin olmamasi, bu konuda higbir goriisii olmadigi anlamina da
gelmez.”™ Konuyla ilgili sunu da ifade etmek gerekir ki; diger alanlarda fazlaca
eserler telif edip fikih alaninda ise daha az eserinin bulunmasina hocalartyla birlikte,
yasadigr donemin olumlu veya olumsuz sosyal ve siyasal gelismeleri etki etmis

olabilir.>!

Muhammed Eb Zehra’nin belirttigi {izere, imam Ahmed’in fikhi yonii
tizerinde yapilan tartisma sebepleri olarak asagida zikredilen maddeler fikir vermesi

acgisindan onemlidir.

47 Yusuf Sevki Yavuz, “Ehl-i-Siinnet”, X, 526-527.
4 Ebl Zehra, Ahmed b. Hanbel, s. 21-22.

49 bn Ebi Ya‘la, Tabakdtu’I-Handbile, |, 193,210.
%0 Koca, Selefi Séylem, s. 122.

51

Bilimler Enstitiisti Dergisi, 1/9 (2000): 455.
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a. Imam Ahmed, re’ye kars1 rivayeti yeglemis, buna ilave olarak onun hadiste

ileri derecede olmasi kendi fikh1 yoniinii gélgelemistir.

b. imdm Ahmed insanlarin kendisi tarafindan ortaya konan fikhi y&niine
agirhk verip de Hz. Peygamber’in kaynak konumundaki hadislerini ilgisiz
birakmasindan ¢ekinmesi sonucu verdigi fetvalarin yazilmasina karsi ¢ikmistir. Bu
durum imam Ahmed’in ilk dénem diisiincesi olarak belli bir miiddet devam etse de

sonralar1 vazgegmistir.

c. imam Ahmed, sahabenin ihtilafa diistiigii meselelerde onlarin ihtilaflarin
tek tek kabul edip bu ihtilaflar1 konunun ¢esitli yonleri olarak degerlendirmis. Ayni

hassasiyeti tabiiler i¢inde gostererek tercih yapma hakkini kendinde gérmemistir.

d. Bilginler her ne kadar miisnedi Imam Ahmed’e ait olarak gorse de, bazi

fikhi goriisleri icin mesnetsiz sozler sdyleyerek bazi siipheler meydana getirmistir.>?

Imam Ahmed, anlatilacag1 {izere Abbasi yonetimi tarafindan uygulamaya
konulan ve halku’l-Kur’an olarak bilinen Kur’an’in yaratildigi politikasina kars1
cikarak kararliligimi ortaya koymustur. Fakat donemin iktidar1 tarafindan biiyiik bir
imtihana ¢ekilmis ve imtihan siirecindeki tavri nedeniyle ¢evresi tarafindan olduk¢a
benimsenmistir. Boylece o, her ne kadar mihneden 6nceki dénemde bir alimse de
mihne sonras1 daha da popiilerleserek efsanevi®® bir Ahmed b. Hanbel’den bahsedilir
oldugu olmustur.>* Mihne sonrasi gercek Ahmed b. Hanbel’i tamimak oldukca
zorlagip bir sembol ya da simge haline gelerek sevenleri tarafindan ayr1 bir kategori
de degerlendirildigi gibi, sevmeyenleri tarafindan, ayr1 bir kategori de

degerlendirilmistir.>®

Insan, tabiat1 geregi bazi mevzular1 dgrenmek ister. Bunun neticesi olarak
kendinin muttali olmadig1 ilimleri kendinden once o ilimleri 6grenmis kimselere
veya 0 ilimleri Peygamberlerden &grenmis olanlara sorarak ogrenebilir.®® Imam

Ahmed, biiyiik ihtimalle felsefe ya da kelam okumadi bunun sebebi olarak, Onun

52 Ebh Zehra, Islam’da Itikadi Siyasi ve Fikhi Mezhebler Tarihi, ¢ev. Sibgatullah Kaya, (Istanbul:
Celik yay. 2011), s. 550-551.

8 Bazi 6rnekleri igin bkz. Ibn Ebi Ya‘la, Tabakdtu’I-Handbile, |, 19-29.

% Muhyettin igde, Siyasi-ltikadi Bir Mezheb Olarak Hanbeliligin Tesekkiil Siireci, (istanbul:

M.U.LF.V.Y. 2016), s. 38-39.

Mehmet Emin Ozafsar, Ideoljik Hadisciligin Tarihi Arka Plam Mihne Olay ve Haseviye Olgusu,

(Ankara: Otto Yayinlari, 1999), s.67.

5% bn Haldun, Mukaddime, I, 442.
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Kur’an ve Hadis ilimleri disinda diger ilimleri itinaya layik gérmemesi sdylenebilir.
Ik donemlerde hadis ilmi denilince diger ilimleri de ihtiva eden bir literatiir
anlasiliyordu. Bu durum h. I. ylizyilin ikinci yarisina kadar devam etmis ve dini
ilimlerin mistakil dallar halinde tesekkiili Abbasilerin ilk donemlerinde
gerceklesmistir. Sonraki tarihlerde ise dini bilgiler bircok dallara ayrilmaya
baslamstir.” Goriildiigii gibi dini ilimler ilk etapta hadis olarak anlasilmustir.
Bununla birlikte bir¢ok ilim, bilgi, fen, diisiince ve edebiyat gibi farkli dallar kendi
alaninda bilgi tiretiyordu. Yapilan ilmi ¢aligmalar, gerek ilim meclislerinde gerekse
umumun haberdar olacagi alanlarda halka agik sekilde aktarilmisti. Dolayisiyla ilim
istiyaki olan iImam Ahmed’in kendi ¢caginda meydana gelen birgok farkli gériislerden
haberdar olmadig1 sdylenemez. Ciinkii Imam Ahmed, hadis igin Basra gibi bircok
memleketlere gider birka¢ ay kalirdi. Bilindigi gibi o zamanlar Basra, kelami
goriisleriyle tinlii Mu‘tezile mezhebinin ve diger firkalarin bir araya geldigi mekanlar
arasindaydi. Gittigi yerlerde firkalar arasi miinazaralara sahit olan imam, firkalarin
goriislerini 6greniyordu. Muttali olup 6grendigi bu fikirler i¢inde onu en ¢ok tedirgin
eden grup, Mu‘tezile, Sia ya da akilci Hanefilik degil, ortayolcu “ilimli-akilcilar”
grubuydu.®® Hariciler, Sia, Cehmiyye, Mu‘tezile>® ve diger baska Islam firkalarinin
goriislerine muttali olan imam Ahmed, bunlar bid’at¢1 olarak nitelemistir. Imam
Ahmed gibi akl-1 selim bir kisilige sahip olan zatin bu tiirden bir yargiya bosu bosuna
ya da taassup sonucu ulastigini sdylemek olduk¢ca uzak bir kani olarak

goriilmektedir.®°
1.1.5. imam Ahmed’in Eserleri

Bir mezhebin en giizel sekilde anlasilmasi hi¢ siliphesiz onlarin ilk yazili
kaynaklarindan aktarilan bilgilerle elde edilir. Kaynaklarin aktardigi bilgilere gore
Imam Ahmed’in kendi goriis ve kendisine sorulan meseleleri yazma veya yazdirma
gibi bir ¢abasi ya da istegi olmadig gibi bdyle bir faaliyete girisen kimselere de kars1
olduguna dair bilgiler edinmekteyiz. Sayet kendisi bu girisimlere karsi olmamis

olsaydi, birgok kitap telif edilmis olacagini kestirmek zor olmasa gerektir. Yine de

5 Ismail Yigit, “Emeviler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yay. 1995),
XI, 97-98.

% Christopher Melchert, “Ahmed b. Hanbel’in Muhalifleri”, ¢ev. Ali Hakan Cavusoglu, (byy. Marife
Yay. 2005, 5/3), 5.395.

59 Bkz. Ibn Ebi Ya‘la, Tabakdtu’I-Handbile, |, 31-36.

8  Ebl Zehra, Ahmed b. Hanbel, s. 33.
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kaynaklar onun vefatinda geride yiiklerle kitabetinin oldugunu tahmin etmektedir.®:
Biitiin bunlarla birlikte, miisned adli eserin, onun kendi yazmasi oldugu
anlagilmaktadir. Yine onun kitap edindigi ve o kitab1 korudugu en sonunda ona
doniip bakmadigini da 6grenmekteyiz.%? Yine kaynaklar ona ait birgok eser saymustir.
Bunlar: Kitabii’l-‘llel ve Marifeti'r-Rical,®® Kitabii z-Ziihd,%* Kitabii’s-Siinne,®
Mesadil, Kitabii'l-Fezdil, Kitabii'l-Ferdiz, Kitabii'l Vera™®, Kitabii’l-Iman, Kitdbii’l-
Esribe,%" Kitabii’s-Salat,®® ve Kitdbii'r-Red Ale’l-Cehmiyye®® ve el-4kide™® adli

eserlerdir.”t

Burada ozet olarak da olsa miisned adli eserin iizerinde durmak istiyoruz.
miisned denince akla ilk gelen eser Ahmed b. Hanbel’in el-miisned’idir.”> Miisned
tertip eden miiellif, kendisine ulasan ekseriyetle merfii hadisleri sahabilerin islam’a
giristeki kidem sirasina, neseplerinin Hz. Peygamber’e yakinliklarina, kabile

isimlerine veya dindeki 6nderliklerine ve 6nceliklerine gore siralarlar.

Ahmed b. Hanbel, en 6nemli eseri olan el-Miisned diginda kendisine nispet

edilen kitaplarin higbirini bizzat kaleme almamus, hatta kendi s6z ve fetvalarinin

62 fbn Receb, Ebii’l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahman b. Ahmed b. Abdirrahman, Serhu ‘Ileli 't-Tirmizi,
thk. Hemmam Abdiirrahim Said (Urdiin: Mektebetii’l-Menar, 1407/1987), 1. 480.

62 fbn Bedran Abdiilkadir b. Ahmed b. Mustafad ed-Dami ed-Dimaski, el-Medhal ila Mezhebi’l-Imam

Ahmed b. Hanbel, nsr. Abdullah b. Abdulmuhsin Tiirki, (Beyrut, ts), s. 106.

Sz konusu eseri birgok alim nesretmistir sdyle ki; nsr. Talat Kogyigit-Ismail Cerrahoglu, (Ankara:

1963); nsr. Subhi el-Bedri es-Samerrai (Riyad: 1409/1988); nsr. Muhammed Hiisam Beyzun,

(Beyrut: 1410/1990).

64 S6z konusu eserin birgok nesri mevcuttur: (Mekke: 1357); (Iskenderiye: 1984); (Beyrut:1986);

(Dimesk: 1986).

S6z konusu eserin nesri mevcuttur: (Mekke: 1349); nsr. Ebli Hacir Muhammed Said b. Besyuni

(Beyrut: 1405/1985).

S6z konusu eserin birgok nesri mevcuttur: (Kahire: 1340); nsr. Zeynep Ibrahim el-Karut, (Beyrut:

1403/1983) nsr. Ebl Hacir Muhammed Said b. Besyuni (Beyrut: 1986).

S6z konusu eserin bir¢ok nesri mevcuttur: Nsr. Subhi Casim el-Bedri, (Bagdat: 1396/1976); nsr.

Subhi es-Samerrai, (Beyrut: 1405/1985).

S6z konusu eserin birgok nesri mevcuttur: (Bombay: 1311); es-Salat ve ma yelzemu fiha ismiyledir.

nsr: (Kahire:1322); ibn Kayymm el-Cevziyye’nin Kitabii’s-Salat ve Ahkami tarikiha isimli eseriyle

birlikte (Kahire 1323, 1347); ngr. Muhammed Abdurrezzak Hamza, er-Risaletii’s-Seniyye fi’s-Salat

(Kahire: 1964) adiyla nesredilmistir.

S6z konusu eserin nesri mevcuttur: Nsr. Kivamiiddin Burslan, Darii’l-Funun Ilahiyat Fakiiltesi

Mecmuas1 V-VI, (Istanbul: 1927), s. 278-327; Koca, Selefi Sdylem, s. 46-47.

S6z konusu eserin nesri mevcuttur: Nsr. Muhammed Hamid el-Fiki; nsr. Abdulaziz izzeddin es-

Seyravan (Dimagk: 1408/1988).

Uleymi, el-Menhecii’l-Ahmed, |, 85-86; ayrica bu kitaplardan birgogunun basim yeri ve yili igin

bkz. Muhammed isa Salihiyye, el-Mu’cemu’s-Samil Ii’t-Tiirasi’l-Arabi el-Matbu’, (Kahire:

Ma’hedii’l-Mahtutat el-Arabi, 1992) 11, 224-229.

S6z konusu eserin birgok nesri mevcuttur; nsr. Suayb el-Arnaid, (Kahire: 1313), (I-VI); nsr. Suayb

el-Arnatd, (Beyrut: 1416-1421/1995-2001); nsr. Ahmed Muhammed Sakir-Hamza Ahmed ez-Zeyn

(Kahire: 1416-1995).
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yazilmasina izin vermemistir.” Buna mukabil Miisned’i 750 bin hadisten segerek
telif etmistir.”* Bu hadislerin ¢ogunlugu sahih olmakla beraber bine yakin zayif hadis
bulunmaktadir.”® Normalde miisned eserlerde hadisler sahih, zayif ayirimi
yapilmaksizin telif edilirler. Bir arastirmada miisned tiirii eserlere de basvurmak
gerekecekse gerekli arastirmalar yapildiktan sonra miisned tiirii eserlerin hadisleri
ihticac i¢in alinabilir. Bununla birlikte Ahmed b. Hanbel’in Misnedi miisnedler
arasinda ihticaca en elverisli olanidir. S6z gelimi ibn Hanbel kendi 6lciilerine gére
makbul rivayetleri bir araya getirmeyi ve yalancilikla taninmayan ravilerden

nakillerde bulunmay1 diistur edinmistir.”

Miisned, Imam Ahmed’in en nemli eserlerinden birisidir. Igerisinde otuz bin
hadis yer almaktadir. Imam Ahmed miisnedini fikih usuliine gore vs. yazmanustir.
Onun asil amaci senedi efendimize kadar uzanan muttasil senetli hadisleri sahabi
ravilerini dikkate alarak olusturmakti. Onun bu diisiincesi oglu Abdullah’a séyledigi
su sozden de anlagilmaktadir: “Ey oglum ileride insanlar i¢in rehber olacak olan su

miisnedi ezberle ve koru.”"”’

1.2. Mihne Olgusunun Hanbeli Diisiincesinin Ortaya Cikis ve
Tesekkiiliine Etkisi

1.2.1. Mihne Siireci ve Ahmed b. Hanbel
1.2.1.1. Mihne

Mihne sozliikte: Denemek, imtihan etmek, sinamak, saflastirmak, aritmak,
sorguya ¢ekmek ve musibet gibi anlamlara gelir. Terim anlami: “Halife Me‘miin (0.
218/833) doneminde fikri alt yapisi olusturulmak suretiyle ortaya cikmustir.
Mu‘tasim-Billah (6. 227/842) ve Vasik-Billah (6. 232/847) donemlerini de igine
alarak, donemin ileri gelen alimlerinin basta halku’l-Kur’an olmak {iizere cesitli

konularda sorguya g¢ekilmek suretiyle siyasi baskilarin uygulandigi ve Miitevekkil

3 Kandemir, “Ahmed b. Hanbel”, DIA, 11, 77.

™ ibn Ebi Ya‘la, Tabakdtu’l-Handbile, 1, 143.

s Arif Alkan, “Ahmed b. Hanbel’in Hadis Anlayisi ve Miisned” (Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1997), s. 134 (243. dipnot).

6 ibrahim Hatiboglu, “Miisned”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV yay.
2006), XXXII, 101.

T [bni’l-Cevzi, Mendkibii’I-Imam Ahmed, s. 191.
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donemiyle birlikte tedricen son bulan, yaklasik on alt1 yillik siirecin adidir.”’® Bu
kelime “(><) me-ha-ne” fiilinden tiiremis bir isimdir.”® Hz. Muhammed’in (s.a.s)
vefatindan sonra Islam aleminin idaresini yaklasik yarim asir boyunca Hulefa-i
Rasidin yerine getirdi. (632-661) Bu halifeler doneminde de Hz. Peygamber
doneminde oldugu gibi toplumsal huzur genel olarak devam etmisti. Toplumsal
kargasa olan fitne kapilar1 kapali kalmisti. Ancak Hz. Omer sonrasi Hz. Osman’in
hilafete gegmesiyle huzursuzluklar bas gostermeye baslamis ve schit edilmesiyle
toplumsal huzursuzluklar ortaya ¢ikmisti. Sonrasinda ise goriis ayriliklart meydana
gelerek; Cemel ve Siffin olayr meydana gelmisti. Bu olaylarin neticesinde ise;
Hariciler ve Rafiziler ortaya c¢ikmisti. Daha sonraki zamanlarda yani sahabe
zamaninin sonlarinda ise; sirasiyla Kaderiyye, Mu‘tezile gibi akli 6n plana ¢ikaran
firkalar olusmustu. Téabiin donemi sonlarinda ise; Cehmiyye ve Miicessime gibi

gruplar zuhur etmisti.®

Ibn Teymiyye, mihne siirecinin ilk zamanlariyla ilgili olarak daha ¢ok inang
ve hidayet konularina dikkat g¢ekerek soyle demektedir: Ehl-i dalaletten olan
Cehmiyye, Rafiziler, felsefecilere benzeyenler ve Sabiilik inancina yakin kimseler
zuhur etti. Bu grup, Mii’min ve Miinafigi; Miisliman ve Kafiri esit gorlip cehaletin
en bilyiigii olan dalalet ehlinden hidayet talep ettiler. Iste bu goriis tamamen sahibine
ait makul ve adil oldugunu diisiindiigii bir tiir goriistiir. Ancak bu durum cehalet ve
zulimdiir. Bu tiir goriis ve diisiinceden cehmiyye mihnesi dogdu ve Ahmed b.

Hanbel’i de icine alan bir imtihan baslad1.%!

Bu ve benzeri gelismeler bazi sebep ve sonug neticesinde devam ederken,
islim alemini, Dimask’ta kurulan ve Islam tarihinin ilk hanedan devleti olarak
bilinen adin1 kurucusu Muaviye b. Ebf Siifyan’in mensup oldugu Beni Umeyye
(Umeyyeogullar1, Emeviler) kabilesinden alan Emeviler devleti (661- 750)% yonetti.

Ardindan ise Hz. Peygamber’in amcasi Abbas'in soyundan gelen Abbasi devleti

78
Dogrudan Yayincilik, 2020) s. 18.

Abdulhamit Kocaoglu, Mihne Baglaminda Buhari-Ziihli Siirtiismesi, (Istanbul: Kitapyurdu

" {bn Manzir, Ebal Fadl Cemaluddin b. Muhammed b. Miikerrem, Lisdnii’l-Arab, (Beyrut: Daru

Sadir, ts.), XIII, 401-402.
8  Zehebi, Siyer, XI, 236.

8 Takuyyiiddin Eb{’l-Abbas Ahmed b. Abdilhalim b. Abdisselam, Takiyyuddin Ahmed b.
Abdulhdlim, Mecmiiu Fetdva, thk. Abdurrahman b. Muhammed b. Kasim (byy. Memleketii’s-

Suudiyyetii’l-Arabiyyetii, 1416/1995), TV, 21.
8 Genis bilgi i¢in bkz. Yigit, “Emeviler”, DIA, X1, 87-104.
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(750-1258)8% yillar1 arasinda Islom Alemini idaresi altinda tuttu. Bu devletlerin
fazlaca detayina inecek degiliz. Bununla birlikte mihne yillarinin baslangi¢ ve bitis
stirecini, hangi devletler zamaninda meydana geldigini isaret etmesi agisindan burada

zikrettik.
1.2.1.2. Mihne Kapisinin Bastirilmas1 Ugruna Gayret

Fikir birligi ya da diislince ayrilig1 seklinde sik¢a karsilagilan olgu insanlari
birbirine yaklastiran ya da uzaklastiran en O6nemli faktorler arasinda gelmektedir.
Fikir birligi a¢isindan evvela Hz. Peygamber ve zamanina bakacak olursak
Peygamber’imiz doneminde dini bir fikre sahip insanlar, onun sahabesi olup her
daim ona kars1 sadakatini ortaya koyan segkin kimselerdi. Bu durum esasinda Hz.

Peygamber’in yolunda giden ozellikle ilk iki halife doneminde de boyleydi.

Hemen her toplumda bir kisim olaylar oldugu malumdur. Bunlarin hepsini
oldugu gibi 6grenip aktarmak kolay degildir, ancak bazi olgular tarihe iz birakirken
toplumun biiylik bir kitlesini etkiledigi i¢in toplum hafizasinda ya da alimlerin
telifatlarinda yerini almaktalar. Bu topluluklar i¢inde ilk donem Abbasi halfelerinin
de bir kisim toplumsal sorunlarla miicadele ettigi aciktir. Dolayisiyla bazi dini
konular da toplumsal olaylar boyutuna yiikselebilmektedir. Hartniirresid, trajedi
yasanmamasi i¢in Onleyici tedbir mahiyetinde yonetimi altindaki alimleri ve halki
kontrol altinda tutmak istemistir. Bu meyanda HarGniirresid: “Kur’an’in mahlik
oldugunu savunan Bisr b. Giyas’1 (6. 218/833) yakalarsam oldiirecegim” diyerek
adeta su husustan sakinin dercesine Kur’an’in mahlik oldugu mevzusunda uyarida
bulunmustur. Halifenin bu s6ziinii duyan Bisr, goriisiinii yayma imkani bulamadigi
gibi canmi kurtarmak igin gizlenmisti. Bu durum bir miiddet devam ettiyse de
halifenin vefatindan sonra Bisr, ortaya ¢ikarak insanlari dalalete ¢agirdi.®* Halife

Hartn’un bu tutumunu halefi olan Emin (6. 198/813) de devam ettirmistir.®®
1.2.1.3 Mihne Kapisimin Aralanmasi

Halifeler bazi1 konularda fikir ayriligina diismiislerdir. Haliyle mihne

hususunda da hepsi ayn1 konu iizerinde mutabik degillerdir. Halife Me‘man (5.

8 Genis bilgi i¢in bkz. Hakk1 Dursun Yildiz, “Abbasiler,” Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV yay. 1988), I, 31-48.

8  Zehebt, Siyer, XI, 236-237.

8  Uleymi, el-Menhecii’l-Ahmed, 1, 101.
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218/833) yonetimde bir kisim gelismelere imza atti. Kelam ilmiyle mesgul olan
Me‘miin, insanlarla miindzara ederek insanlar1i bid‘atina c¢agirdi. Mu‘tezile’den
topluluk onunla beraber oldu. Halku’l-Kur’an diisiincesini onunla daha da

giizellestirip yayma imkéni buldular.

Ilk etapta Me’min tereddiit icerisindeydi. Bunun iizerine alimlerin konu
hakkindaki goriislerini gozden gecirdi. Adeta oylama yaparak yonettigi halkin
goriislerini ve tavrini yoklayarak olumsuzluk sezmeyince bu konudaki kararlilig1 artti
ve insanlart halku’l Kur’an meselesinde imtihan etti. Aslinda Me’man halku‘l-
Kur’an goriisiinii daha 6nce agiklamak istemisti. Bu hususu “sayet Yezid b. Harun’un
insanlar nezdindeki agirligr olmasaydi halku‘l-Kur’an’t agiklardim” soziiyle ifade
etmistir. O, insanlarin kendisine katilmayarak ihtilafa diismesinden ve fitne

¢tkmasindan ¢ekinmisti.®®

Halife Me’min, kelam ilmine merak salmis zeki bir halifeydi.8” Mihne
stirecini fiilen baslatan olay, bizzat halife Me’min’un kaleme almis oldugu, Bagdat
valisi Ishak b. Ibrahim’e génderdigi bir mektup ile baslamaktadir.®® Me’man
insanlari mihne ile imtihan etti ve halku’l-Kur’an konusunda onun gibi
diisinmeyenleri hapse att1. Insanlar ona katildi ancak dort kisi kendisi gibi
diisiinmedi. Bu dort kisi ise: Ahmed b. Hanbel, Muhammed b. Nuh, el-Kaveriri (6.
235/849) ve Hasan b. Hammad Seccade’dir. (6. 241/855) Ahmed b. Hanbel, mihne
konusunda son derece kararli adimlarla hareket etmistir. Netice olarak prangalara
vurulmus bazen bayiltilincaya kadar darbedilmis viicudunun ¢ogu yeri kanlar iginde
kalmistir.2 Bu direnme azminden olsa gerek insanlarin, halku’l-Kur’an hakkinda
Ahmed b. Hanbel’in cevabinin zittina olumlu cevap verenleri duyunca c¢ok

hiddetlenmis, kendindeki yumusak huyluluk gitmistir.*°

Her seyden oOnce sunu bilmek gerekir ki; insanlar, toplumsal varliklar
olduklar1 igin ge¢misten giiniimiize ¢ogu zaman birlikte hareket etmis, gerek maddi

gerekse manevi olarak birbirlerine yaklastig1 ya da uzaklastigi konular olmustur. Bu

8  Zehebi, Siyer, XI, 239.
87 Zehebi, Siyer, XI, 236.

8  Taberi, Ebli Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarihu’l-Rusul ve’l-Muliik, thk. Muhammed Eba Fadl

Ibrahim (Beyrut: Darii’l-Maarif, 1387/ 1967), VIII, 644; Zehebi, Siyer, VIII, 631.

8  Hanbel b. Ishak, Ebii Ali Hanbel b. ishak b. Hanbel es-Seybani, Zikru Mihneti’l-Imam Ahmed b.

Hanbel, thk. Muhammed Nags (byy. 1403/1983), s. 60-61.
% Taberi, Tarih, XI, 238.
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hususlar bazen kisinin siirdiigii siyaset olmakla birlikte bazen de halku’l-Kur’an
olgusu gibi devlet eliyle siirdiiriilen siyaset ya da dayatma olabiliyor. Dolayisiyla
devlet politikast halini alan halku’l-Kur’an meselesi i¢in devrin alimlerinden fikir
beyani istenmis ve neticede Imam Ahmed gibi dénemin ileri gelen alimleri de
imtihana tabi tutulmus ve bu politika ile paralel goriis bildirmedigi i¢in devrinin

devlet adamlar1 tarafindan cezalandirilmistir.

Bir fikir beyani olan halku’l-Kur’an hususundaki goriisler karsit diisiinceden
cok sayida kisiyi hatta kitleyi karsi karsiya getirecek boyutlara ulasarak, Abbasi
halifelerinden Me’miin tarafindan baslatilmistir. Aslinda Me’miin mihne olaymi 212
yilinda agikea ifade etmisti. Fakat devlet politikas1 haline getirmemisti.”! 218 (833)%
yili baharinda Bagdat valisi ishak b. Ibrahim’e yazdig1 ilk mektubunda kadilari,
Yahya b. Main (6. 233/848) gibi onde gelen hadis alimlerini, ilk defa Dimask da
Ca‘d b. Dirhem (6. 124/742) tarafindan ortaya atilan Kur’an’in yaratilmis olup
olmadig1 (halku’l-Kur’an) konusunda sorguya ¢ekmesini istemisti. Ayrica beyan
ettikleri gorisleri de kendisine bildirmesini talep etmisti. Ayrica Kur’an’in mahlak
oldugunu benimsemeyenlere resmi gorev verilmemesini ve sahitliklerinin kabul
edilmemesini istemistir. Me miin, 218 senesinde resmen baslattigi Kur’an’in mahlik
oldugunu ikrar etmeleri emrini Rakka’dan mektuplarla yOnetmis naiplerini de

mektubunu ulastirmada kullanmistir.%

El degistiren hilafete Mu‘tasim Billah (6.227/842) ve halef olarak oglu Vasik
Billah (6. 232/847) gegse de halkin {izerinde yine mihne baskis1 devam etmektedir. O
ikisi de halka hitap eden imam ve miiezzin gibi alimleri imtihan etmekle mesgul

olmuslardir. Bu durum t4 ki miitevekkil désnemine kadar devam etmistir.%

Bu denli kitlesel olayda devlet yoneticilerinin eli oldugu ve sadece bunlar
araciligiyla nasil olur da boyle bir ilmi konu birka¢ halifenin baskis1 sonucu halka ve
alimlere dayatilir ve neticede basarili olunur? Dogrusu bu imkansiz gibidir. Ciinkii
bu tiirden fikri beyanlar kisiyi bir yere kadar ulastirir. Oteye gegiremez. Zira bu

yoneticilerin yani halifelerin halktan destegi olmasa bu gibi bir konuda yine halkin

% Taberi, Tarih, VIII, 619.

92 Zehebi, Siyer, XI, 239.

% Mektuplar hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Taberi, Tarih, VIII, 631.
% Zehebi, Tarih, XVII, 6.
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nezdinde biiyiikk degeri olan hadiscileri imtihana ¢ekme ve gelen cevaba kizip

cezalandirma gibi bir ige kalkismalar1 hayli zor olurdu.

Dolayisiyla halkin sevip benimsedigi alimler basta olmak iizere halku’l-
Kur’an meselesinde bir sinav baglamisti. Baglatilan imtihani basariya ulagtirmak igin
giiclii bir goriis sahibi bulunmali1 ve olaylar1 da ustalikla yonetmeliydi.® iste bu kadro
Mu‘tezile idi. Ciinkii halife Me’man’u istisna edersek; bu olgunun mihne siirecini
yoneten halifelerin sahsi goriisiinden ziyade Mu‘tezilenin goriisii oldugu rahatlikla

anlasilacaktir.%

Imam Ahmed, bu siire¢ boyunca gerek halktan gerekse devlet yetkilileri
tarafindan sorulan sorulara asla olumlu cevap vermeyip aksine Kur’an’in evvelden
ahire Allah’in kelam: oldugu, onda higbir seyin mahlik olmadigini belirtip;
Kur’an’in mahlik olduguna inanan kimseler igin ise ¢ok agir sozler dile getirdigi
belirtilmektedir.” Ahmed b. Hanbel basta olmak iizere bilginler Mu’tasim Billah
doneminde de olabildigince zorlanmis baski yapilmis, halife Vasik déneminde de
iskenceler artmis hattd sorguya alinanlar sadece Onde gelen alimlerle sinirh
kalmayarak halk da sorgulanmistir. halku’l-Kur’an meselesini kabul etmeyen
kisilerin rumlarla esir miibadelesinde kullanilmasi gibi boyutlara kadar
vardirilmistir.®® Imam Ahmed’den her firsatta goriisiinden vaz gecmesi istenmis ama
0, asla bildigi seylerden dénmemistir.®® Yasadigi dénemdeki sosyal ve siyasal
hadiseler onu, adeta bir karisikligin igine ¢ekmisti. Mesela, kendisi istemedigi halde
icine ¢ekildigi "Kur’an mahlik mudur? Mahltk degil midir?" tartismasi Ahmed b.
Hanbel’i olduk¢a yormus, toplum meseleleriyle ilgilenmekten sogutmus ve igine
kapanik bir hayat siirmesine neden olmustur. Fakat bunun yaninda sosyal ve siyasal
hadiselerin bir sonucu olarak, kendilerinden hadis rivayet ettigi kisileri daha titiz

incelemesi ve cerh-ta’dile yonelmesi artik onun hayatinda 6énemli bir yon olmustur.

95

96

97
98
99

Bunlar arasinda hukuki siireci yoneten ve muhalif alimlere baski yapan devrin kadi’l-Kudat’s,
Mu’tezile mezhebine mensup Ebl Abdillih Ahmed b. Ebi Duad Ferec b. Cerir b. Malik el-Iyadi’i
(6. 240/854) sayabiliriz. Yusuf Sevki Yavuz, “I/bn Ebii Duad”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yay. 1999), XIX, 430-431.

Talat Kogyigit, Hadiscilerle Kelamcilar Arasindaki Miinakasalar (byy. Ankara Universitesi
Basimevi, 1969), s. 216.

Ibn Ebi Ya‘la, Tabakdtu’I-Handébile, 1, 46; Tbnii’l-Cevzi, Mendkibii’I-Imam Ahmed, s. 154.

Taberi, Tarih, 1X, 141-2.

Subki, Tacuddin Ebd Nasr Abdulvehhab Ali b. Abdulkafi, Tabakatu's-Sdfiiyyeti’l-Kiibra, thk. M.
Muhammed et-Tanahi ve Abdulfettah Muhammed el-Huluv Hacer (byy. Li’t-Tabaati ve’n-Nesri
ve’t-Tevzi’, 1413/ 1992), 11, 37-41.
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Hatta mesgtliyetini fikih ve fikih usuliine degil de ahlak, kelam ve itikadi akimlara

kaydirmasina bu hadisenin etki ettigi diisiiniilebilir.
1.2.1.4. Mihne Siirecinin Sonu

Birgok eza ve baskinin yasandigi mihne giinleri Miitevekkil doneminin
baslamasi ile yerini siikiinete birakmistir. O, halk nazarinda sevilmistir. Hatta
Miitevekkil halku’l-Kur’an goriisiinii yasaklanip hadis ve silinneti on plana
cikartmistir. Oyle ki hadis ve onun savunucular1 olan muhaddisler 6n plana
koyulmustur. Sikintili giinler geride birakilmis ve halku’l-Kur’an meselesi bir devlet
politikas1 haline getirilerek hadis &niindeki engeller kaldirilmistir.!®  Ciinkii
Miitevekkil, seleflerinin izledigi politikaya ve diisiinceye karsi ¢ikip o diisiinceleri
yermistir. Bu konunun ehemmiyetinden olsa gerek miindzara ve tartismaya son verip
hadis riviyetine onem vermeye baslamistir.!®* Boylece bir imtihan donemi olan

mihne glinleri geride kalmistir.
1.2.1.5. Mihne Sonras1 Ahmed b. Hanbel

Imam Ahmed’e cokea ac1 gektirmis halifeler gelip gegmistir. Bunlar arasinda
M’ tasim'%? zikredilebilir. Fakat belki de mihne olaymn ilk baslatmasi hasebiyle daha
¢ok dini diislincesi sonucu siyasi baskiya maruz kalan, yapilan zuliim ve baskilarla
hayatin zorluklarini iliklerine kadar hissettiren halife Me ’min olmustur. Oyle ki;
Imam Ahmed, halife Me’m@in’un dliimiinde sevinmistir.1%® Vasik donemi zaten getin
bir zaman olarak goriilmektedir. Ciinkii Ahmed b. Hanbel Vasik’in vefatina kadar
derslerine ara vermek durumunda kalmistir. Tabi ki tiim bu halifelerin emri altindaki
kadilarin, muvazzaflarin gérev ve icraatlart bir yere kadar siirmistiir. Bu zevatlardan

sonra yerine gelen halifeler ayni fiiliyatlarla mesgul olmamustir.

Mihne siireci gibi toplumsal ve dini biiyiik hengameler atlatan Imam Ahmed
iki yiiz kirk bir yilinda rebiu’l-evvel ayinda bir cuma giinii vefat etmistir.1® imam
Ahmed’in maruz kaldigi haksizliklar géz Oniinde tutulmus olsa gerek, heniiz

yasarken halife Miitevekkil tarafindan maddi ve manevi ona birgok iltifat, ihsan,

100 Zehebi, Tarih, XVII, 13; Subki, Tabakdtu 's-Sdfiiyye, 11, 54.
101 Uleymi, el-Menhecii’l-Ahmed, 1, 110.

102 Uleymi, el-Menhecii’l-Ahmed, 1, 103-105.

108 Zehebi, Siyer, XI, 241.

104 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, V1, 102.
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ikram ve imtiyazda bulunulmus; yine o, verilenleri kabul etmemis olsa da ona

hediyeler ve dinarlar verilmistir.1%®

Mihne giinii bircok alim bela ve musibetlere maruz kaldi. Ancak baski ve
zuliimlere kars1 dayanamayan ¢ogu ilim ehli ac1 ve eleminin bir nebze olsun dinmesi
icin savundugu diisiinceden ister istemez feragat edip donmiistiir. Kimisi ise baski
sonucu canindan olmamak i¢in siyaset adamlarmin veya ‘halku’l-Kur’an’
savunucularmin yaninda onlardannus gibi davranmistir.1% Ancak imam Ahmed, tiim
bu olan zuliim ve baskiya sonuna kadar direnmistir. Bu durumu hakkinda s6éylenen
su sO0z daha iyi ifade etmektedir: “Allah bu dini iki kisi ile gl¢lii kildi bunun bir
tiglinciisii yok; ridde giinii Hz. Ebt Bekir ile giiclii kildi; mihne giinii ise Ahmed b.
Hanbel ile giiclii kild1.”'%” Buna benzer sdzler mihne hadisesine son veren halife

Miitevekkil igin de kullanilmistir.1%®

Halife Miitevekkil (232-247/ 846-861), uygulamis oldugu politikadan
vazgectigi gibi mihne silirecinde magdur olanlarin nail olacagi imtiyazlara kapi
aralamigtir. Halife Miitevekkil, devlet tarafindan izlenen politikay1 farkli bir eksene
kaydirmak istemis olmali ki, mihne siirecine son verdigi gibi mihne zamaninda
iskencelere maruz kalan basta Ahmed b. Hanbel olmak {izere mihne magdurlarina

sayginliklarm fazlasiyla elde etme imkan1 saglamigtir.1%

Imam Ahmed’in vefati sonrasi ondan etkilenen kisiler, yasanan mihne
olgusunu ve ona asil menba olan tartisma konularmi ilmi bir tartisma olmaktan
cikartip polemik tarzina c¢evirmislerdir. Bir kimse kendileri gibi diistinmezse onu
tasfiye etmenin yolu “lafza” nispet etmektir. Boylece hedef sadece muhalifleri
Mu‘tezile veyahut ehl-i re’y degildir. Hadis kanadinda olup da kendilerine nazaran

biraz farkli goriis belirten dahi, hasevi fanatizminden nasibini almistir.!1°

Bunun en bariz orneklerinden bir tanesi Imam Ahmed’in, hadis alaninda
hemen her tabakada adindan 6vgii ile bahsedilen Muhammed b. Ismail el-Buhari (6.
194-256/809-869) hakkinda Nisabur’un onun dengi birisini daha ¢ikarmadigini ifade

105 Uleymi, el-Menhecii’l-Ahmed, |, 112.

106 Zehebi, Siyer, X, 331.

107 Zehebi, Tarih, XVIII, 71; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, VI, 98; Uleymi, el-Menhecii’l-Ahmed,
1, 106.

108 Subki, Tabakatu’s-Sdfiiyye, I, 54.

109 Hanbel b. Ishak, Zikru Mihne, s. 85-90.

10 Ozafsar, Ideoljik Hadiscilik $.67.
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etmesine ragmen!!! Imam Ahmed’e tabi olanlar, Imam Buhari’yi kendileri gibi

diisiinmiiyor diye yurdundan ¢ikarmislardir.

Ahmed b. Hanbel’in vefati sonrasi ona bagli olan hadis ¢evreleri, yasanan
mihne olgusunu ve ona asil menbd olan meseleleri hareket noktasi yaparak
kendilerine bir kimlik olusturdular. Bu merhaleden sonra kullanilan “ehl-i hadis”,
“chl-i slinnet”, ‘“ashabii’l-hadis” vb. nitelemeler dar manada mihne zamaninda
Ahmed b. Hanbel’in durusunu benimseyenler; mihneden sonra ise, onu miidafa
edenler anlamina gelmeye basladi. “Eserilik” ve “Selefilik” bunlarin temayiiz eden

nitelemeleri olarak belirdi.'?

Mehmet Hayri Kirbasoglu ise “ehl-i siinnet” “ashabii’l-hadis” gibi kavramlar
tizerinde ne tlkemizde ne de diger iilkelerde yeterince durulmadigini bunun
sebebinin de yanlis olarak ehl-i siinnetin tarihini Eg’ari (6. 324/935-36) ve Matiiridi
(6. 333/944) ile baslatilmas1 oldugunu ifade eder.!'® Ayrica “ehl-i siinnet” temelleri
h.Il. asrin baslarindan itibaren hadisciler tarafindan atilarak takip eden asirlardaki
caligmalariyla da “ehl-i siinnet” akidesinin olusumunu tamamlamislardir.
Hadisgilerin bu gelenegi son asirlara kadar uzanmis ve selefi adi verilen bir grup

kendilerinin bu ekoliin takipgileri olduklarini belirtmislerdir.''*

Imam Ahmed, doénemindeki baskilara ve engellere ragmen bildigi gercekten
asla donmeyen, bu ugurda canini ortaya koyan kisilige sahip bir bilgin oldugunu dile
getirmekle birlikte bu hususta sunu sdyleyebiliriz ki; mihne Oncesi ve sonrasi
arasindaki Ahmed b. Hanbel algisinda biiyiik bir fark vardir. Insanlarin goziindeki ve
soziindeki 6vgii sarfiyatlar1 Onu bu hale getirmis denilebilir. O, tabii ki de doneminin
onde gelenlerinden Allah’m, kendisiyle dinini destekledigi islim’in &nde gelen
alimlerinden birisi oldu.!*® Mihne 6ncesi Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Main (6.
233/848), Ali b. el-Medini gibi ileri gelen alimlerdendi ancak bir numara degildi.

Mihne sonras1 Imam Ahmed, biraz daha menkibevi bir alim haline getirilmistir.*®

11 Zehebi, Siyer, XII, 421.

12 Ogzafsar, Ideoljik Hadiscilik, $.68-69.

113 Mehmet Hayri Kirbasoglu “Ashabu’l Hadis’in Akaid Edebiyat”, Islami Arastirmalar, 5/- (1987):
80.

114 Kirbasoglu, Ashabu’l Hadis’in, s. 88.

115 Uleymi, el-Menhecii’l-Ahmed, 1, 72.

116 Zehebd, Siyer, X1, 195; igde, Siyasi-Itikadi Bir Mezheb, s.76.
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Ahmed b. Hanbel, kendisinin fakihten ziydde muhaddis olarak anilmasini
istedigi ortadadir.!'’ Ahmed b. Hanbel’in hadis ilmindeki yiiksek seviyesi herkes
tarafindan kabul edildigi halde fakihligi ile ilgili olarak bir¢ok keldm edilmistir. Onu
fakihler arasinda zikretmeyen fikih tarih¢ileri ve mukayeseli fikih alimleri arasinda
Ibn Kuteybe (6.276/889), Ibn Cerir et-Taberi (6.310/923), Tahavi (6. 321/933),
Debiisi (6.430/1039), Ibn Abdiilber(6. 463/1071) ve Gazzali (6. 505/1111) gibi

isimler yer almaktadir.!!8

Her ne kadar bu tartismalar o dénemlerde devam etmis olsa da sonugta
Ahmed b. Hanbel’in goriisiinii benimseyen ve yolunu takip eden biiyiik bir kitle
olugsmus ve giiniimiizde de yasayan biiyiik mezhebler arasinda yerini almigtir. Kisaca
mihne siirecinin sona ermesiyle hadis ile fikhin miisavi hale gelmesi neticesi,
mihneden 6nce belirli bir fikhi yonii olmayan Imam Ahmed’in mihne sonrasi hem

fikth mezhebinin hem de ehl-i hadis in imami olarak anilmasiyla neticelenmistir.!®

Bu gibi tartigmalar kimi alimler tarafindan savunulurken kimi alimler de onun
fakih oldugu hususunda karar kilmistir. Yukarida da degindigimiz iizere Imam
Ahmed, kendi re’yinin kayit altina alimnmasimi hos karsilamamis ve bu gibi
faaliyetlere girisenlere karsi ¢ikmusti. “Miisned”'?° hari¢ bizzat kendi telifi olan bir
eser birakmamigtir. Onun eserleri kendisinden sonra basta oglu Abdullah olmak
lizere talebeleri tarafindan kaleme alinmigtir. Onun 6grencileri tarafindan kendisine
yoneltilen sorular ve onun verdigi cevaplar ve fetvalar bir araya getirilerek
‘Mesail/Meseleler’ adiyla toplanmis, bodylece akaid ve fikihta adi, “Hanbeli
Mezhebi” olarak isimlendirilecek olan yeni bir mezheb ve hareketin temeli

olusturulmustur.'?

Mezheb mensublarinin belirleyici bir¢ok tezahiirii bulunmaktadir. Bu hususun

tamamini burada zikretmek miimkiin olmamakla birlikte 6rnek olarak yukarida da

17 Ebh Zehra, Ahmed b. Hanbel, s.181, 198; Ramazan Ozmen, “Dogusundan Tedvinine Hanbeli Fikih
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120

121

Usulii Gelenegi ve Ozgiinliik Sorunu”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, 6/11 (2008): 193-194.
Hayreddin Karaman, “Ahmed b. Hanbel”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV yay. 1989), 11, 80; igde, Siyasi-itikadi Bir Mezheb, s. 283.

Abdulmecid Mahmid, el-ftticdhatii'l-Fikhiyye, s. 127-131.

Bu eserin meydana gelmesinde bile sirf kendi telifatindan ziyade, oglu Abdullah ile talebesi Ebi
Bekir el-Katii’nin birgok (bazi kaynaklara gére 10.000) hadis ilave etmesi gibi bir tasarrufla
meydana getirilen eser olmasi durumu izah eden diger bir karinedir. (Kandemir, “Ahmed b. Hanbel”,
DIA, 11, 77.

Kandemir, “Ahmed b. Hanbel”, DIA, 11, 77; Koca, Selefi Sdylem, s. 49; Ramazan Ozmen, Hanbeli
Usulciilerin Hadis Metodolojisi, (Ankara: Ankara okulu yay. 2018), s. 47.
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bahsettigimiz Imam Buhari ve ona benzer bazi olaylar gbz oniine alindiginda sunu
ifade edebiliriz ki, mezheb imammin savunup ugruna miicadele ettigi ideolojiyi
mezheb mensuplarinin fiiliyatlarinda gorebilmek olabildigince gii¢ gibi duruyor.
Buna mukabil Imam Ahmed’in savundugu bazi gériisler pesinde de olabildigince
takipte kaliyorlar ve Kkendileri gibi diisiinmeyenlere tahammiilsiiz tavirlar
sergileyebiliyorlar. Bu tiirden davramiglarda belki halifelerin = uyguladigi

politikalarinda etkili oldugu sdylenebilir.

Yukarida aktardigimiz nakillerden de anlasilacagi iizere Islam’in asil
kaynaklarindan olan Kur’an, Miislimanlar tarafindan incelenmis ve muhtevasi
hususunda bazi1 miizakerelere tabi tutulmustur. Dolayisiyla mihne olarak da bilinen
Kur’an’in yaratilip yaratilmadigi hususu Imam Ahmed’in yasadigi donemde
miizakere edilmistir. Aslinda buraya kadar her sey normaldir ¢iinkii bir alimin
Kur’an’dan anladigini bagka bir alim ile miizakere etmesi neticesinde ilmi bir faaliyet
ylriitiilmiis oluyordu. Ancak rivayetlerin aktardigindan anladigimiz kadariyla

zikredilen mihne siirecinde miizakereden ziyade siyaset isin i¢ine girmektedir.

Mihne siireci, devrin halifesi tarafindan yakindan takip edilmis bir siirectir.
Dolayisiyla genel anlamda denilebilir ki bir miizakerenin i¢ine siyaset girdikten
sonra alimler ister istemez baski altinda tutulmak istenmistir. Ancak Yyukarida
aktardigimiz nakillerde de goriildiigii tizere Ahmed b. Hanbel gibi alimler, sosyal ya
da siyasal baskilara aldiris etmeden bildigi dogrular {izerinde ylirlimeye devam
etmislerdir. Imam Ahmed’in baskilar karsisinda dik durusu, doneminde yasayan
alimlerle birlikte halkin da dikkatini ¢ekmis ve bu tanik olma imam Ahmed’e olumlu

ve olumsuz bir sekilde te’sir etmistir.

Kalabalik bir kitlenin takip ettigi Imam Ahmed’in bildigi dogrulardan
donmemesi gibi bazi olumlu etkileri olmakla birlikte sonraki alimlerin daha ¢ok
sevgiden kaynakli aktardigi bazi bilgiler ise gercek Ahmed b. Hanbel’i ortecek
mahiyettedir.1?2

122

Bu konuda birkag 6rnek vermek yerinde olacaktir. Anlatilana gére Ahmed b. Hanbel, bir sahsin

riiyasina giriyor ve gahis ile konusup ona Allah tarafindan kendisinin bagislandigini bildiriyor. Yine
belki de taassuptan olsa gerek Ahmed b. Hanbel’e olan sevgi sayesinde kisinin affedilecegi ve
Ahmed b. Habel’in oliimiiyle kabirlerde kandiller olustugunu gdrmesi gibi olaylar bu meyanda
zikredilebilir. ibn Ebi Ya‘la, Tabakatu’l-Hanabile, I, 19; Diger baz1 &rnekler icin bkz. ( ibn Ebi

Ya‘la, Tabakdtu’l-Handbile, |, 19-29).
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Olumlu ya da olumsuz olarak mihne siirecinde bircok olay ve olgular
gerceklesmistir. Cok sayida alim de yasanan bu siirecten etkilenmistir. Imam Ahmed
de en ¢ok etkilenen alimler arasinda zikredilebilir. Cilinkii bu siirecten sonra Ahmed
b. Hanbel olaym etkisi altinda kalmistir. Bu olayin etkisi onun ileri de {izerinde
duracagimiz tizere ravi degerlendirmesinde etkili olan bir faktér oldugunu bizlere

gostermektedir.
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IKINCi BOLUM
HANBELI DUSUNCESIi VE MEZHEBIN TEMEL METINLERI

“Ahmed b. Hanbel’in goriisleri etrafinda olusan ve ona nisbetle anilan
Hanbeli mezhebi, gerek mezheb imaminin yasadigi donem gerekse mezheblesme
siireci bakimindan Hanefi, Maliki ve Safii mezhebinden sonra ortaya ¢ikmis
dordiincti biiyliik Siinni mezhebidir. Bu mezhebe mensup olan fakihlere ve bu

mezhebin goriisiiyle amel eden kisilere Hanbeli (cogulu Hanabile) denilir.”!?

Ahmed b. Hanbel’in etrafinda birgok talebe bulunmustur. Onu g¢evreleyen bu
ogrenciler ders halkasinda bulunmak istemistir. Neticede Ahmed b. Hanbel’in
sorulan sorulara verilen sozlii fetvalari, belirtmis oldugu hal ve tavirlar ile elde
edilen birgok ilmi faaliyetler ondan aktarilmistir. Ileriki donemin temel taslarim
olusturacak bu talebeler o6grendikleri bilgileri baska beldelere ulastirma gorevini
iistlenmislerdir. Bu talebelerin rivayetleri, kabiliyetleri itibariyle farkliik arz

edecektir.

Imam Ahmed sayet goriislerinin yazilmasi konusunda daha esnek
davransaydi kendisine ait ya da baska alimler tarafindan kaleme alinan bir¢ok
musannifatinin olmas1 beklenirdi. Ne var ki o, herhangi bir goriisiiniin veya
fetvasmnin yazilmasini istemedigi gibi bazen bu hususta kizdig: da olmustur.?* O her
ne kadar kendi goriislerinin kaleme alinmasina kizsa da; Abdullah’in bildirdigine
gore bizzat babasinin el yazmasi bazi bilgilerin kendisinde mevcut oldugunu

ogrenmekteyiz.'?® Bununla birlikte ona dayandirilan bircok telif olmustur. Béylece

123 Ferhat Koca, “Hanbeli Mezhebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yay.
1997), XV, 525.

124 fbnii’l-Cevzi, Mendkibii’I-Imam Ahmed, s. 191-194.

125 Ebi Abdullah Ahmed b. ibn Hanbel, el-fle/ ve Ma rifetii'-Ricdl (rivayetii Abdillah), thk.
Vasiyyullah b. Muhammed Abbas (Riyad: Dar’u’l-Hani, 1422/2001), 11, 489, no: 6091, 6092, 6093,
6094, 6095.



onun eserlerinden veya konusmalarindan edinilen malimatlarla mezheb hakkinda
bir¢ok eser kaleme alinmustir. Biz bu bashik altinda mezhebe dair biitiin eserleri
burada zikredemeyecegimiz gibi zikri gecen eserlerin de tamamini burada
tanitamayacagiz. Cilinkii ¢ok sayida Hanbeli kaynak metinleri mevcuttur. Biz ise

daha ¢ok kendi istifade ettigimiz kaynak eserleri tanitacagiz.

Imam Ahmed b. Hanbel yukarida da belirttigimiz gibi ilim askindan dolay:
birgok beldeleri dolasmis ve ilmi agidan biiylik bir paye elde etmisti. Onun bu
yoniinden faydalanmak isteyen ilim ehli kimseler ders halkalarina katilma imkan1
bulup ondan ilim tahsil etmistir. Dolayisiyla bu kimseler onun goriislerini giiniimiize
aktaran ilk talebeleri olmaktadirlar. Tabii ki bu talebelerin tuttugu not veya telif ettigi

eserler giiniimiize tamamen ulastig1 gibi ulasmadigi da olmustur.

Bu ilk Ogrenciler arasinda ailesi ve yakin arkadaslart yer almaktadir.
Ailesinden biiyiik oglu Salih ile Abdullah ve ailenin biraz daha disinda olan imam
Ahmed’in amcaoglu Hanbel b. Ishak b. Hanbel'?® yer almaktadir. Bu dgrenciler
Imam Ahmed’e yakin olmalar1 hasebiyle ilk elden bilgi aktarma hususunda diger

ogrencilerden biraz daha imtiyazlilar denilebilir.

Oncelikle aileden olan grenciler iizerinde duracak olursak mezhebin temel
taglarim1 koyanlardan birisi biiyiik oglu Salih (6. 266/ 880)'%’ ilk sirada yer alir. O,
babasindan bir¢cok konuda faydalanarak babasinin ilminden c¢okga istifade etmistir.
Insanlarin uzak beldelerden kendisine yazdiklari sorulara babasindan ogrenerek
cevap vermistir.?® Salih, Ahmed b. Hanbel’in akaid, hadis ve fikih alanindaki
goriislerini giiniimiize ulastirdig gibi bu goriislerin kelami ve hukuki doktrin haline
gelmesi yoniinde aktif olan 6grencilerinin 6nde gelenlerindendir. Bu aileden olusan
ogrencilerin eserleriyle ilgili kisaca bilgi verelim; 1. Mesdilii’'l-Imam Ahmed b.
Hanbel bu eser hakkinda ileriki sayfalarda gerekli bilgi verilmistir. 2. Siretu’I-Imdam
Ahmed b. Hanbel*?® adli bu eserin ézelligi Ahmed b. Hanbel’in hayatina dair yazilan

ilk eser olmasidir.

126 Uleymi, el-Menhecii’l-Ahmed, |, 264-266.
127 Bkz. Tbn Ebi Ya‘la, Tabakdtu’I-Handbile, |, 173-176.
128 {bn ebi Ya‘la, Tabakatu’I-Handbile, |, 173.

129 S5z konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: nsr. Fuad b. Abdiilmiin'im Ahmed (iskenderiye:
1401/1981); (Riyad 1404/1983, 1415/1995.
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Imam Ahmed’in diger oglu Abdullah’a gelince o, babasmm ilminden
olabildigince faydalanmis ilmi birgok meselelere vakif olmustur.®®® Ancak o, ilimler
icinde daha cok hadis ilmiyle ugragmayi yeglemistir. Bu dogrultuda babasinin
miisnedini tertip ve tasnif ederek miisned hadislerine olabildigince kullanim kolayligi
saglamstir. Eserleri arasinda; 1. el-Mesdilii’I-Imam Ahmed b. Hanbel Rivdyetii Ibnihi
Abdullah, adl1 eser ki; asagida hakkinda bilgi verilip tanitim1 yapilmistir. 2. Kitabii’s-
Siinne,*** 3. Kitabu’l-/’lel ve Marifetu’r-Rical,** 4. Fedailu Osman b. Affan'® gibi

bazi alanlarda eserler telif etmistir.

Her ne kadar burada Imam Ahmed’in ilim talebelerinin yakinlar1 olduklarini
dile getirsek de en az onlar kadar diger 6grencileri bu ugurda ¢aba sarf etmislerdir.
Bu konuyla alakali olarak biitiin 6grencilerini burada zikretmemiz miimkiin olmazsa

da mezhebin ileri gelen birkag simasini zikretmek yerinde olacaktir.

Ebs Bekir Ahmed b. Muhammed b. el-Haccic el-Merriizi (5. 275/888)'34
onlardandir. Haccac, Imam Ahmed’in en samimi arkadasi ya da talebeleri arasinda
sayilabilir. Ahmed b. Hanbel ile aralarinda arkadasliktan da ziyade bir samimiyet
bulundugunu Ahmed b. Hanbel’in su soziiyle daha da iyi anlamaktayiz. “Benim
adima ne soOylemek istersen soyleyebilirsin ¢iinkii ifade ettigin 0 s6zii ben
soylemisimdir” diyerek dostluklarini ortaya koymaktadir. Haccac’in hadis, akaid ve
fikih ile ilgili eserlerinin oldugu bu arada Bagdat gibi yerlerde de s6hretinin
oldugunu kaynaklar aktarmaktadir.’®® Haccac’in telifleri arasinda Kitdbii’'l-Vera %,
Ahbdru’s-Suyith ve Ahlakunum,*¥” yine ona nispet edilen Kitdbu I-Makdmi’l-

Mahmud adinda bir eserinin oldugu belirtilmektedir. Bu eseri MerrGzi’nin

130 fbn Ebi Ya‘la, Tabakatu’I-Handbile, |, 183.

181 S6z konusu kitabm tahkik ve basim bilgisi sdyledir: thk. Muhammed b. Said b. Salim el-Kahtani,
(Demmam: Daru Ibn Kayyim, 1406/1986).

182 Sz konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: thk. Vasiyyullah b. Muhammed Abbas, (Riyad:
Darii’l-Hani, 1422/2001).

183 S¢z konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi soyledir: thk. Ebi Mus’ab Tal’at b. Fuad el-Hulvani,
(Cidde: Daru Macid ‘Asiri, 1421/2000).

134 Genis bilgi i¢in bkz. Ibn Ebi Ya‘la, Tabakdtu'I-Handbile, |, 56-63; Zehebi, Tdarih, XX, 273-75.

185 Bkz. Zehebi, Tarih, XX, 273-75.

1% Soz konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: thk. Semir b. Emin ez-Ziiheyri, (Riyad:

Mektebetii’l-Mearif li’n-Nesr ve’t-Tevzi’, 1421/2001).

S6z konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi soyledir: thk. Amir Hasan Sabri (Beyrut: Darii’1-Besair’l-

Islamiyye, 1426/2005).
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ogrencilerinden Ebt Bekir el-Hallal ve arkadaslarina bir kez okudugu rivayet

edilmektedir.138

Haccac’in 6nde gelen 6grencileri arasinda Ebt Bekir Ahmed b. Muhammed
b. Harun el-Hallal (6. 311/923)'*° gibi isimler zikredilebilir. Hallal’m telifatlari
arasinda; es-Siinne,*** el-‘Ilm, el-‘Ilel, Tefsiri’l-Garib, et-Tabakdt, el-Edeb ve
Ahlaku Ahmed b. Hanbel adli eserleri zikredilmektedir.'*! el-Emru bi’l-Ma'riif ve'n-
Nehyu ‘ani’l-Miinker adli eseri ise bazi ¢agdas arastirmacilar, klasik kaynaklarda
Hallal'in eserleri arasinda ad1 gecmeyen bu kitabr el-Cami'in bir boliimii sayarlar.142
el-Cami adli eserini ise ileriki sayfalarda biraz daha ayrintili olarak ele almak
istiyoruz. Yine el-Merrzi’nin 6nde gelen diger bir 6grencisi ise, Ebl’l-Kasim el-

Hiraki (6. 334/946) gelir. O, yasi itibariyle mezheb imaminin her iki oglundan ilim

elde etme firsati1 bularak mezheb taraftarlari nezdinde yiiksek paye elde etmistir.

2.1. Hanbeli Mezhebinin Genel Nitelikli Kaynak Metinleri

Konu ile ilgili bilgileri sunarken Ferhat Koca’mn, Isldm Hukuk Tarihinde Selefi

Soylem Hanbeli Mezhebi adli eserinden yararlanilacaktir. Hanbeli Mezhebinin kurucu

imami Ahmed b. Hanbel’in bizzat kendi yazmasi ya da Ogrencilerine yazdirdig:

dogrudan fikihla ilgili bir telifi yoktur. Fakat sonraki alimlerin gayreti ile Hanbeli

Mezhebinin literatiirii 6zellikle fikih ve fikih usulii tiirlerinde oldukga zenginlik arzeder.

Bu zenginligi mesail, tabakat ve serh ¢aligmalar1 takip eder. Hanbeli Mezhebine ait

genel nitelikli eserler icerik olarak daha ¢ok birden fazla konular1 barindiran eserlerdir.

Genel nitelikli eserlerin belki de diger bir 6zelligi Ahmed b. Hanbel’den isitilen

konularla birlikte fikih usulii gibi baz1 sistematik bilgilerin beraber aktarildig eserlerdir

denilebilir.

138

139
140
141
142

Hallal, EbG Bekir Ahmed b Muhammed b. Harun b. Yezid, es-Siinnet, thk. Atiyye ez-Zehrani
(Riyad: Daru’r-Ra’ye, 1410/ 1989), 1, 216, no: 248.

Bkz. Ibn Ebi Ya‘la, Tabakdtu I-Handbile, 11, 12-15.

S6z konuisu kitap Atiyye ez-Zehrani tarafindan {i¢ cilt halinde Riyad’da 1989’da nesredilmistir.

[bn Ebi Ya‘la, Tabakdtu’I-Handbile, |1, 12.

Genis bilgi i¢in bkz. Siikrii Ozen, “Ebii Bekir el-Hallal”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV yay. 1997), XV, 382.
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2.1.1. Ebi Bekir Ahmed b. Muhammed b. Hiarun el-Hallal’in Kitdbii’l-

Cami‘ li-Uliimi’l- Imam Ahmed’i

Kitabii’I-Cami* li-ulimi’l-Imam Ahmed adli bu eseri Ahmed b. Hanbel’in
hadis, fikih ve akideye ait goriislerini 6grenmek igin birgok ilmi yolculuklar yaparak
mezhebin ilk temel fikhi eserini Eba Bekir Ahmed b. Muhammed b. Harun el-Hallal
(6. 311/ 923) kaleme almustir. el-Cdmi ‘in gliniimiize ulagsan boliimlerinden {igiinii
Seyyid Kisrevi Hasan tahkik ederek Ahkdmzii Ehlii’l-Milel mine’l-Cami ‘ li-Mesaili’l-
Imam Ahmed b. Hanbel**® ve el-Vukuf ve t-Terecciil mine I-Cami ‘ li-Mesaili l-Imam

Ahmed b. Hanbel*** ad1 altinda yayimlamistr.

Abdullah b. Ahmed b. Ali ez-Zeyd bu eserin vakiflarla ilgili kismina
mukaddime ilave ederek, Kitdbu I-Vukif min Mesaili’l-Imam Ahmed b. Hanbel es-
Seybani'® adi ile nesretmistir. Cami ‘in bir bagka béliimii olan Kitabii Ahkami’n-Nisa

ise, Abdiilkadir Ahmed Ata tarafindan aym adla yayimlanmustir.14®

Eserin elimizdeki niishalarindan anlasildig: iizere Hallal’in bu eserde imam
Ahmed’in sorulan sorulara verdigi cevaplar1 kapsamasiyla birlikte yeri geldiginde
kendi goriislerini de belirtmis ayrica bu goriislerini kitap, siinnet ve diger itibar edilen

nakillerle de destekleyerek kitabini tamamlamustir.

Ebt Bekir el-Hallal’in yukarida zikrettigimiz el-Cdmi‘ adli eserini Gulamii’l-
Hallal lakabiyla da meshur olan talebesi Eba Bekir Abdiilaziz b. Cafer (6. 363/974)
Serhu Kitabi’l-Cami‘ adiyla serhetmistir. Gulamii’l-Hallal sonrasinda ise basta
Hiraki olmak lizere cesitli Hanbeli alimlerinin eserlerinden yararlanarak bu serhi

tamamlayici mahiyette Zadii 'I-Miisafir adli eserini telif etmistir.*4’
2.1.2. Eb@’l-Kasim el-Hiraki’nin el-Muhtasar’

Ebt’l-Kasim el-Hiraki (6. 334/946), Hanbeli Mezhebine ¢ok¢a katkida
bulunan ender alimlerdendir. el-Muhtasar,*® Hanbeli fiiru’ fikhina ait ilk el kitabi

olmas1 hasebiyle onemlidir. Aslinda 6nemini sonradan iizerine yapilan ¢aligsmalarin

143 Sz konusu kitabin basim bilgisi sdyledir: (Beyrut: 1414/1994).
144 S6z konusu kitabin basim bilgisi soyledir: (Beyrut: 1415/1994).
145 S6z konusu kitabin tahkik bilgisi syledir: (Riyad: 1410/1989).
146 Sz konusu kitabin basim bilgisi sdyledir: (byy. Darii't-tiirasi'l- Arabi), 1400

147 Ahmed Akgiindiiz, “Guldamii’l-Hallal”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV

yay. 1996), X1V, 189; Ozen, “Ebii Bekir Hallal”, DIA, XV, 382.
148 Bu kitabin tahkik bilgisi s6yledir: nsr. M. Ziiheyr es-Savis (Dimesk: 1378/1959), 1964.
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coklugu ortaya koymustur denilebilir. Clinkii kaynaklarin belirttigine gore {izerine
300 adet hasiye ve serh!® yazilmistir. Bununla birlikte eserde belirtilen goriislerin
kitabin yazarina mi ait yoksa mezheb imam: Ahmed b. Hanbel’e mi ait oldugu
belirtilmedigi i¢in bir karisikliga sebebiyet vermesi eserin anlasilmasini etkileyen

olumsuzluklar arasinda zikredilebilir.
Bu kiymetli eserin birkag¢ serhini zikredecek olursak;

1. Ebl Ya‘la el-Ferra’nin (6.458/1066) Serhu Muhtasari’l-Hiraki. Bu kitab1
Suiid Abdullah er-Ravki'*® nesretmistir.

2. Eba Ali el-Hasan b. Ahmed b. Abdullah ibnu’l-Benna el-Bagdadi’nin
(6.471/1078) el-Mukni’ fi Serhi Muhtasari’l-Hiraki*™* adiyladir.

3. Muvaffakuddin b. Kudame’nin (6.620/1223) el-Mugni*®? adl1 serhi.

4. Eb Talib Abdurahman b. Omer el-Basri ed-Darir’in (5. 684/1285) el-
Vadih fi Serhi Muhtasary’l-Hiraki adiyla gliniimiize ulasan bu eseri Abdulmelik ed-
Duheys'® tahkikli sekilde yayimlamustir.

5. Semseddin Muhammed b. Abdullah ez-Zerkesi’nin (6.772/1370) Serhu
Muhtasaru’l-Hiraki,*®* adryla yapilan serhler sayilabilir.

2.1.3. Ebi’l-Hattab Kelvezani’nin el-Hiddye’si

Ebi’l-Hattab Kelvezani’nin (6.510/1116) el-Hidaye adli eseri fikhi meseleler
ile birlikte Imam Ahmed’den aktarilan goriisleri ihtiva eden bu eser iki cilt halinde
Riyad’da tarihsiz basilmistir.™> Eseri, Abdullatif Hamim ve Mahir Yasin Fahl “el-
Hiddye Ale Mezhebi’l-Imam Ebi Abdilléh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-

149 Tbn Bedran, Medhal, s. 424.

150 Zikredilen serhin basim bilgisi sdyledir: (Mekke: 1407/1986).
151

Buayni, (Riyad: 1414/1993).

Zikredilen kitabin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Nsr. Abdulaziz b. Siileyman b. Ibrahim el-

152 Zikredilen eserin tahkik ve basim bilgisi soyledir: Nsr. M. Resid Riza, es-Serhu’l-Kebir ile birlikte,

(Kahire: 1341/1922).

188 Zikredilen eserin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Nsr. Abdulmelik ed-Duheys, el-Vadih fi Serhi

Muhtasari’l-Hiraki, (Beyrut: 1421/2000).

154 Zikredilen eserin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Nsr. Abdullah b. Abdurrahman el-Cibrin, (Riyad:

1413/1993).

155 Ebi{’’l-Hattab Kelvezani, Mahfuz b. Ahmed b. El-Hasan, et-Temhid fi Usuli’l-Fikh, (nsr. Mufid
Muhammed Ebli Amese, Muhammed b. Ali b. Ibrahim, (byy. Camiatii Ummii’l-Kura’, 1406/ 1985),

I, 62.
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7’18 adli calismayla daha anlasilir hale getirilmistir. Bu eser iizerine, Es’ad b.

Seyban
Miinecca’ ibnii’l-Berakat (6. 606/1209) Ebi’l-Beka Abdullah b. Hiiseyin Ukberi (6.
616/1219) Fahrettin Muhammed b. Hidir b. Teymiyye (6. 622/1225) ve Mecduddin
Abdusselam Ibn Teymiyye (6. 652/1254) gibi sonraki alimler tarafindan bircok

serhler yazilmistir.
2.1.4. Muvaffakuddin b. Kiidime’nin el-Umde’si

Muvaffakuddin b. Kiiddme’nin (8. 620/1223) el-Umde fi I-Fikhi’I-Hanbeli*>’
veya Umdetii’l-Fikh ald Mezhebi’l-fmam Ahmed™® ibn Kudame’nin bu eserini
Bahaeddin Abdurrahman b. Ibrahim el-Makdisi (6.624//1226) el-Udde Serhu’l-
Umde'®® Seyhu’l-Islam ibn Teymiyye ( 6.728/1327 ) Serhu’l-Umde fi I-Fikh,**° gibi
serhler yazilmig bu serhlere Abdullah b. Abdurahman el-Bessam not ve hasiye
ekleyerek Umdetii’I-Fikh Serh ve Ta ‘lik adiyla yayinlamistir. 6!

2.1.5. Muvaffakuddin b. Kiidame’nin el-Mukni‘si

Ibn Kiidime’nin (6. 620/1223) el-Umde’den sonra yazdig1 el-Mukni % adli
eseri el-Umde’ye gore biraz daha ileri seviye okurlar i¢indir denilebilir. Mukni ‘ye

bircok serhler yazilmistir. Bunlardan bazisini burada zikredecek olursak;

- Semseddin Ebi’l-Ferec Abdurrahman b. Ebti Omer Ibn Kiidame el-
Makdisi (6. 682/1283) es-Serhu’l-kebir'®® bu eser iizerine yazilan ilk serh olmasi

hasebiyle 6nemlidir.

- Ebi Abdullah Semseddin Muhammed b. Eb®’l-Feth el-Ba’li
(6.709/1309) el-Mutli’ ala Ebvabil-Mukni 164

1% S6z konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: thk. Abdullatif Hamim ve Mahir Yasin fahl,

(Kuveyt: 1425/2004).

157 S6z konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Nsr. S. Halil el- Hevari Eymen Muhammed,

(Dimesk: 1990).
158

1409/1988).

S6z konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi soyledir: Nsr. Esref b. Abdiilmaksud, (Beyrut:

19 S¢z konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Nsr. Muhibbuddin el-Hatib, (Kahire: 1960);

(Beyrut: Darii’l-Marife, ts.).

160 Soz konusu kitabm tahkik ve basim bilgisi sdyledir: (I) Nsr. Suud b. Salih el-Utaysan, (Riyad:

1413/1993); (I1-I1T) ngr. Salih b. Muhammed el-Hasan, (Riyad: 1413/1993).

161 Sz konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Abdullah b. Abdurrahman el-Bessam, (Kahire:

1379).

162 Zikri gegen bu eserin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: (Kahire: 1322/1905, 1341/1923, 1382/1962);

(Riyad: 1982); (Katar: 1393); (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-IImiyye, ts).
183 Sz konusu kitabin basim bilgisi soyledir: (Beyrut: 1392/1972).
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- Burhaneddin ibn Muflih (6. 884/1479) el-Miibdi’ fi serhi’I-Mukni 16°

- Alaeddin el-Merdavi (6.885/1480) el-Insaf fi Ma rifeti r-Racih mine ’I-
Hilaf ala Mezhebi’I-Imdami’I-Miibeccel Ahmed b. Hanbel®

2.1.6. Muvaffakuddin b. Kiidame’nin el-Kaf?’si

Ibn Kudame’nin (6.620/1223) kaleme aldig1 el-Kdfi fi Fikhi’l-Imami’l-
Miibeccel Ahmed b. Hanbel*®” adli bu eser ise, el-Umde ve el-Kdfi’den daha da

hacimli olup konular diger eserlere gore daha ayrintili ele alinmistir.

2.1.7. Ebi’l-Berekat Mecduddin Abdusselam b. Abdullah b. Teymiyye’nin

el-Muharrer’i

Eb0’l-Berekat Mecduddin  Abdusselam b. Abdullah b. Teymiyye
(6.652/1254) el-Muharrer fi’I-Fikh ‘ald Mezhebi’l-fmam Ahmed b. Hanbel*%® adl1 iki
ciltten olusan bu esere Semseddin ibn Muflih el-Makdisi (6.763/1361) en-Nuket ve I-
Fevdidus-Seniyye ala Miiskili’l-Muharrer li-Mecdiddin b. Teymiyye'®® adiyla yaptig1

calisma eserle birlikte basilmustir.
2.1.8. Semseddin ibn Muflih el-Makdisi’nin Kitdbu’l-Fiird ‘su

Semseddin ibn Muflih el-Makdisi’ye ait (6.763/1361) Kitdbu'I-Fiirii *"® adl
bu ¢alisma Hanbeli Mezhebinin orta hacimdeki temel flird metinlerinden biridir.
Miiellif konular1 ¢ok ayrintrya girmeksizin mezhebte tercih edilen goriisleri sunarak

noktalamistir. Bunlarla birlikte yer yer diger mezheblerin goriislerine de deginmistir.

164

165

166

167

168

169

170

Bahsedilen kitabin tahkik ve basim bilgisi soyledir: Nsr. Zitheyr es-Savis, (Beyrut: 1968,
1401/1981).

S6z konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi soyledir: Nsr. M. Ziiheyr es-Savis, (Beyrut: 1968;
1400/1980).

S6z konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Nsr. M. Hamid el-Fiki, (Kahire: 1374-78/1955-
58); (Beyrut: 1406/1986).

S6z konusu eserin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Nsr. M. Ziiheyr es-Savis, (Dimask: 1382/1926);
(Beyrut: 1399/1979, 1402/1982).

S6z konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi sOyledir: el-Muharrer fi’l-Fikh, (byy. Matbaatiis-
Stinneti’l-Muhammediyye, 1369/1950).

S6z konusu kitabin birgok tahkik ve basim bilgisi mevcuttur: (Byy. 1369/1950), (Riyad: Matbaatiis-
Stinneti’l-Muhammediyye, 1984) (Muharrer ile birlikte).

S6z konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi soyledir: (Kahire: 1339/1921, 1345); nsr. Abdussettar
Ahmed Ferrah, (Beyrut: 1405/1985).
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2.1.9. Ebii’n-Neca Serefiiddin Misa b. Ahmed b. Misa el-Haccavi’nin el-
Tkna* i-Talibi’l-Intifa’s1

Ebi’n-Neca Serefiiddin Masa b. Ahmed b. Misa el-Haccavi el-Makdisi (6.
968/1560) el-fkna ‘ li-Talibi’l Intifa*™ adli bu eser, Hanbeli Mezhebinde tercih edilen
ve sahih goriislerden olusup; mezhebin temel kaynaklarindandir. Eseri, Manstr b.
Yianus el-Buhiti ( 6. 1051/1641) Kessafu'l-Kina’ ‘an Metni’l-Ikna‘ adiyla serh

etmistir.}"?

2.1.10. Mansiir b. Yinus b. Salahiddin b. Hasan b. Ahmed b. Ali b. idris el-
Buhiiti’nin Umdetu’t-Talib’i

Mansir b. Yanus b. Salahiddin b. Hasan b. Ahmed b. Ali b. idrs el-
Buhiti’nin (6. 1051/1641) kaleme almis oldugu bir eserdir.”® Bu esere Osman b.
Ahmed en-Necdi (8. 1097/1686) Hidayetsi 'r-Ragib li-Serhi Umdeti’t-Talib'™* adiyla

bir serh yazmustir.

2.1.11. Mer4 b. Yiasuf b. Ebi Bekr b. Ahmed b. Bekir b. Yasuf b. Ahmed el-

Kermi’nin Delilii’t-Talib’i

Mer‘1 b. Yasuf b. Ebi Bekr b. Ahmed b. Bekir b. Yasuf b. Ahmed el-Kermi
el-Makdisi’nin (6. 1033/1624) kaleme almis oldugu Delilii’+-Talib li-Neyli’l-
Metdlib’® adli eser, Ibn Neccar el-Futuhi’nin Miintehe I-Irddat adli eserinin ozeti

mahiyetindedir. Ayrica iiniversitelerde ders kitab1 olarak da okutulmus bir eserdir.
2.2. Hanbeli Mezhebi Mesail Kitaplar:

Sozliikte “sormak, istemek” anlamina gelen mesele kelimesinin ¢ogulu olan
mesail “sorulan veya irdelenen sey”'’® demektir. Herhangi bir ilim dalinin ana
unsurlarinda bulunan ve ilgilendigi konular1 teskil eden mesail, Islami ilimlerin
ozellikle fikih ve kelama dair eserlerinde genis bir sekilde kullanilan terimdir. Fikihta

hem fetvaya konu olan mevzilar hem de mezheb i¢inde veya mezhebler arasinda

111 Sz konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: (Kahire: 1319-1320).

172 Bahsedilen eserin birgok tahkik ve basimi mevcuttur: (Kahire:1319-1320); nsr. Hilal Musaylihi
Mustafa, (Riyad: 1968), (Beyrut: 1982).

Zikredilen kitabin tahkik ve basim bilgisi sOyledir: ngr. Hasaneyn Muhammed Mahluf, (Kahire:
1379/1960); (Cidde-Beyrut: 1415/1995).

S6z konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi soyledir: Nsr. Hasaneyn Muhammed Mahluf, (Kahire:
1379/1960); (Cidde-Beyrut: 1415/1995) (Umdetii 't-Talib ile birlikte).

175 S6z konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Nsr. Abdullah Omer el-Barudi, (Beyrut: 1985).
176 fbn Manzdr, Lisdnii I-Arab, 11, 1525.

173

174
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tartisilan ve net bir sonuca baglanamayan problemler mesail kavramiyla ifade edilir.
Yaklasik biitiin Islami ilimlerde kullanilan bu terim, yeni ve eski telifatlarin adlarinda
da yer almakta, tek basina bir kitabin adi oldugu gibi genellikle eser isminin ilk
kelimesini teskil etmektedir. Bu tiir eserlerin temel Islam ilimleri yaninda baska
alanlarda da kaleme alindig1 goriilmektedir. Bunlar bazen yoneltilen sorulara cevap
vermek amaciyla yazilmig bazen de belli sahis veya sehir adlarina nispet edilmistir.
Bununla birlikte ‘mesele’ kelimesi, ekseriyetle ilk teliflerde olmak iizere bir kitabin
i¢ planinda tekrarlanan baslik seklinde de goriilmektedir. Bu hususta Ahmed b.
Hanbel’in el-Mesdil’i, Eb Hasim el-Ciibbai’nin el-Mesdilii 'I-Bagdadiyyat fi I ‘cdzi’l-
Kur’an’1 gibi baz1 eserler drnek olarak zikredilebilir.”” Asagida biraz daha ayrintili
sunulacak olan bilgileri Ferhat Koca’min, Isldm Hukuk Tarihinde Selefi Soylem

Hanbeli Mezhebi adl1 eserinden de faydalanarak sunmak istiyoruz.

2.2.1. Ebdi Ya‘kib ishak b. ibrahim b. Mahled et-Temimi el-Hanzali el-

Mervezi’nin Kitabii’l-Mesail’i

Kitdbii’l-Mesail*™® adli bu eser, Ahmed b. Hanbel ve Eba Ya‘kab Ishak b.
Ibrahim b. Mahled et-Temimi el-Hanzali el-Mervezi’nin (6. 238/853) fikha dair
sorulara verdikleri cevaplarm Ishak b. Mansfr el-Kevsec tarafindan bir araya
getirilmesi sonucu meydana gelmistir. Ibn Rahfiye olarak da bilinen bu alim,
baslangigta ehl-i re’yden iken Imam Safii ile ilmi tartismalarda bulunduktan sonra
onun usuliinii benimsemistir. Bazi ictihadlart Hanefi mezhebine uygun diistiigii i¢in
Hanefi, Imam Safii’nin usuliinii benimsedigi icin Safii, Ahmed b. Hanbel ile olan
yakinlig1 sebebiyle Hanbeli sayilmigsa da o aslinda herhangi bir mezhebe ittiba
etmedigi icin mutlak miictehid oldugu anlagilmaktadir.!” Buna ragmen burada

zikretme sebebimiz onun Imam Ahmed’den fikha dair cevaplar igeren kayitlaridir.

17 Adnan Biilent Baloglu, “Mesdil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV yay.
2004), XXIX, 264.

178 Soz konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Thk. Muhammed b. Abdullah ez-Zahim
(Kahire: 1412/1992).

179 Abdullah Aydinl, “/bn Rahiiye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yay.
1999), XX, 241.
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2.2.2. Ebii’l-Fazl Salih b. Ahmed b. Muhammed b. Hanbel’in Mesdail’i

Imam Ahmed’in biiyiikk oglu Salih’in (6. 266/880) telif etmis oldugu:
Mesdilii'l-Tmam Ahmed b. Hanbel'® adli eserde imam Ahmed’e gerek oglu
tarafindan gerekse bagka kimseler tarafindan sorulan bir¢cok soru cevap bulmustur.
Kitabin nasiri esere bazi ilave baghklar eklemek suretiyle bu eseri okuyucuya

kazandirmistir.

2.2.3. Ebi Abdirrahman Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Hanbel’in
Mesail’i

Imam Ahmed’in diger oglu Abdullah’m (8. 290/903) telif etmis oldugu el-
Mesdilii’I-Imam Ahmed b. Hanbel Rivayetii Ibnihi Abdullah®® adli eser, imam
Ahmed’in oglunun babasina sordugu ya da bagkalari tarafindan babasina yoneltilen
sorularin cevaplar1 kaleme alinmistir. Konular bab basliklar1 altinda sunuldugundan

olsa gerek; eserde konular aktarilirken diger mesail kitaplarina nazaran daha da

kullanisli olusu dikkati tizerine ¢gekmektedir.

2.2.4. Ebi David Siileyman b. el-Es‘as b. ishak es-SicistAni’nin Mesailii’l-
Imam Ahmed b. Hanbel’i

Ebi David Siileyman b. el-Es‘ds b. Ishdk es-Sicistani el-Ezdi’ye (6.
275/889), ait olan Mesdilii’I-Imam Ahmed b. Hanbel’i*®? bu eserin bir diger ads; el-
Mesailii’lleti Halefe ‘aleyhe’l-Imam Ahmed b. Hanbel seklindedir. Eser, konu olarak
Ahmed b. Hanbel’e sorulan bazi sorularin Ebli David tarafindan kaleme alinan
cevaplarindan ibarettir. Fikih bablarina gore tertip edilen kitap Muhammed Behcet
el-Baytar tarafindan nesre hazirlanmis ve Resid Rizd’nin takdim yazisiyla

yayimlanmugtir.

180 S§z konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Nsr. Fazlurrahman b. Muhammed (Delhi:

1408/1988).

S6z konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi soyledir: Thk. Ziitheyr es-Savis (Beyrut: el-Mektebii’l-

Islami, 1401/1981).

182 Bu kitabim tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Nsr. Behcet el-Baytar, (Kahire: 1353); thk. Ebli Muaz
Tarik b. Avazallah b. Muhammed, (Misir: Mektebetii Ibn Teymiyye, 1420/1999).

181
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2.2.5. Ebda Muhammed Harb b. ismail b. Halef el-Kirmani’nin Mesdilu
Harb el-Kirmani li-Imameyn’i

Ebi Muhammed Harb b. Ismail b. Halef el-Kirmani (6. 280/ 894), Mesailu
Harb el-Kirmani li-Imameyn'®

Muhammed Fida Muhammed b. el-Muti Behcet ve Fayez b. Ahmed b. Hamid Habis

adl1 eserdir. Eserin bir boliimii i¢in Amer b.

doktora caligmas1 yapmistir. Eser iizerine yine Ahmed b. Ali el-Gamidi tarafindan
hem yiiksek lisans tezi hem de tahkik yapilmistir. Kirmani’nin bu eseri Ahmed b.
Hanbel’den ve Ishak b. Rahfiye’den fikha dair rivayetlerin aktariimas: agisindan

Onemlidir.

2.2.6. Ebii’l-Kasim Abdullah b. Muhammed b. Abdilaziz b. el-Merziiban el-

Begavi’nin Mesiilii Ahmed b. Hanbel’i

Ebii’l-Kasim Abdullah b. Muhammed b. Abdilaziz b. el-Merziiban el-Begavi
(6. 317/ 929), Mesdilii Ahmed b. Hanbel'®* veya Ciiz i fi Mesdili an Ebi Abdillah
Ahmed b. Hanbel'®® isimleriyle anilan ve mezheb imammmn fikhi gériislerini
barindiran eser hacim olarak 117 sayfadir. Konu biitiinliigii yoktur. Namazla

basladig1 bir konuda ayni sayfada baska konular1 da ele alabilmektedir.

Aralarinda Ali b. Ca‘d, Ali b. Medini, Ahmed b. Hanbel, Ebi Nasr et-
Temmar gibi {inlii muhaddislerin de bulundugu bir¢ok iinlii hocadan ders goren
Begavi, Darekutni, Ibn Kani‘, Taberani, ibn Hibban gibi devrin ileri gelen yiizlerce

muhaddisine de hadis okutmustur.*8®

2.3. Hanbeli Mezhebinde Kitabu’s-Siinne’ler

Kelami fikirleri barindiran 6zellikle halku’l-Kur’an meselesi ve buna baglh
olarak sekillenen mihne olgusu, ehl-i hadisten bazi alimlerin itikddi agidan islah
maksadiyla eserler kaleme almalarina zemin hazirlamistir. Daha ¢ok Kitabii’s-siinne

denilen, bazen miistakil bir kitap bazen de Cami‘ veya Siinenlerde sadece bir bolim

183 Sz konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Abdullah b. Mu‘tek es-Sehli (Byy.1432/1433);
thk. Muhammed b. Abdullah es-Seri’, (Beyrut: Miiessesetii’r-Reyyan, 1434/2013).

184 Spz konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi soyledir: Zahiriyye Ktp. Mecmfia, nr. 83/7,8 vr.; Ali
Yardim, “Ebii’l-Kdasim Begavi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yay.
1992), V, 339.

185 Sz konusu kitabim tahkik ve basim bilgisi soyledir: Thk. Ebi Abdillah Mahmud b. Muhammed el-
Haddad, (Riyad: Darii’l-Asime, 1407/1986).

186 Yardim, “Ebii’l-Kdasim Begavi”, DIA, V, 339.
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halinde karsilastigimiz ve belli basli kelami konulara it rivayetleri barmdiran
telifatlar ehl-i hadisin akaid anlayisi1 tezéhiir ettirmesi agisindan O6nem arz
etmektedir. Selef alimleri, sahih akideyi igeren ve bid’atgilara karsi bu inanci
savunan telifatlara genel olarak Siinne'®’ ismini koyduklarindan dolay1 bahsedilen bu

kitaplar miiellifleri tarafindan Kitabii’s-Siinne seklinde isimlendirilmistir.*8®
2.3.1. Ahmed b. Hanbel’in Kitibii’s-Siinne’si

Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), Kitdbii’s-Siinne*®® adl1 eser hacim olarak 63
sayfadan olusmaktadir lakin sayfalarda sunulan bilgiler ¢cok kisadir ve konular bab
numarasma gore ecle almmustir. Eserde, igerik olarak konular; iman, Kur’an’in
mahlik olup olmadigi, rd’yetullah meselesi, mesih, deccal ve sefaat gibi kelami
konulart sirasiyla ele alinarak islenmis; konular aktarilirken konular hakkinda

genelde hadis mevcut oldugu bildirilmistir.

2.3.2. Ebt Bekir Ahmed b. Amr b. ed-Dahhak b. Mahled es-Seybani’nin

Kitabii’s-Siinne’si

Ebt Bekir Ahmed b. Amr b. ed-Dahhak b. Mahled es-Seybani (6. 287/900),

Kitdbii 's-siinne,*°

adli eseri kaleme almistir. Baz1 kaynaklarda selef alimleri gibi
onun adi da ehl-i hadis taraftarlar1 arasinda zikredilir. Yine fikih yonteminin Ahmed
b. Hanbel’e yakin oldugu da sdylenmekle birlikte, devrinde Basra’nin en giiglii fakihi
saytlan Ibn Ebi Asim’m, belli bir mezhebe bagli kalmadan naslarin zahirini esas
alarak arastirmalarinin neticesine gére hiikiim verdigi anlasilmaktadir.'®* Biz yine de
Imam Ahmed’in dgrencisi olmas1 hasebiyle burada zikretmeyi uygun bulduk. Eserde
konular hakkinda hadisler rivayet edilerek destekleniyor ve hadisin sahih ya da sakim
oldugu belirtiliyor. Eserin her iki baskisi da iki ciltten olusmakta, eser de konular her

iki basimda da bab basliklar1 ve numaralandirma sistemi ile erisilmesi kolay hale

getirilmistir.

187 Bkz. Ibn Teymiyye, Mecmiiu Fetiva, V, 28-29, 376.

18 Hatice Salis, “Hadis Edebiyatinda Kitabii’s-Siinne’ler ve Ahmed b. Hanbel’in Kitbii’s-Siinne’si”

189

190

191

(Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2011) s. 9.

Bahsedilen kitabin tahkik ve basim bilgisi soyledir: (Kahire: 1349/1930); Nsr. Muhammed b. Said b.
Besylini Zaglal, (Beyrut: 1985); ngr. Muhammed b. Said b. Salim el-Kahtani, (Demmam: 1994);
(Suudi Arabistan: Darii’l-Menar, 1411/1990).

Ebli Abdirrahman Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani, ngr. M. Nasiruddin el-
Elbani, (Beyrut: 1400/1980); (Byy. Mektebii’l-islami, 1400/1980).

Rasit Kiiciik, “/bn Ebit Asim”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yay.
1999), XIX, 422.
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2.3.3. Ebii Abdirrahman Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-
Seybani’nin Kitdbii’s-Siinne’si

Ebl Abdirrahman Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-
Seybani’nin (8. 290/903) Kitdbii’s-Siinne*®? adli eseri el-Kahtani iki cilt halinde
tahkik etmistir. Eser her bir raviyi ayr1 numaralar altinda ele almis ve zikredildigi
numara altinda rivayetleri aktarilmistir. Yine konular da belli baslik altinda
numaralandirilarak aktarilmig toplamda ise eser; 1553 adet numara ihtiva etmistir.

Kitapta konulara erisim oldukga kolaylastirilmis ve kisaca ele alinmustir.
2.3.4. Ebi Bekir el-Hallal’in Kitibii’s-Siinne’si

Ebs Bekir el-Hallal’in (8. 311/923) Kitabii’s-Siinnesi,*®® kaynaklarda kisaca
es-Siinne seklinde gecer bu eser, i¢indeki rivayetlerin Ahmed b. Hanbel’e isnad
edilmesinden dolay1 Kitdbii'l-Miisned ismiyle de bilinir. Eserde yer yer hadislerin

sthhatleri de ele alindig1 i¢in bu eserde 6nem arz etmektedir.

Icinde bulunulan devrin yaklasik biitiin keldmi problemlerini ihtiva eden
eserin gliniimiize ulasan ve yedi ciizden bir araya gelen yazma niishasinin
nihayetinde istinsah edenin diistiigii “Aslin ilk cildi sona erdi”*** seklindeki not onun

o zamanki hacmini gozler oniine sermektedir.

Zehrani tarafindan yapilan tahkik 5 ciltten miitesekkildir. Konular, bab
basliklar1 altinda numaralandirilarak ele alinmis ve bdylece okuyucuya kolaylik

saglanmstir.

2.3.5. Ebii Muhammed Hasen b. Ali b. Halef el-Berbehari’nin Serhu
Kitabi’s-Siinne’si

Ebli Muhammed Hasen b. Ali b. Halef el-Berbehari’nin (6. 329/940-41), pek
cok eser kaleme aldigi naklediliyorsa da bunlar arasindan giiniimiize kadar ulasan

Serhu Kitabi’s-Siinne’si*® mevcuttur. Ibn Batta’, eserlerinde onun akidesinden

alintilar yapmis ve etkisini Hanbeli tabakat alimi Ibn Ebd Ya‘la ve dgrencilerine

192 Thk. Muhammed b. Said b. Salim el-Kahtani (Demmam: Daru Ibn Kayyim, 1406/1986).

193 Sz konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Nsr. Atiyye ez-Zehrani, (Riyad: Daru’r-Ra’ye,
1410/1989).

194 Ogzen, “Ebii Bekir el-Hallal”, DIA, XV, 382.

195 Bahsedilen eserin basim bilgisi; thk. Ebli Yasir Halid b. Kasim er-Raddadi, (Byy. Mektebetii’l-
Gurabai’l-Eseriyye, 1414/1993).
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kadar ulastirmustir. Ibn Eb( Ya‘la’min Tabakdti 'I-Handbile’sinde naklettigi'®® bu
eser, Ahmed Gulam Halil (6. 275/888-89) tarafindan bir araya getirilen Kitabii's-

Siinne iizerine yapilmis bir ¢alisma mahiyetindedir.'®’
2.4. Hanbeliler’in Fikih Usulii ile ilgili Kaynak Metinleri

Esas itibariyle konumuzu ilgilendiren eserler bu kavramin catis1 altinda
bulunmaktadir. Ciinkii usulde ele alinan konular tez calismamizla da yakindan
ilgilidir denilebilir. Bununla birlikte sadece usul kaynaklarina bagli kalinacagi anlami
ortaya ¢ikmamali dolayisiyla diger kaynaklara da yeri geldik¢e bagvurulacaktir. Fikih
usulii ¢atis1 altinda ise daha ¢ok Ebia Ya‘la’min el-Udde adli eseri Hanbeli usul-i
fikhina dair giinlimiize ulasan ilk kaynak eser olmasi nedeniyle digerlerine oranla
daha 6n planda tutulacak eserler arasindadir. Simdi usul kitaplarin1 kisada olsa

tanitmak faydali olacaktir.

2.4.1. Ebu Abdillah Hasen b. Hamid Ali el-Verrak el-Bagdadi’nin Tehzibu’l-

Ecvibe’si

Eblt Abdillah Hasen b. Hamid Ali el-Verrak el-Bagdadi (6. 403/1012)
Tehzibu’I-Ecvibe 18 adli eserini kaleme almustir. Ibn Hamid, doéneminin 6nde gelen
Hanbeli alimlerindendir.’®® bn Hamid kendisinden sonra bu usulii yerlestirecek
yetenekli bir talebe olarak arkasinda Ebd Ya‘la el-Ferra’yr birakmustir denilebilir.?%
Bu eserde miiellif, sahdbeden baslanus tabiinler ve alimler arasindaki meseleleri
cevaba kavusturmak istemistir. Konular1 bab, mesele ve fasil baslhiklari altinda

incelemistir.

2.4.2. Ebi Ali el-Hasen b. Sihab b. el-Hasen b. Ali b. Sihab Ukberi’nin er-

Risale fi Usuli’l-Fikh’1

Hanbeli fikih usulii sahasindaki telif eseriyle ilklerden olan, Eba Ali el-Hasen
b. Sihab b. El-Hasen b. Ali b. Sihab Ukberi’nin®" (6.428/1037) kaleme aldig1 er-

196 fbn Ebi Ya‘la, Tabakdtu’I-Handbile, 11, 18-45.

197 Ahmet Saim Klavuz, “Berbehari”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yay.

1992), V, 477.
198 Sz konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Nsr. Subhi es-Samerrai, (Beyrut: 1408/1988).
19 Bkz. Ibn Ebi Ya‘la, Tabakdtu’I-Handbile, 1, 171-177.
20 Ahmed Yaman, “/bn Hamid” , Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yay.
1999), XX, 24,

201 Bkz. Fatih Cinar, “Klasik Dénem Fikih Usilii Literatiirinde Edebii’l-Fetvanin Yeri”, BUIFD, -/17

(2021): s. 66. https://doi.org/10.34085/buifd.886111.
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Risale fi Usuli’l-Fikh®® adli bu eser, muhtasar bir eserdir. Miiellif, ser’i delilleri

sayarak basliyor ve kitap, siinnet, icma ve kiyasi anlatarak eseri tamamliyor.

2.4.3. Ebii Ya‘la Muhammed b. Huseyn el-Ferra’min el-Udde fi Usili’l-

Fikh’1

Ebl Ya‘la Muhammed b. el-Hiiseyn b. Muhammed b. Halef el-Ferra’nin (6.
458/1066)%% elli kiisur telifi arasinda®* el-Udde fi Usuli '[-F1kh,?%® adl1 eseri, Hanbeli
Mezhebine ait usul konularinin biitiinlinii i¢ine alan ilk sistematik telif olarak
bilinmektedir. Hanefi mezhebinde Cessas’in el-Fus:il’iniin degeri nasilsa Hanbeli
Mezhebinde de el-Udde’nin degeri de odur denilebilir. Ciinkii bu eserde daha onceki
Hanbeli alimlerin goriisleri yer almaktadir.’®® Eser Hanbeli usulii agisindan
orijinalligini korumakla birlikte; Mu‘tezile usulciisii EbG’1-Huseyin el-Basri’nin (0.
436/1044) el-Mu temed’i ile Safil usulciisii Imamii’l-Harameyn el-Cuveyni’nin (.
478/1085) el-Burhdn’in yazildigi donemlere rastlamasi ve onlardan etkilenmesi
veyahut yeri geldiginde onlardan istifade etmesi gibi hususlar bir kisim

malumatlardan anlasilmaktadir.?%’

Eser, toplamda bes ciltten olusmaktadir. igerik olarak mezhebin ustle dair
goriislerini mukayeseli ve uzunca bir sekilde ele almasi mezheb hakkinda birgok
malimat bulmaya imkan verdigi gibi bir meselede rivayetlerin ¢ogunu nakletmesi,
fakihlerin goriislerini tartismasi gibi hususlar sadece Hanbeli Mezhebi hakkinda degil
diger mezhebler hakkinda bilgi edinmeye de olanak sagliyor. Ama burada temel
ama¢ Hanbeli Mezhebinin goriislerinin aktarilmasidir. Diger mezheblere, hakkinda
fikir edinilecek sekilde yer yer deginilmistir. Bununla birlikte baz1 yerlerde diger
mezheblerin kendi i¢inde ihtilaflarina da girilmistir. Mezhebler ozelinde ise,
genellikle Mu‘tezile’nin goriislerinden bahsedilmistir. Maliki ve Zahiri Mezhebinden
ise daha az soz edilmistir. Meseleleri anlatirken tekrardan olabildigince uzak

durulmustur.

202 Spz konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Thk. Muvaffak b. Abdillah b. Abdilkadir,

(Mekke: Mektebetii’l-Mekkiyye, 1413/1992); (Kuveyt: Mektebetii’s-Sulini’l-Fenniyye, 2010).
203 Hayati ve eserleri icin Bkz. Ibn Ebi Ya‘la, Tabakdtu'I-Handbile, 11, 193-230.
204 ibn Ebi Ya‘la, Tabakdtu 'I-Handbile, 11, 206-207.

205 Sz konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Nsr. Ahmed b. Ali b. Seyr el-Mubéraki, (Riyad:

1410/1990).

206 Davud iltas, “el-Udde”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yay. 2012),

XXXXII, 41.
207 Koca, Selefi Sgylem, s. 238.
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Bu eser, mezheb bazinda alaninda yazilan diger fikih usilii eserlerine 6nciilitk
etmistir denilebilir. Eserin; I. ciltte, fikih usulii ve usule ait kavramlar ile ilim, akil,
harfler ve emir gibi bazi kavramlarin izahi yapilmustir. I1. ciltte nehy, umum, istisna
meseleleri, muhkem ve miitesabih meseleleri, Ill. ciltte nesh-tahsis, haber ve
miitevatir, tearuz-tercih ve haber gesitlerinden; V. ciltte icma, taklid, kiyas; V. ciltte
illet, itiraz, ictihdd ve Ahmed b. Hanbel’in hukiki bazi kavramlar1 ne sekilde

kullandigiyla ilgili bilgi verilerek ¢alisma tamamlanmistir.

Konular ele alinirken sayet konuda anlagilmazlik veya kapalilik gibi bir
migkil var ise once o miiskil giderilmis, bir konu hakkinda goriisler belirtilirken
evvela kendi gortisleri deliliyle sunulmustur. Fakat bazi mevzilarda belki de delil
yetersizligi belki de gerek gormeme gibi durumlardan dolay1 kendi goriislerine delil
sunulurken muhalif goriislerin delili sunulmadigi da olmustur.?® Ele aldig
meselelere delil getirirken kitap, siinnet, icma, sahabe goriisii ve arab siiri gibi
kaynaklarla destekleyerek, sadece Hanbeli Mezhebinin goriislerini degil; pesi sira
muhaliflerin gortislerini de ayni sekilde aktarmis daha sonra konular miimkiin

oldukca enine boyuna ele alinip tartigilmastir.

Miiellif, Imam Ahmed’in bir konudaki goriislerini aktarirken onun
goriislerinin nassa mi1 isarete mi yoksa imaya mi delalet ettigini ve bu bilgilerin
nerelere dayandigini agiklamaya calismistir. Konuyla ilgili gelen rivayetlerin
tetkikini yaparak ilk rivayet edenin kim oldugunu ortaya koymaya ¢alismis; yine bazi
mevzularin daha iyi anlasilmasi igin kitabinda meseleler ve fasil adi altinda 6zel

basliklar agip konunun daha iyi anlasilmasina imkan saglamistir.

2.4.4. Ebii Ya‘la Muhammed b. Huseyn el-Ferrd’min Kitdbii’r-Rivdyeteyn

ve’l-Vecheyn’i

Yine Ebl Ya‘la el-Ferra’ya (6. 458/1066) ait olan Kitdbii r-Rivdyeteyn ve’l-
Vecheyn, esasen dogrudan usul-i fikhi kapsamaz usil-i fikih ile birlikte furd-i fikih
ve akaid konularini da i¢ine alir. Usil-i fikih ile ilgili bolimi ‘el-Mesdilu’I-Usuliyye

min Kitdbi r-Rivdyeteyn ve’l-Vecheyn 2% adiyla Muhammed el-Lahim nesretmistir.

208 Bkz. Ebi Ya‘la, Muhammed b. Huseyn el-Ferra el-Bagdadi el-Hanbeli, el-Udde fi Usili’I-Fikh, nsr.
Ahmed b. Ali b. Seyr el-Mubéraki (Riyad: 1410/1990), 111, 840-41,885.

209 Soz konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi soyledir: Nsr. Abdulkerim b. Muhammed el-Lahim
(Riyad: 1405/1985).
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Eserde emir, farz, vacib, umum ve husus gibi kavramlar; sahabe ve tabiin kavlinin
delil olup olmamasi, kiyas, illet, Peygamberlerin ictihat yapip yapamamasi,
istishabu’l-hal gibi konularda anlatildiktan sonra alimlerden 6nemli simalar1 tanitarak

kitap tamamlanmugtir.

2.4.5. Ebi@’l-Hattab Mahfiz b. Ahmed b. Hasan b. Ahmed el-Bagdadi

Kelvezani’nin et-Temhid 7 Usali’l-Fikh*y

Ebl Ya‘la’nin el-Udde adli eserinden sonra Hanbeli fikih usulii ile ilgili
kaleme alinan en 6nemli ikinci kaynak hi¢ siiphesiz Ebll Ya‘la’nin 6grencisi EbG’l-
Hattab Mahftiz b. Ahmed b. Hasan b. Ahmed el-Bagdadi Kelvezani’nin (6.
510/1117) telifi olan et-Temhid fi Usili’l-Fikh adli eseridir.?!® Alaninda ikinci sira

olma 6zelligini koruyan bu eserin yazilmas1 479 senesindedir.?!!

Bu eserin konu anlatimi1 anlasilacagi lizere hocasinin anlatim ve uslubuna
yakindir. Dolayisiyla el-Udde de oldugu gibi okuyucuyu hazirlamak tizere bazi
kapali tanimlar ve terimler agiklanmistir. Daha sonra anlatilmak istenen konular

“bab” ve “mesail” bagliklar altinda ele alinip islenmistir.

Miiellif, ele aldig1 mevzilar: fasilalara ayirarak anlatmis olup; ele aldigi1 konu
da “sayet su sekilde denirse” ya da “karsi g¢ikilirsa, karsi ¢ikilan mevzilara soyle
cevap verilir’ diyerek bir tartisma usuliiyle konulari irdeler ve savundugu goriise
deliller sunar. Bu delillerin rivayetlerini olabildigince ilk kaynaklarindan aktarmaya
calisir. Hocalariin goriislerine de biiyiik 6nem vererek savundugu konularda onlarin
goriislerinden isabetli bulduklarimi ileri siirer. Fakat bazen de kendi goriisiini
savunarak hocasmin goriisiinii de elestirmekten geri kalmaz. Hatta bunu yaklasik

yirmi meselede somut bir sekilde hocasina muhalif olarak ortaya koyar.?!?

Yine bu eser, karsilastirmali fikih usilii yontemiyle ele alindigi igin mezheb
takipgilerince itibar edilen kaynaklar arasindadir. Ciinkii mezhebin goriislerini
aktarirken us@l alimlerinin meshur ve itibar edilen goriislerini nakletmeye itina

gostermesi, eserinde akli ve nakli deliller ile birlikte daha birgok delil kullanmasi,

210 S$z konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Ebd’l-Hattab Kelvezani, Mahfuz b. Ahmed b.
El-Hasan, et-Temhid fi Usuli’l-Fikh, ngr. Mufid Muhammed EbG Amse, (Cidde: 1406/1985).

21 Ozmen, Hanbeli Usulciilerin Hadis Metodolojisi, s. 23.

212 Kelvezani, et-Temhid, I, 427.
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bunlara ek olarak yukarida ifade ettigimiz 6zelliklerinden olsa gerek miiteahhirin

Hanbeli alimlerinden pek ¢cogu et-Temhid’e itibar etmislerdir.?'3

Calismanin 1. cildinde fikhin dilde ve hukuktaki anlami olabildigince
anlatilarak; ustl, deliller ve tiirleri, nass, umtim, zahir, miicmel ve kiyas gibi fikha ait
birgok terimleri agiklayip, harflerle ilgili agiklamalarda bulunarak, usil-ii fikhin
tertiplerinden, emir ve nehiy konulari da islenerek ¢alisma tamamlanmustir. II. ciltte
umum, husus, istisna, tahsis, miicmel, mecaz, muhkem, miitesabih, beyan ve nesh
konulari; II1. ciltte haberler, icma; IV. ciltte ise; kiyasin sartlar1, aslin hiikmii, tercih
kurallar1, istishabu’l-hal, ictihad-miictehid ve son olarak taklid ile ilgili konular

islenmistir.

2.4.6. Ebii’l-Vefa Ali b. Akil b. Muhammed el- Bagdadi’nin el-Vadih fi
Usuli’l-Fikh’1

Ebii’l-Vefa Ali b. Akil b. Muhammed el- Bagdadi’nin®* (6. 513/1119) el-
Vadih fi Usili’l-Fikh®® adli bu eser, kendisinden sonra yazilan birgok fikih usdlii
eserlerine kaynaklik etmistir. |. ciltte usil-i fikh ile ilgili olarak kitap, siinnet, teklif,
nesh, cedel ve adabi tizerinde durulmustur. 1. ciltte ser’i delillerin dereceleri, kiyas,
istishabu’l-hal, tercih ve emir gibi konulara girilmistir. Ill. ciltte emir konusuna
devam ederek bazi yan konulara da deginilmistir. IV. ciltte miicmel, miifesser,
muhkem, miitesabih, umum, husus, nesh, Kur’an ve siinnet de nesh, haber-i vahidle
amel, miirsel haberle amel gibi konulara yer verilmistir. V. ciltte ise; ravinin
rivayetinin kabul olmasi meselesi, zayif hadisle amel meselesi, tahdis karsiligi ticret
meselesi, icma, kiyas ve taklit gibi konular lizerinde durarak ¢alisma tamalanmustir.
Ibn AKkil, birgok alana ilgi duyan ve bu alanlarda gerekli egilimleri yapan ve bu
ugurda mezheb veya hoca ayirt etmeyen entelektiiel bir sahsiyettir de denilebilir.

Ciinkii onun hocalari arasinda bircok mezhebten alim bulunur.?

23 Kelvezani, et-Temhid, |1, 427-428.

24 Bkz. Ibn Ebi Ya‘la, Tabakdtu I-Handbile, 11, 259.

215 Sz konusu kitabm tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Thk. Abdullah b. Abdulmuhsin Turki, (Beyrut:
1420/1999).

216 yusuf Sevki Yavuz, “Ibn Akil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV yay.
1999), XI1X, 301-302.
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2.4.7. Ebi’l-Ferec Abdurrahman ibnii’l-Cevzi’nin Ta‘zimu’l-Feteya’st

Doneminin  en onemli Hanbeli Aalimlerinden olan?t’ Ebd’l-Ferec,
Abdurrahman Ibnii’l-Cevzi’nin (6.597/1201) telif ettigi Tazimu '/-Feteya®® adli bu
eser, muhtasar niteliktedir. Dolayisiyla bir kisim konulara kisaca deginilmistir. Bu
konular arasinda; fetva verme meseleleri, selefin fetva vermedeki halleri Uizerinde
nasil hareket attikleri, taklid ve fetva verme yetisi olmayipta fetva vermeye

soyunanlar hakkinda bazi miilahazalar1 da ele alarak ¢alisma tamamlanmustir.

2.4.8. Muvaffakuddin Ebi Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Kiidime el-

Makdisi’nin Ravzatii’n-Nazir ve Cennetii’l-Mendzir’1

Muvaffakuddin Ebi Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Kiidame el-
Makdisi’nin®® (8. 620/1223) telif etmis oldugu Ravzatii n-Ndazir ve Cennetii’l-
Mandzir fi Usili'|-Fikh ald Mezhebi ’l-Imam Ahmed?? adli ¢calismasi usitl-i fikiha ait
konularin hemen hepsini kapsar sekilde ele alinmistir. Eser, anlasilir bir dil ile
yazilmigtir. Hanbeli Mezhebinin ustl-i fikihina ait goriisleri aktarirken 6zet olarak
ge¢meyip aksine digerlerinin goriisleriyle de karsilastirma yaparak uzunca anlatilir.
Eserinde 6zet olarak tamamlamak istedigi mevzulari ise, kisalig1 goze batmayacak

sekilde ve deliller kullanilarak izah edilir.

Ibn Kiidame, rivayet aktarirken basta Imam Ahmed olmak iizere fikrine
uymast kaydiyla Hanefi, Safii ve digerlerinden goriisler nakletmistir. Savundugu
goriislerde delil olarak Kur’an, siinnet, icma, asar, kiyas ve Arap siirini sikc¢a

kullanmastir.

Ravza’nin mukaddimesinde de ifade edildigi lizere bazi konular farkli olmak
lizere eserin temel catis1 Imam Gazzali’nin el-Mustasfa min ‘fImil-Usul adli eseri
model alinarak telif edilmistir. Bununla birlikte EbG Ya‘la’nin el-Udde’sinden,
ogrencisi Ebli’l-Hattab Kelvezani’nin et-Temhid’inden ve Eba’l-Feth Ahmed b. Ali

217 Koca, Selefi Séylem, s. 77.

218 Sz konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi soyledir: Thk. Ebi Ubeyde Meshur b. Hasan Ali Selman,
(Urdiin: Darii’1-Eseriyye, 1427/2006).

219 Bkz. Zehebi, Siyer, XXII, 165-173.

20 Spz konusu kitabin tahkik ve basim bilgisi soyledir: Nsr. Abdulkerim b. Ali b. Muhammed en-
Nemle (Riyad: 1413/1993).
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b. Burhan’in el-Vusul li’/-Usul adli eserlerinden de yararlanmistir.??! Eserde ana
konular genel olarak bab basliklar altinda ele alinirken, tali konular fasila bagliklar
altinda aktarilir. Mevzinun biraz daha anlasilmasi i¢in mesele basligi kullanilmig

bazen de buna ihtiya¢ duyulmaksizin direkt konuya geg¢ilmistir.

Miiellif, metot olarak bir meselede once kendi goriistini ileri siiriiyor.
Sonrasinda muhalif goriisleri belirtip hem muhaliflerin delillerini hem de kendi
delillerini ortaya koyarak konu ve deliller iizerinde miinakasa yapiyor. Delilli ya da

delilsiz olarak anlattig: biitiin meselelerde genelde Hanbeli Mezhebini savunuyor.

Yukarida 6zelliklerini saymis oldugumuz bu giizide eser, hem ge¢miste hem
de giinlimiizde gereken ilgiyi gormiistiir. Cilinkii bu eser eskiden Hanbeli ilim
meclislerinde ders kitab1 olarak okutuldugu gibi glinlimiizde de Suudi Arabistan’daki

baz1 okul ve fakiiltelerin dini egitim veren béliimlerinde revactadir.???

Eserin 1. cildinde fikih usiliiyle yeni karsilasan okuyucuyu hazirlayici
mabhiyette fikih usiliine ait kavramlar izah edilmistir. Lafizlarin gesitleri ve hiikiim
konular1 ele alindiktan sonra iki énemli ser’i delil olan kitap ve siinnet iizerinde
durulmustur. II. ciltte rivayet durumlari ve dereceleri, icma, istishab, ser’u men
kablena, sahabe sozleri, istihsan, istislah ve nass, zahir, miicmel gibi dile ait
bahislerle birlikte beyan, emir, nehiy, husus, istisna, sart, mutlak-mukayyed
konularini anlatmistir. 111. ciltte kiyas, kiyasin riikiinleri, ictihad-miictehid, taklid ve

tercih bahisleri lizerinde durularak eser tamamlanmistir.

2.4.9. Mecduddin Ebii’l-Berekat Abdusselam b. Abdullah’in el-Miisevvede fi
Usili’l-Fikh™

Birgok Hanbeli alimin destegiyle tamamlanip bdylece giiniimiize kadar
ulasma imkani elde eden el-Miisevvede fi Usulii’l-Fikh?® adli bu kiymetli eseri ilk
olarak ibn Teymiyye ailesinden Mecduddin Ebi’l-Berekat Abdusselam b. Abdullah
(6. 653/1255) tarafindan kaleme alinmigsa da kendisi ¢alismay1 tamamlayamamustir.
Eksik kalan bu ¢alismay1 oglu Sehabettin Ebl’l-Mehasin Abdulhalim b. Abdiisselam

221 {pp Kudame, Ebl Muhammed Muvaffakaduddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame el-
Makdisi, Ravzatii n-Néizwr ve Cennetii’l-Mendzir, nsr. Abdulkerim b. Ali b. Muhammed en-Nemle,
(Riyad: 1413/1993), (nasirin mukaddimesi).

222 Koca, Selefi Séylem, s. 242.

223 Spz konusu eserin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Nsr. Muhammmed Muhyeddin el-Hamid,
(Kahire: 1384/1964).
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(6. 682/1283) tamamlamak istemis ancak bir kisim eklemelerde bulunmakla yetinmis
dolayisiyla 0 da eseri tamamlama istegini yerine getirememistir. Torunu Seyhiilislam
Takiyyliddin Eba’l-Abbas Ahmed b. Abdulhalim (6. 728/1328) ise yine birkag ilave
de bulunmaktan 6te gidememistir. Bu kadar ¢abanin iistiine eser yaklasik yirmi yil
sonra 6grencilerinden Ebd’l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Abdiilgani
el-Harrani (6. 745/1344) tarafindan tamamlanmistir. O, bu telifi kemale erdirirken
kendi zamanina kadar olan g¢alismalart derlemis ve miielliflerin goriislerini bir
digerinden ayirt etme yontemine basvurmustur.??* Boylece eseri hem tamamlamis

hem de esere kullanim kolaylig1 saglamustir.

Eser, icerik olarak anlasilir bir dille yazilmistir. Ana konular mesail basligi
altinda; tali konular fasila basliklar altinda incelenmistir. Ayrintiya girilip tarisilan
konular ise, mesele baslig1 altinda okuyucuya sunulmustur. Eserde emirler, nehiyler,
umum, istisna, beyan, miicmel, muhkem, miitesabih, nesh, haber bahsi, tercih, icma,

kiyas, taklid, istishab ve ictihad gibi konular iglenmistir.

Eserin muhtevasinda yer alan “seyhuna”?® lafzindan maksat Seyhulislam
Takiyyiiddin Eba’l-Abbas Ahmed b. Abdulhalim’dir. “Validu seyhuna”??® ise;
Sehabettin Ebli’l-Mehasin Abdulhalim b. Abdiisselam’a karsilik gelir. Ikisinin adi
zikredilmedigi yerler ise anlasilacag iizere Mecduddin Ebi’l-Berekat Abdusselam b.
Abdullah’a ait boliimlerdir.??’

2.4.10. Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekir b. Eyyiib ez-

Ziirai el-Hanbeli’nin I'limii'l-Muvakkiin’i

Hanbeli Mezhebinin bir¢ok alanda telifi bulunan alimleri arasinda yer alan,??
kisaca Ibn Kayymm el-Cevziyye olarak da bilinen Eba Abdillah Semsiiddin
Muhammed b. Ebi Bekir b. Eyyiib ez-Ziiral ed-Dimagki el-Hanbeli’nin (6. 751/1350)

I'lamii'l-Muvakkiin an Rabbi’l-Alemin®® adli eseri, alaninda iin yapmis eserler

224 Celal Kirca, “Ibn Teymiyye Mecdiiddin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV

yay. 1999), XX, 391; Koca, Selefi Scylem, s. 244.

225 fbn Teymiyye, el-Miisevvede fi Usuli’l-Fikh, nsr. Muhammmed Muhyeddin el-Hamid, (Byy.

Matbaatii’1-Medeni, ts), s.7.
226 ibn Teymiyye, el-Miisevvede, S.5.
227 Koca, Selefi Séylem, s. 244-245.

228 Omer Riza Kehhale, Mu cemii’l-Miiellifin Teracimu Musannifi’'I-Kiitiibi'I-Arabiyye, (Beyrut: Daru

Thyai't-Tiirasi'l-Arabi, ts), 1X, 106-107.
229

Darii’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1411/1991).
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arasindadir. Cinki bu eserde, Eba Bekir el-Hallal, Eba Ya‘la el-Ferra ve Kelvezani
gibi 6nde gelen bircok Hanbeli alimlerin birikiminden yararlanildig1 igin eserin
icerigi ve bilgi verme yonii olduk¢a zengindir. Bizim c¢aligma alanimizla ilgili de

birgok bilgiler bardiran I'lamii'l-Muvakkiin anlasilir bir uslupla kaleme alinmustir.

Miiellif, I. ciltte mezheb imaminin fetva hakkindaki goriislerini, mukallid ile
ilgili meseleleri ve kiyas ile ilgili bir kisim problemleri ele almustir. 1l. ciltte, kiyasla
ilgili hususlara devam edilerek ihlas bahsi, fetva verme ustli, taklid kisimlari,
Cehmiyye ve Kaderiyye gibi firkalarin bazi ayet-hadislere yaklasim tarzlarina ve
ameli ehl-i medine olgusuna yer vermistir. Ill. ciltte; orf, fetvanin degismesi
meselesi, evlenme-bosanma ile ilgili meseleleri, yeminle ilgili meseleleri, sedd-i
zerai gibi konulart islemistir. V. ciltte, hile gesitlerinden ve bazi fetvalardan

bahsederek eseri tamamlamistir.

2.4.11. Ebii’l-Hasen Alaiiddin Ali b. Silleyman b. Ahmed el-Merdavi’nin
Tahriru’l-Menkul’ii

Hanbeli alimlerinden olan, Ebii’l-Hasen Alatiddin Ali b. Siileyman b. Ahmed
el-Merdavi'nin (6. 885/1480) telif etmis oldugu Tahriru’I-Menkul fi Tehzibi ‘[Imi’l-
Usul adli ¢alismasin1 Abdullah Hasim Abdullah ve Hisam Yiisral Arabi tahkik

etmisler?° ve uzunca bir mukaddime ile birlikte nesretmislerdir.

Bu eser iizerine Takiyyiiddin ibnu’n-Neccar’in ¢alismalar1 meshurdur. Onu
Muhtasaru’t-Tahrir veya daha bilindik ismiyle Kevkebii’l-Miinir adiyla ihtisar
etmistir. Sonrasinda zikredilen Muhtasara “el-Muhteberu’l-Miibteker Serhu’l-
Muhtasar” ya da “Serhu’l-Kevkebi’l-Miinir” adinda serh yazmustir. Bu serhi ise

Muhammed Hamid el-Fiki nesretmistir.?3
2.4.12. Siilleyman b. Ahmed el-Merdéavi’nin et-Tahbir Serhu’t-Tahrir’i

Yine yukarida adimi zikredilen Hanbeli alimlerinden olan, Siileyman b.
Ahmed el-Merdavi’nin?®? (6. 885/1480) kaleme aldig1 et-Tahbir Serhu’t-Tahrir fi
Usiili’I-F1kh?® adli bu eser, yukarida zikredilen Tahriru ’I-Menkul’un serhidir.?%*

230 Sz konusu eserin basim bilgisi sdyledir: (Cidde: 1432/2011).

281 Sz konusu eserin basim bilgisi soyledir: (Kahire: 1372/1953).

232 Kehhale, Mu ‘cemii’l-Miiellifin, VI, 102-103.

233 Sz konusu eserin tahkik ve basim bilgisi soyledir: Thk. Abdurrahman b. Abdillah el-Cibrin, Ivad b.
Muhammed el-Karni ve Ahmed b. Muhammed es-Serrac, (Riyad: Mektebtii’r-Riisd, 1421/2000).
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2.4.13. Abdiilkadir b. Ahmed b. Mustafi ed-Dimi ed-Dimaski’min el-

Medhal’i

Cagdas Hanbeli miielliflerinden Abdiilkadir b. Ahmed b. Mustafa ed-Dami
ed-Dimaski’nin?® (1848/1927) telifi olan el-Medhal ilad Mezhebi’l-fmam Ahmed b.
Hanbel?®® adli eser, i¢inde bircok konu barindirdig1 icin aslinda dogrudan fikih
usiliiyle alakali olmayan bir ¢alismadir. Buna ragmen fikih usililyle ilgili bir¢ok
kiymetli bilgiler icermesi hasebiyle biz burada zikretmeyi uygun bulduk. Fikih
usfiliine dair ise; Imam Ahmed’in kullandig1 fetva usilii, mezhebin énde gelenlerinin
takip etmis olduklar1 metot, kitap, stinnet, icma, Hanbeli alimleri ve eserlerinin
tanitilmasi gibi bilgiler barindirmaktadir. Bununla birlikte miiellif, eserinde daha ¢ok
Ahmed b. Hanbel’in akaidle ilgili goriislerini, Hanbeli Mezhebinin dayandigi

esaslarin yani sira temel kaynaklar1 hakkinda da oldukga genis bilgi aktarmaktadir.
2.5. Hanbeli Mezhebinde Kavaid Kitaplar

Kiilli kaideler, uzun zaman diliminde meydana gelen zengin fikhi birikimin
gozettigi esas ilkeleri tanitmak, diger alanlardaki fer‘l meselelere getirilen ¢esitli
coziimlere ortak agiklama getirmek gibi bir fonksiyona sahip oldugundan bu kavaid
ilminin fikhin doktrin ve tedvin bakimindan gelisimini tamamlamasini takip eden
donemde ortaya ¢ikmasi kaginilmazdir. Ote yandan miisliimanlar arasinda bunun gibi
bir ilmin ortaya ¢ikabilmesi i¢in fikhin olusum agsamasinda temel ilkelere dayanan
hukuk anlayiginin {irlinii zengin bir malzemenin bulunmus olmasi bir zorunluluktur.
Bundan dolay1 fikhin klasik gelisiminin pesisira ortaya ¢ikan kavaid ilmini ve
literatliriinii besleyen kavaid anlayisini fikhin olusum siirecinin ilk devirlerine kadar

indirgemek miimkiindiir.?%

Hanbeli Mezhebi telifatlar1 arasinda hukukun genel prensipleri sadedinde ¢ok
sayida kavaid calismalar1 bulunmaktadir.?®® Fakat burada belli basl birkac tanesi

mevzibahis edilecektir.

234 https://www.ehlisunnetbuyukleri.com (son erisim: 28.05.2022)
235 Bkz. Kehhale, Mu cemii’l-Miiellifin, V, 283-284.

2% Spz konusu eserin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Nsr. Abdullah b. Abdulmuhsin Tiirki, (Beyrut:

1401/1981).

237 Mustafa Baktir, “Kdide”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV yay. 2001),

XXI1V, 206.
238 Genis bilgi igin bkz. Koca, Selefi Séylem, s. 247-250.
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2.5.1. Takiyyuddin Ibn Teymiyye’nin el-Kavdidu’n-Niraniyye’si

Hanbeli Mezhebinin gelismesine ferdi olarak degil de soyca destek veren ibn
Ebi’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisselam el-
Harrani’nin?® (6. 728/1328) bolgede Hanbeli Mezhebinin gelisimine dnemli katkilart
olmustur. Takiyyuddin ibn Teymiyye’nin kaleme aldig; el-Kavdidu n-

Nirdniyyetu’I-Fikhiyye®®

adl1 eserinde miiellif, taharet konusundan baglayarak diger
fikih konularini i¢ine alacak sekilde bir siralamaya uymus ve konularin her birini ayr1
basliklar altinda incelemistir. Islenen konularda huk(ki kurallar da verilmistir.
Huktki kurallarm her birisi verildikten sonra fakihlerin ihtilaf ettikleri hususlar

aciklanmustir.

2.5.2. Ebii’l Fedail Safiyyiiddin Abdiilmiimin ibn Abdiilhak el Bagdadi el-

Hanbeli’nin Kavaidii’l Usiil ve Medkidii’l Fusiil’a

Ibn Semail olarakta bilinen Hanbeli alimi®*! Ebii’l Fedail Safiyyiiddin
Abdiilmiimin Ibn Abdiilhak el Bagdadi el-Hanbeli®*? (6. 739/1339) diger ilimlerle
birlikte daha ¢ok fikih ve fikih usilii konularinda eser vermistir. Bunlar arasinda
Kavaidii’| Usul ve Medkidiil Fusil (Muhtasaru Tahkiki’l Emel ve Ilmiye’l-Usil ve’l
Cedel)®® olarak da isimlendirilir. Eserde, ustl-i fikith kurallarmm bilinmesi, fikih
kurallarindan nasil istifade edilecegi, ser’i hiikiimlerle ilgili 1stilahlar, ustl-i fikihin
delilleri, ser’u men kablena, sahabi kavli, istihsan, 1stislah, kiyas, istidlal, delillerin

tercihi, ictihad ve taklid gibi konular iizerinde durulmustur.

239
TDV yay. 1999), XX, 391.

240

Ferhat Koca, “Takiyyiiddin Ibn Teymiyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:

S6z konusu eserin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Nsr. Muhammed Hamid el-Fiki, (Kahire: 1970);

(Riyad: 1400/1980, 1404/1983); nsr. Nasir b. Abdullah el-Meyman-Ahmed Abdullah b. Humeyd,

(Mekke: 1416/1996).
241 Kehhale, Mu’cemii’l-Miiellifin, V1, 197-198.

242 Hiiseyin Gazi Topdemir, “/bn Abdiilhak el-Bagdadi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi

243

(Istanbul: TDV yay. 1999), XIX, 275.

S6z konusu eserin tahkik ve basim bilgisi soyledir: Ebiil Fedail Safiyyiiddin Abdiilmiimin ibn
Abdiilhak el Bagdadi, Kavdidii’l Usul ve Medkidii’l Fusul - Muhtasaru Tahkikil Emel ve Ilmiyel
Usul vel Cedel, thk. Enes b. Adil el-Yetemi ve Abdulaziz b. Adnan el-Aydan (Kuveyt: Rekaizu li’n-
Nesri ve’t-Tevzi‘, 1349/2018). (Said el-Kasimi’nin hasiyesiyle birlikte).
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2.5.3. Ebii’l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahman b. Ahmed b. Abdirrahman
Receb el-Bagdadi’nin el-Kaviid fi’l-Fikhy’l-Islim’y

Cagdas Hanbeli alimler arasinda yer alan Ebii’l-Ferec Zeyniiddin
Abdurrahman b. Ahmed b. Abdirrahman Receb el-Bagdadi ed-Dimaski’nin?* (6.
795/1393) yazmis oldugu el-Kavdid fi’l-Fikhi’l-Islam*® adl eser, sadece Hanbeli
Mezhebini degil biitiin olarak diger Islim hukuk kurallarin1 igermektedir. Bu eserin

diger ismi Takririi'I-Kavaid ve Tahriru’l-Fevaid’dir.?*®

2.5.4. Ebi’l-Hasan Alaiiddin Ali b. Muhammed b. Abbas b. Seyban el-
Ba‘li’nin el-Kavdid ve’l-Fevaidu’l-Usiliyye’si

Asil adi Eb0’l-Hasan Alaiddin Ali b. Muhammed b. Abbas b. Seyban el-
Ba‘li (6. 803/1401) olan bu Hanbeli alim, Ibnu’l-Lehham lakabiyla da ma’ruftur.?*’
Miiellif, el-Kavdid ve’l-Fevaidu l-Usiiliyye®*® adindaki bu eserle Hanbeliler katinda

muteberdir. Miiellif, Bu eserde fikih usulii kdidelerini ele almustir.

2.5.5. Ebii’l-Mehasin Cemaliiddin Ydasuf b. Hasen b. Ahmed el-Makdisi’nin
Kitibu’l-Kavaidi’l-Kulliyye’si

Bir¢ok alim yetistiren ve V. (XI.) yiizyildan itibaren Hanbeli Mezhebinin
ilerlemesi icin birgok faydali katkilarda bulunan Beni Kudame ailesine mensup
olan®*® Ebii’l-Mehasin Cemaliiddin Ydsuf b. Hasen b. Ahmed el-Makdisi (.
909/1503), Kitabu'’l-Kavdidi’l-Kulliyye ve’d-Devabiti’l-Fikhiyye®°® adli eseri telif
etmistir. Kaideleri ele alan eser klasik fikih kitablarinin metoduna uyularak yazilmig
denilebilir. Eserde konular enine boyuna incelenmeksizin kisa ve 6z bir sekilde ifade

edilmistir.

244 Kehhale, Mu cemii’l-Miiellifin, V, 118.

285 Sz konusu eserin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Nsr. Muhammed Emin, (Kahire: 1352/1933);
nsr. Taha Abdurrauf Sa’d, (Kahire: 1392/1972); thk. Ali el-Miiseykih, Abdulaziz b. Adnan el-Idan
ve Enes b. Adil el-Yetama, (Kuveyt: Rekaizu Li’n-Nesr ve’t-Tevzi‘, 1440/2019); thk. Eba Ubeyde
Meshur B. Hasen Alu Selman, (Suudi Arabistan: Daru Ibn Affan Li’n-Nesr ve’t-Tevzi‘, 1419/1998);
(Misir: Mektebetii Hanci, ts.).

246 Koca, Selefi Soylem, s. 248-249.

247 Kehhale, Mu’cemii’l-Miiellifin, V11, 206.

248 Spz konusu eserin tahkik ve basim bilgisi soyledir: Nsr. Muhammed Hamid el-Fiki, (Beyrut:
1403/1983); nsr. Eymen Salih Sa’ban, (Kahire: 1415/1994).

249 Ferhat Koca, “Ibnii’l-Mibred”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yay.

2000), XXI, 126.

S6z konusu eserin tahkik ve basim bilgisi s6yledir: Nsr. Casim b. Siileyman el-Fuheyd ed-Devseri,

(Beyrut: 1415/1994).
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2.6. Hanbeli Mezhebinde Tlm-i Hilaf Kitaplari

[lm-i hilaf, pratik olarak fikih ve fikih usuliiyle alakali oldugu gibi teorik
acidan da cedel ve miinazara ilimleriyle baglantilidir. Bundan 6tiirii hilaf ilmi ¢ogu
kez cedel ve miinazara ile karistirilir ve birbirlerinin yerine kullanildigina da
rastlanilir. Aslinda bunun sebebi, bir miellifin verdigi hilaf taniminin baska bir
miiellifin cedel tammiyla ayni olmasindan dolayidir.®! Giiniimiizde mukayeseli
islam hukuku adi ile anilabilecek olan ilmi hilaf alaninda Hanbelilere ait hilaf tiirti
¢ok sayida eser mevcuttur. Mezhebin temel taslar1 oldugu anlasilan birkag eser
ismini sadece zikrettikten sonra yine ilm-i hilaf eserlerinin yayinlanmis olanlarindan

birkag tanesini biraz daha yakindan tanitmak i¢in sirasiyla ele alacagiz.

Hanbeli Mezhebinin temel hilaf kitabi oldugu anlasilan birka¢ eseri burada
ismen zikredecek olursak, bunlardan en eskileri Eba Bekir Ahmed b. Selman en-
Neccad’in (6. 348/960), Kitabu’l-Hilaf?® isimli telifidir. Daha sonra ise; yine
mezhebin ilk alimlerinden Gulamii’l-Hallal olarakta bilinen Eba Bekir Abdulaziz b.
Ca’fer b. Ahmed Ahmed el-Bagdadi’nin (8. 363/974), Kitabu’I-Hilaf Ma ‘a’s-Sdfii, >
Kelvezani’nin; el-Intisdr fi’l Mesdil’ili’I-Kibar®®* adli bu eserde onemli telifler

arasindadir.

Bunlar zikrettikten sonra su sdyleyebilir ki; bu tiirden ¢aligmalar mezhebin
ilkleri tarafindan kaleme alindigi ve bunlarin sayilarmin ¢okg¢a oldugu

5

anlasilmaktadir.?® Simdi bu alanla ilgili olarak nesredilmis olan eserlerin

onemlilerinden birkag tanesi zikredelilecektir.
2.6.1. Ebii’l-Muzaffer Avniiddin Yahya b. Muhammed b. Hiibeyre es-
Seybani’nin el-Ifséh ‘an Me ‘Gni’s-Sthah’1

Hanbeli Mezhebinin ileri gelenlerinden Ebt Ya‘la el-Ferra’nin 6grencisi olan
Ebii’l-Muzaffer Avniiddin Yahya b. Muhammed b. Hiibeyre es-Seybani ed-Diri’nin

251 Siikrii Ozen, “Hilaf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yay. 1998), XVII,
528.

%2 Sirazi, Ebl Ishak Cemaliiddin fbrahim b. Ali b. Yisuf, Tabakatii’l-Fukaha, nsr. Thsan Abbas,
(Beyrut: 1401/1981), s. 172.

253 Tbn Ebi Ya‘la, Tabakdtu’I-Handbile, |1, 119-127.

24 Spz konusu eserin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Nsr. Siileyman b. Abdullah el-Umeyr,
(Riyad:1413/1993).

25 Genis bilgi i¢in bkz. Koca, Selefi Séylem, s. 251-252.
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(6. 560/1165)% telif etmis oldugu el-Ifséh an-Mednis-Sithdh?® adli eser, iki cilt
halinde yaymlanmustir. Ibn Hiibeyre nin vezirligi zamaninda kaleme aldig1 hilafiyata
ait telifte dort siinni mezheb imammnn ittifak ve ihtilaf ettigi konular ele alinmugtir.?®8
Bu eserde de klasik fikih kitaplarinin metoduna uyularak taharetten baslanip fikih ile

ilgili bircok konu ele alinmustir.

2.6.2. Ebi’l-Ferec Abdurrahmin b. Ali ibnuw’l-Cevzi’nin et-Tahkik
Ehddisi’l-Hilaty

Bircok alanda eserler kaleme alan®° iinlii Hanbeli alimi, Eba’l-Ferec
Abdurrahman b. Ali ibnu’1-Cevzi®®? (5. 597/1200) et-Tahkik fi Ehddisi’I-Hilaf?* adl
bu eseri yazmustir. Eserde konular ‘mesele’ basliklari altinda ele alinmistir.
Savunulan goriisler delillendirilirken 6nce imam Ahmed’in sonrasinda ise, mezhebin
diger 6nde gelen alimlerinin goriisleri aktarilmustir. Cevzi, hadisleri naklettikten
sonra hadisin sahih ya da zayif oldugunu kisa bir sekilde izah etmekten de geri

kalmamustir.

2.6.3. Cemaileddin Yisuf b. Hasan b. Abdulhadi ed-Dimaski’nin Mugni

Zevi’l-Efham”

262 as1l adi

Ibnii’l-Mibred lakabiyla meshur olan bu Hanbeli aliminin
Cemaleddin Ytasuf b. Hasan b. Abdulhadi ed-Dimaski’dir. (6. 909/1503) Mugni
Zevi’l-Efham  ani’I-Kiitiibi'I-Kesire  fi’l-Ahkdm ald Mezhebi’l-fmdmi’I-Miibeccel
Ahmed b. Hanbel?®® adl1 bu eser de yine, yazilan hilaf tiirii eserler arasinda énemli bir
yere sahiptir. Muhtasar olarak yazilan eser, diger klasik kitaplardan farkli olarak

giriste itikadi konulardan fikih usialii kaideleri, ahlaki kurallar, tasavvuf, mezheb

26 Zehebi, Tarih, XX, 426.
257

Muhammed, (Beyrut: 1417/1996).

S6z konusu eserin tahkik ve basim bilgisi soyledir: Nsr. Ebli Abdullah Muhammed Hasan

2% Mehmet Aykag, “Ibn-i Hiibeyre”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yay.

1999), XX, 83.
29 Kehhale, Mu 'cemii’l-Miiellifin, V, 157.
260 Bkz. Zehebi, Tarih, XXI, 365-384.

%1 Spz konusu eserin tahkik ve basim bilgisi soyledir: Nsr. Mes’ad Abdiilhamid Muhammed es-

Sa‘deni-Muhammed Faris, (Beyrut: 1415/1994).

262 Kehhale, Mu cemii’l-Miiellifin, X111, 289; Koca, “Ibnii’I-Mibred”, DIA, XXI, 126-128.
263

S6z konusu eserin tahkik ve basim bilgisi soyledir: Nsr. Abdullah b. Omer b. Diiheys, (Cidde:

1388/1968); nsr. Abdiilaziz b. Muhammed b. ibrahim Alii’s-Seyh (Byy. 1391/1971); nsr. Ebi

Muhammed Esref b. Abdiilmaksud, (Riyad: 1416/1995).
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imamindan rivayetler ve o rivayetlerin tercihi meseleleri gibi farkli birgok konular

kisaca ele alarak farkli bir yol tercih etmistir.
2.7. Hanbeli Mezhebinde Cedel kitaplar:

ItikAdi ve fikri mezheblerin sekillenip yaygmlasmasindan sonra, selef
alimlerinin dinl mevzilarda tartismay1 istememelerine karsilik kelam ve ustl-i fikih
alimleri tartisma kurallarmi1 mevzibahis muhtelif eserler kaleme almislardir.?®* Gerek
fikhi bakimdan ve gerekse kelami algilayislarindan dolay: islam hukuk tarihinde
diger mezheblerle devamli tartigma ve miicadele i¢inde olan Hanbeli alimleri, bu
tartismanin  formili niteliginde ustl ve kaidelerini anlatan eserler kaleme

almislardir.?®® Simdi bu eserlerden birkag tanesi burada zikredilecektir.

2.7.1. Ebii’l-Vefa Ali b. Akil b. Muhammed b. AKil’in Kitdbu’l-Cedel ‘ald
Tarikati’l-Fukahd’s1

Ebl’l-Vefa Ali b. Akil b. Muhammed b. Akil el-Bagdadi (6. 513/1119)
Kitdbu'l-Cedel ‘ald tarikati’l-fukaha®®® adl1 eserinin hemen baslangicinda ictihad ve
cedel gibi bazi kavramlari tanimlayarak baslamistir. Miellif, ser’i delilleri ve delil
catismalarinda hangisinin tercih edilecegi gibi konular1 fasil basliklar1 altinda

inceleyip tiirtiniin ilklerine imza atmustir.

Hanbeli alimin yazmis oldugu bu eser, cedel alaninda yazilan klasik bir
ornektir. Eserin, konu ve sistem agisindan diger mezheb bilginlerinin yazmis oldugu

cedel kitaplarindan bir farki bulunmamaktadir.?®”

2.7.2. Ebii’l-Ferec Abdurrahméan b. Abdulvahid’in Kitdbu Istihraci’l-Cidal
mine’l-Kur’an-i’l-Kerim’i

Nasihuddin ibnu’l-Hanbeli?® adiyla meshur olan Ebd’l-Ferec Abdurrahman
b. Abdulvahid’in (6. 634/1236) yazmus oldugu Kitdbu Istihrdci’l-Cidal mine’l-

Kur’an-i’l-Kerim?®® adli telifidir. Miiellif, cedel konusunu Kur’an’a basvurarak

264 yusuf Sevki Yavuz, “Cedel”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yay.
1993), VII, 209.

%5 Koca, Selefi Séylem, s. 256.

26 Bahsedilen eserin basim bilgisi sdyledir: Nsr. (Byy. Mektebetii’s-Sekafeti’d-Diniyye, ts).

%7 Koca, Selefi Séylem, s. 256-257.

268 Kehhale, Mu cemii’l-Miiellifin, V, 197.

269 Sz konusu eserin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Nsr. Zahir el-Mai, (Riyad: 1981).
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ondan Ornekler sunarak tanitmistir. Allah’in varligi gibi itikadi konulara da deginerek

calismay1 tamamlamstir.

2.7.3. Ebii’r-Rebi‘ Necmiiddin Siileyméan b. Abdilkavi b. Abdilkerim b. Said
et-Tifi el-Hanbeli’nin A ‘lemu’l-Cezel fi Ilmi’l-Cedel’i

Ebii’r-Rebi‘ Necmiiddin Siilleyman b. Abdilkavi b. Abdilkerim b. Said et-Tafi
el-Hanbeli’nin (6. 716/1316) kaleme almis oldugu A ‘lemu’l-Cezel fi [imi’l-Cedel?”
adli bu c¢aligma Kur’an’da gegen miinazara Orneklerini belli bir sistem iginde
anlatmistir. Ayrica zikredilen bu eser, cedel ilmi sahasinda temel kitaplardan birisi

olarak kabul edilmistir.?"*

Tafl hakkinda ehl-i siinnet akaidi ve Hanbeli Mezhebine mensubiyeti gibi
hem inang hem de mezheb yonii lizerinde bazi sdylentiler olmus ve nihayetinde Sii
egilimli olmakla birlikte sonradan Siinnilige dondiigii zikredilmistir. Bu ve benzeri
tartismalar her ne kadar belli zaman diliminde siire gelmisse de, ibn Receb gibi
Hanbeli alimleri bunu takiyye seklinde degerlendirmis ve onunda bir Hanbeli alimi

oldugu belirtilmistir.?"2
2.8. Hanbeli Mezhebinde Biyografi Kitaplar

Bu baslik altinda aslinda sahsi bilgiler veren monografi ile tarihi bilgiler ve
miiellifin donemine kadar yasamig alimlerin bilgisini ihtiva eden tabakat kitaplar1 yer
alir. Ancak burada ayr1 basliklar altinda degil de tek bir baslik altinda hem monografi
hem de tabakat kitaplarin1 konuyu ¢okta uzatmadan 6nemlilerinden birka¢ tanesini

sunarak aktarmak daha uygun olacaktir.

Hanbelilere ait en eski tabakat yazan miiellif, mezhebin kurucu alimlerinden
olan Eba Bekir el-Hallal’dir. Eser, Tabakatu Ashdb: Ibn Hanbel?™ adini tasir. Her ne
kadar Hanbeli tabakat alaninda ilk olma &zelligine sahip olsa da eserin giiniimiize
baz1 pargalari ulasmistir. Ancak biraz daha derli toplu birkag eser zikredilerek

konuyu tamamlamak yerinde olacaktir.

210 Sz konusu eserin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Nsr. Wolfhart Heinrichs, Wiesbaden 1987, (bkz.

Koca, Selefi Soylem, s. 257).
211 Koca, Selefi Séylem, s. 257.
212 Lejla Demiri, “Tufi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yay. 2012),
XXXXI, 326.
S6z konusu eserin tahkik ve basim bilgisi soyledir: (Byy. Darii’l-Kiitiibi’z-Zahiriyye), nr. 106; vr.
28-52.
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2.8.1. Ebii’l-Hiiseyn Muhammed b. Muhammed b. el-Hiiseyn el-
Bagdadi’nin Tabakatii’l-Handabile’si

Ebli’l-Hiiseyn Muhammed b. Ebi Ya‘ld’nin (6. 526/1132) Tabakatii’l-
Handbile?™ adli ¢alismasi, 700 kiisir Hanbeli alimin anlatildigi bir eserdir.
Hanbeliler nezdinde en giivenilir kaynaklar arasindadir. Miellif, tabaka tabaka
ayirdigr bilginleri kidem sirasina gore anlatmis; birinci tabakada mezheb imami
Ahmed b. Hanbel, onun en yakin arkadaslari, derslerine katilanlar, ondan nakilde
bulunanlar anlatilmistir. ikinci tabaka da arkadaslarmin arkadaslari ikinci nesil olarak
yer alir. Bu tertip iizere diger kalan dort tabakadaki bilginler de anlatilarak kitap
kemale erer. Eserde, birinci ve ikinci tabaka alfabetik siraya gore tertip edilirken;

diger tabakalar ise 6liim tarihlerine gore anlatilir.

Tabakatii’l-Handbile’yi ihtisar eden alimler olmustur. Bunlar arasinda
Muhammed b. Abdulkadir el-Caferi el-Nablusi (6. 797/1394), Muhtasaru

Tabakatii'I-Handbile*™ adiyla bu eseri kisaltmustir.

Tabakatii’l-Handbile tizerine birgok zeyl veya ihtisar seklinde ¢alisma
yapilmis olup; bunlar arasindan birkagini burada zikrecek olursak; Ibn Receb, ez-Zeyl
ala Tabakati’I-Hanabile’®"® adl1 bir zeyl yazmistir. Bu eser de (500-750, 1106-1350)
iki buguk asirlik bir donemi ihtiva ettigi i¢in azimsanmayacak kadar Hanbeli bilginin

terceme-i halini igermesi agisindan 6nemlidir.

Yasuf b. Hasan b. Abdulhadi (Ibnu’l-Mibred) Zeylii Ibn Abdulhadi ‘ald
Tabakat: Ibn Receb®'" adiyla ona bir ekleme denecek sekilde ilave yazmustir. Ayni
miiellifin el-Cevheru’I-Miinaddad fi Tabakati Miiteahhiri Ashdb-1 Ahmed?® adh
eseri yine Ibn Receb’in Zeyl adli ¢alismasi iizerine ekleme yapilmis eserdir

denilebilir.

274 Soz konusu eserin tahkik ve basim bilgisi soyledir: Nsr. Muhammed Hamid el-Fiki, , (Kahire:

Matbaétii’s-Siinneti’l-Muhammediyye, ts).

215 Sz konusu eserin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Nsr. Ahmed Ubeyd, (Dimask: 1350/1931).

216 Spz konusu eserin tahkik ve basim bilgisi soyledir: Nsr. Muhammed Hamid el-Fiki, (Kahire:
1952/1953); (Beyrut: Darii’l-Marifeti li’t-T1baati ve’n-Nesr, ts).

217 Sz konusu eserin tahkik ve basim bilgisi soyledir: (Riyad: 1408/1988).

218 Spz konusu eserin tahkik ve basmm bilgisi soyledir: Nsr. Abdurrahman b. Siileyman Useymin,
(Kahire: 1406/1986).
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2.8.2. Ebdi ishik Burhaniiddin ibrahim b. Muhammed b. Abdillah er-

Ramini’nin el-Maksadii’l-Ersed fi Zikri Ashabi’l-Imam Ahmed’i

Ebi Ishak Burhaniiddin Ibrahim b. Muhammed b. Abdillah er-Ramini ed-
Dimaski (6. 884/1479) el-Maksadii’l-Ersed’i®”® kaleme almistir. Eser, Hanbeli
alimlerinin biyografisine dairdir. Tekrarlariyla beraber toplam 1315 biyografinin yer
aldig1 eserde sayilari ona bile ¢ikmayan kadin alimler ilgili harflerin kiinyesiyle

aktarilmigtir. Meshur olan alimler ise kitabin sonunda ayr1 bir boliimde tanitilmustir.

Mevziibahis eserin kaynaklar1 arasinda Alemiiddin el-Birzali, Zehebi, Ibn
Hacer, Takiyyiiddin Ibn Kadi Siihbe ve ibn Habib el-Halebi gibi alimlerin ¢esitli

telifatlar1 yer almaktadir.?®

2.8.3. Miiciriiddin Abdurrahman b. Muhammed b. Abdirrahman

Uleymi’nin el-Menhecii’l-Ahmed fi Terdcimi Ashibi’l-Imam Ahmed’i

Ebii’l-Yiimn Miiciriiddin Abdurrahman b. Muhammed b. Abdirrahman
Uleymi el-Makdisi el-Hanbeli’nin (6. 928/1522) kaleme almis oldugu eser bizim de
cokca faydalandigimiz bir ¢alismadir. Zikredilen Menhec?®! adli eser, ibn Receb el-
Hanbeli’nin (6. 795/1393) Tabakdtii’I-Handbile’sine zeyil olarak kaleme alinmis
olup, basta Ahmed b. Hanbel olmak tizere kendi devrine kadar yetismis Hanbeli
alimleri hakkinda bilgi vermektedir.?®? Kaynak olarak sadece ibn Receb el-
Hanbeli’nin eseri ile kalmaz ayni zamanda; Ebl Ya‘la’nin Tabakdtii’l-Handbile’si,
Hatib el-Bagdadi’nin Tarih-u Bagddd’1 ve ibn Muflih’in el-Maksadii’I-Ersed adl

eserlerinden yararlanarak telif edilmistir.?8®

Bu alanda c¢alismalar artarak devam etmis bunlardan birka¢ tanesini yine

burada detayina girmeden ismen zikretmek faydali olacaktir. Mezheb alimlerinden

279

(Riyad: 1410/1990).

S6z konusu eserin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: nsr. Abdurrahman b. Siileyman Useymin,

280 Kasim Kirbiyik, “fbn Miiflih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yay.

1999), XX, 217.

28l Spz konusu eserin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Siileymaniye Ktp. Laleli, nr. 2083; (Darii’l-
kiitiibi’l-Misriyye), Tarih, nr. 811; (Berlin: nr. 10.043); thk. Abdulkadir el-Arnait, Mahmud el-

Arnait, (Beyrut: Daru Sadr, 1997); ayrica bkz. Koca, Selefi S6ylem, s. 276.

282 Abdulkerim Ozaydin, “Ebi I-Yiimn Uleymi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul:

TDV yay. 1994), X, 352-353,
283 Uleymi, el-Menhecii’l-Ahmed, 1, 20.
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Eb(’l-Beka Ukberi’nin (616/1219) Mezdhibu’l-Fukaha,?®* Eba’l-Ferec Nasihuddin
Abdurrahman b. Abdulvahid’in (6.634/1236) kendi doneminde yasayan bir¢ok alimi
kaleme aldig1 el-Istis’ad bi men Lakitii min Salihi’l-‘Ubbat fi’l-Bilad®®® adh
calismalar1 zikredilebilir. Ayrica Muhammed b. Abdullah b. Humeyd’in (6.
1295/1878) es-Suhubu’l-Vabile ‘ala Daraihi’l-Hanabile,?®®  Abdurrahman b.
Abdiillatif Alii’s-Seyh’in ~ Ulemdu’d-Da‘ve®®” adli eserleri Hanbeli tabakat

Kitaplarinin 6nde gelenleri arasinda sayilabilir.

Yukarida isimleri zikredilen telifatlarda mezheb imami Ahmed b. Hanbel
hakkinda yer yer bilgiler aktarilmistir. Bununla birlikte sadece onun hakkinda kaleme
almmis eserlerde mevcuttur. Sadece onun hakkinda yazilan birkag tane biyografi
eserini de zikretmek yerinde olacaktir. Bunlar arasinda ilk eseri oglu Salih’in kaleme
aldigy Siretii’l-Imam Ahmed b. Hanbel®® adli eserdir. Yine aileden Ahmed b.
Hanbel’in talebesi ve amcaoglu olan Hanbel b. Ishak b. Hanbel’in (6. 273/886)
Mihnetii Ton Hanbel,?®® el-Hallal’m (6. 311/923) Kitdbu Ahldki’l-Imam Ahmed b.
Hanbel’i,>® sayilabilir. Ayrica Ebi’l-Ferec Abdurrahmén b. Cevzi’nin (6. 597/1200)
Mendkibii’I-Imam Ahmed b. Hanbel®! adli telif ki; kullanim kolaylig1 ve ifade
beyanindaki sadelik nedeniyle biz bu eserden oldukca istifade ettik. Takiyyiiddin
Abdiilgani el-Makdisi el-Cemmali’nin (8. 600/1203) el-Mihne an Imdm-i Ehli’s-
Siinne ve Ka'idihim ile’I-Cenne,?? Bedreddin Muhammed b. Muhammed Eba Bekir
es-Sadi’nin (6. 900/1394) el-Cevheru’l-Muhassal fi Mendkibr Ahmed b. Hanbel?®
gibi bir¢ok eser de zikredilebilir.
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Aragtirmalarimiz sonucu bu kitaba ulagamadigimiz gibi Sehavi’nin ez-Zeyl adli eserinde sadece

biyografi kitaplar1 boliimiinde rastlanmaktadir. Datayli bilgi icin bkz:

https://www.dunyadinleri.com. (son erisim: 23.06.2022).

285 Thsan Abbas, Sezerdt min Kutubi’n Mefkiidetin fi’t-Tarih, (Beyrut: Darii’l-Garbi’l-Islami, 1988), I,

177-205.

286 S6z konusu eserin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: Nsr. Bekr b. Abdullah Ebii Zeyd-Abdurrahman

b. Siileyman Useymin, (Beyrut: 1416/1996).

27 Sz konusu eserin basim bilgisi sdyledir: (Kahire: 1386/1966).
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1404/1983, 1415/1995).
S6z konusu eserin basim bilgisi soyledir: (Kahire: ts).
2% fbn Ebi Ya‘la, Tabakatu’lI-Handbile, 11, 12; Zehebi, Siyer, XI, 185.
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S6z konusu eserin tahkik ve basim bilgisi soyledir: Nsr. Fuat b. Abdulmiinim Ahmed, (Riyad:

291 Sz konusu eserin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: (Kahire: 1349/1931, 1399/1978) nsr. Muhammed

Emin el-Hanci, (Beyrut: Mektebetii’l-Hanci, 1393/1973, 1977).

292 Sz konusu eserin tahkik ve basim bilgisi sdyledir: (Kahire: 1932); nsr. Abdullah b. Abdulmuhsin

Tiirkd, Mihnetii'I-fmam Ahmed b. Muhammed b. Hanbel, (Kahire: 1407/1987).
293

1407/1987); nsr. Muhammed Zeynihum Muhammed azb, (Kahire: Mektebetii Garib ts.).
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S6z konusu eserin tahkik ve basim bilgisi soyledir: Nsr. Abdullah b. Abdulmuhsin Tiirki (Kahire:


https://www.dunyadinleri.com/

Bunlarla birlikte ibn Teymiyye Muhammed b. Abdiilvahhab gibi diger énde
gelen Hanbeli alimler hakkinda da genis bilgi ihtivAd eden ¢okga eser yazilmistir.
Ancak burada bunlar zikretmek konumuzu asacagindan zikretmeyi gerekli

gOormiyoruz.

2.8.4. Abdullah b. Abdurrahman b. Salih Al-i Bessam’in Ulemdu Necd

Hildle Semaniye Kurun’u

Abdullah b. Abdurrahman b. Salih Al-i Bessam’in (6. 1423/2002) Ulemdu
Necd?®* adli eseri de cagdas tabakat calismalari arasindadir. Necid bolgesinde
yetismis 300 kiisur alimin hayatin1 ele alan eser, dogrudan dogruya Hanbeli alimler
icin telif edilmemis olsa da eserde bahsi gegen alimler vehhabi hareketinin
baslamasindan sonra yetisen ve bu hareketi kabullenen Hanbeli-Selefi kisilerden
olusmaktadir. Bundan dolay1 bu eserinde miistakil bir Hanbeli tabakat kitab1 olarak
degerlendirilmesi miimkiindiir. Bu eserin, son donem Hanbeli alimlerin hayati

hakkinda temel kaynaklar arasinda oldugu da sdylenebilir.?%

Yukarida da goriildiigii tizere Hanbeli Mezhebine ait olan bu eserler, daha ¢ok
Ahmed b. Hanbel’in ilk 6grencileri tarafindan kaleme alinmistir. Telif edilen bu
eserlerin bazist hakkinda ise c¢ok sayida serh calismalar1 yapilarak mezhebin

goriisleri daha da aydinlatilmak istenmistir.

Biz de bu eserlerin bazilarinin ilgili kisimlarindan konumuzla alakali olarak
yararlandik. Bu eserlerden faydalanirken ilk dénem Hanbeli kaynak metinlerinin
cogunda Imam Ahmed’in séz ve uygulamalarini daha ¢ok nakletmekle yetindiklerini
miisahede ettik. Bundan dolay1 agsagida da goriilecegi lizere baz1 konularda ilk donem
kaynaklariyla birlikte sonraki donemde ele alinmig bazi kaynaklara da miiracaat

etmek durumunda kaldik.

294 Bahsedilen eserin basim bilgisi sdyledir: (Mekketii’l-Miikerreme: 1398/1978).
2% Koca, Selefi Soylem, s. 277-278.
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UCUNCU BOLUM
HANBELI ALIMLERE GORE HADIS CESIiTLERI VE ZAYIF
HADISLE AMEL

Bir¢ok hadis alimi, hadisleri kendi arasinda degerlendirmis ve onu gruplara
ayirmustir. Hanbeli alimler de ayni sekilde hadisleri kisimlara ayirmistir. Bu meyanda
hadis alimlerinin yogunlastig1 alanlardan birisi, hadisin hem ravisini hem de isnadini
ilgilendiren olgulardir. Ciinkii bu ikisi hadisin sahih ve sakim olarak
gruplandirilmasinda en Onemli rolii oynamaktadir. Hadisin gruplandirilmasinda
oynanan diger roller ise rivayet isleminin tarihsel silire¢ icerisinde tasarruflara
aciklig1, beseri kusur ve beseri faaliyetlerin tetkiki gibi hususlardir. Hadis alimleri bu
ve benzeri gercekler iizerinde durarak bir hadis hakkinda sahih, hasen ve zayif gibi

bir kisim gruplama da bulunmuglardir.

Yukarida da ifade ettigimiz gibi hadislerin sihhati hususunda hadis alimleri,
bir kisim taksimatta bulunmustur. Hadisler hakkinda bu gruplandirmayi yapan
alimler arasinda miiteseddid davranan alimler oldugu gibi miitesahil davrananlar da
olmustur. Bu ve benzeri durumlardan olsa gerek bazi hadis alimleri, bir hadis
hakkinda sahih derken bir bagka hadis alimi ayni hadis i¢in hasen ya da zayif
diyebilmektedir. Tabi ki bu uygulama inceligi bazen hadis aliminin bildirmesiyle
ortaya c¢ikmig bazen de bu bilgi paylasiimayarak kendisinde kalabilmistir.
Dolayistyla muhtelif sekillerde ortaya ¢ikan bu tasarruflarin hadis ile ilgili kullanim

cercevesi agisindan bazi sonuglar dogurdugu bir realitedir.?%

2% Siileyman Doganay, Hadis Rivayetinde Ravi Tasarruflart ve Dogurdugu Problemler (Istanbul: Isam

Yayinlari, 2009), s. 102-103.



Hadis uslii alimlerinin ¢ogu miitekaddimdnun sthhat agisindan hadisleri
sahih ve gayr-1 sahih (zayif) seklinde ikiye taksim ettiklerini bildirmektedir.?’
Selefiligi benimseyen Tahir el-Cezairi (6. 1852/1920)?%8 ise konuyla ilgili: “Sahih
hadis, Hz. Peygamber’e nispeti konusunda sihhati sabit olan hadistir. Gayr-1 sahih

ise; Hz. Peygamber’e nispeti hususunda sihhati sabit olmayan hadistir” demektedir.

Miitekaddimin ulemasinin ¢ogunlugu tarafindan yapilan bu hadis

gruplandirmasinin yani sira hadisler i¢in baska taksimatlar da yapilmistir:

1-Sahihligi bilinen hadisler. Ornegin meshur gibi karinelerle desteklenip ilim

ifade eden hadisler,

2-Sahihligi bilinmeyen hadisler. Ornegin akli ya da nakli delillerle kesinlikle

uydurma oldugu sabit olan hadisler,

3-Sahih olup olmadig: anlasilamayan hadisler. Ornegin zayif ve buna benzer

hadisler bu gruptandir.
Diger bir hadis gruplandirmasi sdyledir:
1-Sihhati iistiin gelen hadisler,
2-Sahih olmadig: tistiin gelen hadisler,
3-Sahih olup olmadigini tercih ettirecek bir karine olmayan hadisler.
Diger bir hadis taksimati ise sdyledir:
1-Sihhati anlagilan veya sihhati hususunda zanni gélib olusan hadisler,

2-Sahih olmadigi anlasilan veya sihhatinin olmadigina zanni galib hasil olan

hadisler,

3-Sahih olup olmadig1 hususunda zanni galibin olugsmadig1 ve aklin iki sey

arasinda siiphede kaldig1 hadislerdir.%

27 ibn Receb, Serhu ilel, II, 575; Zebidi, Zeyniiddin Ahmed b. Ahmed b. Abdillatif, Sahih-i Buhari
Muhtasart Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, ¢ev. Ahmed Naim, (Ankara: Bagbakanlik basimevi,

1982) (mukaddime) I, 200.

2% Abdullah Emin Cimen, “TéGhir el-Cezdiri’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul:

TDV yay. 2010), XXX VIV, 395-398.

29 Tahir el-Cezairi, Tevcihii 'n-Nazar ild Usili’I-Eser, thk. Abdulfettdh Ebi Gudde (Beyrut: Mektebii’l-

Metbi’ati’l-Islamiyye, 1416/1995), 1, 354.
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Oteden beri ikili taksimat yaygm bir sekilde kullanilagelmistir. Bu taksimat
sonraki donemlerde sahih, hasen ve zayif seklinde iiclii gruplandirma olarak
giinlimiize kadar ulagmistir. Ancak bu {i¢lii gruplamay: ilk 6nce hangi alimin ne
zaman kullandig1 hususunda ihtilafa diisiilmiistiir. Bu taksimatin ilk kez Ali b.
Medini (6. 234/848), Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), Tirmizi (6. 279/892) ve Hattabi
(6. 388/998) tarafindan kullanildig1 seklinde bircok goriis ileri siiriilmiistiir.3%

Ahmed b. Hanbel’in hadislerin illetleri konusundaki metodu hakkinda
doktora ¢alismas1 yapan Besir Omer Ali, {i¢lii taksimi ilk kullananin Ahmed b.

Hanbel oldugunu ileri siirmektedir.>%*

Goriildiigii kadartyla Hanbeli alimlerden hadis usulii konularina yer veren
alimler de tgclii taksimata uyarak eserlerinde konulari incelemislerdir. Bunlar
arasinda Ibn Teymiyye’nin (6. 728) ‘JImu’l-Hadis adli eseri, Ibnii’l-Mibred olarak
bilinen Ebii’l-Mehasin Cemaliiddin Yasuf b. Hasen b. Ahmed el-Makdisi’nin (0.
909/1503)  Bulgatii’l-Hasis’1  zikredilebilir. Cagdas teliflerden Muhammed
Cemaliiddin b. Muhammed Said b. Kasim ed-Dimaski’nin (6. 1866-1914)

Kava ‘idii 't-Tahdis min Fiinuni Mustalahi’[-Hadis isimli eseri de zikredilebilir.

Konuya hazirlik mahiyetinde yukarida bahsi gegen bu malumati sunduktan
sonra konunun asil mevzularina giris yapilabilir. Kanaatimizce konuya giriste direkt
zay1f hadisi anlatmaktansa sahih ve hasen hadisler hakkinda biraz malumat vermek

daha uygun olacaktir.
3.1. Sihhat Ac¢isindan Hadisler
3.1.1. Sahih Hadis

Sahih hadisin 1stilah manasi soyledir: Adil ve zabit olan ravilerin muttasil bir
senet kullanarak saz ve muallel olmayarak rivayet ettikleri hadise sahih hadis

denir.3%2 Sahih hadisin sartlarin1 maddeler halinde sayacak olursak;

300
Cikis1”, Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi -145 (2013): 68-103.

Bkz. Veysel Ozdemir, “Hadislerin Sihhat Acisindan Taksimi ve Hasen Hadis Istilahinin Ortaya

1 Besir Ali Omer, Menhecii’l Imam Ahmed fi I‘lel-i’l Ehadis, (Riyad: Vakfu’l Islami’l-Hayri,

1425/2005), 1, 293.

32 Genis bilgi igin bkz. Ibnii’s-Salah, Ebli Osman b. Abdirrahman es-Sehrezuri, Ulumu’l-Hadis, thk.

Nureddin Itr (Beyrut: Dar@i’l-Fikr, 1406/1986), s. 11-12; Ta!at Koc;yigit,“H.adis usulii, (Ankara:
TDV yay. 2014), s.32-37; Ismail Lutfi Cakan, Hadis Usulii, (Istanbul: M.U. Ilahiyat Fakiiltesi yay.
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a. Isnad1 muttasil olarak rivayette bulunulmali, b. hadisi rivayet eden biitiin
raviler adil ve zabit olmali, c. ravilerin biitiinii 6grendigini tam 6grenen (tAmmii’z-
zabt) kimseler olmali, d. hadis sdz olmaktan miinezzeh olmali, ¢. hadis illetten ari

303

olmalr®™ seklindeki bu sartlar1 saglamalidir.

Hanbeli alim ibnii’l-Mibred’in (5. 909/1503) Bulgatii’l-Hasis adli eserinde
yukarida zikredilen sahih hadisin sartlarindan olan, hadisin isnadi muttasil olarak
rivayet edilmesi ve hadisi rivayet eden biitiin ravilerinin adil olmasi sartlarinda ittifak
oldugunu, ancak diger sartlarda ihtilafa diisiildiigiinii ifade etmektedir. Buna ragmen
diger {i¢ sart1 da kendisi zikretmektedir.3®* Dolayisiyla Ibnii’l-Mibred, sahih hadisin
bes sartin1 zikrettigi gibi ihtilafa da isaret etmektedir.

Sahih hadis iki kisma ayrilir: bunlardan ilki olan sahih li-zatihi: Nakledilen
hadisin ravisi adalet ve zabt bakimindan en iist mertebede olmasi bununla birlikte
diger sartlarin da haiz olmasiyla bu hadis sahih li-zatihi diye anilir. Bir digeri olan
Sahth li-gayrihi ise: Ravisinin hafiza ile ilgili bir kusuru sebebiyle hasen derecesine
diisen bir hadis, baska bir isnadla da rivayet edildigi i¢in sahih derecesine yiikselmis
oluyor. Iste bu tiir hadis sahih li-gayrihi seklinde zikrediliyor.3%®

Kasimi (8. 1866/1914),%% sahih hadis i¢in, “Senedi muttasil olan adil ve
2307

zabitin kendisi gibi zabit kimseden naklettigi sdz ve muallel olmayan hadistir

demektedir.

Kasimi de sahih hadisi iki kisma ayirarak soyle demektedir: sahih li-zatihi
icin yukarida verdigi tanimi kastederek, bu kismin hadisin kabul sartlarini en iist
derecede barindirmasi nedeniyle buna sahih li-zatihi denir. Sahih li-gayrihi ise, dissal

sebeplerle sahih olan hadistir. Ciinkii kendisi hasen hadis gibi kabul niteliklerini st

2019), s. 105-110; Mahmut Tahhan, Yeni Hadis Usulii, gev. Cemal Agirman, (Istanbul: Ragbet yay.
ts.), s. 42-51.
33 Ahmed Naim, Tecrid-i Sarih Mukaddimesi, 1, 202-203; Talat Kogyigit, Hadis Istilahlari, ( Ankara:
A.U.B.E, 1980), s. 383-384.
304 Ebii’l-Mehasin Cemaliiddin Ysuf b. Hasen b. Ahmed el-Makdisi (Ibnii’l-Mibred), Bulgatii’I-Hasis
il [lmi’I-Hadis, thk: Salah b. Ayid es-Sellahi (Beyrut: Dar-ii ibn Hazm, 1416/1995), s. 15-16.
35 Genis bilgi i¢in bkz. Ibnii’s-Salah, Ulumu’l-Hadis, s. 11-29; Talat Kogyigit, Hadis usulii, S. 36-37.
36 Ali Turgut, “Cemaleddin el-Kdsimi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
yay. 1993), VII, 311.
307 Muhammed Cemaliiddin b. Muhammed Said b. Kasim ed-Dimeski, Kava ‘idii 't-Tahdis min Fiiniini
Mustalahi’l Hadis, thk. Mustafa Seyh Mustafa (Byy. Miiessesetii’r-Risale, 1425/2004), s. 112.
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derecede kapsamamaktadir. Bu hadis baska yollardan rivayet edildiginde

desteklenmesi sebebiyle hasen derecesinden sahih derecesine yiikselir.3%

Ayrica “Bir hadis alimlerin kabul etmesiyle desteklendiginde de sahih kabul
edilir. Allah’1n kitabindan bir ayete uygun olmasi veya seriat usullerine uygun olmasi
durumlar1 da bdyledir*® diyerek hadisin sahih li-gayrihi derecesine ¢ikarabilecegini

belirtmektedir.

Hanbeli alimi Ukberi (6. 616/1219), miisned haberle sahih haberi ayni olarak
gormektedir. Onun tarifi soyledir: “Miisned, senedi kopuk olmaksizin Hz,
Peygamber’e ulasan haberdir. Bu haber ayn1 zamanda sahihtir. Bu tarif i¢in eklemede
bulunan kitabin muhakkiki; Bedir b. Nasir b. Mesrii, Ukberi’nin sahih hadis
tariflerinden sadece bir tanesini zikrettigini; buna mukabil Ibn Kesir’in iki tane daha

tarifinin oldugunu ancak bunlar i¢inden sadece bu tarifi zikrettigini belirtir.3!°

Hadislerin sahih li-zatihi ve sahih li-gayrihi seklinde ayrima tabi tutulmasi,
sahih hadislerin de kendi aralarinda mertebelere ayrildigini gosterir. Dolayisiyla
sahih li-zatihi ile sahih li-gayrihi derecesindeki sahih hadisin kategori olarak farkli

degeri oldugu anlasilmaktadir.

Yukarida ifade ettigimiz gibi “Hadis¢ilere gore bu bes sart1 kendisinde cem
eden hadisin sahih olduguna hiikmedilir. Eger bazi1 hadislerin sihhati {izerinde
hadisciler arasinda bir goriis ayriligi meydana gelmisse, bu ayrilik bes sartin o
hadislerde var olup olmadigi hususunda ortaya ¢ikan goriis ayrilig1 dolayisiyladir.
Zira bazi hadisgilerin ta‘dil ettikleri bir ravi, diger bazilar1 tarafindan cerhedilmis ise,
ravi lizerinde hasil olan bu goriis ayriligi, onun tarafindan rivayet edilen hadisin
sthhati lizerinde de ortaya g¢ikar. Raviyi ta‘dil edenler hadisinin sahih olduguna

hiikmederken, cerhedenler, onun sthhati {izerinde tereddiid gosterirler.”3!

3.1.2. Hasen Hadis

Hanbeli Mezhebi alimleri de diger alimler gibi hadislerin ilk defa ne zaman

sahih, hasen ve zayif seklinde taksim edildigini tartigmiglar ve konuyla ilgili muhtelif

308 Kasimi, Kava ‘idii 't-Tahdis, s. 112-113.

809 Kasimi, Kava ‘idii 't-Tahdis, s. 112-113.

310 Ukberi, Eb( Ali Hasan b. Sihabuddin Hasan, Risale el-Ukberi fi Usul-i Fikh, thk. Bedir b. Nasir b.
Mesri es-Sebigi, (Kuveyt: 1438/2017), s.67.

811 Kogyigit, Hadis Istilahlar, s. 384.
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goriisler ileri siirmiiglerdir. Ibn Receb el-Hanbeli’nin ifade ettigine gore
muhaddislerin sahih, hasen ve zayif seklinde taksim ettigi hadis istilahlar1 imam
Ahmed déneminde bilinmiyordu.®!? Onun déneminde sadece sahih ve zayif seklinde
gruplama vardi ve bir ligiincii gruplama yoktu. Zayif ise; amel edilmesine bir engel
teskil etmeyen ve terkedilmesi gereken zayif seklinde iki kisimdi. O zamanlar zayif
hadis ¢esitleri ¢ok degildi. Hadisleri ilk defa sahih, hasen ve zayif seklinde
kistmlandiran kisi Tirmizi’dir.3'® Erken dénem muhaddislerinden bazilarmimn hasen
karsiliginda yer verdikleri hafif dereceli zayif hadis kategorisi de Tirmizi’nin

terminolojisinde hasen diye kaydedilmistir.3!*

Hasenin tanimini ilk yapan Tirmizi’dir. (6. 279/892) Ona gore hasen;
“senedinde yalancilikla itham edilmis biri bulunmamakla beraber saz olmayan ve

kendi gibi baska kaynaklardan da rivayet olunan hadistir.”3%®

Diger tarif ise Hattabi’ye (6. 388/998) aittir. O, hasen hadisi soyle tarif eder:
“Kaynag1 bilinen, ravileri meshur olan, haberlerin ¢ogunu teskil eden, alimlerin

cogunun kabul edip, fakihlerin de genelinin amel ettigi hadistir.”3®

Hanbeli alim Ibnu’l-Cevzi (6. 597/1200): “I¢inde zayiflik bulunan, sahih
olmaya yakin ve muhtemel hadistir. Buna itimad etmek ve bununla amel etmek

uygundur” seklinde hasen hadisi tanimlamustir.3!’

ibn Teymiyye ise, Imam Ahmed’in sahih ya da hasen hadis ile degil de zayif

hadis ile ihticac ettigini nakleden kimsenin hata yapmis olacagini onun asrinda bu

312

Genel alimlerin bu kanatte olmasiyla birlikte “hasen” tabirini imdm Ahmed b. Hanbel ve imam

Buhari gibi alimlerin kullandigini kaynaklar aktarmaktadir. Fakat bu kullanimi sadece liigat olarak
mu1 yoksa 1stilah olarak mi1 kullandiklar1 derin arastirma gereken bir husustur. ¢ ¢y dajill O a2k 38
4 galy o g tdBaall dyaa B Ade Ayl B aaal By ALaa (bkz. Tbn Receb, Serfu flel, 11, 566) diger
rivayet ise, ¢ «'"osta Jsglal) 98 Al Euaa B B ASf Jlal) S 8 Ao (s da i) oS3 LaS clld L) (5 AW Ay B

Cm Eipaa 138 1308 Eudlaf (b OB Ad) g (qawa (e Eyaa 8 (bkz. Tbn Receb, Serhu Tlel, 11, 574).

313 Abdullah b. Abdiilmuhsin Tiirki, Usulii Mezhebi’l-fmam Ahmed, (Byy. Miiessesetii’t-Risale,

1410/1990), s. 295.
314 bn Teymiyye, Mecmiiu Fetdvd, XVIII, 23, 25.

315 Tirmizi, EbG Isa Muhammed b. isa, Cdmi ‘u’l-Kebir, thk. Bessar Avvad Ma‘ruf (Beyrut: Darii’l
Garbi’l-Islami, 1416/1992), VI, 251; Tirmizi, el- ‘Ilelii’s-Sagir, thk. Ahmed Muhammed Sakir vd.
(Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts), s. 758; Ebii’l-Fazl Zeyniiddin Abdiirrahim b. el-Hiiseyn b.
Abdirrahman el-Irdki, Serhii’t-Tebsira ve’t-Tezkira, thk. Abdiillatif Hemim, Mahir Yasin Fahl,

(Beyrut: Dari’l-Kitiibi’l-*ilmiyye, 2002), I, 152.
316

(Haleb: 1351/1932), 1, 6.

Hattabi, Ebf Siileyman Hamd b. Muhammed b. Ibrahim, Me ‘Glimii’s-Siinen, Matbaatii’l-ilmiyye,

817 Tbnii’l-Cevzi, Kitdbii’l-Mevziigt, thk. Abdurrahman Muhammed Osman, (Medine: el-Mektebe es-

Selefiyye, 1386/1966).
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taksimatin sadece sahih ve zayif olarak bilindigini ve hasen tabirinin ilk defa Eba Isa

et-Tirmizi tarafindan bir {i¢iincii taksimat olarak sunuldugunu®® belirtir.

Yine ibn Teymiyye konuyla alakali olarak Minhdcii’s-Siinne adli eserinde
sOyle demektedir: “Bizim goriisiimiiz olan; zayif hadis re’yden hayirhidir. So6ziine
gelince bu s6ziimiizden murad metrik olan zayif degildir. Bilakis bizim kastettigimiz
zayif hadis, Tirmizi'nin ‘hasen’ ya da ‘sahih’ dedigi Amr b. Suayb’in babasmdan
onun da dedesinden rivayet ettigi hadisler ve Ibrahim el-Heceri®®® gibilerinin

hadisleridir’3? diyerek konuyu izah etmek istemistir.

Yine Ibn Receb, baska bir goriisinde sdyle demektedir: “Hasen” tabirini
Tirmizi’den 6nce Ahmed b. Hanbel kullanmistir. Nitekim o dénemde ilk donem
alimlerinden ¢ogu hadis taksimini belirtmek i¢in sahih ve zayif tabirini veyahut
miinker-mevzu‘ ve batil tabirleriyle ifade etmislerdir. ‘Hasen’ tabirini ilk kullanan
Imam Tirmizi olarak aktarilsa da, ibn Receb’in zikrettigi iizere ‘hasen-sahih’ tabirini
daha énceden Imam Buhari’nin ‘deniz ve denizin suyundakiler temizdir’ hadisi igin
kullandig1 ve bunu Imam Tirmizi’nin Kitabu’l ‘ilel adli eserinde zikrettigini; ayni

sekilde bu “hasen” tabirini Tirmizi’nin meshur ettigini ifade etmistir.3?

Bu konuda Ahmed b. Hanbel’in Miisned adli eserini tahkik eden Suayb el-
Arnaiit (1928-2016) da hasen tabirinin imam Ahmed zamaninda bilindigini hatta
onun Ahmed b. Hanbel tarafindan zabt1 biraz zayif olan ravi i¢in 1stilahi manasinda

kullanildigin1 belirtmektedir.3%2

Salahattin Polat bu hususta kelime ve istilah agisindan konuya yaklasarak

sOyle demektedir: “Bundan anlasildigina gére Ahmed b. Hanbel'in kastettigi zayif,

318
319

Ibn Teymiyye, Mecmiiu Fetdvd, |, 251.

Ibrahim b. Miislim el-abdi olarak meshur olan bu ravinin kiinyesi Ebfi Ishak’tir. Zayif ravidir. Onun

hakkinda Ahmed b. Hanbel, hadisleri ‘ref ederdi’ diyor. “wslJV oe <lages”) (Erisim Tarihi

26.04.2022), http://hadith.islam-db.com.

820 Takuyyiiddin Ebd’l-Abbas Ahmed b. Abdilhalim b. Abdisselam, Minhdcii’s-Siinneti'n-Nebeviyye fi
Nakzi Keldmi’s-Si‘a ve’l-Kaderiyye, thk. Muhammed Resdd Salim, (Riyad: Camiatii’l-imam

Muhammed b. Suqd el-Islami, 1406/1986), IV, 341.
321 fbn Receb, Serhu Ilel, 11, 574-575.

22 Ahmed b. Hanbel, Miisned-i Imam Ahmed b. Hanbel, thk. Suayb el-Arnait, Adil Miirsid vd., (Byy.

Miiessesetii’r-Risale, 1421/ 2001), 1, 80.
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istilahi zayiftir. Sakim burada, zayif manasina gelmeseydi sahihin sahih olmayandan

ayirrmindan s6z edilmezdi.””3%

Yukarida zikredilenleri destekler mahiyette olarak, hasen terimi Il. (VIII.)
ylizyillda sozlik anlaminda kullanilirken III. (IX.) yiizyilda Tirmizi tarafindan
terimsel sekle biirlinlip Oyle kullanilmistir. Bu yiizyilda, aralarinda Tirmizi’nin
hocalarinin da bulundugu bazi muhaddisler tarafindan isnad ve metinle ilgili olarak
zikredilen hasen kelimesinin sozliikk veya terim anlaminda kullanildig1 hususunda iki
gortis ileri siirlilmektedir. Bir kisim alimler, hasen tabirinin gerek isnadin gerekse
metnin bir vasfi gibi ¢okca zikredilmesinden hareketle onun Tirmizi’den once de
terim anlaminda kullanildigini, Tirmizi’nin ise bunu el-Cami‘u’s-Sahih adli eserinde

en ¢ok zikreden ve tarifini ilk defa yapan kimse oldugunu sdylemislerdir.3?*

Ibnii’l1-Mibred ise hasen hadisi; “Mahreci (ilk nakledeni) bilinen, ravileri
meshur olan, alimlerin kabul edip, fakihlerin amel ettigi ancak sahih derecesine

ulasamayan hadistir” seklinde tarif etmektedir.3%®

Ibnii’1-Mibred, konuyla ilgili tanimimi yaptiktan sonra bazi tanimlara da itiraz
etmektedir. Bu meyanda bir kisim alimin sahih hadis ile hasen hadis arasinda fark
gozetmedigine karsi ¢ikmis ve kendisi hasen hadisi sahih kabilinden saymasina

ragmen sahih mertebesinden daha diisiik oldugunu savunmustur.3?

Selef inanca sahip ve kisaca Ibn Seyyidiinnas (5. 734/1334) olarak bilinen
alimin en-Nefhu’s-Sezi fi Serhi Cdmi‘i’t-Tirmizi adli eserinde de biitlin sahihlerin
hasen oldugu fakat biitiin hasenlerin sahih olmadigi ifade edilerek hasen hadis

hakkinda bir fikir sunulmustur.3?’

Hasen hadis iki kisma ayrilir:

328 Qalahaddin Polat, “Zayif Hadislerle Amel” Erciyes Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1/1
(1983): 89.

34 Genis bilgi i¢in bkz. Ibn Receb, Serhu Ilel, 11, 573-576; Miicteba Ugur, “Hasen”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV yay. 1997), X VI, 374.

325 ibnii’l-Mibred, Bulgatii’l-Hasis, 5.16.

326 ibnii’l-Mibred, Bulgatii’l-Hasis, $.16-17.

%27 Ebii’l-Feth Fethuddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed el-Ya‘meri, en-Nefhu’s-Sezi fi
Serhi Cami i ’t-Tirmizi, thk. Ahmed Mabed Abdiilkerim, (Riyad: Darii’l-asime, 1409/1988), 1, 290.
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1. Hasen li-zatihi; hasen hadis, miitabi‘®?® tarafindan desteklenirse sahih li-

zatihi mertebesine yiikselir.

2. Hasen li-gayrihi ise; ithamu bi’l-kizb olmadig1 gibi ¢ok hata yapacak kadar
dalgin da olmayan ve bununla birlikte ehliyeti apagik anlasilmayan (mestir)3? bir

ravisi bulunan zayif hadistir.3%

bnii’l-Mibred, yukarida Ibnii’s-Salah’in (6. 643/1245)  zikredilen
kisimlandirmasini ele alarak soyle bir degerlendirmede bulunur: “Bu hususta bizim
ifade ettigimiz tarif daha dogrudur. Cilinkii Tirmizi ¢ogu yerde sahih-hasen demistir.
Bazilar1 bunu i¢inden ¢ikilmaz bir durum olarak bulmustur. Onlar (ibnii’s-Salah),
hasen hadiste ravilerin sika olmasini sart kosmamiglardir. Bilakis onlara gore hadis
yalanla itham olunmadig1 zaman hasen sayilmigtir. Sika olmamamasi sart1 sika veya
mestur olmasindan daha genel bir ifadedir. Mestur da en sahih goriise gére makbul

degildir®® diyerek kendi kanaatini savunmustur.

Hasen hadisin hiikmii ve konumuyla ilgili olarak Tahir el-Cezairi ise bazi
degerlendirmelerde bulunmaktadir. Onun belirttigine goére, miitekaddimin alimleri
hadisleri sadece sahih ve zayif olarak taksim etmislerdir. Hasen hadisi sahih hadise
dahil edip delil olarak almuslardir. Alimlerin ¢ogu tarafindan hasen hadis kabul

gdrmiis ve fukahanin geneli hasen hadisi kullanmislardir.>3?

Mezhebin ilk alimlerinden Ishak b. Mansur el-Kevsec’in ¢alismasinda sahis
bazinda da olsa bazen zayif raviyi zikredip onun ferd kaldig1 rivayetinin zayif oldugu
onunla ihticic olunmayacagi; sayet miitabi’i olursa bu zayifin hasen derecesine

cikacagi yoniinde bilgiler yer almaktadir.3%®

Alimlerin ¢ogu hasen hadisin dini konularda delil oldugu gériisiindedir. Bu

acidan degerlendirme yapan bazi alimler, onun sahih hadisle ayni olup ayr1 bir hadis

328

329

330

331
332
333

Miitabaat ya da miitabi‘: Ferd veya garib oldugu sanilan bir hadisin bagka isnatlarla nakledildiginin
ortaya c¢ikmasi anlaminda hadis terimidir. Detayli bilgi i¢in bkz: Salahattin Polat, “Miitdbaat”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yay. 2006), XXXII, 180.

iki veya daha fazla giivenilir ravisi bulundugu halde adalet bakimindan durumu bilinmeyen ravi
hakkinda kullanilan bir terimidir. Detayli bilgi i¢in bkz: (E. Asikkutlu, “Mestur”,Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV yay. 2004), XXIX, 337.

Genis bilgi icin bkz. Ibnii’s-Salah, Ulumu’l-Hadis, 30-40; Ismail Liitfi Cakan, Hadis Usulii,
(Istanbul: MUIFAV, 2019), s. 110-113.

Ibnii’1-Mibred, Bulgatii'I-Hasis, s.17.

Cezaird, Tevcihii'n-Nazar, |, 354-355.

Ishak b. Mansar, Mesdilii Imam Ahmed, VIII, 4209 (dordiincii dipnot), VIII, 4224 (birinci dipnot),
VIII, 4231 (iglinci dipnot).
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cesidi sayilmayacagini sOylemislerdir. Tariklerin ¢ogalmasi ile hasen hadisin sahih

hadis seviyesine ulasacag: goriisii de genel kabul gormiistiir. 33

Mezhebin ileri gelen alimlerinin ifade ettiklerinden anlasilana gore genel
kanaat hasen tabirinin ilk donemlerde bilinmedigi ya da kullanilmadig1 seklinde
olmakla beraber bu tabirin Tirmizi tarafindan meshur edilmesidir denilebilir.
Yukarida bahsedilen hususlardan da anlasilacag iizere hasen hadis iizerinde alimler
cokca ugras vermislerdir. Oncelikle bir seyin tanimi ve kullanilmasi olgularinin farkl
seyler oldugunu unutmamak gerekir. Ayni hususlar hasen hadisin tanimi ile
kullanilmasi islemleri i¢in de gecgerlidir. Dolayisiyla hasen hadisi ilk defa tanimlayan
ve meshur eden alimin Tirmizi oldugu bilinmekle beraber bazi alimlerin ifade
ettikleri de goz oniine alindiginda daha 6nceleri bunun Imam Ahmed gibi alimler

tarafindan tanimlanmaksizin kullanildig1 da anlasilabilir.
3.1.3. Zayif Hadis

[bnii’s-Salah ve ona tabi olan bircok alim zayif hadis; sahih veya hasen
hadisler i¢in lazim olan sartlardan en az birini tasimayan, dolayisiyla hasen

derecesine ulasamayan rivayetlere zayif hadis®*® denilecegini belirtmektedir.

Bu sartlardan birden fazlasi noksan olursa, zayiflik daha da siddetli olur.
Boylece zayif hadisin dereceleri de farklilik arz eder. Bu nedenle zayif hadis ¢esidi
kimi alime gore kirk dokuz®® iken kimi alime gore bes yiiz on®¥’ kadar farkhi

rakamlarla ifade edilmistir.

Onceleri Hanbeli olan Miinziri’nin (8. 656/1258)%% et-Tergib ve’t-Terhib adli

eserinde zayif hadis tanimlamasi ibnii’s-Salah’a benzer bir sekildedir. O bu konuda

34 Ugur, “Hasen”, DIA, XVI, 374.

35 Genis bilgi icin bkz. Ibnii’s-Salah, Ulumu’l-Hadis, s. 41-42; Askalani, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin

336

337
338

Ahmed b. Ali b. Muhammed, en-Nuket Ale Kitabi Ibnii’s-Saléh li Ibn-i Hacer, thk. Rebi‘ b. Hadi
Umeyr el-Medhali, (Medine: Imadetii’l-Bahsii’l-Ilmiyyii bi’l-Camiati’l-Islamiyye, 1404/1984), I,
491; Celaleddin es-Siiyati, Tedribii’r-Ravi fi Serhi Takribi’n-Nevevi, thk. Ebl Kuteybe Nazir
Muhammed Fariyabi, (Byy. Daru Tayyib, ts), s. 195; Ahmed Naim, Tecrid-i Sarih Mukaddimesi, I,
270-272; Kogyigit, Hadis usulii, S. 62-84; Ismail Liitfi Cakan, Hadis Usulii, $.113-126; Demir,
Ozafsar, “Zayif”, DIA, XXXXIV, 157.

Nevevi, Ebi Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri, frsddii Tulabi’l-Hakdik [la Marifeti Siineni Hayri’l-
Hakaik Sallalahu Aleyhi ve Sellem, thk. Abdulbari Fethullah es-Selefi, (Suudi Arabistan;
Mektebetii’l-iman, 1408/1987), 1, 153.

Nureddin Itr, Menhecu 'n-Nakd fi Ulumi’l-Hadis, (Dimagk: Darii’1-Fikr, 1399/1979), s. 287.

Onceleri Hanbeli Mezhebine mensupken sonralar1 ders aldig1 hocalarmin tesiri ile baska mezhebe
gecmistir. Mehmet Yasar Kandemir, “Miinziri>, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
(Istanbul: TDV yay. 2006), XXXII, 35.
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sOyle demektedir: “Zayif hadis, sahih veya hasenin niteliklerini barindirmayan

hadistir. Sz ve mevzu isimlerini almasi ihtimal dahilindedir”3°

seklinde zayifin
durumunu aktarmaktadir. Bu tanimda ayrica zayif hadisin $sdz ve mevzu gibi bir

ihtimaline de dikkat gekmektedir.

Ibnii’l-Mibred, zayif hadis: “Sahih ve hasen hadisin derecesine ulasamayan
hadistir™3%° diyerek zayif hadisi sahih ve hasen hadisin sartlarina haiz olmayan ve
dolayisiyla bu ikisinin derecesine de ulasamayan hadisleri zayif hadisler arasinda

zikretmisti.

Kasimi, zayif hadis hususunda sunlar1 s6yler: Zayif hadisi muhaddisler iki
kisma ayirmiglar, bunlardan bir kismi amel edilebilecek zayif hadis ki; bu,
Tirmizi’nin 1stilahindaki hasen hadise benzer. Diger bir kismi ise; terkedilmesi

mecburi olan zayif hadis ki, zaten bu tamamen degersiz olan hadistir.34!

Burada imam Tirmizi’nin Kitdbu’z-Zekat’ta zikrettigi Hakim b. Ciibeyr’in®*?
nakli olan sadaka (zekat) hadisini, Ibn Abbas’in mevlas1 ikrime ve Abdullah b.
Muhammed b. Akil gibi bazi raviler hakkinda bilgi aktarilacaktir. Sonrasinda bu
rivayetlerde Imam Ahmed’in yaklasimini uygulama olarak 6rnek verip iistiinde
konusulacaktir. Bu bahis mezhebin 6nde gelen alimlerinden olan ibn Receb el-
Hanbeli’nin imam Tirmizi’nin el- Zle/ adl1 eseri iizerine yazmis oldugu Serhu’l ‘Ilel
adli eserinden 6zet olarak aktarilarak tamamlanacaktir.

Oncelikle Hakim b. Ciibeyr el-Esedi el-Kifi, cok az rivayette bulunmus ve
hadisleri arasinda miinker rivayeti olan bir zat oldugu ve onun hakkinda yine Yahya

b. Said’e Ciibeyr hakkinda soruldugu ve cevap olarak Su‘be’nin onu sadaka hadisi

rivayetinden dolay1 terk ettigi bildiriyor.

Ibn Receb, alimlerin bu rivayetleri terk etme nedenlerini Imam Tirmizi’den

nakille su maddelerde toplamistir:

a. Révinin yalanci olup olmamasindan dolay1 terk

89 Ebl Muhammed Zekiyyiiddin Abdiilazim b. Abdiilkavi b. Abdillah el-Miinziri, et-Tergib ve’t-

Terhib, nsr. Mektebetii Mustafa el-Babi el-Halebi (Misir: 1388/1968), 1, 7.
340 ibnii’l-Mibred, Bulgatii’l-Hasis, $.17.

341 Cemaleddin el-Kasimi, Kavd ‘dii't-Tahdis min Fiintini Mustalahi’l-Hadis, nsr. Muhammed Behcet

el-Baytar, (Dimesk: Matbaatii ibn Zeydiin, 1353/1925), s. 83.

%2 Bilgi i¢in bkz: Ishak b. Manstr b. Behram, Mesdilii Imam Ahmed b. Hanbel ve Ishak b. Réihiye,

(Medine: Bilimsel Aragtirma Dekanligi, 1425/2002), 111, 1044 (birinci dipnot).
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Said b. Miseyyeb (6. 94/ 713), Kasim b. Muhammed (6. 107/725), Ata b.
Ebu Rebah (6. 114/ 732), Ali b. Abdullah b. Abbas (6. 118/736), Yahya b. Said el-
Ensari (6. 143/760) ve diger bazilari Ikrime’yi yalancilikla itham etmislerdir. Ancak
Imam Ahmed gibi bazi ileri gelen alimler ise ta’dil etmis; Imam Ahmed, bununla da

kalmayip onun hadisleriyle ihticac olunacagini ifade etmistir.

Bununla birlikte bir grup bu ithama kars1 ¢ikmis ve Eyyab (6. 131/749) o,
yalanci degil ben onu itham da etmiyorum demis; yine saduk olduguna sahitlik
edenler hafiz olduguna kanaat getirenlerde olmus ve hatta bu kisiyi Buhari meshur

sahih adli kitabina almistir. Tiirlinden degerlendirme yapanlar da olmustur.
b. Révinin rivayetinde vehminin ¢oklugu ve azlig1 sebebiyle terk

Abdullah b. Muhammed b. Akil adli ravi hakkinda Tirmizi, Sahih adh
kitabinin basinda Buhari’den (6. 256/870) nakilde bulunarak Ahmed, Ishak ve
Humeydi’nin onun hadisi ile ihticac ettiklerini ve Tirmizi’nin de onun hadislerini

sahih kabul ettigini belirtmistir.
C. Hatasinin ¢oklugu ve azlig1 sebebiyle terk

Ibn Hibban (6. 354/965), Said b. Ciibeyr’in (8. 94/713 [?]) gulat-1 siadan
oldugunu ve rivayetleri hakkinda ise ¢okc¢a vehim oldugunu ve Ahmed b. Hanbel’in
ondan razi olmadigin belirtmistir. Buna ragmen ibn Hibban onun sadaka hadisini
tahric ederek bu hadisin bagka bilinen tarikinin olmadigini sadece ondan rivayet
edildigini ve ayrica Su’be, Ibn Mehdi ve bir diger rivayette Yahya onun rivayetini

terk etmis demistir. Yine Czcani (6. 259/873), onun yalanci oldugunu belirtmistir.

Tirmizi, onun bu hadisini zekat kitabina almis ve hasen oldugunu soylemistir.
Imam Ahmed, Ciibeyr’in sadaka rivayeti hakkinda hasen oldugunu ve onunla ihticic
ettigini ve bir keresinde Ciibeyr b. Hakim hakkinda zayif ravi oldugunu ve hadisinin

de muzdarib oldugunu belirtmistir.

Burada konuyla alakali yukarida ifade ettiklerimize ragmen Imam Ahmed’in
uygulamalar1 hususunda sunlar1 ifade etmeliyiz ki; Imam Ahmed Ciibeyr’in sadaka

hadisi ile ilgili hasen ve zayif-muzdarib tabirlerini kullanmistir. Bu kullanimlarina
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ragmen bu hadisi delil olarak kullanmigtir. Bu rivayeti de Siifyan’m rivayetiyle

desteklemistir.>*3

Diger bir 6rnek ise Imam Ahmed, Atd b. EbGi Rebah, Cabir b. Abdillah
kanaliyla rivayet ettigi “bir kimse, gaib olsa da sayet yolu bir ise, Hz. Peygamber’in

sefaatine daha layiktir” hadisidir.>**

Zay1f hadisle ilgili olarak sunu ifade etmek gerekir ki; tenkide ugramis bir
ravinin hadislerinin mutlak manada zayif addedilecegi kanaati dogru degildir.
Hadisgiler zayif ravilerin rivayetlerini belli bash sartlara dayanarak rivayet etmenin
sahih hadisler elde etmenin yolunu denemislerdir. Bu ugurda bir¢ok metot
gelistirmislerdir. Bunun neticesinde zayif gibi goriinen rivayetler aslinda birer sahih
rivayet olarak hadis edebiyatindaki konumuna yerlesmistir. Bdylece Hz.
Peygamber’e nisbet edilen ¢ogu hadis aidiyetine sadik kalmustir. Zikredilen bu
hususlardan da anlasilacag: tizere genelde hadis usilii 6zelde ise zayif hadis ilk
etapta red ve imha edilmekten ziyade kabul ve tedaviilde kalmasi yollarina

basvurulmustur.®*

Hadis zayif olsa da bu hadisle ihticac edilip edilmeme konular1 alimler
arasinda fikir teatisi niteligindedir. Bu agidan zayif hadis ile asir1 zayif hadise alimler
farkli yaklasmigtir. Tabii ki asir1 zayif hadis zayif hadisin ¢esidinden ziyade onun
zayifliginin derecesini anlatan bir tabir olarak miitala edilebilir bir kavramdir. Bunun
icindir ki zayif hadisle dogrudan bagmtilidir. Bundan dolay1 rivayetlerin
zayifliklarinin  derecelerinin belirtilmeye baslanmasina ve nihayet “cok zayif”
olmanin hadislere has sifatmig gibi kullanimina sebep olan muhtemel nedenlerini
idrak icin; zayif hadislerin ahkam konularinda istimaline benzer muhtelif

gelismelerin biitiiniiniin géz dniinde bulundurulmasi lazimdir.34

Hadis usulciileri, hadisin sahih veya hasen olma sartlarindan birine veya

birkagina malik olmamasini géz Oniine alarak zayif hadisi alt gruplara ayirip her biri

%3 Bilgi i¢in bkz. ibn Receb, Serhu Ilel, 11, 560-566.

%4 Bilgi i¢in bkz. ibn Receb, Serhu Ilel, 11, 560-566.

35 Ayse Esra Sahyar, “Zayif Hadis Rivayeti” (Yayimlanmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi,
2005) s. 145.

346 Fatma Betiil Altintas, “Asir/Cok Zayif Hadis: Tarihsel Bir Kavram Analizi”, Diyanet Ilmi Dergi
55/4 (2019): 1051-1052.
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icin farkli terimler belirlemislerdir. Mesela: Hattabi zayif hadisleri en zayifindan

baslamak iizere mevzii, makliib ve mechul diye siralamgtir.34’

Zayif hadis cesitlerinden 15 tanesi 6zel terimlerle ifade edilmistir. Bunlar
miirsel, munkati‘, mu‘dal, muallak, miidelles, muallel, saz, miinker, mevzl, metruk,
miidrec, maklab, muztarib, musahhaf ve muharreftir.3 Simdi bunlarmn bir kisminin
sirastyla aciklanarak Hanbeli alimlerin konuyla ilgili gorlis ve degerlendirmelerinin

neler oldugu hususlarina biraz daha yakindan bakilmalidir.

Hadis alimleri hadisleri birgok sebepten dolayr belli bir kategoriye
ayirmislardir. Bu taksimatta etkili olan faktorler muhaddisler arasinda farklilik arz
etse de ¢ogu defa benzer durumlar etrafinda karar kilmislardir. Bu kulvarda
denilebilir ki hadiste zayiflik genelde iki etkenden kaynaklanir. Sayilabilecek iki
sebep arasinda ise birincisi; senette kopukluk bulunmasi sebebiyle zayif hadistir.

Ikicisi ise; ravide cerhi gerektiren bir halin bulunmasi sebebiyle zay1f hadistir.
3.1.3.1. Senetteki Inkita Sebebiyle Zayif Hadis Cesitleri
3.1.3.1.1.Miirsel Hadis

“Sozliikte ‘gondermek, salivermek, birakmak’ anlamindaki irsal masdarindan
tireyen miirsel kelimesi terim olarak ‘tdbiinden bir ravinin, kendisiyle Hz.
Peygamber arasindaki sahabinin ismini atlayarak naklettigi hadis’ manasina gelir.
Usul alimleri ve fikih¢ilarin kullanimima goére ‘miinkati‘, mu‘dal, midelles ve
muallak gibi senedinin herhangi bir yerinden bir veya birden ¢ok ravisi diisen hadis’
demektir. Sahabenin dogrudan Resfil-i Ekrem’den degil de baska bir sahabiden
duydugu, ancak Resllullah’tan isitmis gibi naklettigi hadise sahdbe miirseli
denilmistir. Bir ravinin, ¢agdasi olmakla beraber goriistiigii bilinmeyen bir kisiden
yaptig1 rivayete el-miirselii’l-hafi denilmis, miirsel hadis rivayet eden ravi igin

miirsil; bu sekilde rivayette bulunma eylemi igin ise ‘irsal’ terimi kullanilmigtir.”3*°

Miirsel hadis; sahabe neslinden bir topluluga yetisen ve onlarla beraberligi

olan biiyiik ve yasl tabiinin ‘Rasulullah su sekilde buyurdu’ diyerek rivayet ettigi

347 Hattabi, Me ‘Glimii’s-Siinen, 1,6.

38 A. Naim, Tecrid-i Sarih Mukaddimesi, I, 270.

39 Selahaddin Polat, “Miirsel”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV yay. 2006),
XXXII: 52.
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hadistir. Bu konuda sohret bulmus goriis ise biiyiik, kiigiik veya yash tabiin’ler

arasinda bir ayirim yapilmamasidir.3*°

bnii’l-Mibred’in  tanim  sdyledir: “Sahih olan goriise gdre tabiin
bliyiiklerinden veya kiigiiklerinden olmas1 fark etmeksizin onlarin, Hz.
Peygamber’den aktardiklar1 hadise miirsel hadis denilecegi”®*! seklinde tarif yaparak
miirsel hadis hususunda tabiin biiyiikleri ile kiicilikleri arasinda fark gozetmedigini
ifade etmektedir. Devaminda hiikmii ile ilgili iki goriis oldugunu da eklemekte fakat

bu goriislerin neler oldugunu agiklamamaktadir.

Diger bir tanima gore ise; bir nevi Hz. Peygamber’e yakin bir dénemde
yasamis olmalar1 hasebiyle Ssahabenin g¢ogunlugunu goéren ve onlarla sohbette
bulunan tabiinlerin, hadis dinledikleri sahabeyi atlayip direkt olarak Hz.
Peygamber’e isnat ederek ‘Rastlullah soyle buyurdu’ seklinde aktardiklart

hadislerdir.3%2

Goriildiigii gibi miirsel hadisin taniminda birden ¢ok goriis mevcuttur.
Goriislerin genel olarak yogunlastigi merkez ise sahdbenin atlanmasi ve bdylece
tabiin tabakasi tarafindan dogrudan Peygamber’den aktarim yapiliyormus zannini

uyandirtyor olmasidir.

Konuyla ilgili Hanbeli fukahanin goriislerine gegmeden 6nce diger fukahadan
birkagimin miirsel tarifine bakacak olursak; Safii Mezhebinin 6nde gelen
fakihlerinden el-Ciiveyni’nin (6.478/1086) tarifi biraz daha farklidir. O, soyle tarif
ediyor: Tabiin, ‘Rasulullah soyle dedi’ diyerek Hz. Peygamber’den rivayet eden
sahabiyi zikretmeksizin hadisi Rasulullah’a isnad eder. Hz. Peygamber’den sonraki
donemlerde ravilerin birbirlerinden hadis rivayet etmeleri de bunun gibidir. Miirselin
diger bir sekli de sudur: Herhangi bir donemde yasayan bir ravinin goriistiigii bir
kimse olmadigi halde ‘falan kimse soyle dedi’ diyerek, kendisine haber verenin adini
zikretmeden rivayet ettigi hadisler de miirsel dahilindedir. Bir ravinin ‘bana bir
kimse Rasulullah’tan haber anlatti’ veya ‘adin1 anmaksizin falan raviden haber verdi’
diyerek hadis rivayet etmesi miirsel sayilmaktadir. Aynmi sekilde bir ravinin ‘bana

adalet sahibi ve giivenilir bir adam falandan veya Rasulullah’tan haber verdi’

30 Ukberi, Risale, s. 67; ibnii’s-Salah, Ulumu 'I-Hadis, s. 51; Nevevi, Irsddii Tuldbi’'l-Hakdik, s. 167.
31 ibnii’l-Mibred, Bulgatii’I-Hasis, s. 20-21.
32 Kogyigit, Hadis Istilahlari, s. 291.
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seklindeki sahabi ravisi atlanarak veya aradaki raviyi atlayarak rivayette bulunulmasi

miirsel kabilindendir.3>®

Tezin konusu zayif hadisin ne oldugundan ziyade Hanbeli alimlerinin zayif
hadise bakis agisi, onu delil olarak kullanip kullanmamalarindaki kriterler oldugu
icin miirsel hadisin Hanbeliler de nasil ele alindigina deginilecektir. Dolayisiyla zayif
hadisin ¢esitlerinden olan miirsel hadis hakkinda Hanbeli usulciiler nasil bir tanimda

bulunmus ve miirseli nasil degerlendirmis gibi konulara da deginilecektir.

Ebl Ya‘la, (6. 458/1066) miirsel hadisin tarifini su sekilde yapar: “Miirsel
hadis; ravinin senedin ortasinda bir kisiyi terk etmesidir. Meseld tabiinin Hz.
Peygamber’den rivayet etmesi veya tebeii’t-tabiinin bir sahabi vasitasiyla Hz.

Peygamber’den rivayet etmesidir’®* demektedir.

Imam Ahmed’den nakledilen haberlere gére o, miirsel hadisin delil olmasi
hususunda farkli goriisler belirtmistir. Eba Hanife, Malik ve Mitezile de miirsel
hadisin delil oldugu kanaatindedir.®® Rastlayabildigimiz kadariyla Safii mezhebi
icerisinde de Said b. Miiseyyeb’in miirsellerinin delil olarak kullanilmasina 1limli

yaklasildig1 yoniindedir.3%®

Ibn Akil (6. 513/1119), miirseli sdyle tarif eder: Hz. Peygamber’le
karsilasmayan birisinin “Rasulullah soyle dedi diyerek™ hadis rivayet etmesidir.
Mesela, tabiin’in sahabiyi atlayarak Hz. Peygamber’den rivayet etmesi boyledir.
Yine ayni sekilde ‘bir ravinin sika olan birisi bana rivayet etti’ veya ‘adil olan birisi
bana falandan rivayet etti’ seklindeki rivayetlerde Ibn Akil’e gore irsal

kabilindendir.3%’

Ebli Ya‘la’nin onde gelen &grencilerinden Eba’l-Hattab Kelvezani (0.

510/1116) de miirsel ile ilgili olarak, “Herhangi bir zat, Zeyd vasitasi ile Amr’dan bir

%% Imamii’l-Haremeyn el-Ciiveyni, el-Burhan fi Usuli’l-Fikh, thk. Salah b. Muhammed b. Avide

(Beyrut: 1418/1997), 1, 242-243.
34 Ebi Ya‘la, el-Udde, 111, 906.

35 Eblh Ya‘la, el-Udde, III, 909; Kelvezani, et-Temhid, |11, 130-131; Ebd’l-Vefa Ali b. Akil b.
Muhammed, el-Vadih fi Usuli’l-Fikh, thk. Abdullah b. Abdilmuhsin Turki (Beyrut: Miiessesetii’r-
Risale, 1420/1999), IV, 322; ibnii’n-Neccar, Muhammed b. Ahmed b. Abdilaziz b. Ali el-Futuhi,
Serhul-Kevkebi’l-Miinir, thk. Muhammed ez-Zuhayli ve Nezihe Hammad (Riyad: Mektebetii’l-

Abikan, 1418/1997), I, 576-577.

36 Sehavi, Semsuddin Muhammed b. Abdirrahman, Fethii’I-Mugis Serhu Elfiyeti’l-Hadis li"I-Iréki, thk.

Ali Muhammed Ali (Misir: Mektebetii’s-Siinne, 1424/2003), 1, 184.
357 [bn AKil, el-Vadih, 1V, 421.
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hadis duyar ancak bu hadisi rivayet edecegi zaman Zeyd’i atlayarak ‘Amr s6yle dedi’
diyerek rivayet eder. Veyahut ‘sika olan birisi bana rivayet etti’ gibi ifadelerle hadisi

rivayet eder”®*® diyerek konuyla ilgili genis bir tanim yapar.

Ibnu’n-Neccar el-Fiithhi (6. 972/1564) ise, kendisinden daha &nceki
bilginlerin de miirsel hadisi nasil tarif ettiklerini aktararak soyle bir tarifte bulunur:
“Miirsel, her tabakada, sahabi olmayan kisilerin ‘Hz. Peygamber soyle dedi’
seklindeki sozleridir. Bu kanaat ayni zamanda bizim ashabimizin goriisiidiir®°

diyerek aktardigi tanimi desteklemek ister.

Abdullah b. Ahmed’in anlattigina gére; Imam Ahmed, Siineyd’i**° Haccac b.
Muhammed’den®! ibn Ciireyc’in el-Cami¢ adli kitabindan dinlerken gérdiigiinii
belirtir. Yahya b. Said > Ziihri > Safven b. Selim seklindeki senet i¢in Siineyd’in
Haccac’a bu senedi 1. ibn Ciireyc > Ziihri; 2. Ibn Ciireyc > Yahya b. Said; 3. Ibn
Ciireyc > Safven b. Selim diye aktar dedigini isitti. Bunun iizerine senette bazi
tasarruflar yaptigin1 géren babam Ahmed, Ibn Ciireyc’in bu yaptigimi tasvip etmedigi
gibi Siineyd’nin dedikleri tasarrufu yapmca Haccac’t da yermistir. Imam Ahmed
devaminda Ibn Ciireyc’den miirsel olarak nakledilen bu hadislerin bazis1 uydurmadir
ve Ibn Ciireyc filan kisiden tahdis ettim, haber aldim seklindeki sdzleri goriismedigi

halde bir kimseden alamaz3®? demistir.

Hallal’m (6. 311/923) anlattigina gére Miihenna, Ahmed b. Hanbel’e,
A’meg’in miirsel hadislerini nigin kerih gordiigiinii sormustur. Cevap olarak da;
kimden rivayet ettigine dikkat etmezdi seklinde karsilik almis ve hatta sebep olarakta
Giyas b. Ibrahim, Yezid er-Rakkasi ve Ismail b. Miislim gibi zayif ve terkedilmis

ravilerden rivayette bulunmasini dile getirmistir.36

Imam Ahmed, yukarida ifade ettigimiz iki nakilde de goriildiigii iizere o,

sahis eksenli bir degerlendirme yapmustir. Oncelikle ibn Ciireyc ile ilgili olarak

%8 Kelvezani, et-Temhid, 111, 130.
39 Tbnii’n-Neccar, Serhul-Kevkeb, 11, 569.

30 Agi] adi: Siineyd el-Misisi el-Muhtesib’tir. bkz. Halid er-Ribat ve Seyyid izzet id, Camiu 'I-Uliim el-

361

362
363

Imam Ahmed (Misir: Darii’l-Felah li’l-Bahsi’l-Ilmi, 1430/2009), XVII, 265 no: 1164; Omer,
Menhecii’l Imam, |1, 666.

Ibn Ciireyc’in talebelerinden birisi de HaccAc b. Muhammed el-Missisi’dir. bkz. Ismail Cerrahoglu,
“Ibn Ciireyc”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yay. 1999), XIX, 404.
Ahmed b. Hanbel, el-Zlel ve Ma ‘rifetii'r-Rical (rivayetii Abdillah), I1, 551, n. 3610.

Detayli bilgi i¢in bkz: Omer, Menhecii’l Imam, 1, 669.
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“hadis alaninda giivenilir kisiligine isaret etmekle birlikte ‘bana sdyledigine gore’,
seyh adi zikretmeksizin ‘filan dedi ki’, ‘bana ulagtigina gore’ vb. ifadelerle yaptigi
rivayetlerin uydurma oldugunu, seyh adi zikrederek ‘ahberani (bana haber
verildigine gore), semi‘ti’ (isittim) gibi ifadelerle yaptigi rivayetlere ise
giivenilebilecegini belirtmistir.”®** Tabiri caizse muhaddisin goz gorerek yaptigi
hatayr da onaylamamis ve muttasil sened varken miirsel senedi tercih etmek

istememis denilebilir.

Hallal’in aktardigi miirsel ile ilgili diger rivayete gelince; bu rivayet iginde
Imam Ahmed hosnutsuzlugunu belirtmis ve ravinin rivayetine dikkat etmesini ve
ravilerin giivenilirligi hususunda ince eleyip sik dokumak gerektigini belirtmek

istemistir.

Bizim konumuzla ilgili sunu belirtmeliyiz ki; miirsel haberle ilgili Hanbeli
usulciiler nezdinde iki farkli rividyet oldugu anlasilmakta ve bu rivayetlerden
birisinde Imam Ahmed’in miirsel haberi hiiccet kabul etmedigi belirtilmektedir.
Hemen akabinde ibn-i Abdi’l-Berr’den nakille, bu durumla ilgili olarak bahsi gecen

goriisiin ehl-i hadisin goriisii oldugu ifadesi aktarilmaktadir.3®°

Mezheb alimlerinden aktarilan, miirsel hadisin hiiccet olmasiyla ilgili
rivayetten birisi sudur: Miirsel hadis delildir ve onunla amel edilmesi de gereklidir.3%
Onemine binaen orijinal sekliyle aktarmayr uygun buldugumuz Ahmed b.
Hanbel’den gelen su rivayete dayanarak miirsel hadis hakkinda bu kanaate
varilmaktadir. (gase cyialld cdawy alg il claual (e day (s il Ga Jasl) J& 1)
“Tabiinden bir kimse; ‘bana Rasulullah’in ashabindan birisi soyle buyurdu’ deyip
sahabenin adin1 da zikretmese, bu hadis sahihtir.”*®” Yine hemen bahsin devaminda
Eb(i Ya‘la, s6yle bir haber anlatir: Imam Ahmed’in, bir kimsenin miisnedi yazip
munkati‘y1 birakmasina sagskinligini ifade ettigini belirtir. O kimseye; ‘belki de

munkati‘nin isnadi daha kuvvetli olabilir’ dedigini buna mukabil miisned haberin

%4 Cerrahoglu, “Ibn Ciireyc”, DIA, XIX, 405.
365 fbnii’n-Neccar, Serhul-Kevkeb, 11, 577.

%6 Ebh Ya‘la, el-Udde, 111, 906; Kelvezani, et-Temhid, 111, 130-131; Ibn Akil, el-Vadih, IV, 421; Ibn

Teymiyye, el-Miisevvede, s. 255; Ibnii’n-Neccar, Serhul-Kevkeb, 11, 576.
367 Ebl Ya‘la, el-Udde, 111, 906.
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muttasil olsa bile zay1f olabilecegini ve boylece munkati‘ haberin isnadi ondan daha

kuvvetli olabilecegini belirtir.3®

ibn Cevzi ise; yalanin kétiiliigii ile ilgili hadisleri zikrettikten sonra hadisleri
degerlendirerek 0 hadislerin miirsel olduklarini ifade etmekte ve sonra Imam

Ahmed’in miirsel hadislerle ihticAc ettigini beyan etmektedir.3%°

Imam Ahmed, konuyla ilgili bir baska rivayette; miirsel olarak rivayet edilen
haberler arasinda tercihte bulunmus ve isnadin 6nemine vurgu yapmustir. Konuyla
ilgili rivayet soyledir: “Hz. Peygamber’den giivenilir kisilerce aktarilan miirsel
hadisin mi yoksa yine giivenilir kisilerce sahadbeden aktarilan muttasil rivayetin mi
kendisi i¢in daha sevimli oldugu soruldugunda; Imam Ahmed, sahabeden aktarilan

muttasil haberin kendisinin daha ¢ok hosuna gittigini belirtmistir.”’°

Miihenna’ nin aktardigina gore kendisi Ahmed b. Hanbel’e; Veki > A’mes >
Salim > Sevban kanaliyla aktarilan (aSd ) galiiad La Goy Al ) sadiind) “Kureysliler dogru
yolda olduklart siirece onlara itaat edin” hadisini sormus; bu soruya mukabil Ahmed
b Hanbel: “Salim,3! Sevban’a miilaki olmamis ve dolayisiyla bu rivayet sahih

degildir®"? demistir.

Ebl Ya‘la, Ahmed b. Hanbel’den gelen miirsel hadislerin delil olup olmamasi
ile ilgili rivayetleri sunarken onlarin delil olacagi yoniinde kanaat belirtirken bu
goriisiine de Kur’an ayetlerinden deliller sunar. Delil olarak getirdigi ayet sOyledir:
(19 pa® 1955005 ol B ) REE Aailhn ada 2838 (8 a S 3 8 15200 & shaiah 8 g
R aé-‘ﬂ aé-ﬁ‘ 135 ) “Bununla beraber miiminlerin hepsinin toptan savasa
¢ikmalart dogru degildir. Onlarin her kesiminden bir grup dinde yeterli bilgi sahibi
olmaya caligmak ve seferden donen topluluklarin1 uyarmak tizere geride kalmalidir.

Umulur ki sakinirlar.”73

%8 Ebii Ya‘la, el-Udde, I11, 907.

%9 fbn Kayymm el-Cevziyye Semsuddin Muhammed b. Ebi Bekir, /‘ldmii’l-Muvakkiin an Rabbi’l-

Alemin, yay. Muhammed Abdusselam Ibrahim (Beyrut: Darii’l-Kutubi’l-[lmiyye, 1411/1991), I, 93.
70 Ebi Ya‘la, el-Udde, 111, 909; ibn Teymiyye, el-Miisevvede, s. 250.
871 Bu ravinin ismi: Salim b. Ebi’l-Ca’d’dir. Hallal, es-Siinne, 1, 127, no: 82.

372 Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXXVII, 72, no: 22388, (71. Sayfadan itibaren devam eden 1. Dipnotun

devaminda)
373 Tevbe: 122 (Meal: Diyanet Kur’an Yolu).
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Ebl Ya‘la bu ayeti delil getirdikten sonra delilini soyle destekler; Allah,

miirsel haberle veya miisned haberle uyaran kimse arasinda ayirim yapmanugtir.3’

Ebl Ya‘la’ya gore, miirsel hadisin delil olmasimin bir diger sebebi ise,
tabiinde olan irsal etme aligkanhigidir. EbG Ya‘la, bununla ilgili olarak sunlari
nakleder: “A’mes’den aktarildigma gore, o soyle demistir: Ibrahim’e soyle dedim:
bana hadis rivayet ettigin zaman onu isnatl olarak rivayet et. Bunun iizerine O, bana:
Eger ben sana ‘falan bana Abdullah’tan rivayet etti’ desem, bilmis ol ki, bu hadisi
bana o rivayet etmistir. Eger ‘Abdullah dedi ki’ dersem, bilmis ol ki, bu hadisi
Abdullah’tan bana bir topluluk rivayet etmistir.” Ayni1 durumun yani, hadisleri irsal
etmenin el-Hasan el-Basri (6. 110/728), Said b. el-Miiseyyeb ve es-Sa’bi’den rivayet
edildigini ifade eden EbG Ya‘la, bu durumun onlarin bilinen bir adeti oldugunu
belirtmektedir. Bununla birlikte eger onlara gore miirsel haber makbul olmamis
olsaydi onlarin bu fiilleri ile Hz. Peygamber’in siinnetlerini zayi etmis olacaklarini ve

bunun da ciz olmadigim sozlerine ekler.3”™

Yine Ebl Ya‘la, miirsel hadisin delil olmas1 ve miirsel hadisle amel etmeyle
ilgili olarak ayrica sunlar1 da aktarir; “Sahabi miirseli makbuldiir. Sahabi ve tabiin
“Bana Rasulullah’in ashabindan bazisi, onun su sekilde buyurdugunu rivayet etti”
dediginde bunun miisned konumunda oldugu sabit olmustur. Ayni sekilde bir tabiin
de ‘Rasulullah sdyle buyurdu’ dedigi zaman, bununda yukaridaki gibi, yani miisned
konumunda olmas1 gerekir. Esrem (6. 261/874-75 [?]) sOyle demistir. ‘Ahmed b.
Hanbel’e soyle denildi; Tabiinden birisi “bana Rasululla’in ashabindan birisi rivayet
etti” dediginde bu hadis sahih midir? Ahmed, bu soruya ‘evet sahihtir’ seklinde

cevap verdi.3’®

Ebi Ya‘la, savundugu bu hususla ilgili olarak ‘eger bir kimse sahabenin
adaleti bilinen bir gercektir. Ciinkii Allah onlar1 ta‘dil ve tezkiye etmistir. Imanlari
hususunde Allah haber vermis, onlar Allah’tan Allah da onlardan razi olmus ve onlar
cennettedir diye Allah buyurmustur. Dolayisiyla Allah sahabe hakkinda bdyle ayan
beyan hiikkiimler verdigi i¢in sahabe miirseli gegerlidir ancak tabiinin miirseli makbul

degildir’ seklinde bir husus akla getirirse bu itiraza soyle denilir diyerek tabiin’in

874 Ebh Ya‘la, el-Udde, 111, 910.
%5 Ebh Ya‘la, el-Udde, 111, 910-911; Ibn AKkil, el-Vadih, 1V, 423-424.
876 Ebd Ya‘la, el-Udde, 111, 913.
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miirselini savunma hususunda bir hadis aktarip soyle savunmustur. ‘Hz. Peygamber
sahabe hakkinda onlarin adaletli ve faziletli kimseler olduklarina sehadet ettigi gibi,
tabiine de sehadet ederek soyle buyurmustur: ( il & cagigh Cpdll o (S8 (bl i
s A «agisk) Nesillerin en hayirlist benim gonderildigim zamanda yasayan nesildir.
Sonra onlar1 takip eden, sonra da onlar1 takip edenlerdir.®”” Bir haberin kabul
edilmesi i¢in bu haberi adaleti kesin olan bir kimsenin rivayet etmesi sart degildir.
Haberi kabul edilecek kiginin zahiren adaletli olmasi yeterlidir. Bu husus tabiin ve

onlardan sonra gelenler i¢in de sz konusudur.3’®

Ebi Ya‘la, muhalif goriiste olanin tekrar su sekilde bir delil ileri
stirebilecegini sdyler: Ravinin sahsinin bilinmemesi, onun sifatinin bilinmemesinden
daha ¢ok meydana gelen bir durumdur. Bundan dolay1 sahsi bilinmeyen bir kisinin
hem kendi hem de sifatt meghuldiir. Eger ravinin sahsi biliniyor da sifati
bilinmiyorsa; mesela bir ravinin ‘bana falan rivayet etti’ ama onun sika m1 oldugunu
yoksa sika olmadigini bilmiyorum derse, bu ravinin haberinin kabul olmayacag sabit
olmustur. ‘Boyle bir haber kabul olmayinca, ravisi hi¢ zikredilmeyen haberin kabul
edilmemesi daha da agiktir’ seklinde bir itirdz gelirse; ona da Ebl Ya‘la soyle cevap
verir: Biz bu hususta ravinin sifatinin bilinmedigini kabul etmiyoruz. Ciinkii adil olan
bir ravinin birisinden haber rivayet etmesi, acikladiginz iizere o kisi i¢in ta’dildir.3"

Boyle birisinin fasik birisinden rivayette bulunmasi onun i¢in cdiz degildir.38°

Ahmed b. Hanbel, bazi tabiin’lerin miirsel hadis rivayetleri ile ilgili
degerlendirmelerde bulunmus ve konuyla ilgili soyle demistir: ‘Said b. el-
Miiseyyeb’in (6. 94/713), miirselleri, en sahih miirsellerdir. Ibrahim en-Nehai nin (6.
96/714), miirsellerinde ise bir beis yoktur. Miirseller igerisinde Hasan el-Basri’nin ve
Ata b. Ebi Rabah’in (6. 114/732) miirsellerinden daha zayifi yoktur. Ciinkii bu ikisi

877 Buhari, Muhammed b. Ismail Ebii Abdillah, el-Camiu’s-Sahih, thk. Mustafa Dib El-Buga (Dimesk:

378
379
380

Daru Ibn-i Kesir, 1413/1993), “Fedailu Ashabi’n-Nebi”, III, 1335; bn. 1, hn. 3451; Miislim, Ebd’l-
Huseyn Miislim b. el-Haccac, Sahih-i Miislim, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Matbaatii Isa el-
Babi el-Halebi), (Kahire: 1374/ 1955), “Fadlii’s- sahabe”, IV, 1962, bn. 52, hn. 210.

Ebl Ya‘la, el-Udde, 11, 913.

Bkz. Ebl Ya‘la, el-Udde, 111, 911-912.

Ebi Ya‘la, el-Udde, 111, 916-917.
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herkesten hadis aliyorlardi.”®®! Biitiin bu degerlendirmelerinin yaninda 0, Ziihri’nin

(6. 124/742) miirseline olumsuz bakan Yahya b. Said’e (6. 198/813) 6fkelenmistir.38?

Yine Imam Ahmed, Abdurahman b. Mehdi’nin (8. 198/813-14) herhangi bir
kimseden rivayette bulunmasiyla ilgili olarak onun rivayetinin hiiccet oldugunu
bildirir. Ayn1 sekilde Malik b. Enes’in taninmayan herhangi bir kimseden rivayette

bulunmasiyla ilgili olarak onun rivayetininde hiiccet oldugunu bildirir.38*

Ahmed b. Hanbel’den konuyla ilgili her ne kadar iki farkli goriis aktarilsa da,
Ebil Ya‘la, miirsel hadislerin hiiccet oldugu yoniindeki rivayeti tercih etmekte ve onu

gerek Kur’an’dan gerekse hadisten birgok delil ile desteklemektedir.

Ibnu’n-Neccar’in aktardig: bilgiye gore: Ebi’l-Velid el-Baci (6. 474/1081),
miirselin delil olmasini inkar etme zamani olarak h.II. asirdan sonra ortaya ¢ikan bir

bid’at oldugunu sdyledigini ifade eder.3*
3.1.3.1.1.1. Hanbeli Mezhebinin Sahibe Sonrasi Miirsellerine Yaklasim

Hanbell usulciiler, miirsel hadisler konusunda herhangi bir zaman
siirlandirmast yapmaksizin sahabe doneminden sonraki zaman ig¢inde miirsel
rivayetlerin olabilecegini kabul ederler.®® Eba Ya‘la, zaman sinirlandirmasinin
olmamasmi Imam Ahmed’den aktarilan “munkati‘, muttasildan daha kuvvetli bir

isnada sahip olabilir.3® rivayetine dayandirir.

Mezhebin kendi i¢inde bu konuda tam bir ittifaktan bahsetmek miimkiin
degildir. Ciinkii ibn Teymiyye bu hususta Ebsi Ya‘la’y1 tenkit ederek: “Cagimzdaki
kimselerin miirseli de digerleri gibi makbildiir seklindeki gériis, Imam Ahmed’in
goriisii degildir. Net bir sekilde soyliiyoruz ki, imam Ahmed, kendi dénemindeki
alimlerin miirselleri ile ihticac etmedigi gibi onlardan bu hususta isnad soruyordu’38’

demektedir.

81 Ebh Ya‘la, el-Udde, 111, 907;Ebd Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi, el-Kifaye fi [lmi r-Rivaye,
tsh. Ebi Abdillah es-Suraki, (Haydarabat: Cemiyyetii Dari’l-Marifi’l-Osmaniyye, 1357/1938), s.

386; Ibn Akil, el-Vadih, 1V, 421,435.
382 Bagdadi, el-Kifaye, s. 386.
383 [bnii’n-Neccar, Serhul-Kevkeb, 11, 435.
34 Tbnii’n-Neccar, Serhul-Kevkeb, 11, 577.
85 Kelvezani, et-Temhid, 111, 143; Tbn AKkil, el-Vadih, 1V, 431.
36 Eba Ya‘la, el-Udde, 11, 917.
37 bn Teymiyye, el-Miisevvede, s. 251.
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Her ne kadar iki farkli husus s6z konusu olsa da Hanbeli alimlerinin miirsel
hadise iltifat ettikleri hatta ¢ogu Hanbeli alimin onu hiiccet olarak ileri siirdiigii bir
gercektir. Ibn Teymiyye gibi baz1 alimler de bu hususta mezhebin ¢ogunlugundan
ayr1 dismektedir. Mezheb igerisinde bu gibi farkli diisiinme ve anlama mezhebe
zenginlik katan hususlar arasinda degerlendirilebilir. Yukarida bahsi gegen iki
alimden birisinin goriisii secilecek olsa; ibn Teymiyye’nin goriisii tercih edilebilir.
Sayet diger tiirlii yani sonraki donemin miirselleri de kabul edilecek olursa o zaman
ilmi acidan ¢ikmaza diismek s6z konusu olabilir. Her ne kadar Hz. Peygamber’in,
sahabeden sonraki hayirl tabaka arasina tabiin’i ve pesi sira gelen tabakay1 katmasi
hadisi*®® zikredilmis olsa da Ibn Teymiyye’nin goriisii miinasip duruyor. Ciinkii Hz.
Peygamber’in, nesillerin hayirlilarindan kastinin EbG Ya‘la’nin maksati ile ne kadar

baglantili oldugunu bilmek miimkiin degildir.

Birgok nedenden otiirii hadislerde irsale basvurulmustur. Ravinin adil
olduguna dair kesin kanaat birka¢ sebepten sadece birisidir. Bununla birlikte miirsel
hadisi saibe altinda birakan birgok irsal sebebi vardir. Bu mevzu sikanin irsalinin
ta’dil sayilmasimi giliclestirmektedir. Bununla birlikte bazi miirsillerin kisiligine ve
rivayet ilmindeki mevkine duyulan itimatin da onlarin miirsel rivayetlerini kabul

edilebilir bir mertebeye ¢ikarilacagini kabul etmek durumundayiz.3®°

Ebii Ya‘la, konuyla alakali olarak diger mezheblerin goriislerini sunuyor: Isa
b. Eban (6. 221/836), ‘Bizim dénemimizde yasayanlardan hadis irsal eden kimse,
eger ilim ehlinin kendilerinden bilgi aldigi imamlardan ise, bu kimsenin miisned olan
rivayeti kabul edildigi gibi miirsel rivayeti de kabul edilir. Ama bu kimse insanlarin
kendisinden miirsel degil de sadece miisned rivayette bulundugu bir sahis ise, boyle

bir kimsenin miirsel rivayeti hakkinda tevakkaf edilir’®®® demektedir.

Zikredilen bu husustan anlasilana gore o donemde de irsal islemine
bagvurulmaktadir. Fakat miirsel rivayette bulunan her bir alimin rivayeti kabul
gormemektedir. Donemin ilmi sahsiyetlerinin irsal yapan kimseler hakkindaki
kanaatleri etkili olmaktadir. Zira irsal eden kimse, eger ilim ehlinin kendilerinden

bilgi aldigi imamlardan ise, bu kisinin miirsel rivayeti de miisned rivayet gibi

38 Eba Ya‘la, el-Udde, 11, 913.

39 Selahaddin Polat, Miirsel Hadisler ve Delil Olma Yéniinden Degeri. Ankara: Tdv. Yay. Emel
matbaacilik, s. 106.

30 Eba Ya'la, el-Udde, 111, 918; ibn AKil, el-Vadih, IV, 432.
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degerlendirilmektedir. Miirsel haber aktaran kimse, insanlarin kendisinden sadece
miisned rivayette bulundugu birisi olmasi1 durumunda bu rivayet dogrudan kabul
edilmedigi gibi bunun ¢Oziim arayiglarina girilerek tearuzun giderilmesine

bagvurulmaktadir.

EblG Ya‘la, ilk devirlerde yasayanlarla sonraki devirlerde yasayanlarin
mirsellerinin  delil olmasi arasinda higbir fark olmadigi Kkanaatini soyle
delillendirmeye ¢aligir: “Eger hadis irsal eden kisi sikd ise goriiniirdeki durumuna
gore onun kendisinden hadis irsal ettigi kimse adil demektir. Bu durum her bir
devirde yasamis kimseler i¢in de boyledir. Bir baska yonden hadis aktaran kimsenin
eger adaleti sabit olmussa bu takdirde boyle bir kimse, haberinin kabulii konusunda
birinci asirda yasamis olan adil bir kimse gibidir. Bu kimse miirsel rivayette
bulundugu takdirde de boyle olmasi gerekir. Yani ilk asirlarda yasamis adil kimseler

gibi onun da miirselinin kabul edilmesi gerekir’*®! diyerek delilini ileri siirmektedir.

Ibn AKkil, miirsel haberle ilgili olarak hocas1 Ebli Ya‘la gibi diisiinerek soyle
demektedir: “Ahmed b. Hanbel’in sozlerinin zahirinden anlasildig1 iizere, sayet
miirsel haber sabitse asrimizin miirseli ile ondan oncekilerin miirseli arasinda higbir

95392

fark yoktur ve hiiccettir’’**< goriisiinii ileri siirmektedir.

Yine Kelvezani’nin belirttigine gore, bir hadis bir raviden isnadli sekilde
diger raviden de miirsel olarak rivayet olunsa, bu halde her iki rivayet de kabul edilir.
Ciinkii hadisi isnatli olarak rivayet edenin adaleti, onun bu haberi kabul etmeyi
gerektirir. Diger ravinin bu haberi irsal etmesi, haberin isnadina zarar vermez. Ciinkii
iki raviden birisi, bu haberi miisned olarak digeri de miirsel olarak isitmis olabilir
veya da her ikisi de miisned olarak isitmis, ancak haberi irsal eden kisi haberin
ravisini unutmus ya da ravinin sika oldugunu bildigi i¢in miirsel sekilde rivayet etmis

olabilir. Bu sayilan nedenlerden dolay1 bu haber kabul edilir.3%

Kelvezani’nin bu konuda biraz daha ileri giderek soyle dedigini belirtelim Ki:
“Ravi bir haberi herhangi bir zaman diliminde miisned olarak, diger zaman diliminde
ise miirsel olarak rivayet etse, yukarida sayilan nedenlerden dolay1 bu durum onun

haberinin kabuliine engel degildir. Yine ravi haberi bir keresinde miisned olarak

1 Ebh Ya‘la, el-Udde, 111, 919.
%2 [bn AKkil, el-Vadih, 1V, 431.
893 Kelvezani, et-Temhid, 111, 144-145.
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rivayet etse, baska sefer ise bu haberi kendisine vakfetse yani haberin kaynagini
zikretmeden adetd haberin kaynagi kendisiymis gibi gosterse; bu durumda haberin
kabuliine engel olmaz. Ciinkii haber ravinin katinda sahih olduktan sonra bazen bu

haberle fetva verir bazen bu haberi Hz. Peygamber’den rivayet eder.”3%

Goriildiigii gibi Kelvezani, hocas1 Ebli Ya‘la’nin yolunu takip ederken hadis
usuliine ters bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Bu tarz bir yaklagim tartismaya agiktir.
Zira kisinin bir haberi bazen miisned bazen miirsel sekilde aktarmasi karisikliga
sebep olabilir. Ravi haberinin miirsel mi yoksa miisned mi oldugunu sadece kendisi
bilmektedir. Bu durumun ortaya ¢ikmasi, nakledilen haberin agiklanmasi ile
bilinebilir bir durumdur. Ik etapta Kelvezani’nin ifade ettigi husus gayet mantikli ve
makuldiir. Fakat biraz diisiinlice bu haberin kiinhiine vakif olan sadece ravinin
kendisidir. Eger ravi, bir kisim nedenden dolay: bu faaliyeti yapacagini agiklasa bir
problem olmayacaktir. Daha agik ifade edilecek olursa, nakledilen hadisi bir zaman
diliminde miisned baska bir zaman miirsel ve hatta bazen kendine hamletse bile
isnadin1 belirttigi i¢in herhangi bir sorun ortaya ¢ikmayacaktir. Ciinkii isnat sistemi
hadis i¢in olmazsa olmaz bir unsurdur. Sayet isnada gerek yok seklinde bir algi
olusursa iyi ya da koti niyet sonucu bir¢ok hadisin Hz. Peygamber’e
dayandirilmasindan korkulur. Ama Islam alimlerinin biiyiik gayretleri neticesinde bu

korku yasanmamustir.

Sahabe sonras1 miirsel haberlerin hiiccet olmasiyla ilgili olarak Hanbeli
Mezhebi iginde tam bir ittifaktan bahsedilmedigi gibi; Hanbeli alimlerin genel
ifadelerinden anlagilan kanaate gore, sahabe miirseli ile sonraki donem miirseli
seklinde bir ayrimin olmadigi ve miirsel haberin hiiccetligi hususuna 1liml

yaklasildigidir.
3.1.3.1.2. Muallak Hadis

Senedin bas tarafindan bir yahut bir birini takip ederek daha c¢ok ravisi hazf
edilen ve en son hazfedilen ravinin seyhine isnad olunan hadislere muallak hadis

denilmistir. Miiellifin kitabinda bahsettigi bir hadisin senedinden ya kendi seyhini ya

894 Kelvezani, et-Temhid, 111, 144-145.
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da kendi seyhiyle birlikte sirasisiyla birka¢ seyhi ve hatta biitlin senedi hazfederek

hadisi, zikrettigi ilk kaynaga isnat etmesi de bdyledir.3%

Hadis ilminde bu terimi ilk kullanan kisinin imam Ahmed déneminden
yaklagik bir buguk asir sonralar1 vefat etmis olan Darekutni (6. 385/995) oldugu
bildirilmektedir. Muallak hadis, hadisin senedinin bas tarafindan bir veya arka arkaya
birkag¢ ravisinin yahut isnattaki biitiin ravilerinin zikredilmeyip; ( 4 e A Jga JB
plwy 4de) “Rasulullah soyle buyurdu” diye dogrudan Hz. Peygamber’e veya bir
sahabi yahut bir tabiiye isnat edilen hadise denildigi; ayrica hadisi bu sekilde rivayet

etmeye ta‘lik adi verildigi belirtilmektedir.>%

Eger bir hadis rivayetinde biitiin sened hazf olunmus sekilde nakil
gerceklesmisse o zaman da muallak hadis nalkedilmis olur. Ornegin bir merfu
hadiste (alw g 4dle &) Aua il J gy JB), “Rasulullah séyle buyurdu” bir mevkuf hadiste
(ke o JB) “Tbn Abbas sdyle dedi” bir hadisi maktd da 6rnegin: (stae JB) “Ata

soyle dedi” denilmesi gibi*®” durumlarda da muallak hadis nakledilmis demektir.

Ebl Ya‘la, konuyla ilgili “Zeyd’i gordiim ya da Amr’a vurdum sdziinde
oldugu gibi yalan veya dogruya miidahil olan s6ze haber denilecegini belirtir. Bu
haberin bizzat kendisinden yalan veya dogru haber oldugu bilinemez. Onun dogru
veya yalan haber oldugu haberin kendisinden baska bir delil ile anlasilir3%

demektedir.

Esasinda Ebu Ya‘la’, zikri gecen yukaridaki climlelerden anlasilacag: tizere
nakledilen haberin dogru veya yalan olma ihtimaline dikkat ¢ekerek dogrulugu i¢in
bir kisim delillere ihtiyag oldugunu ifade eder. Aslinda bu ifadeleri ile yukarida
zikrettigimiz miirsel hadis hususundaki kanaati bir biriyle mukayese edildiginde
catisir durumda oldugu anlasilabilir. Fakat onceki sayfalarda da temas ettigimiz lizere
Hanbeli Mezhebinde miirsel haberin zayif hadis arasinda ayri bir degerinin oldugunu

belirtmek gerekir.

3% Bkz. Ibnii’s-Salah, Ulumu’l-Hadis, 68-69; Kogyigit, Hadis usulii, s. 66; Ahmed Yiicel, Hadis Usulii,

(istanbul: M.U.LF.V.Y, 2013), 5.175.

3% A, Naim, Tecrid-i Sarih Mukaddimesi, I, 158; Abdullah Aydinh, “Muallak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi

Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV yay. 2020), XXX, 308.
397 A. Naim, Tecrid-i Sarih Mukaddimesi, I, 157.
3% Ebf Ya‘la, el-Udde, 111, 839.
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3.1.3.1.3. Munkati* Hadis

Munkat1® ibaresi, ekseriyetle senedi muttasil olmayan hadisleri tarif igin
kullanilmustir. Senetteki kopukluk veya ravinin diismesi, isnadin basinda, ortasinda
veya sonunda olsun, o isnad munkati‘dir. Bu agidan sahabisi diiserek miirsel
addedilen yahut musannifin tasarrufu ile isnadin basindan hazfedilerek muallak

addedilen munkati* arasinda liigat bakimindan bir fark yoktur.>*°

Munkati* hadis ile mu‘dal hadisin yakinligi meselesi de izah edilmesi gereken
bir konudur. Bunlarin arasinda ince nianslar mevcuttur. mu‘dal hadis, munkat:‘
hadis olarakta isimlendirilir. Bunun i¢in s0yle denilmesi miimkiindiir ki; her mu‘dal
hadis munkati‘ hadis olarak isimlendirilirken, her munkati‘ hadis mu‘dal hadis olarak

isimlendirilmez.*®

Hakim en-Nisablri’nin (6. 405/1014) de belirttigine gore, istilah manasi
bakimindan munkati‘ ve miirsel birbirinden ¢ok ayri bir seydir. Munkati®, isnatta
tabiine varmadan Onceki bir ravinin, kendisinden hadis aktardigi sahsi dinlemedigi

halde ondan nakilde bulunmasidir.*?

Ahmed b. Hanbel doéneminde zayif hadis ¢esitlerindeki isimlendirmeler
miiteahhirin  dénemi kadar ¢ok sayida degildi. “Miitekaddimin donemi
muhaddislerinin seneddeki inkitadan kaynaklanan miirsel, mu‘dal ve muallak gibi

rivayet tiirlerini munkat1® kelimesiyle ifade ettikleri anlagilmaktadir.”%

Bununla birlikte Imam Ahmed’in Miisned adli eserini tahkik eden alimlerin
belirttigine gdére Imam Ahmed munkati® hadis kullanmistir.*®® Bu dogrultuda, Hz.
Peygamber’in (LSl colia) Le gl Lad @l US cdaaad) ) daaadl g cguadd) <l shall) “ Biiyiik
giinahlardan kaginildigi miiddet¢e bes vakit namaz ve iki cuma, aralarinda iglenen

giinahlara keffaret olur**% hadisini zikretmistir. Muhakkik bu hadisin hiikmii ile

39 Bkz. [bnii’s-Salah, Ulumu’l-Hadis, s.53;Ahmed Naim, Tecrid-i Sarih Mukaddimesi, 1, 149; Subhi

400

401

402

403
404

Salih b. ibrahim el-Liibnani, Hadis Ilimleri ve Hadis Istilahlari, cev. M. Yasar Kandemir, (Ankara:
Diyanet Isleri baskanlhig1 yay. 1981), 139-140; Kogyigit, Hadis usulii, s. 75.

Alai, Ebi Said Saldhuddin Halil b. Keykeldi, Cdmi ‘u’t-Tahsil fi Ahkdmi’l-Merdsil, thk. Hamdi
Abdiilmecid es-Selefl (Bagdat: 1397/1978), s.32.

Hakim en-Nisabiiri, Ebi Abdilldh Muhammed b. Abdillah b. Muhammed, Ma 7ifetii Uliimi’l-Hadis,
thk. Seyyid Muazzam Hiiseyin, (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l {lmiyye, 1397/1977), s. 27.

Mehmet Efendioglu, “Munkat:”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yay.
2006), XXXII, 12.

Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 429; VIII, 398, no: 4781, (398. Sayfa 1. Dipnot).

Ahmed b. Hanbel, Miisned, XIV, 333 no: 8715.
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ilgili birgok bilgi aktarmaktadir. Bunlardan birisi de hadisin senedinin munkati
olarak aktarilmasidir. Fakat bu munkati® hadis burada gergeklesmemistir. Ciinkii
burada isnad kopuklugu veya raviden isitmeme sdz konusu degildir. Ayn1 hadisi Ibn
Rahtye (6. 238/853) Ebt Miislim Horasani (6. 137/755) araciligiyla Ebu
Hiireyre’den (6. 58/678) tahric eder. Iste bundan dolay1 yani Horasani’nin Ebi
Hiireyre’den igitmesinin miimkiin olmadigini ifade ederek muhakkik bunun munkati‘

oldugunu ifade etmektedir.

Sihab b. el- Hasen b. Ukberi el-Hanbeli, Risaletii’l-Ukberi adli eserinde
munkati® ve makt hadis hakkinda ¢ok yakin bir tanimlamada bulunmus ve bunu
kitabin muhakkiki dipnotta belirtmistir. Muhakkik, munkati® hadisi: “Senedinden bir

ravi diisen hadis olarak nitelemektedir.”*%

Ibnii’l-Mibred munkati‘ hadisi sdyle tarif eder: sahabi disinda bir ravisinin
diistiigii hadise munkati‘ hadis denilir. Onun belirttigine gére bazilar1 sahabiden 6nce

ravisi diisen hadisi de munkat1® hadis olarak kabul etmistir.4%°

Kasimi ise soyle tanimda bulunur: Isnattan diisen ravi sahabi veya bir baskasi

olmas: fark etmeksizin senedi muttasil olmayan hadise munkati* hadis denir.*%’

Meymuni’nin aktardigina gore; Imam Ahmed, miisned olan1 yazip da
munkati‘ olan1 birakan kimseye hayret ettigini ve onun belki de munkati® isnad
acisindan daha kuvvetlidir. Bazen muttasil senedler zayif olabilir. Bdyle olunca da

munkati‘ miisnedden daha kuvvetli olur.*%®

Ahmed b. Hanbel’in munkati‘ hadise bakis agisin1 bir nebze olsun ortaya
koydugu bu nakil aslinda munkati® ile miisned arasinda ¢ok bir énemin olmadigin
ortaya koyan bir yaklagim olmasa gerektir. Fakat belki de munkati‘ hadisler arasinda

miisned derecesinde hadisler bulunabilecegini ifade etmek istemis olabilir.

Imam Ahmed’in senedle ilgili yukaridaki tespiti hi¢ siiphesiz hadisin sihhati
noktasinda bir rivayetle ilgili nasil davranilacagini, munkati® bir hadis ile karsilaginca

zayiftir ve herhangi bir degeri yoktur hitkkmiinli vermeden 6nce onun isnad zincirinin

405 Ukberi, Risale, s. 68, 115.
4% Ibnii’l-Mibred, Bulgatii'|-Hasis, s.20.
407 Kasimi, Kava ‘idii 't-Tahdis, s. 205.

408 er-Ribat ve Id, Camiu’I-Uliim, V, 94-95; Ebt Ya‘la, el-Udde, 111, 907, 918; Ebi Bekr Ahmed b. Al
b. Sabit el-Bagdadi, el-Cami‘ li-Ahldki 'r-Ravi ve Addbi’s-Sami‘thk. Mahmiid et-Tahhan (Riyad:

Mektebetii’l-Ma'’rif, ts) II, 191; Ibn Akil, el-Vadih, 1V, 421.
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incelemesi gerektigine isaret edebilir. Ayn1 sekilde bu munkati® hadisin daha baska
tariklerine goz atmali, aynit hadis muttasil senetle aktarilmissa; muttasil senedin
ravileri ile munkati® senedin ravileri karsilastirilmali ve bdylece Imam Ahmed’in

dikkatleri ¢ekmek istedigi, hadisin sihhati meselesindeki emeli gergeklestirilmelidir.

Aslinda rivayetin saglamligi ya da sakimligi ravinin bildirmesiyle ortaya
c¢ikan bir husus olmakla birlikte; hadis kiiltiirine ve daha ¢ok muhaddislerin
metotlarina asinalik gibi, bir kisim tecriibe de rivayeti ele veren unsurlar arasindadir.
Karsilastigimiz her naklin ne amagla zikredilmis olduguna muttali olmamiz elbette
miimkiin degildir. Yukarida zikri gecen ve Imam Ahmed’e ait oldugu bildirilen
“bazen munkati* muttasildan daha kuvvetli olabilir” soziinii sarf etmesi onun ve
dolayisiyla Hanbeli Mezhebinin Inkitdnin delil olabilmesiyle ilgili kastinin; ravinin
miirsel olarak yapilan rivayetlerinin sikadan aktarilmasini adet haline getirmesiyle

miimkiin kilabilecegini*®® ifade edebilir.

Buradan hareketle sunu da sdylememiz miimkiin olabilir; hadisler Imam
Ahmed doneminde ayrintili sekilde kategorize edilmemisti dolayisiyla munkati® ya
da mu‘dal seklinde bir belirlemenin o donemlerde tamamen yerlesmemesi hatta
birinin bir digeri yerine kullanilmas1 gibi faaliyetler, bu Inkita ile meydana gelen
zayifliklar lizerinde daha da ayrintili durulmasi gerektigine isaret edebilir. Bunun
neticesinde Imam Ahmed’in ifade ettigi munkati® isnad, muttasil isnaddan daha

saglam hale gelerek alimler arasinda daha da kiymet bulabilir.

Herhangi bir hadisin munkati‘ olarak kabul edilmesi i¢in isnaddan yalniz bir
ravinin diismiis olmasi gerektigini unutmamak gerekir. Buna ilave olarak iki veya
daha fazla ravi diiserse bunlarin pes pese olmamalar1 gerekir. Ciinkii bu sekilde bir

durum meydana gelirse 1stilah olarak munkat1* olmaktan ¢ikar.*1°

Subhi Salih (6. 1926/1986), konuyla alakali olarak Bagdadi’den (6. 463/1071)
nakilde bulunarak*'* yukaridaki tarife biraz daha muhalif olarak: “Munkati® hadis,
miirsel gibidir. Yalniz munkati® sozii tabiin’in haricinde birinin sahabeden rivayet
ettigi hadis hakkinda kullanilmaktadir. Meseld Malik b. Enes’in Abdullah b.
Omer’den veya Siifyanii’s-Sevri'nin Cabir b. Abdillah’tan veyahut St’be b. el-

49 Ibn Teymiyye, el-Miisevvede, s. 251.

40 Kogyigit, Hadis Istilahlart, s. 287.
41 Rivayet i¢in bkz. Bagdadi, el-Kifaye, s. 21.
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Haccac’in Enes b. Malik’ten olan rivayetleri boyledir diyerek yukarida

bahsettigimiz munkati® tarifiyle her zaman ayni olmadigini, munkati® hadislerde

cogu zaman bulunan vasfa gore daha 6zel bir 1stilah oldugunu ifade etmektedir.*3

Hanbeli Mezhebi alimleri ravinin, seyhinden semasiin olmamasindan ve
rivayette bulundugu seyhle miilakati olmadigindan dolay1 bazi rivayetleri munkai‘

hadisler olarak kabul etmislerdir.***

Gerek bir seyhten semanin olmamasi gerek isnaddan bir ravinin diigmesi
durumlar1 veyahut baska sebeplerden dolay1 bir hadisin isnadinda kopukluk meydana
gelmesi o hadisin munkati‘ olarak zikredilme sebepleri arasinda ifade edilebilir. Bu
hadislerin isnadinin kopuk olmasi, munkati* hadisin tamamen degersiz oldugunu

belirtmez. Bilakis bazen munkati* haber de miisned haber kadar giivenilir olabilir.
3.1.3.1.4. Mu‘dal Hadis

Isnadinda arka arkaya iki ve daha fazla ravisi diismiis olan hadislere mu‘dal
hadis denilmistir. Bir hadisin mu‘dal olmasi igin ravilerin pes pese diismesi sarttir.
Sayet arka arkaya ravi diismemisse o zaman mu‘dal hadis degil de munkati® hadis
olur. mu‘dal hadis aym1 zamanda munkati* hadis olarak da isimlendirilir.#® Bunun
icin her mu‘dal hadis munkati° hadis olarak isimlendirilirken, her munkati‘ hadis
mu‘dal hadis olarak isimlendirilmez.*1¢

Ibnii’1-Mibred mu‘dal hadisi sdyle tanimlar: “Birden fazla ravisi diisen hadise

mu‘dal hadis dedigi gibi munkati‘ ile mu‘dal hadisin ikisi de aynidir’*'’

seklinde
kisaca ac¢iklamistir. Boylece munkati® hadis ile mu‘dal hadis arasinda fark

gbézetmemistir.

Buna mukabil Kasimi ise, isnaddan iki ya da daha fazla ravinin distigi
hadise mu‘dal hadis denir. Mesela Malik’in (6. 179/795) kéle rastilullah (peygamber

42 galih, Hadis Ilimleri, s. 141.
43 galih, Hadis Ilimleri, s. 141.

44 ishak b. Manstr, Mesdilii Imam Ahmed, V1II, 4174. (iigiincii dipnot), VIII, 4186. (ikinci dipnot),

VIII, 4188. (dordiincii dipnot), IX, 4745. (ikinci dipnot).
45 Ukberi, Risale s.68; Siiyiiti, Tedribii r-Ravi, |, 241.
46 Kogyigit, Hadis Usulii, s. 74.
47 Tbnii’l-Mibred, Bulgatii’I-Hasis, $.21.
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sOyle buyurdu...) veyahut Safii’nin (6. 204/820) kale rasilullah (peygamber soyle

buyurdu...) demeleri gibi drnekler bu tiir hadislere dahil olurlar.4'8

Abdiilkadir b. Muhammed el-Makrizi’nin (6. 845/1442)*° ‘Muhtasarii’l-
Kamil fi’d-Du‘afa’ adli eserinden konumuzla alakali aktarim yapmak istiyoruz. Biz,
zayif ravilerle ilgili kaleme alian bu eserde, Galib el-Kattan ve Giyas b. ibrahim adli
iki zayif ravinin durumu ve alimlerin bu iki zayif ravi ile ilgili neler ifade ettiklerini
aktarmak istiyoruz. Miiellif, zayif ravileri ele aldig1 eserinde; mu‘dal hadis nakleden
Galib el-Kattan hakkinda, bazi bilgiler aktarir. Ibn Main’in zikredilen bu raviyi
tanimadigini; Ibn Adi’nin ise Galib el-Kattan hakkinda hadislerinin bazisinin miinker
oldugunu ve Galib el-Kattan’in: A’mes > Ebi Vail > Abdullah tarikiyle devam eden "
(4 2¢d) “sehidallah” mu‘dal hadisini Galib el-Kattan’in rivayet ettigini belirtir.
Miiellif yine, Giyds b. Ibrahim Ebi Abdurrahman el-Kufi hakkinda alimlerin
goriisiinii bildirmistir. G1yas b. Ibrahim hakkinda gériis bildirenlerden birisi de Imam
Ahmed’dir. Imam Ahmed’e gére Giyas b. Ibrahim metruku’l-hadis, yani insanlar bu
ravinin rivayetlerini terkettiler demis, bu ravi hakkinda Imam Ahmed ile aym

kanaatte olan diger alim ise Buhari’dir.*?°

Yukarida ifade edilen iki zayif ravi lizerinden diger zayif raviler hakkinda
kesin bir kanaat belirtmek miimkiin olmamakla birlikte; bu ve benzeri zayif ravi
kiyaslamalarindan bazi neticelere ulasilabilir. Bu neticeler arasinda, iki farkli zayif
ravi hakkinda alimler ayni seyleri sdylememislerdir. Galib el-Kattan’in zayiflik
noktalarina isaret edilirken, Giyas b. Ibrahim’in rivayetlerinin terk ettirilmesi gibi

agir bir durum s6z konusudur.

Baz1 alimler, isnadin hemen basinda arka arkaya ravi diismesinin mu‘dal
degil de muallak olduguna dikkat ¢ekmislerdir. Diger bazi alimler ise, senedin
basinda arka arkaya ravisi diisen hadisin hem muallak ve hemde mu‘dal oldugunu

belirtmistir. Ravi diismesi bakimindan yine mu‘dal ile munkati® arasinda benzerlik

48 Kasimi, Kava ‘idii 't-Tahdis, s. 206.

49 Eymen Fuad Seyyid, “Makrizi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, (Ankara: TDV yay.
2003), XXVII, 448.

40 Makrizi, Abdilkadir b. Muhammed, Muhtasarii’l-Kamil fi’d-Du‘afd, thk. Eymen b. Arif ed-
Dimagki (Kahire: Mektebetii’s-Siinne, 1410/1994), s. 619-620.
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mevcuttur. Ancak munkati© hadiste diisen raviler senedin muhtelif yerlerinde

meydana gelirken mu‘dal hadiste ravi diismesi bir biri ardinca ger¢eklesmektedir.:

Mu‘dal hadisin en belirleyici 6zellikleri arasinda isnadinin kopuklugundan
ziyade bu kopuklugun pes pese olmasi yer almaktadir. Dolayisiyla bu pes pese isnad
diismesi bu hadis grubunun sartidir. Bu halde olan bir rivayet bazen terkedilmesi
gereken uydurma isnatlara sahipken bazen de sadece isnaddaki kopukluk isaret

edilerek yetinilmistir.
3.1.3.1.5. Miidelles Hadis

Tedlis: Satisa ¢ikarilan bir maldaki veya baska bir seydeki ayibi1 gizlemektir.
Bu kelime aldatmak manasimadir. Su halde bu kelimenin asli, ‘karanlik’ manasina
gelen (‘cul¥’-deles)’dir. Bir kimse bagka birisine bir seyi ortiip gizledigi zaman, o

seyi o kimse icin karanlikta birakip mahiyetini anlamasina engel olmaktadir.4?2

Istilah manasi ise; hadis nakleden bir ravinin hadis isitmedigi kimseden, hadis
isittigini zannettirecek sekilde rivayet etmesine tedlis denir. Ornek olarak Ziihri’nin
(6. 124/742) cagdasi olan bir kimse ondan hadis isitmez, ancak bagka bir kimse
aracihigiyla Ziihri’den hadis nakleder velakin bu kimse Ziihri’den vasitasiz olarak
hadisi isittigi zannin1 uyandirir bir lafizla hadisi aktarir. Bu islemde de: ‘Ziihri rivayet
etti’ veya ‘Ziihri dedi ki’ diye bir lafiz kullanir. Kullandig1 bu ifadeleri duyan herkes,
onun vasitasiz olarak Ziihri’den hadis isittigine inanir. Yine bir kimse meshar
birinden hadis isitir, fakat hadisi rivayet ederken meshur ismini degil de baska bir
ismini kullanarak rivayet eder. Mesela hadisi aldig1 kisinin kimliginin taninmamasi
icin; hadis aldig1 kimse kiinyesi ile meshursa ismi ile rivayette bulunur; ismi ile

meshursa kiinyesi ile rivayette bulunur.*?®

Hanbeli Mezhebi tedlisi lige ayirir soyle ki:

a. Tedlisi’l-Isnad: Ravinin seyhlerinden birini isnattan diisiirmesi yolu ile
asirdas oldugu ya da karsilastigi, fakat bu kimseden hadis isitmedigi veya da ondan
naklettigi hadisten baska hadisler isittigi senedi kullanarak daha yukarida olan

raviden hadisi isitmesi olmus izlenimi vererek naklettigi hadise denir.

421 Ahmed Yiicel, Hadis Usulii, $.177.
422 Bilgi icin bkz. es-Sehavi, Fethii’I-Mugis, |, 221-243; Tbnii’n-Neccar, Serhul-Kevkeb, 11, 441.
428 Ebl Ya‘la, el-Udde, 111, 955-956; Kelvezani, et-Temhid, 111, 124.
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b. Tedlisti’s-Siiyth: Miidellisin kendisinden hadis isittigi seyhini isime

kiinyeye, kabileye veya kdye nispeti agisinda bilinmeyen bir vasifla vasfetmesidir.

c. Tedlisii’t-Tesviye: “Sika seyhten rivayet edildikten sonra zayif senede
diislip tekrar sika rivayet ile aktarilan hadis de miidellisin, senette yer alan zayif
raviyi distrmesidir. Boylece kendisinden isittigi sika ravinin ikinci sikadan
naklettigini hissettirerek muhtemel lafizla aktardigi hadise denir” dedikten sonra bu

cesidin tedlisin en tehlikelisi oldugunu bildirir.*?*

Kasimi ise, kisinin kendi seyhi sika iken, hadisi gilizel gostermesi icin zayif
veya kii¢iik olmasi nedeniyle seyhinin seyhini veya daha iist diger raviyi diistirdigi

hadise miidelles hadis denilecegini ifade eder.*?®

Alimler, tedlis hakkinda ¢ok siddetli sozler sarf etmisler, bunlardan birkaci
soyledir; Imam Safii, Stibe b. Haccic’in soyle dedigini anlatiyor: “Tedlis yalanin
kardesidir.” Yine Gunder Sa’be’nin: “Hadiste tedlis, zinddan daha siddetli bir
kotiliiktir. Bana gore tedlis yapmaktansa gokten diismek daha sevimlidir.” Ayni
sekilde Ebti Usame’nin sdyle dedigi rivayet edilir: “Allah tedlis yapanlarin evlerini
mahvetsin. Benim goziimde onlar ancak yalancilardir**?®® seklinde rivayette
bulunmuslardir. Bununla birlikte ibn Uyeyne gibi bazi alimler tedlise sicak

bakmaktadir.*?’

Hadis alaninda ileri gelen alimlerin sarf etmis oldugu bdyle dnemli uyarilar
veyahut asagilayici ithamlarim1 zayif hadisin diger tiirleri iginde duymak neredeyse
olanaksizdir. Ciinkii gergekten tedliste bazi illetler bariniyor ki, onlara muttali olmak
sadece miidellis tarafindan biliniyorken; miidellisin vakif oldugu ayni miidelles
haberi aktaracak olan ravi ise, o illetlerden gafil kaliyor. Bdylece belki de ciddi
manada agir kusur barindiran bir miidelles hadis kendisinden daha sahih bir hadisin

yerini alabiliyor.

Imam Ahmed de tedlise sicak bakmaz aksine birgok rivayette tedlis
hakkindaki olumsuz kanaatini belirtir. Ebti Ya‘la, Imam Ahmed’in sdyle dedigini

aktarir: “Ben tedlisi mekriih goriiyorum tedlisin en hafif yan1 onda insanlara siislii

424 1bnii’l-Mibred, Bulgatii'I-Hasis, $.22-23.
425 Kasimi, Kava ‘idii 't-Tahdis, s. 216.

4% Bagdadi, el-Kifaye, s. 355-356.

427 SiiyGti, Tedribii 'r-Ravi, 1, 263.
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goriinme ve oldugundan farkli gorlinme vardir” bir diger rivayette, “Bir seyi
oldugundan fazla gdsterme vardir” baska bir rivayette ise, soyle dedigini aktarir:
“Tedlis benim hosuma gitmez. Clinkii o bir yonii ile zan ve tohmettir.” Ondan gelen
diger rivayette ise, “tedlis ayiptir” demek suretiyle hadiste tedlise olabildigince karsi

oldugunu ortaya koyar.*?® Netice de Ebd Ya‘la da tedlisin mekruh oldugunu sdyler.

Ebl Ya‘la, “Tedlis, mekruhtur. Tedlis yapan bir ravi, isitmemis oldugu bir
hadisi isitmis izlenimi vermektedir. Bunu da hadiste tevazt kerih gordiigii icin
yapmaktadir. Hadiste tevaz kerih goren bir kimse, kotli bir sey yapmis demektir.
Imam Ahmed’in ‘insanlara siislii goriinmek’ soziinden kastt budur™?® diyerek

Ahmed b. Hanbel’in s6ziine de agiklik getirmis olmaktadir.

ibn Cevzi de konuyla ilgili olarak: “Bir ravinin isim, kiinye ve neseplerde
degisiklik yaparak ortada olan bir kusuru izale etmek maksadiyla yapilan tedlisin,
hos olmadigini hatta ¢ok agir bir hareket oldugunu™*®® belirterek tedlis olaymin

vehametini ortaya koymak istemistir.

Buraya kadar anlatilan tedlis anlayis1 genelllikle onun zararli ya da dinleyeni
yaniltmaya yonelik bir kisim hos olmayan durumlar1 igermesi ile ilgili hususlardir.
Ciinkii hadisin daha kusursuz goriinmesi i¢in bazi yollara basvurularak yapilan bu
islemler alimler tarafindan hakli olarak hos karsilanmamustir. Ancak tedlisi zararli ve

zararsiz olarak ifade eden alimler de mevcuttur.

Ibn’n-Neccér, tedlisi zararli olan ve zararli olmayan seklinde ikiye ayrilr.
Haberin kabuliine engel olan zararli tedlisin, tedlisii’l-metn oldugunu belirtir.*** Her
ne kadar tedlis hakkinda bu sekilde bir yumusatmada bulunulsa da alimlerin bu
konuda yukarida zikrettigimiz goriisleri de gz oniine getirilince Ibnu’n-Neccar’in,
tedlis hakkinda bu sekilde bir kaniya varmasi olduk¢a ug¢ bir karar oldugu

sOylenebilir.

Ibn Neccar’a gore tedlis, iki tiirlii gerceklesir bunlardan birisi hadisin

senedinde digeri ise hadisin metninde meydana gelir. Metinde meydana gelen

428 Ebl Ya‘la, el-Udde, 111, 957.
429 Ebl Ya‘la, el-Udde, 111, 957.

40 Ibnii’l-Cevzi, Ebd’l-Ferec Abdurrahman, el-Mevzidt, (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l Ilmiyye, 1415/

1995), 1, 26.
431 [bnii’'n-Neccar, Serhul-Kevkeb, 11, 441.
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tedlisten maksadinin hadis usulciilerinin miidrec dedigi kismu Kkastettigini ifade
etmektedir. Rivayette bulunan bir ravi rivayetinin bas, orta veya sonuna hadisten
oldugunu hissettirecek sekilde kendi ciimlesinden bir sey ekler. Bu sekilde yapan
raviye miidric denir. Ibn Neccar’a gore; hadisin metninde bilerek tedlis yapan kimse
haram bir fiil islemis ve aynm1 zamanda da cerh edilmeye miistehak olmus demektir.
Cilinkii bu sekilde yapilan islem baskalarini aldatmaya yoneliktir. Bununla birlikte bir
sahabi veya baska bir kimse kasit olunmaksizin bdyle bir fiil iglerse bu harama

girmez.*32

Ibn Neccar, metne ekleme yapildiginda bunun miidrece dahil olacagim ve
bunun da bilerek yapilmasinin haram oldugunu ifade eder. Fakat sahabi veya baska
bir kimse kasit olunmaksizin yapilan tedlisin haram olmayacagini da belirtmektedir.
Bundan belki de hadis harici sozler kastedilmektedir. Ciinkii hadisler genel itibariyle
sahabe tarafindan aktarilmaktadir. Bununla birlikte miirsel, mevkuf ve makta gibi
hadisler de gz oniinde bulundurulmali ama neticede sahabe olmadan hadis olgusu
olmayacaktir. Diisiiniildiigi zaman her haliikdrda yine ortaya bir tedlis olgusu
¢ikiyor. Dolayisiyla tedlisin oldugu yerde pesisira da birgok illet meydana gelecektir.
Onun icin ibn Neccar’in kastettigi tedlis, hadis mevziilari disinda gerceklesen
tedlistir denilebilir.

Rastladigimiz kadariyla ravilerin hadisi isitmedigi bir kimseden isitmis
izlenimi vermesi nedeniyle tedlise diistiigii ve miidellis kabul edildigi aktarilnmigtir.*3
Hanbeli usulcilerin genel kanaatine gore, tedlis yapmak haberlerin kabul edilmesine

engel olmamakla birlikte mekruhtur.*3*

Ebii Ya‘la, Imam Ahmed’den gelen su riviyete dayanarak onun haberleri
kabul etme hususunda bir sakinca gérmedigini bildirir: Imam Ahmed’e, Su’be; tedlis
yalandir derdi’ denilince 0, ‘hayir tedlis yapmis olan bir ziimreden biz hadis rivayet

etmekteyiz’ seklinde cevap vermistir.*

Ebl Ya‘la ayni sekilde ashabii’l-hadisten bir grubun goriisiiniin yanlisligini

ifade etmek tizere onlardan bazilarinin soyle dedigine kitabinda yer verir: “Ashabii’l-

432 {bnii’n-Neccér, Serhul-Kevkeb, 11, 441.

433 fshak b. Manstr, Mesdilii Imam Ahmed, V111, 4215. (6. dipnot).

434 Ebh Ya‘la, el-Udde, 111, 954, 957; Kelvezani, et-Temhid, 111, 124; ibn Teymiyye, el-Miisevvede, s.
276.

435 Eba Ya‘la, el-Udde, 111, 957; Ibnii’'n-Neccar, Serhul-Kevkeb, 11, 451.
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hadis’ten bir ziimre miidellisin haberinin kabul edilmeyecegi goriisiindedir. Ciinkii
tedlis yapan bir kimse hadis isitmedigi kimseden hadis nakletmektedir. Ornegin bir
ravi ‘bana falan kisi rivayet etti’ der. Ancak ondan hadis isitmemistir. Bu kimsenin
durumu, Ziihri’den hadis isitmedigi halde ‘Zihri dedi ki’ diyen kisinin haline

benzer’”*® demektedir.

Ebil Ya‘la bu goriisiin hata oldugunu ifade etmek agisindan soyle der: “Tedlis
yapan kisi aktardigi haberde yalan sdylemis degildir. Bunun aksine onun sozii
dogrudur, fakat miidelles haber de bir zanna yol agmaktadir. Mesela hadis isitmedigi
bir kisiden hadis aktararak, ondan hadis isittigi diislincesini uyandirmaktadir.

Aktardig1 hadiste bdyle bir sey uyandiranin haberi reddedilmez.”*¥

Kelvezani ise muhaddislerin yukarida zikrettigimiz kanaatleri hakkinda soyle
der: “Aktardig1 hadisi Ziihri’den isitmedigi halde ‘Ziihri dedi ki’ diye hadis aktaran
bir ravi, eger bu s6z konusu hadisi Ziihri rivayet etmisse yalan séylemis olmaz. Bu
sekildeki rivayette ravi ‘Ziihri dedi ki’ der ise, ravi yalan sOylememistir. Buna
mukabil bir ravi bir muhaddisin hi¢ rivayet etmedigi bir hadisi ‘Ziihri bana rivayette

bulundu’ derse, o zaman yalan sdylemis olur.*3®

Genel manada sunu s6ylemek miimkiindiir ki; Hanbeli alimler nezdinde tedlis
olgusu net bir sekilde ifade edilerek kapatilmamistir. Yani tedlis yapmanin mekruh
oldugu, buna mukabil haberlerin kabul edilmesine bir engel teskil etmemesi demek;
tedlis olgusuna net bir sekilde nokta konulmamasi ve gerektiginde tedlis islemine
yeltenmeye kap1 aralamaktir denilebilir. Dolayisiyla konumuzla alakali olarak burada
sunu belirtmek gerekir ki miidelles hadis rivayeti gibi son derece ciddi bir konuda bu
kadar miitesahil davranildiktan sonra zayif hadisin delil olmas1 ve zayif hadisle amel
gibi hususlarda ¢ok da siki davranilmayacaginin kestirilmesi ¢okta zor olmasa

gerektir.

Bu konuda Ali Toksari, adeta bu miithim meseleyi noktalar bir sekilde soyle

demektedir: “Biz de tedlis hakkinda sihhatli bir yargiya varmak ve midellisin sika

4% Ebh Ya‘la, el-Udde, 111, 958; Kelvezani, et-Temhid, 111, 124; ibn Teymiyye, el-Miisevvede, s. 277.
437 Ebl Ya‘la, el-Udde, 111, 958.
438 Kelvezani, et-Temhid, 111, 124-125.
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veya mecrih oldugunu sdyleyebilmek icin, bdyle bir yola tevessiil eden kisinin

amacina bakmanin daha uygun olacagi inancindayiz.”**°

3.1.3.2. Ravisindeki Kusur Bakimindan Zayif Hadis
3.1.3.2.1. Muallel Hadis

[lk devirlerden itibaren muhaddisler hadislerin sahih bir sekilde aktarilmasi
icin birtakim kurallar koymussa da bazen istemeyerek de olsa, hatalar yapilmis ve
bazi hadisler, bir kism1 kolayca fark edilen, bir kism1 da ancak derin aragtirmalar
sonucu ortaya ¢ikan kusurlar (illetler) tasmmistir.**® “Gériiniirde sahih olmakla
birlikte, bu sithhati yok edebilecek gizli bir illet barindiran hadislere muallel ya da

ma‘lul denir.**!

Bazilar1 muallel hadise ma‘lul de demektedir. Fakat bu ma‘lul ifadesi
cogunluk tarafindan kabul edilmemistir. Kendisinde illet bulunan hadise muallel
hadis denir. Bazen bu illet senette olabilir. Illet bazen gizli oldugu gibi bazen de
acikca gelebilir. Hilkmii ise, metnin sihhatine zarar verdigi gibi bazen de zarar

vermez.*4?

Bir baska tamima gore: “Zahiren saglam olmasina ragmen kusurlari

arastirilinca illetlerinin farkina varilan hadistir.”**3

Illeti tanima yontemleri Kasimi’ye gore sdyledir: “Hadisin biitiin tarikleri
toplanip incelendikten sonra ravinin tek kalmasi, ondan daha zabit veya hafiz ravinin
ona muhalefet etmesi veya kalabalik bir toplulugun ona (ravi) muhalefet etmesiyle
illet bilinir. Bunlara ek olan delillerle miinekkit, muttasili miirsel olarak merfuyu
mevkuf olarak ya da iki hadisi bir hadis ile rivayet edildiginin farkina varir. Ayrica

sika raviyi zayif ravi ile degistirmek gibi yanlis yapanin yanhsmin farkia varir.”*4*

439 Ali Toksari, “Miidelles Hadis ve sahabeye Tedlis isnadi1”, EUIFD, 6/5 (1998): 230.

40 Mehmet Efendioglu, “Muallel”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV yay.

2020), XXX, 310.

441 Ahmed b. Hanbel, el-flel ve Ma ‘rifetii'r-Ricdl, (rivayetii Abdillah, mukaddime béliimii), I, 31; Bkz.
Ibnii’s-Salah, Ulumu’l-Hadis, s. 90; Siiyti, Tedribii r-Ravi, s. 294; Ahmed Naim, Tecrid-i Sarih

Mukaddimesi, 1, 176; Cakan, Hadis Usulii, . 121.
42 1bnii’l-Mibred, Bulgatii'I-Hasis, s. 26.
443 Kasimi, Kava ‘idii 't-Tahdis, s. 209.
444 Kasimi, Kavd ‘idii 't-Tahdis, s. 210-211.
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Hikmii ve gesitleri: illet senette veya metinde meydana gelir. Senette olan
illet metne zarar verdigi gibi vermeye de bilir. Hiikmii ise, muallel hadis zayif ve

merdut hadis gesitlerindendir.**®

[lk dénem muhaddis ve miinekkidlerinin gayretlerinden de anlasilacag iizere
hadisin sthhati i¢in, giivenilir oldugu ve miidellis olmadig1 anlasilan ravilerce
muttasil isnad ile aktarilmasi gerekmektedir. Imam Ahmed, zikredilen bu vasiflarin
bir hadiste bulunmasina ragmen bazi rivayetlerde ravilerin giivenilir olmakla beraber
gercek bir sema’ meydana gelmemesinden dolay1 senedin kopuk olduguna vurgu

yaparak bunlar1 eserinde hadis illetleri olarak ele almistir.*4°

Ahmed b. Hanbel, Kitdbii’l-‘Ilel adli eserinde bircok ravi hakkinda,
rivayetlerinde hadisi isitme olgusunun ger¢eklesmemesinden otiirii rivayetlerini illetli
kabul etmistir. Bunlara rnek olarak: Ibn Siibriime, Abdullah b. Seddad’dan**’ Yunus
b. Ubeyd Nafi’den*?® Ikrime b. Halid, Ibn Abbas’dan**® Hakim, Alkame’den**°
Hiiseym, Musa el-Ciiheni’den® Rasid b. Sa’d, Sevban’dan herhangi bir hadis

isitmemis diyerek rivayetlerini illetli kabul etmistir.**2

Imam Ahmed, yukarida zikredilenlerle de kalmayarak Hiiseym (8.
183/799)*2 ve benzeri bazi ravilerin hadisleri yazdigini, Hiiseym’in, bizzat
kendisinin hadis Ogrenirken sadece hadis semasinda bulunmayarak, yazili olan
seylerden de faydalandigim ifade etmistir.*** Bdylece Imam Ahmed, belki de birgok

muhaddisin farkinda olmadig: illete vakif olmaktadir.

Bu illetler arasinda bazen degerlendirmelerde de bulunarak bazi ravilerin
hangi hadislerinin kendisine hos gelmedigini ve ravinin, rivayet ettigi seyhten
isiterek aldigi hadislerin hangileri oldugunu da ifade etmistir. Yine bu mevzuda

ornek olmasi icin Imam Ahmed’in degerlendirmesini aktaralim; Hiiseym’in

45 Kasimi, Kavad ‘idii 't-Tahdis, . 210-211.

446 Abdullah Celik, “Ahmed b. Hanbel ve Kitabii’l Ilel ve Ma’rifetii’r-Rical’inin ilel Ilmindeki Yeri”,

dergiabant, 5/9 (2017): s. 100.
47 Tbn Hanbel, el-I/el, (rivayetii Abdillah), I, 376, no: 723.
48 Tbn Hanbel, el-I/el, (rivayetii Abdillah), I, 387, no: 762.
449 Tbn Hanbel, el-//el, (rivayetii Abdillah), I, 403, no: 833.
450 Tbn Hanbel, el-I/el, (rivayetii Abdillah), II, 163, no: 1879.
41 Ibn Hanbel, el-Z/el, (rivayetii Abdillah), II, 276, no: 2238.
42 [bn Hanbel, el-flel, (rivayetii Abdillah), III, 129, no: 4552.

483 bkz: Mustafa Ertiirk, “Hiiseym b. Besir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV

yay. 1999) XIX, 64.
44 [bn Hanbel, el-flel, (rivayetii Abdillah), II, 144, no: 1813.
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Muhammed b. Ciihade’den olan rivayetinde “namazda, yashinin ve hastanin

durumunu” anlatan rivayetten baska bir semasinin olmadigini**® bildirmektedir.

Hadis alaninda tetkiki en zor olanlar muallel tiirlidiir. Sahih ve ayn1 zamanda
illetten ari gibi goriinen bir hadisin illeti sika ravinin ya o rivayette teferriidii veya
baska sika olanlara muhalefeti ile anlasilabilir. Buna ek olarak bir de hadis miirsel mi
mevsul mii oldugu, mevkuf mu merfu mu oldugu seklindeki birgok sorularla elde
edilen karinelerden yola ¢ikarak bazen hadis hakkinda muallil de zann1 galip olusur.
Boylece hadisin sihhatinin olmadigi hiikmiinii verdirir. Bazen de zanni galip
olusmayacak derece bir kanaat olusur o zaman tereddiide diiser de hadisin sihhati
hakkinda hiikmetmez. Bazen de Oyle zaman olur ki; davasini ispat i¢in ikame-i
hiiccete yarar lafizlar1 bile tedarikten aciz olur da yine hadisi ya reddeder veya

tevakkuf eder.*%®

Baz1 alimler bu alanla ilgili verimli eserler kaleme almis*®’ olsa da, bu alanda
kalem oynatmak ger¢ekten giictiir. Ciinkii siradan alimlerin hemen fark edemeyecegi
aksine bu alanda uzmanlasmis ve hadisin gizli kusurunu bilen bazi alimler bu alanla
ilgili s6z sahibidir.

Bircok alim ile birlikte Hanbeli alimlerin de biiyiik gayreti sayesinde muallel
hadis hususunda olduk¢a siki davranilmistir. Bu sayede hadisler gerektigi gibi
isimlendirilmistir. Cilinkii boyle siki davranilmayip da miitesahil bir sekilde
yaklagmis olsalardi hadislerin isnad ve metin olarak bir¢ok agidan tehlike ile karsi

karsiya kalacagi malumdur.
3.1.3.2.2. Muzdarib Hadis

Birden fazla rivayeti bulundugu halde bu rivayetler birbirine miisavi oldugu
icin birini bir digerine tercih etme imkani olmayan, bir ravinin iki veya daha fazla
rivayet ettigi veyahut iki veya daha fazla ravinin rivayet ettigi hadislere muzdarib

hadis denir.*°8

455 1bn Hanbel, el-Z/el, (rivayetii Abdillah), II, 279, no: 2249.

46 Ahmed Naim, Tecrid-i Sarih Mukaddimesi, I, 176-177.

47 Ahmed b. Hanbel, Ali b. el-Medini, Abdurrahman b. Mehdi, Yakub b. Seybe, Buhari, Eb( Hatim-i
Razi, Ebl Ziir’at Er-Razi ve Darekutni gibi alimler bu alanda s6z sdyleyebilmis nadir alimlerdendir.
(Ahmed Naim, Tecrid-i Sarih Mukaddimesi, I, 177).

48 SiiyQti, Tedribii 'r-Ravi, s. 93; Cakan, Hadis Usulii, s. 124.
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Ibn Mibred, yukarida zikredilen hususu muzdarib hadisin sart1 olarak kabul
emis ve muzdarib hadisi sOyle tarif etmistir: “Hadis ravisinin bir seferinde baska
vecihle diger bir zamanda ise daha degisik vecihle rivayet ederek ihtilafa diistiigii

hadistir’**° demis ve muzdarib hadisi biraz daha farkli tanimlamistir.

Hanbeli alimler, muzdarib hadisi tanimladiklar1 gibi bazi1 aydinlatic1 bilgiler
de sunmuslardir. Bu meyanda hadisin muzdarib olmasinin bazen metinde bazen
senette bazen de her ikisinde meydana gelebilecegini ifade etmislerdir. Muzdarib
hadisin bazen birden ¢ok ravisinin her birisi farkl1 rivayet ederek ihtilafa diisebilir®®

olduklarini1 da aktarmaktadirlar.

Bir hadisin muzdarib olma sart1 ve hilkmiine gelince ise, muzdariblik sarti:
Rivayet edilen hadisten birinin digerine tercih edilememesidir. Muzdarib hadisin
hiikmii ise: ravilerinde sahih ve hasen hadisin sart1 olan zapt unsurunun olmadiginm
hissettirdigi i¢in hadisin zay1fligini gerektirir. Ayrica tercih edilen hadise gore hiikiim
verilir.#! Tercih edilme sebepleri arasinda sunlar zikredilebilir: 1. Rivayet
vecihlerinden birinin ravi sayisinin ¢ok olmasi, 2. Ravinin hifzinin iyi olmasi
sebebiyle, 3. Baska bir 6zellik sebebiyle tercihte bulunmaktir. Sayet hadiste tercih
sebeplerinin birisi meydana gelmisse hadis muzdariblikten ¢ikarak tercih edilen

hadise doniisiir.*6?

Muzdarib hadisi Kasimi goyle tarif eder: Bir hadisin bir birine yakin farkl
sekiller de rivayet edilmesidir. Bu rivayet unsuru bir tek ravi ya da birden ¢ok ravi

tarafindan meydana gelebilir.4®3

Konuyla ilgili olarak Kéasimi sunlar1 da zikreder: Bazen sika bir ravinin ismi,
babasinin ismi ve nisbesinde ihtilaf oldugu icin sahihlik ve muzdariblik bir arada
bulunabilir. Bu ihtilaf muzdarib olarak isimlendirilmesine ragmen hadisin sihhatine
zarar vermedigi icin hadisin hiikmii sahih olur. Nitekim sahihayn da bu sekilde

rivayet olunan bir¢ok hadis mevcuttur.*%*

49 Ibnii’l-Mibred, Bulgatii’I-Hasis, s. 26.

460 Tbnii’l-Mibred, Bulgatii’I-Hasis, s. 26; Kasimi, Kava ‘idii 't-Tahdis, s. 213-214.
41 Ebh Ya‘la, el-Udde, 111, 1029-1030.

42 Ibnii’l-Mibred, Bulgatii'I-Hasis, s. 26; Kasimi, Kava ‘idii t-Tahdis, s. 213.

463 Kasimi, Kava ‘idii 't-Tahdis, s. 213.

464 Kasimi, Kavad ‘idii 't-Tahdis, s. 214.
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Bu tarifi biraz daha genisletecek olursak; ravinin birisi hocasindan bir hadis
nakleder, baska bir sefer yine ayni hadisi ayn1 hocadan rivayet ederken hadisin
isnadinda yahut metninde bir kisim degisiklikler yapar. Bu degisikliklerden dolay1 iki
rivayet arasinda, bazen agik¢a bir muhalefet olur ve hadis imam: bu iki rivayetten
dogru olanini tercih etmeye ¢aligsada bu tercihi yapamaz. Bundan dolay1 mevzibahis
hadisin muzdarib hadis olduguna hiikmedilir.*®® Imam Ahmed’in el-‘ilel adh

eserinde konuyla ilgili birgok hadis mevcuttur.*6®

Imam Ahmed’in Miisned adli eserinde hem Imam Ahmed’in muzdaribii’l
hadis lafz1 ile ilgili degerlendirmesini hem de muzdarib hadise Ornek vemek
istiyoruz. Imam Ahmed’in miisnedinde yer alan; ( (= " :alag 4le 4 a0 Jgmy J&
AL Al 33 A1 i a1 3_AY) pldiall 3y & cun g4 B) "Kim ki yats1 namazindan sonra
bir beyit siir okursa, o geceki namazi kabul olmaz”*®" hadisi hakkinda, ibnu’l-Cevzi,
mevz( hilkkmii vermis ve buna sebep ise; hadisin senedinde gecen iki raviye isaret
etmistir.*® Zikri gecen ravilerden ilki Kazaa b. Suveyd el-Bahili’dir. Cerh-ta‘dil
sahasinda uzmanlasan bircok muhaddis, bu ravinin zayif olduguna hiikmetmistir
Imam Ahmed, onun hakkinda “Muzdaribu’l-Hadis” ifadesini kullanmis, ayn1 sekilde
Ebt Hatim ve Nesai’de zayif oldugunu ifade etmistir.*®® Tenkid edilen diger ravi ise
Asim b. Mahled’tir. Bu ravi igin arastirma yapildiginda lgili kitaplarda onun meghul

oldugu goriilecektir.*

Diger hadis ise; (Culbdllg Cudl) e &y dgef ) aglh ) “Allahum pislikten ve pis
olan seylerden sana sigmirim”*'* hadisini ‘Kavad ‘idii 't-Tahdis’ muhakkiki muzdarib

hadis olarak ifade etmektedir.*"2

Muzdarib hadis tizerinde disiiniiliip anlagilmasi ve iki rivayetten hangisinin
daha saglam oldugu gibi hususlar1 ayirt etmeye calisma amelesi biraz diisiiniiliince
aslinda muzdarib hadisin de muallel hadis gibi zor bir mesele oldugunu

hissettirecektir.

45 Kogyigit, Hadis usulii, s. 139.

466 Tbn Hanbel, el-I/el, (rivayetii Abdillah), II, 136, no: 298, 299; |, 344, no: 634.
467 Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXVIII, 356, no: 17134,

48 Tbnii’l-Cevzi, Kitdbii'I-Mevzidt, |, 261.

49 7Zehebi, Eb Abdillah Muhammed bin Ahmed, Mizdnu 'I-I'tidal, (Beyrit: Daru’l-Ma’rife, 1963), 111,

389-390.
470 7ehebl, Mizdnu I-I'tiddl, 111, 357.
471 Ahmed b. Hanbel, Miisned, XI1X, 13, n0:11947.
472 Kasmmi, Kava ‘idii 't-Tahdis, s. 214 (1.dipnot).
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Hanbeli alimlere gore bir hadisin muzdarib hadisler arasinda zikredilme sart1
rivayet edilen hadisin birinin digerine tercih edilememesidir. Ayrica muzdarib
hadisler arasinda tercih edebilmek de miimkiin fakat bir kisim tercih sartlarini
saglamas1 gerekmektedir. Izdirab sadece bir ravinin rivayetleri arasinda
olmamaktadir. Onemli husustan birisi de sahihlik ve muzdariblik gibi bir halin bir
arada bulunmasi durumudur. Ciinkii bazen sika bir ravi ilizerinde bazi ihtilaflar

meydana gelebilmektedir.
3.1.3.2.3. Miinker Hadis

Ibnii’s-Salah, Eba Bekir Ahmed b. Harun el-Berdici’den (8. 301/913) naklen
sOyle bir tarifte bulunur: “Miinker hadis, ravinin rivayetinde tek basina kaldig1 hadis
olup metni sadece onun merviyyatiyla bilinir; bilinen bu metin ne onun rivayet ettigi
vecihten ne de baska bir vecihten maruftur**’® agiklamasini aktarmaktadir.
Sonrasinda ise, miinker hadis ile saz hadis arasinda ayirim yapmaksizin birbirinin

miiteradifi oldugunu belirtmektedir.*’*

Styati “Elfiyye” adli eserinde buna karsi ¢gikarak soyle soyler: “Miinker, sika
raviye muhalif olarak rivayet edilen hadistir. Miinkerin mukabili ma‘ruftur. Miinker

ile 4z’ 1n miiteradifligini ifaide edenler, hakikatten ayrilmig olurlar.”*"®

Ahmed Yiicel konuyla ilgili soyle diyor: “Ahmed b. Hanbel, Tirmizi, Nesaf,
Ebi Bekir Ahmed b. Harun el-Berdai*’® ve diger bazi Alimlerin, metni bir ravinin
rivayetinden bagka bir isnaddan bilinmeyen hadisleri “miinker” olarak niteledikleri
kaynaklarda zikredilmektedir. Buna goére sika da olsa ravinin rivayetinde tek kaldig

hadis de miinker olarak nitelenebilmektedir.”*"

Bir rivayette, Abdullah’in babasiyla ilgili sdyle bir ifadesi nakledilir: Babam
Ahmed b. Hanbel’e Siifyan b. Uyeyne > Zuhri > Urve > Aise (r.a) tarikiyle gelen;
(U8 o b (i La Jab aaf Jle And Lag) “Ebi Bekir’in mali gibi higbir mal bana fayda

vermedi™*"® hadisini sordum dedi. Babam, “Bu sened miinkerdir’ dedi ve soyle

473 Bkz. Ibnii’s-Salah, Ulumu’I-Hadis, s. 80.

474 Bkz. A. Naim, Tecrid-i Sarih Mukaddimesi, I, 123.

475 Subki, Tabakatu’s-Sdfiiyyeti’l-Kiibra, 11, 37-41.

476 Berdici olarak anildig1 gibi bazende Berdai olarak amlir.

477 Ahmed Yiicel, Hadis Usulii, $.185.

48 Tirmizi, EbG IsdA Muhammed b. 1sa b. Sevra, Siinenii 't-Tirmizi, thk. Ahmed Muhammed Sakir vd.,
(Maisir: 1395/1975, V, 609, no: 3661.
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acikladi: “Bir adam Siifyan’a kendisine bunu Kimin rivayet ettigini sordu. Siifyan:
Vil dedi. Halbuki Vail, Ziihri’den hadis isitmemistir. Vail ancak kendi oglundan
hadis rivayet etmistir” cevabini vererek rivayetin bu senedle miinker oldugunu asil
dogru senedin ise Abdurrazzak > Ma’mer > Ziihri > Said b. Miiseyyib tarikiyle gelen

sened oldugunu bildirmistir.*®

Diger bir rivayette ise; imam Ahmed soyle dedi: (o) &ila ¥} sUs) (il JS Lalaa)
‘Dokumaci Ve Hacamat yapan harig biitiin insanlar bir birine denktir’*®® manasindaki
hadis hususunda Imam Ahmed’e sdyle denildi: ‘Dokumaci ve hacamat yapan harig
biitiin insanlar bir birine denktir’ tizere olan hadisi mi kabul ediyorsun? Halbu ki, sen
bu hadisi zayif olarak addediyorsun. Bu sdze cevap olarak Ahmed: ‘Ben bu hadisin

isnadin1 zay1f kabul ediyorum, fakat amel bu zikredilen hadise goredir’*®! dedi.

fbn Hibban’m Kitabii’l-Mecrihin adli eserinde de ((Jau sUSi Gars aguany G all
plaa i dlila W) Ald Jia N gallg Ay Ay a9 a9 Jaw) benzer bir varyanti gegen bu
hadis hakkinda imam Ahmed sdyle demektedir: Bu hadisin ravilerinden Imran b.
Ebi’l-Fadl’in rivayetleri hakkinda olumlu agiklamalarda bulunmamakla beraber onun
hakkinda rivayetlerinin ancak sasirarak yazilabilecegini diger tiirlii onun rivayetinin
yazilmasin1 helal kabul etmedigini belirtiyor. Ibn Adi (6. 365/976) ve ibn Abdiilber
(6. 463/1071) ise: “Bu hadisin isnadi yoktur ve bu hadis miinkerdir mevzudur 482

demektedirler.

Yukarida zikredilen &rneklerle iligili denilebilir ki Imam Ahmed, kendisine
sorulmasi iizere bazi hadislerin kendisine aktarilan isnadinin miinker oldugunu ve
miinker olma sebebini de hadis isitmeme olarak zikretmis ve hadisin dogru isnadin
ilgili kimselere aktarmistir. Bazen de bir hadis zikretmis bunun iistiine “Sen bu zayif
saydigin hadisi kabul mii ediyorsun” seklinde geri doniit almis ve ben zikredilen bu
hadisi zayif kabul ediyorum ama amel bu hadise goredir” diye cevap vermistir. Diger
yandan Ibn Adi ve Ibn Abdiilber gibi alimlerin miinker olarak kabul ettigi rivayet
hakkinda da hadislerinin bir dalginlik vs. gibi sasirma sonucu yazilabilecegini diger

tiirlii yani bilerek yazilmasinin helal olmayacagini belirtmektedir.

479 1bn Hanbel, el-I/el, (rivayetii Abdillah), II, 345, no: 2532.

480 {bn Hibban, Eba Hatim Muhammed b. Ahmed el-Biisti, Kitabu I-Mecrihin, thk. Mahmud Ibrahim
Zayid (Haleb: Darii’l-Vag’y, 1392/1972), 11, 124.

1 er-Ribat ve 1d,, Camiu I-Ulim, V, 96.

482 gr-Ribat ve Id,, Camiu’I-Uliim, V/, 96 (birinci dipnot).
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Ibnii’l1-Mibred miinker hadisi sdyle tanimlamaktadir: “Bir hadis de ravinin ne
rivayet ettigi vecihle ne de baska bir vecihle metni bagkasindan bilinmeyen ve o
rivayette tek kaldig: hadistir.”*83

Kasimi soyle tanimlar: “Miinker hadis ravinin rivayetinde tek kalmasi ve

ravinin zabt ehli olmamasidir.”**

Herhangi bir zayif ravinin sika olan ravi veya ravilere muhalif rivayet ettigi
miinker hadis zayif kabul edilmektedir. Kendisine muhalif olarak rivayet olunan
givenilir ravinin rivayeti ise maruf olarak isimlendirilmekte ve sahih kabul

edilmektedir.*8®

Miinker hadis ile ilgili baz1 alimler ravinin rivayetinde tek kaldigi hadis
derken bazis1 da bu tanima kars1 olarak miinkeri, sika raviye muhalif rivayet olunan
hadis olarak tarif etmistir. Yukarida da goriildiigii gibi Hanbeli alimlerden Ibnii’l-
Mibred ve Kasimi de Ibnii’s-Salah’mn tanimin1 benimseyerek miinker hadisi, rAvinin

rivayetinde tek kaldigi hadis olarak tanimlamiglardir.

3.1.3.2.4. Saz Hadis

Hakim en-Nisaburi (6. 405/1014) saz hadisi soyle tarif etmektedir: “Giivenilir
ravilerden birinin merviyyatinda tek kaldigi hadistir ve bu hadisin miitabi‘ de

yoktur.”48¢

Ebla Ya‘la el-Halili ise: (6. 446/1055), “Sadece bir tane isnadindan baska
isnad1 olmayan ve ravisi ister giivenilir olsun isterse de olmasin bu isnad ile tek kalan

hadise saz hadis denir**®” demektedir.

Ibnii’s-Salah, bu tarifleri verdikten sonra saz hadislerle ilgili olarak, metruktur
kabul edilemez, sikd degildir tevakkuf edilir ve ihticac olunmaz degerlendirmesini
yapmakta ve devaminda Hakim ile Halili’nin bu tanimlamalarina katilmadigin ifade
ettikten sonra saz hadisi soyle tanimlamistir: “Ravinin merviyyatinda ferd kaldigi
hadise bakilir. Sayet s6z konusu hadis, rivayet eden raviden hifz ve zabt bakimindan

daha iistiin bir bagka ravinin rivayetine muhalif ise, o zaman merviyyati ile ferd kalan

483 Ibnii’l-Mibred, Bulgatii'I-Hasis, s. 23.

484 Kasimi, Kava ‘idii 't-Tahdis, s. 208.

485 Ahmed Yiicel, Hadis Usulii, 5.186.

486 Hakim, Marifet Uliimi’l-Hadlis, s. 119; Ibnii’s-Salah, Ulumu’I-Hadis, s. 77.
487 {bnii’s-Salah, Ulumu I-Hadis, s. 77.
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ravinin hadisi merdid sazdir. Ama muhalefet yoksa o zaman ravi igin bir kadh sebebi
olmaz. Ancak merviyyatinda ferd kalan kisi zayif glivenilmeyen bir kisi ise, o zaman

tek kalmasi onun i¢in kadh sebebidir.*4®

Saz hadis taniminda ilk etapta miitekaddim(in ile miiteahhirin alimleri
arasinda tanim birligi olmadigi, hatta zitlik var oldugu anlasilabilir. Ancak ilk donem
alimleri de aslinda yukarida aktardigimiz tanima benzer bir tanim sarfetmistir. Bunu
Imam Safii’nin tarifinde de gérmekteyiz. Ibnii’s-Salah’n Yinus b. Abdiila‘la’dan (6.
264/878) naklen bildirdigine gore Safii, séyle tammmlamustir: “Saz, giivenilir olan bir
ravinin nakledip de diger baskalarinin nakletmedigi hadis demek degil, ancak

giivenilir rAvinin digerlerinin naklettigi hadise muhalif olarak naklettigi hadistir.”*%°

Tariften anlasilan o ki, giivenilir bir ravi nakilde bulunuyor ancak diger
raviler de bu rivayette giivenilir raviye muhalif nakillerde bulunuyorlar. Yani
giivenilir raviye diger ravi cendhi baskin geldigi i¢in gilivenilir raviye gore daha racih
oluyorlar. Bundan miitevellid giivenilir ravinin rivayeti zayif rivayetler arasinda

yerini altyor.

Abdullah b. Ahmed, babasindan hac ibadetinin bozulmasiyla ilgili sorular
sorunca babasi ona haccin iptal olmasmi anlatir.*® Daha sonra babasma Bilal b.
Haris el-Miizeni’nin (6. 60/680)*%* naklettigi hacci iptal eden hadis hakkinda sorunca
Imam Ahmed, “Bu kisiyi tanimiyoruz. Bu hadisi de ancak Deraverdi (8. 187/803)
rivdyet etmistir bana Deraverdi’nin naklettigi hadis daha sevimli gelmektedir*#%

demistir.

Bilal b. Haris hadisinin yukarida gegen rivayetini ve hac ile ilgili baz1
nakillerini Ibn Teymiyye (6.728) Serhu’l-Umde el-Fikh adli eserde ele alarak
degerlendirme yapar. Degerlendirmesinde, Ahmed b. Hanbel’in Bilal b. Haris’i zayif

488 [bnii’s-Salah, Ulumu ’I-Hadis, s. 79. .
489 Hakim, Ma ‘rifetii Ulimi’l-Hadis, s. 119; Ibnii’s-Salah, Ulumu’I-Hadis, 76.

490 Ahmed b. Hanbel, Mesdilu’I-Imam Ahmed b. Hanbel Rivayetii Ibnihi Abdillah, thk. Ziiheyr es-Savis

(Beyrut: Mektebetii’l-Islami, 1401/1981), s. 203, no: 707.
491

Sahabidir. Hz. Peygamber kendisine su yatagini (Akiku’l-Medine) ikta etti atlarla develerin yaylagi

olan Miizeyne kabilesinin smirlar1 igindeki Naki‘ adli otlagi korumakla gorevlendirdi. Buralarda
yetisen deve ve atlar savaslarda kullamlmistir. Rivayetleri Ahmed b. Hanbel’in el-Miisned’i ile Ibn
Huzeyme ve Ibn Hibban’in sahihlerinde ve bazi siinen kitaplarinda yer almistir. Bkz. Ismail Liitfi
Cakan, “Bilal b. Haris el-Miizeni”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yay.

1992) VI, 153.
492 Ahmed b. Hanbel, Mesdilu Ahmed, (rivayetii Abdillah), s. 204, no:708.
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kabul ettigini, hadisinin saz hadis arasinda oldugunu ve saz haberin de biinyesinde

bircok ihtilafi barindiracagini ifade eder.%

Hanbeli alimlerinden ibnii’l-Mibred siz hadisi soyle ifade eder: “Sikanin,

insanlara (ravilerin ¢oguna) muhalefet ederek rivayet ettigi hadise Saz hadis

denilir.”#%

Kasimi ise, Imam Safii’den nakille sdyle tarifte bulunur: “Saz hadis giivenilir
ravinin kendisinden daha giivenilir olan ravinin rivayetine muhalif olarak zikrettigi
hadistir. Bagkasinin rivayet etmedigini rivayet etmek degildir. Ayrica, sanildigi gibi

rivayette tek kalmak rivayeti Saz yapmaz.”4%°

Saz hadis ilk donem alimleri ile miiteahhiriin donemi alimleri arasinda teknik
acidan tartisilmis ve ilk donem Aalimleri saz hadis igin giivenilir ravinin diger
baskalarina muhalif olarak naklettigi hadis demistir. S&4z hadis i¢in sonraki
alimlerden bazis1 merviyyatinda tek kalinmayi saz kabul etmistir. Bu tanimlara
sonraki bazi alimler ise, ferd kalan hadisin durumuna bakilip karar verilmesini
tavsiye etmektedir. Konu biraz daha agilacak olursa; sayet sz konusu hadis, rivayet
eden raviden hifz ve zabt bakimindan daha {istiin bir baska ravinin rivayetine muhalif
ise, iste o zaman ferd kalan ravinin hadisi merdid saz olur. Bunula birlikte, ferd
kalan ravi zayif ve giivenilmeyen bir kisi ise, o zaman tek kalmasi onun i¢in kadh

sebebi olacagi degerlendirmesinde bulunmuslardir.

Ibn Mibred ve Kasimi de Ibnii’s-Salah’in tanimin1 benimsemis ve siz hadisi,
giivenilir ravinin kendisinden daha giivenilir olan ravinin rivayetine muhalif olarak
zikrettigi hadis olarak kabul etmislerdir. Boylece Hakim en-Nisabtri ve Ebl Ya‘la

el-Halili’nin ifade etmis olduklar1 tanimi kabul etmemislerdir.
3.1.3.2.5. Maklib Hadis

Ibn Mibred makliib hadisi syle tarif eder: “Bir ravi ile meshur olan hadisin,

hadis farkli olup da ragbet gorsiin diye hadisteki meshur olan ravinin kendi

4% Takuyyiiddin Eb’l-Abbas Ahmed b. Abdilhalim b. Abdisselam, Serhu’l-Umde fi’l-Fikh, (Beyrut:
Daru ibn Hazm, 1440/2019, V, 350-351.

494 Ibnii’l-Mibred, Bulgatii'I-Hasis, s. 23.

495 Kasimi, Kavd ‘idii 't-Tahdis, s. 207.
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tabakasindan baska bir ravi ile degistirildigi hadistir. Bir senedin baska bir metin

iizerine eklenmesi ve metnin senede bitistirilmesi de maklib hadistendir.”**%¢,

fbn Mibred ayrica 6nemli bir noktaya da dikkat cekerek der ki: “Sayet zayif
isnatli bir hadise rastlanirsa hadisin isnadi belirtilerek bu hadis zayif denilmelidir.

Mutlak manada hadisin biitiiniinii amaclayarak zayif oldugu kastedilmemelidir.”*%

Hiikmii: Daha ¢ok bilingli yapilip yapilmamasia baghidir. Hadisin maklab
hadis olmasi i¢in bu maklib olma isleminin ya hata ile ya da bili¢li bir sekilde
meydana gelmesi gerekmektedir. Sayet hata ile olursa zaptinin ve hifzinin azligindan
otiirii zay1flik derecesine gotiiriir ve buna bagl olarak hadise de zayif hiikmii verilir.
Sayet biligli olarak farkli gdriinme ve baskasinda olmayan rivayetin Kendisinde
oldugunu gosterme amaciyla olursa adaletini zedeler ve yalancilardan sayilir.
Maklib islemi bir imtithan amaciyla yapilirsa ihtiya¢ durumunda yapilabilecegine
olanak tanmmuslar fakat ihtiya¢ ortadan kalkinca bu islemin bitirilmesini de sart

kosmuslardir.4%®

Subhi es-Salih (6. 1926/1986) maklib hadisi soyle tarif etmistir: “Ravilerden
birinin metindeki bir lafz1 veya isnaddaki bir sahsin ismini yahut nesebini alt-iist
etmesiyle, te’hir edilmesi gerekeni takdim veya takdim edilmesi gerekeni te’hir
etmesi ile veyahut bir seyin digerinin yerine konmasi suretiyle rivayet edilen hadise

maklib denir.”*%°

Hadis ravilerinin adlarinda, senedlerde ve metinlerde bir kisim kelime ve
ibareler degistirilerek nakil edilen hadislere makliib hadisler denir. Buradan
anlasildigina gére maklib kelime manasina uygun olarak, 1stilahta degistirmek veya

takdim ve te’hirle degisiklige ugramis hadis demektir.>

Hanbeli alimler, makliib hadisin tanimiyla ilgili olarak nakledilen bir
rivayetin oldugundan farkli gosterilmesi islemine odaklanmiglardir denilebilir.

Ciinkii hadisi, maklib olarak rivayet etme amacinda olan bir ravinin, naklettigi

4% Tbnii’l-Mibred, Bulgatii’I-Hasis, s. 27; Kasimi, Kava ‘idii 't-Tahdis, s. 214-215.
497 Ibnii’l-Mibred, Bulgatii'I-Hasis, s. 27.

498 Kasimi, Kavd ‘idii 't-Tahdis, s. 215-216.

49 Salih, Hadis Ilimleri, s. 160-161.

S0 Kogyigit, Hadis usulii, s. 133.
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hadisten maksadinin ragbet gorsiin diye isnadda bir kisim islemler yapmis olmalarina

dikkat ¢cekmislerdir.

Hanbeli alimler, hitkkmii hususunda ise, odaklandiklar1 asil konu hadisi
maklib hale getirirken ravinin bilingli ve Dbilingsiz hareket etmesine
yogunlagsmislardir. Sayet hadis hata ile maklib hale gelmis ise, ravinin zabtinin ve
hifzinin azligindan dolay1 hadis zayif kabul edilir. Bu islem ravi tarafindan bilingli
yapilir da bundan, baskalarinda olmayan hadis bende var izlenimi uyandirma gayreti
giidiiliirse bu gibi haller ravinin adaletini yipratarak onun yalanci sayilma nedenidir.
Diger yandan, ihtiya¢ ortadan kalkip bu isleme son verildigi siirece de hadisi imtihan

icin maklab hale getirmede bir sakinca gérmemislerdir.
3.1.3.2.6. Miidrec Hadis

Hadise ait olmayan bir sdziin, hadise bitisik olarak zikredilmesine idrac, bu
sekilde yani senedinde veya metninde bir fazlalik olan hadise de miidrec hadis denir.
Sahabi veya sonraki ravi, naklettigi bir hadisin sonuna bir kelam ekler ya da bir
aciklamada bulunur. Sonraki ravi bu eklemenin hadisten oldugunu sanarak
sOyleyenine atifta bulunmaksizin merviyyatta bulunur. Bu hali bilmeyenlerde metnin

tamamimin Hz. Peygamber’e ait oldugunu zanneder.>%!

Imam Ahmed’den idracla ilgili olarak soyle bir nakil mevcuttur; o, Veki‘’nin
hadiste devamli ‘soyle soyle’ seklinde bir izahatta bulundugunu, yine Ziihri’nin de
hadislerde cokca tefsir yaptigini, bu yilizden bazi akranlarinin da Ziihri’ye hitaben
stirekli; “senin soziinle Peygamber’in sozlerini birbirinden ayir” dediklerini

aktarmaktadir.>%?

ibn Mibred, miidrec hadisi sdyle tanimlar: “Ravilerden bazismin hadise
bitisik bir sekilde (hadisten olmayan) bir seyi ekleyerek rivayet etmesidir. Ayrica bu

ekleme hadisin basinda ortasinda ya da sonunda olabilir.”%%3

Kasimi ise, miidrec hadisle ilgili daha kapsamli bilgiler aktarmaktadir.

Kendisi miidrec hadisin ii¢ kismindan bahseder ve soyle anlatir:

501 ibnii’s-Salah, Ulumu’I-Hadis, 95; Kogyigit, Hadis usulii, s. 128; Cakan, Hadis Usulii, 122.
502 Sehavi, Fethii’l-Mugis, 1, 303.
508 [bnii’l-Mibred, Bulgatii’I-Hasis, S. 27.
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a. Dogrudan Hz. Peygamber’in hadisine idrac: Ravi, hadisi zikrettikten sonra
hadise bitisik sekilde kendisine ya da baskasina ait bir kelami zikreder. Bu sarf edilen

kelam da hadisin aslindan zannedilir.

b. Normalde iki metin ve iki isnad bulunmasina ragmen tek isnad altinda iki

metni sunmaktir.

c. Iki farkli tarikten gelen hadisi tek bir tarikten rivayet edipte bu ihtilafi

belirtmemek®® seklinde ii¢ kismi zikreder.

Cezairi ise, miidrec hadisin metinde ve senedde olabilecegini belirterek iki
kistm miidrec oldugunu belirtir. Buna ilaveten metinde yapilan miidrecin de kendi

arasinda ii¢ kisim oldugunu ifade eder.>®

Hiikmii: Kasimi, yukarida kendi gruplamasini kastederek soyle demektedir:
“Bu kisimlarin her {igiinii kasten yapmak haramdir. Bunu yapan kisi kelimelerin
yerlerini degistirdigi igin hadisi bozmustur. Bundan dolay1 yalancilar arasinda yer

alir 29506

Ahmed b. Hanbel de bir¢ok alim gibi bu hususu 6nemsemistir. Ayni1 zamanda
bu konulari el-‘Ilel adli eserinde ¢okga ele aldig1 ve tespitlerde bulunarak irdeledigi
goriilmektedir.®® Ahmed b. Hanbel’in, isnadin muttasil olmasina 6nem verdigini
bildigimiz gibi yukarida aktarilan haberden anlasildig1 tizere 0, muttasil olan ravilerin
rivayetlerinin miidrec olmaktan uzak bir sekilde Hz. Peygamber’den aktarilmasina

bliyiik bir itina gostermistir.

Ibn Mibred, ibnii’s-Salah’a benzer tanim yaparken Kasimi miidrec hadis ile
ilgili biraz daha genis bir tanimda bulunmustur. O, direkt olarak Hz. Peygamber’in
sOziine ekleme yapilmasini yani ravinin soziinii hadise bitisik olarak rivayet etmeyi
kasteder. Boylece bitisik sekilde zikredilen s6z Hz.Peygamber’in sozii zannini
uyandirir. Ayni sekilde iki isnad ve iki metin olmasina ragmen iki metni tek isnad
altinda nakletmeyi de miidrec ¢esitleri arasinda zikreder. Son olarak iki ayri tarikten
gelen hadisi tek bir tarikten rivayet edipte bu ihtilafi zikretmemeyi de midrec

¢esitlerinden kabul etmektedir.

504 Kasimi, Kavad ‘idii ‘t-Tahdis, s. 181.

505 Cezaird, Tevcihii n-Nazar, |, 409.

505 Kastmi, Kavd ‘idii t-Tahdis, s. 182 (I1. dipnot).

507 Bkz: Ahmed b. Hanbel, el-f7el, 11, 367, 220; 111, 202.
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3.2. Hanbeli Mezhebi ve Zayif Hadisle Amel Edilme Meselesi

Hanbeli uleméanin zayif hadis algilari, zayif hadisi delil olarak kullanma ve
zayif hadisle amel edilip edilmeyecegi ile ilgili kanaatleri oldukga farklidir. Konuyu
fazla uzatmadan alimlerin, zayif hadisin delil olmas1 ve onunla hangi konularda amel
etikleri hususlarini nasil ele aldiklarini ifade etmek istiyoruz. Sunun bilinmesi gerekir
ki, alimler zayif hadisle amel konusunda ihtilafa diismiis ve bu bilginlerden bazisi,
zay1f hadis ile mutlak manada amel edilmez derken; bazisi da, zayif hadis ile ahkam

konular1 harig¢ fezail konularinda amel edilir oldugunu sdylemistir.

Imam Ahmed, “Hadisin tarikleri ve ihtilafi ¢okcadir. Eger bir kimse hadis
ilmini bir araya getirmedi yani onu topluca cem etmediyse; o kimsenin hadise hiikiim
vermesi ve o hadis ile fetva vermesi helal degildir®® demistir. Boylece Imam
Ahmed, hadisle amel etme hususunda ger¢ekten mithim bir kaide zikreder.
Zikredilen bu kaide genel manada sahih hadisi de zayif hadisi de kapsayacak
sekildedir.

Hadis zayif da olsa sahih de olsa ele alinan 0 hadis tekrardan gozden
gecirilmeli biitiin tarikler bir araya toplanmalidir. Daha sonra toplu halde biitiin
tarikler incelenerek Imam Ahmed’in zikrettigi yontem gerceklestirilmelidir.
Yukarida bahsettigi pasajda sanki Imam Ahmed soyle demektedir; sayet boyle
yapilmazsa aslen sahih olan hadis hakkinda zayif hilkmi verilerek Hz. Peygamber’e
ait olabilecek hadisi cerh etmis oluruz; zayif olabilecek hadis hakkinda ise sahih

hiikmii vererek Hz. Peygamber’e ait olma ihtimali olmayan s6zii ona atfetmis oluruz.

Imam Ahmed’in zayif hadisle ilgili usul ve yontemini biraz daha yakindan
tanimamiz gerekmektedir. O, hadisin senedine verdigi Onemi aslinda metnin
muhtevasina da vermektedir. Kendisine isnat edilen “eger hadis; Kur’an, siinnet ve
immetin icma ettiklerine muhalif degilse o hadis kabul edilir ve onunla amel
edilmesi icap eder.” O, bu soziiniin nasil anlasilacagiyla ilgili soyle demektedir;

“zayif hadis benim i¢in re’y ve kiyastan daha kiymetlidir” demekte ve Eba Talib

508 Ebii’l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahman b. Ahmed b. Abdirrahman Receb el-Bagdadi ed-Dimaski,
Zeyl Tabakatii’l-Handbile, thk. Muhammed Hamid el-Fiki (Kahire: Matbatii’s-Siinneti’l-
Muhammedi, 1371/1952, I, 135.
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Muhammed b. Ali b. Atiyye el-Mekki (6. 386/996) bunun Hanbeli Mezhebinin

goriisii oldugunu bildirmektedir.>*

ibn AKil (6. 513/1119) konuyla ilgili imam Ahmed ve Miihenna arasinda
gecen bir pasaj aktarir ve degerlendirmesini yapar. Bahsedilen yerde Miihenna Imam
Ahmed’e Tbn Omer (6. 73/693) tarafindan aktarilan ve Gaylan’in Miisliiman olunca
on hanimi oldugu bildirilen ve Hz. Peygamber’in Gaylan’a hitaben, “bu hanimlardan
dort tanesini segmesini emrettigi”®!® hadis hakkinda sordugunu, bunun iizerine Imam
Ahmed, hadisin sahih olmadigim1 fakat amelin bu hadise goére oldugunu
belirtmektedir. Ahmed b. Hanbel’in hem hadisin sahih olmadigini hem de amelin bu
hadis {izere oldugunu ifade etmesini ise, Ibn Akil sdyle degerlendirmektedir: Imam
Ahmed’in hadis hakkinda zayif demesi ashabii’l-hadise goredir. Yine hadis hakkinda

amel bu hadise géredir demesi de fakihlere gore bu boyledir seklindedir.>!

Mezhebin ileri gelen alimlerinden olan Ibn Teymiyye, “Bir hususta ser’1 delil
bulunmadik¢a muhakkak su mesridur veya miistehabtir seklinde hiikiim vermek caiz
degildir. Aym sekilde bu ser’1 hiikiimleri zayif hadisle sabitlemek de caiz degildir®*2

diyerek zayif hadise olan bakis a¢isini ortaya koymaktadir.

Konuyu biraz daha aydinlatic1 sekilde soyle demektedir: “Dini bir delil
olmaksizin Allah, bir ameli miibah kiliyor diye rivayette bulunan kisi dinde Allah’in
izin vermedigi bir kural koymus olur. Nitekim dini bir delil olmaksizin bir seyi farz
veya haram kilmak da bdyledir. Bundan dolay1 alimler, diger hususlarda oldugu gibi
miistehaplik hakkinda ihtilaf etmislerdir. Mistehaplik dini olarak mesri bir
asildir™®®® diyerek rivayet edilen hadislerin dini bir hiikiim koyma ile ilgili olunca
daha da dikkatli olunmas1 gerektigine dikkat cekmek istemektedir. Ciinkii miibahlik

gibi mesri bir kuralin konulmasi dini delil ile sabit hale gelebilir.

Ibn Teymiyye, Imam Ahmed donemi hadislerin taksimi ile ilgili olarak
sunlar1 sdyler: “Hadisler Imam Ahmed ve 6ncesi alimler nezdinde sahih ve zayif

seklin de iki kisimdi. Zayif ise kendi arasinda daif-u metruk yani terk edilen ve

59 Ebh Talib Muhammed b. Ali b. Atiyye el-Mekki, Kiti'I-Kuliib fi Muamelati’l-Mahbub, thk. Asim

Ibrahim el-Kayali (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l Ilmiyye, 1426/2005), 1, 300.
510 bn Akil, el-Vadih, V, 21.
S bn AKkil, el-Vadih, V, 21-22.
522 ibn Teymiyye, Mecmiiu Fetdvd, X, 408.
513 bn Teymiyye, ‘IImii’l-Hadis, Darii’1-Kiitiibi’l-‘Tlmiyye, (Beyrut: 1985), s. 155.
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kendisiyle ihticic edilmeyen ve daif-u hasen seklinde ikili ayrima sahipti”®

demektedir.

Boylece Imam Ahmed’in déneminde ikili taksimin mevcut oldugunu ve bu
ikili gruplamanin bir kismina iltifat edilirken ve kendisiyle ihticac edilirken diger bir

kismi tamamen terk edilen bir grup olarak aktarilmaktadir.

Ahmed b. Hanbel, Said b. Miiseyyeb’in mirsellerini en saglam miirseller
arasinda gdérmektedir. Sonrasinda ibrahim en-Nehai’nin (6. 96/714) miirsellerini beis
yok diyerek karsilik vermistir. Devaminda ise, Said b. Ciibeyr’in miirseli mi yoksa
Ata’nin mirseli mi sana daha sevimli diye sorulunca da, Said b. Ciibeyr’in miirselleri
bana daha yakin ve daha sevimli diye cevap vermistir. Konuyla ilgili daha bir¢ok
ravinin miirsellerini kiyaslar bunlar arasinda Hasan-1 Basri ve Ata b. Ebx Rebah’in
miirsellerinin istemeyerek tercih edecegini anlayabiliriz. Cilinkii bunlardan yapilan

miirsel nakilleri en zayif miirseller arasinda gdrmektedir.>!°

Sayet hadiste kopukluk meydana gelerek hadis, miirsel vs. gibi muttasil olma
vasfin1 kaybeder de bir alt mertebeye diiserse o zaman da yine Imam Ahmed,
hadisler arasinda se¢im yapma faaliyetine girismektedir. Bdylece hadisin isnad
zincirine gosterdigi 6nemi ve neticesinde muttasil olmasa bile daha giivenilir ravi ve

rivayet elde etmeye verdigi ¢abay1 sergilemis olmaktadir.

Hadiste tedlis ile ilgili olarak imam Ahmed’e, soruyorlar ve diisiindiikten
sonra tedlisin birazimin bile ya ekleme ya da siisleme olabilecegini belirtiyor.5!
Konuyla ilgili yine tedlisden hoslanmadigini fakat yaninda tedlis yapanin yalanci
olabilecegi iddia edilince de ‘haywr biz miidellis ravilerden de rivayette

bulunuyoruz’®'’ dedigi kaynaklarda yer almaktadr.

Hanbeli alim Kasimi, zayif hadisin biitiiniiyle zayiflik iizere devam
etmeyecegini ve zayif hadisin tariklerinin ¢ogalmasi gibi sartlar el verirse zayifliktan

kurtulup amel edilen hasen li-gayrihi derecesine ¢ikacagini savunmaktadir. Bu

514 ibn Teymiyye, Mecmiu Fetdva, |, 251.

55 fbrahim Nehhas, el-Camiu li-Ulumi’l-Imam Ahmed, (Misir: Darii’l-Felah li’l-Bahsi’l-Ilmi ve
Tahkiki’t-Tiiras, 1430/2009), XV, 418-421. (bu eserin yirmi iki cilt oldugu belirtilmekte fakat biz on

bes ve yirmi birinci cildine erigebildik).

56  Fa’yz b. Ahmed b. Hamid Habis, Mesdilu Harb el-Kirmani, (Byy. CaAmiatii Ummii’l-Kura’,

1422/2001), II, 949.
517 {bn Receb, Serhu Ilel, |1, 584.
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goriisine de Ibn Hacer (6. 852/1449) ve Sehavi (6. 902/1497) gibi alimlerden

nakiller yaparak kendi goriisiinii kuvvetlendirmektedir.>®

Hatirlanacag iizere bazi Hanbeli alimleri zayif hadise rastlayan bir kimsenin
ya da bir hadise zayif hiikkmii verecek kimsenin bu islemi yaparken s6z konusu
hadisin biitiiniinli kastederek bu hadis zayif bir hadistir dememesini istemistir. Eger
s6z konusu hadis zayif ise onun zayifligi hangi bakimdan ise belirtilerek zayiftir
denilmesi gerektigini ifade etmistir. Dolayisiyla bu zayifligin agiklanmasi bazen bir
hadisin zayifliktan kurtulmasina ve hasen derecesine yiikselmesine sebep olabilir.

Boylece bu hadis ile amel dahi edilebilir oldugu anlasilabilir.

Hanbeli Mezhebinin zayif hadise yaklagimiyla ilgili usul ve kaidelerine dair
ogrenmekteyiz ki Iimam Ahmed, herhangi bir meselede oncelik sirasma gére evvela
Kur’an’a, siinnete ve sahdbeden herhangi birinin kavline, miirsel habere, zayif hadise
ve zayif hadiste de meselesini bulamazsa besinci asil olarak zaruretten dolay1 kiyasa
basvurur. Ancak buradaki zayif hadisten murat onun nezdindeki batil, miinker ve
miittehem olmayan zayif hadistir. Ciinkii Ahmed b. Hanbel nezdinde zayif hadisin
mertebeleri vardir.>'® Dolayisiyla naslardan asillara muhalif degilse zayif hadisler

tercih edilir.>?°
3.2.1. Hanbeli Mezhebi ve Zayif Hadis Rivayeti Meselesi

Alimler, isnadin muttasil, saglam ve gilivenilir olanin1 amaglamaktadirlar.
Fakat bazen bu istegin yerine getirilemedigi durumlar ortaya c¢ikar. Bu gibi
sebeplerden dolay1 Insanin bazen Amr b. Merzuk, Amr b. Hakkem, Muhammed b.
Muaviye, Ali b. Ca’d ve Ishak b. Ebi Israil gibi zayif ravilerden de rivayette
bulunmasi mecburdur. Bu zayif ravilerden rivayette bulunmanin zorunluluk
sebebiyle meydana geldigi ama bunlarin bazisindan rivayet etmenin kendisinin
hosuna gitmeyecegi Ishak b. Ibrahim vasitasiyla Imam Ahmed’den 6grenilmektedir.
Her ne kadar bu ravilerin hadisleri yazilmak durumundaysa da bunlar nakilde

miinferid kalirlarsa bunlarla ihticac etmekte mecburiyet yoktur.5?!

18 Kasimi, Kavad ‘idii 't-Tahdis, s. 154-155; EbG Zehra, Ahmed Ibn-i Hanbel, s. 237.
519 ibn Teymiyye, Mecmiiu Fetdva, XV, 25.

50 jshak b. Mansir, Mesdilii Imam Ahmed, 1, 99.

521 bn AKIl, el-Vadih, V, 22-23.
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Imam Ahmed zayif ravilerden hadis yazma sebebi olarak onlardan i‘tibar igin
yazdigini belirtmektedir. Bazi ravilerin ferd kaldigi hadislerin yazilmasimin hiiccet
olduklari anlamina gelmedigini belirtmektedir. Hatta bu ger¢egi Muhenna soyle
aktarir: Imam Ahmed’e kendisi zayif ravi olan Ibn Ebi Meryem’in hadisini nigin

(1943
1

yaziyorsun diye sordugunu ve cevaben de “i‘tibar i¢in onun hadislerini yaziyorum”
dedigini ayrica bir bagka rivayette Cabir el-Cu‘fi’nin hadislerini yazmadigim
sonrasinda ise i‘tibar i¢in yazmaya karar verdigini bildirir. Biitiin bu nakilleri
degerlendiren Ibn Akil, Ahmed b. Hanbel’in onlardan yazma sebebinin i‘tibar igin

oldugunu belirtir.>?

Imam Ahmed’in zayif hadis ile ilgili ifadelerinden de anlasilacag: iizere
muhaddis devamli ali isnad sorgular ama her daim buna imkan bulamaz. Bunun igin
zay1f ravilerden de yazma ihtiyaci duyar. Zayif ravilerden hadis nakletme islemine
bircok muhaddis ¢esitli nedenlerden dolay1 basvurmustur. Ahmed b. Hanbel’in, zay1f
ravilerden hadis almaktaki maksadinin i‘tibar ve o zayif rivayetlerle diger hadisleri

desteklemek oldugu anlagilmaktadir.

ibn Teymiyye: “Alimler, rivayet zinciri zayif da olsa, yanlis oldugunu
bilmedigi hadislerden va‘d ve vaid konularinda nakledilmesine izin vermislerdir.
Ancak emir ve nehiy konularinda bu tiirden hadisler rivayet edilmez. Ciinkii bu tiir

rivayetlerin dogru oldugu sabit olmalidir.”®%

Yine ayni alim “Bazi miistehap amellerin fazileti ve sevabi ya da bazi
amellerin kerihligi ve cezasi hususunda uydurma oldugu bilinmeyen bir hadis gelir

ise, bu hadisi rivayet etmek de bu hadis ile amel etmek de caiz”%?* demektedir.

Bir amelin zayifligiyla ilgili hadisler belli bir vakitte belli bir kiraat ile ya da
belli bir sekilde namaz kilmak gibi sinir koymakla ilgili olursa bunu rivayet etmek
bile caiz degildir. Cilinkii belirli bir seklin miistehapligi ancak dini delil ile olur.
Bununla birlikte su rivayet bu durumun aksinedir: “Kim g¢arsiya girip ‘la ilahe
illallah’ zikrini sdyler ise su kadar ya da bu kadar sevap vardir” demesi caizdir.
Ciinkii carsida Allah’1 zikretmek gafil kimselere Allah’1 hatirlattig1 i¢in miistehaptir”

demektedir. Sonrasinda ise zayif ama ma‘rGf oldugunu belirttii hadisi bu konu da

52 bn AKil, el-Vadih, V, 23-24.
°2  Ibn Teymiyye, Mecmiiu Fetavd, XV, 193.
524 Tbn Teymiyye, lmii’l-Hadis, 55.
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destek olarak nakletmektedir hadis soyledir: ¢ $)padll 3 addls (cplial) B &) S
owlal) jadd” “Gafillerin arasinda Allah’t zikreden kimse, kuru agaglarin arasinda
Allah’1 zikreden yesil agac gibidir™>® hadisini zikrederek zayif hadis ile ilgili

tutumunu ortaya koymaktadir.

Ibnii’l-Cevzi, Imam Ahmed ile oglu Abdullah arasinda cereyan eden su pasaji
nakleder: Abdullah, babasina hitaben “Rib’1 b. Hirds > Huzeyfe nakli hakkinda ne
diyecegini babama sordum. Babam, ‘Abdulaziz b. EbG Revvad’dan rivayet ettigini
mi soruyorsun’ deyince, ‘evet onu soruyorum’ dedim. Babam soruma cevaben:
‘Hay1r hadisler onun hilafinadir’ ben babama ‘yine de sen onu miisned’de zikrettin’
dedim bunun {iistiine babam dedi ki: ‘Miisned’de meshur olan hadisleri rivayet ettim
sdyet ona sadece kendime gore sahih olanlar1 almak isteseydim, bu eserde ¢ok az bir
sey rivayet ederdim. Ey yavrucugum! Sen benim hadisteki yontemimi biliyorsun,
ben bir konuda hadisi reddettirecek bir sey yok ise, zayif hadise muhalefet
etmem.”®® imam Ahmed’in ifadesinden yola ¢ikarak Ebdi Ya‘la’nin da bu konuda

Imam Ahmed’in miisned adl1 eserinde izledigi yonteminden bahsettigini belirtir.>?’

Anlasilan Imam Ahmed zayif hadis nakline bir konuda baska hadis
bulunmamasi gibi mecburi durumlarda yahut ihtiyaca binaen basvurmaktadir. Ayrica
onun ibn Lehi’a i¢in sdyle dedigi nakledilir: “Hadisi delil olacak kadar saglam
olmasa da ben onun hadisini i‘tibar ve istidlal i¢in yaziyordum. Ben bir kisinin
hadisini yazdigimda, onu destekleyen diger bazilarinin hadisi ile istidlal etmek i¢in
yazarim. Nakilde teferriid ettiginde hiiccet oldugu icin degil” yine onun sdyle dedigi
aktarilir: “Cabir el-Ci’fi’nin hadisini itibar i¢in yaziyorum yoksa onun hadisini
yazmiyordum” diger bir rivayet de kisiye Ahmed b. Hanbel’in zayif ravilerden hadis
yazdig1 revagtaymis hissi uyandirmaktadir. Muhenna, Ahmed b. Hanbel’e dedi ki:
Nigin zayif olan Ebi Bekir b. Ebi Meryem’in hadisini yaziyorsun diye sormus ve

cevap olarak: Evet ben onun zayif ravi oldugunu da biliyorum demistir.%%

Hanbeli-Selefi ekoliine mensup olan fikihta Hanbeli Mezhebine ve Ibn

Teymiyye’ye bircok konuda muhalefet etmekle de tanmnan Useymin (0.

525 ibn Teymiyye, ‘IImii’l-Hadis, 56-57.

526 bnii’l-Cevzi, Eb(i’1-Ferec Abdurrahman, Saydii’I-Hatir, (Dimesk: Darii’l-kalem, 1431/2010), s. 313.

521 ibnii’l-Cevzi, Saydii 'I-Hatr, s. 313.

528 Ebh Ya‘la, el-Udde, 111, 941-944; ibn AKil, el-Vadih, V, 23; Ibn Teymiyye, el-Miisevvede, s. 274,
280.
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1929/2001)°% konuyla ilgili: Zayif hadisi almak caiz degildir. Ciinkii insan zayif
hadisi alirsa bunun manasi Hz. Peygamber’e sabit olmayan bir sey izafe etmis
olmaktir. Bu da c¢ok tehlikelidir ve bazi ilim ehli kimseler, zayif hadisi amellerin
fazileti hususunda nakletmeye sartli®*° bir sekilde ruhsat vermislerdir diyerek fezail

konusunda hadis rivayeti igin ilim ehlinin zikrettigi sartlar1 nakletmektedir.>®!

Bu bilgiden anlasildig1r iizere zayif hadis rivayeti hususunda Hanbeli
alimlerden Useymin ‘zayif hadis rivayeti cdiz degil’ diyerek belirgin bir sekilde
tavrin belirtmistir. Boylece zayif hadis konusunda diger Hanbeli alimlerden biraz

daha farkli hareket etmis denilebilir.

Ahmed b. Hanbel, bazi ravilerden rivayeti baskalarina yasakladigi halde baz1
zayif ravilerin rivayetlerini yazmis ve zayif ravilerden yazmayr men etmesine
ragmen kendisinin yazmasi ona sorulunca kendisinin o zay1f ravileri tanidigin ifade
etmistir. Hatta kendisinden hadis yazmayi men ettigi bu ravileri miisned adli eserinde

o zayif ravilerden nakillerde bulunmak suretiyle onlar1 almgtir.>3?

Zayif hadis topluca reddedilmemis aksine Hz. Peygamber’e aidligi
ihtimalinden dolay1 hadis alimleri onu miimkiin mertebe ya bilinmesi i¢in ya da
benzeri bircok amagtan dolayr onun rivayetini men etmemislerdir. Boylece zayif
hadisin Peygamber’e ait olma yoniindeki genel kabuliin, zayif hadis nakli
cercevesinde birden cok usul gelistirilmesinde etkili oldugu ifade edilebilir.>®
Hanbeli Mezhebi alimleri de diger alimlerde oldugu gibi zayif hadisin rivayet
edilmesine karsi ¢ikmamislardir. Bir hadisin yalan vb. bilingli bir kusur olmadikca
zayif da olsa nakledilmesi uygundur. Bu konuda Hanbeli alimler mezheb imaminin
yolunu izlemislerdir denilebilir. Ciinkii bir hadisin bir¢ok tarikten aktarilmasi
thtimali zayif da olsa hadisin nakledilmesine olanak saglamis ve bdylece hadis de

ferd kalma gibi benzeri noksanliklar giderilmek suretiyle zayif hadisin bulundugu

529

530

531

532
533

Ertugrul Boynukalin, “Useymin Muhammed b. Salih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi
(Ankara: TDV yay. 2019), (gbzden gegirilmis 3. basim) EK-2. cildinde, s. 625.

Zikredilen bu sartlar daha 6nceden ibn Hacer’in sundugu zayif hadisle amel sartlarna benzer
sartlardir; Useymin zikrettigi sartlar: 1. Zayiflik siddetli olmamali 2. Zayif hadisin aslt olmali 3.
Zikredilen hadisin Hz. Peygamber’e aidiyetine kesinkes inanma meydana gelmemeli.

Ebl Abdillah Muhammed b. Salih b. Muhammed b. Siilleyman Useymin, Fetdvd Nurun ale'd-Derb,
(Byy. ts.), VI, 2.

Sahyar, “Zayif Hadis”, s. 72.

Sahyar, “Zayif Hadis”, s. 46.
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vasiftan Kkurtularak hasen li-gayrihi mertebesine ¢ikmasi ihtimali goz Oniinde

tutulmus denilebilir.
3.2.2. Zayif Hadisle Mutlak Olarak Amel Edilmez

Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyri (6. 261/875), Sahih adli eserinin
mukaddimesinde konuyla alakali olarak séyle diyor: “Rivayette bulunan kimselerin
sikd ya da tohmet altinda bulunanlarini ayirip bilmek gerekir. Rivayette bulunanin
gizli durumu ve aktardigi haberlerden sihhatini bildigi seyler rivayet olunur.
Muhaddislerden, fakihlerden ve usul alimlerinden bir grup bid‘atinde israr eden
bid‘atgilardan ve t6hmet chlinden olanlardan da sakinmak gerektigini ve onlarin

rivayetlerinin kabul edilmeyecegini ifade eder.””®3*

Yukarida zikredilen muhaddislerden, fakihlerden ve usul alimlerinden bir
grup, zayif hadisin sabit olmadig1 kanaatindedir. Zayif hadisin tarikleri artarak hasen
hadis mertebesine ¢ikmadikga kabul edilmez. Bu grupta yer alan alimler, “zayif
hadisi kabul etmektense hakkinda fikir sahibi olmayi benimsiyorlar ¢iinkii zayif
hadis konusundaki hata sahibine isnat edildigi i¢in rastle isnat edilmesinden daha
hayirlidir™®®® diyerek zayif hadisin bizzat Hz. Peygamber’e aidiyetine temkinli
yaklasmakdirlar. Baska vecihlerden nakledilerek hasen hadis gibi bir dereceye

cikmadik¢a onunla dini konularda ihticac olunmayacagini savunmaktadirlar.

Konuyla ilgili bir rivayet soyledir: EbG Asim > Sevr > Halid b. Ma’den >
Abdullah b. Besir > 0 da kardesi vasitasiyla ( Q& «aSile (a 58) Lad W) ) a5 ) gaguai ¥
ol 3 ad slal o) qis age ¥ aSaa) 2y &) “Allah’m farz kildigi orug disinda
cumartesi giinii oru¢ tutmayimiz. Eger {iziim kabugu ve aga¢ dalindan baska bir sey
bulamazsaniz bile o giin onlar1 ¢igneyerek orug tutmadiginizi gosteriniz*® hadisini

Hz. Peygamber’den nakleder.

Bu hadisin senediyle ilgili olarak Miisned’in muhakkiki Suayb el-Arnaiit,
ricalinin sikattan olustugunu, ancak 1zdirabin ve muhalefetin asir1 oldugunu

belirtir.>®” Yine hadis hakkinda Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Said’in bu rivayeti

5% Nevevi, Ebli Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri, el-Minhac fi Serhi Sahih-i Miislim b. Haccac,

(Beyrut: Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi), I, 60-62.
535 Ebq Zehra, Ahmed Ibn-i Hanbel, s. 237.
5% Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXXXV, 7, no: 27075.
587 Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXXXV, 7, no: 27075, iigiincii dipnot.

119



yasakladigini bildirir, Abdullah b. Besir hadisinin ayni zamanda diger biitiin

hadislere muhalif oldugu da aktarilir.>®

Bu hadisi, Useymin, Riydzus-Salihin’in serhinde ele almistir. Boylece hadisin
alimler arasinda ihtilafli oldugunu, yine hadisin zayif oldugunu bunun i¢in amel
edilemeyecegini seyhi Abdulaziz b. Ba’z’in da hadis hakkinda zayif, saz ve amel
edilemeyecegini, hadisin mensuh oldugu gibi bir¢ok kavlin séz konusu oldugunu
bildirmistir.>®*® Yine Useymin, teyemmiim @ibi diger konularda da bazi zayif

hadislerle amel edilemeyecegi bilgisini vermektedir.>*

Arastirma boyunca Ahmed b. Hanbel’in isnada 6nem verdigine rastlanildi
ancak ‘zayif hadisle hi¢bir konuda amel edilemez’ tarzinda toptanci bir goriisiine
rastlanilmadi. Hatta bazen yaninda meydana gelen ‘bu hadis zayif ya da bu hadisin
isnad1 zayif demistiniz ama yine de onu zikrediyorsunuz’® seklinde gecen
konusmalara da ‘evet sOyledikleriniz dogru fakat amel bu hadise goredir’ seklinde
karsilik vererek zayif hadis hususunda nasil hareket ettigini belirtmektedir. Ayni
sekilde diger Hanbeli alimlerde de zayif hadis hususunda durumun pek farkli

olmadig1 goriildii.

3.2.3. Bir Konuda Sahih veya Hasen Hadis Yoksa Zayif Hadisle Amel
Edilebilir

Hanbeli Mezhebine ait oldugu ileri siiriilen bu goriise biraz daha yakindan
bakilmas1 gerekmektedir. Imam Ahmed’den gelen gecmis sayfalarda orijinal metni
de aktarilan rivayet Hanbeli usulciilerin zayif hadisle amel ettiklerini ortaya

koymaktadir.

Imam Ahmed’in zayif hadis karsisinda tutundugu tavri ve bu zayif hadise
yaklagimimi miisahede eden yakin Ogrencilerinin tavrim1 ortaya koyan bir olayi
zikretmek yerinde olacaktir. Bahsedilen zayif hadis soyledir: “Miihennd, Imam
Ahmed soyle dedi: ‘Dokumaci ve hacamat yapan hari¢ biitiin insanlar bir birine

denktir’ bu soziin iizerine ona soyle sOylenildi: ‘Dokumact ve hacamat yapan harig

538 er-Ribat ve Id, Camiu’I-Uliim, VI, 475-476, no: 950.

5% Eb(i Abdillih Muhammed b. Salih b. Muhammed b. Siileyman Useymin, Serhu Riydzi’s-Séalihin
(Riyad: Darii’l-Vatan li’n-Nesr, 1426/2001), VI, 516.

540 Bkz: Eb(i Abdillih Muhammed b. Salih b. Muhammed b. Siileyméan Useymin, Fethu zi’l-Celdli ve’l-
Tkram  bi-Serhi Buliigi’l-Merdm, thk. Subhi Ibn Ramazan ve Ummii Isra binti Urfe, (Byy.
Memleketii’l-Islamiyye li’n-Nesri ve’t-Tevzi‘, 1427/2006), 1, 378.
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biitiin insanlar bir birine denktir’ manasinda olan hadisi mi kabul ediyorsun? ‘Halbu
ki sen bu hadisi zayif olarak addediyorsun’ bu s6ze cevap olarak imam Ahmed: ‘Ben

bu hadisin isnadin1 zayif kabul ediyorum, fakat amel bu zikredilen hadise goredir”®*

dedi.

Imam Ahmed hadisin zayifligi hususunda yorumunu sirf hadisin senedini
merkeze alarak ifade ettigi anlasilan bu nakilde ekstra olarak bir hadisin sahih ve
zayif seklindeki taksimininde yine senedindeki saglamliga veya gevseklige gore

degerlendirildigini ve metnin hesaba katilmadigini alalade ortaya koymaktadir.

Konuyla ilgili imam Ahmed bircok yerde zikrettigi hadislere karsi isitenler
tarafindan ‘o hadis zayif degil mi’ seklinde geri bildirim almis ve 0 da cevaben
ekseriyetle ‘evet bu hadis zayiftir ama amel bu hadise goredir’ seklinde cevaplar
vermistir. Dolayistyla bu hususta Imam Ahmed’in ‘zayiftir’ séziinden kast1 nedir? Bu

sorunun cevabini yine en giizel bigimde Ebt Ya‘la’nin su agiklamasinda buluyoruz.

Imam Ahmed’in ‘zayiftir’ bicimindeki kelAminin manasi ashabii’l-hadis’in
yontemine gore demektir. Ciinkii ashabii’l-hadis, irsal, tedlis ve hadiste ziyade ile
teferriid gibi fukahdya goére hadisin zayif olmasin1 gerektirmeyen sebeplerle hadisleri
zaylf saymaktalar. Mevzibahis olan bu hal onlarin eserlerinde yer almaktadir.
Ashabii’l-hadis soyle soyler: ‘Bu hadiste falan teferriid etmistir’ Imam Ahmed’in
‘zayiftir’ s6zli bu duruma goredir. ‘bu konuda amel buna goredir’ sdziinden kasit ise

‘fukahanm metoduna gore’ demektir.54?

Imam Ahmed’in zayif hadis nakletme gereksinimini ortaya koyan su rivayet
konumuzu aydinlatir mahiyettedir: “Insan Amr b. Merzik, Amr b. Hakkam,
Muhammed b. Muaviye, Ali b. C4’d ve Ishak b. Ebi Israil gibi zayif ravilerden bazen
hadis nakletmeye ihtiya¢ duyabilir. Onlarin bir kismindan nakilde bulunmak benim

hosuma gitmez.”>*3

Ozellikle Hanbeli usulciileri basta olmak iizere mezheb bilginlerinin zayif
hadis hakkinda neler diisiindiigiinii bilmek igin mezheb imaminin bu konudaki

nakillerine ve bakis ac¢ilarina bakmamiz konuyu aydinlatmasi bakimimndan miihimdir.

%1 Ebif Ya‘la, el-Udde, 111, 938; ibn Akil, el-Vadih, V, 20.
2 Ebh Ya‘la, el-Udde, 111, 941-942; [bn AKkil, el-Vadih, V, 22.
%3 Ebi Ya‘la, el-Udde, 111, 941; ibn Akil, el-Vadih, V, 22.
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Biz asagida bu konuyu anlatirken Hanbeli Mezhebinin ¢agdas alimi Tiirki’nin

eserinden de faydalanarak sunacagiz.>**
3.2.3.1. Zayif Hadis Re’yden Evladir

Imam Ahmed’in oglu Abdullah, “Babama sdyle sordum: ‘Bir bolgede
bulunan adam, bulundugu yerde meselesini soracak ashabii’l-hadis ve ashabii’r-re’y
haricinde bir kimse bulamiyor. Ashabii’l-hadisten olan kisi ise hadisin sahihini ve
sakimini ayiramiyor ise bu hale diigar olmus kimse ne yapmalidir? Buna mukabil
babam dedi ki: Meselesini ashabii’r-re’y’e degil de ashabii’l-hadise sorar. Zira zayif

hadis re’yden daha kuvvetlidir.”>*

Burada zikredilen rivayette de goriilecegi lizere Imam Ahmed, zayif hadisle
amel edilecegini, zayif hadisin kabul edilecegi gibi re’ye de takdim edilecegini ifade
etmekte ancak zayif hadisi daha iist bir mertebeye ¢ikarmamaktadir. Yine su da ifade
edilmelidir ki bir konuda zayif hadisle amel edebilmek igin zayif hadisin
kullanilacag1 konuda sahih hadis bulunmamasi sartin1 da aramaktadir. Zayif hadis
ona gore sahabe fetvasindan sonra gelir. Hanbeli Mezhebi bilginlerinin ¢ogunlugu bu

rivayeti benimsemektedirler. Rivayet oglu Abdullah kanaliyla gelmekte ve soyledir:

Mezheb imaminin oglu Abdullah konuyla alakali babasindan séyle nakilde
bulunur: ‘Zayif hadis benim yanimda re’yden daha sevimlidir®#* demektedir.
Abdulah’tan aktarilan su haber babasmin yontemini anlatacak tarzdadir ve séyle
demektedir: ‘Ey yavrucugum ben bir konuda zayif hadisi iptal ettirecek bir sey yok

ise, zayif hadise muhalefet etmem’®*’ demektedir.

Imam Ahmed’e goére zayif hadisi iptal ettirecek hususlar daha ¢ok ravi
kaynakli goriilmektedir. O, Giyas b. Ibrahim hakkinda goriis bildirmektedir. Imam
Ahmed’e gore Giyas b. Ibrahim metruku’l-hadistir. Yani onun rivayetleri insanlar
tarafindan terk edilmis dolayisiyla kendisi de terk etmistir.>*® Yine Ibn Receb’in
anlattgma gére; Imam Ahmed, zayif hadis rivayeti hususunda metruk olan yaratilis

hadislerini miisnedine almayip rivayet etmedigi gibi onlari yakmustir. Ravinin

544 Turkd, Usulii Mezhebi’l-Imam Ahmed, s. 340-344.
5 Tbn Kayymm, I ‘lamii’I-Muvakkain, 1, 61.

6 Tbn Kayymm, I ‘lamii’I-Muvakkain, 1, 61.

547 ibn Teymiyye, el-Miisevvede, s. 275.

58 Makrizi, Muhtasarii’I-Kamil, s. 619-620.
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kesretii’l galat, hafiza bozuklugu ve gafil olmasi gibi hususlarla miithem olmasi

halinde rivayetini terk ettigini®*® bildirmektedir.

Anlagildigi tizere Ahmed b. Hanbel’in doneminde hadisin pratik hayata
aktarimi hususunda miiracat edilen alimlerin mensub oldugu ehl-i re’y ile ehl-i hadis
olgusu belirginlesmistir. Boylece kendi aralarinda farkli bazi kistaslar gelistiren iki
ekol haline gelmistir. Cilinkii buradan anlasilan, baska bir kimseye veya baska bir

ekole sormaktan bahsetme s6z konusu degildir.

Diger bir rivayette Abdullah: “Babama, Misir’da ehl-i re’y ve ehl-i hadisin
oldugunu, ehl-i hadisin zayif hadisi bilmeyen, onu tam olarak muhafaza edememis ve
hadisin senedine vakif olmayan kimselerden olustugunu sdyledim. Burada ( Misir )
bulunan kiginin bagina gelen iman, talak ve diger konulardaki dini meseleleri
hakkinda bir sey sormak isteyince ehl-i re’y’e mi yoksa hadis konusunda bilgisinin
azlhigina ragmen ehl-i hadis’e mi sormas1 gereklidir. Seklindeki soruma babam: Ehl-i
hadis’e sormali ¢iinkii zayif hadis, Ebd Hanife’nin re’yinden daha kuvvetlidir>*
dedi.

Yine ibnii’l-Cevzi, re’y hususunda dini konularda dikkatli olunmas: ile ilgili
dort halifeden baglamak iizere diger bilginlerinde bazisinin konuyla ilgili kanaatini
aktarmis ve re’y ashabma karsi hadise sarilmayir daha uygun gormiistiir.>®! Zayif
hadisin ve sahabe asarinin re’y ve kiyasa takdimi goriisii Imam Eba Hanife ve Imam

Ahmed’in goriisleri oldugunu belirtmistir.5%2

Ibn Abdiilber en-Nemeri (6. 463/1071) el-Insdf adli eserinde namazda
fatihanin 6ncesinde besmelenin cehri mi yoksa hafi mi okunmasi ile ilgili iki rivayet
aktariyor. Ebi Hiireyre kanaliyla gelen rivayet hakkinda zayiflik gibi husustan
bahsetmemistir. Cabir’den gelen rivayet hakkinda isnadinin zayif oldugunu ve hiiccet
olamayacagimi belirtmistir. Buna sebep olarak onun ravilerinden Muhammed b.
Abdilmelik el-Ensari’den kaynakli bir kisim elestirilerde bulunmustur. Ehl-i hadisten
Ahmed b. Hanbel ve diger bazilart Ensari’nin hadisinde miinferit kaldigini,

miinkerli’l-hadis ve metrik oldugunu ifade etmislerdir. Boylece ehl-i hadisten

549 [bn Receb, Serhu flel, |, 383-386.

50 Ahmed b. Hanbel, Mesdilu Ahmed, (rivayetii Abdillah), s. 438, no: 1585.
51 Genis bilgi i¢in bkz. Tbn Kayym, I‘lamii’I-Muvakkiin, 1, 42-49.

2 bn Kayymm,  ‘lamii’l-Muvakkain, 1, 61.
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Ahmed b. Hanbel ve birgoklar1 bu iki rivayetten Eb Hiireyre’nin naklini tercih

etmistir.>*

Bu rivayetlerden anlasilan o ki Ahmed b. Hanbel, zayif hadis ile amel
etmekteydi. Oglu Abdullah’a: “Yavrucugum sen benim zayif hadis konusundaki
yontemimi biliyorsun®** diyordu. Bu sdziinden onun bir¢ok ydntemi oldugu
anlasilmaktadir. Imam Ahmed’in bu yontemleri alimler tarafindan tespit edilmeye
calisilmis ve onun zayif hadis hakkindaki yontemleriyle ilgili sdyle denilmistir:
Konuyla ilgili baska hadis ve sahdbe fetvasi bulunmamali, zayif hadis rivayeti
yalanci veya yalanla itham edilen bir raviye de dayanmamali ve boylece bir konuda

amel edilen zayif hadise ihtiyaten yaklasiimalidir.>®

ibn Kayymm el-Cevzi, mezhebinin usiliinii su sekilde tanitmaktadir:
“Dordiincii asil ise miirsel hadisi ve ilgili konuda baska bir hadis yoksa zayif hadisi
kullanmaktir. Imam Ahmed zayif hadisi kiyasa takdim etmistir. Ancak onun zayif
hadisten maksadi batil ve miinker olan zayif hadis degildir. Yine kullandig1 zayif
hadis rivayetinde kendisi ile amel edilmesi veya hadisi alinmasi caiz olmayan
miittehem raviler bulunan hadis degildir. Bilakis onun amel adilecek zayif hadisten
kast1, sahihin bir boliimii olup hasenin taksimatindan bir kisimdir. Onun zamaninda
hadisler sadece iki kisma ayriliyordu. Sahih, zayif ve hasen gibi kisimlara
ayrilmiyordu. Zayifinda mertebeleri vardir. Eger bir konuda zayif hadisi hiikiimsiiz
kilacak bir eser ya da sahdbe sozii bulamazsa veya da zayif hadisle ters diisen bir
icmad olmazsa o zaman ona gore zayif hadis ile amel etmek kiyastan daha

onceliklidir.>%®

Imam Ahmed’in zayif hadis ile amel etmesi konusunu agiklamasi babindan
sunlar1 da bilmemiz gerekir: Ona gore zayif hadis kendi arasinda mertebelere ayrilir.
Zayif hadislerden miiteahhirGnun kastettigi hasen mertebesine ¢ikanlar vardir.
Bundan dolay1 ravi teferriid etmis olsa bile bu tiir hadislerle amel edilir. Zayif
hadislerden bu mertebeye ulasamayanlar vardir. Mezheb imami bu tiir hadisleri

destekleyen baska hadisler oldugunda bunlar1 nakletmekte ve aktardigi bu hadislerle

53  ibn Abdilberr Ebd Omer Cemaliiddin Yasuf b. Abdillsh b. Muhammed, el-fnsaf Fima Beyne
Ulemai'l-Miislimin, thk. Abdiillatif E1-Geylani (Suudi Arabistan: Edvau’s-Selef, 1417/1997), s. 232.
bn Teymiyye, el-Miisevvede, s. 275.

555 Tirkd, Usulii Mezhebi’l-Imam Ahmed, s. 304.

6 {bn Kayymm, I ‘ldmii’l-Muvakkain, 1, 25.
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ihticac etmektedir. Ya da ilgili babta baska sahih hadis veya sahabi s6zii bulamazsa
bu hadisleri almaktadir. Zayif hadis hususunda mevzinun bu sekilde oldugunu oglu
Abdullah bizlere soyle aktarmaktadir: “Rib’i b. Hirds’in hadisi hakkinda ne
diyecegini babama sordum. Babam, ‘Abdulaziz b. Ebi Ruvvad’dan rivayet ettigini
mi soruyorsun’ dedi. Evet dedim, babam cevaben: ‘Hayir hadisler onun hilafinadir.
Bu hadisi hafizlar Rib’i ve adimi zikretmedikleri bir kisi tarafindan rivayet
etmislerdir’ ben babama ‘yine de sen onu miisnedde zikrettin’ dedim bunun {istiine
babam dedi ki: el-Miisned’de meshur olan hadisleri rivayet ettim. insanlari da
Allah’in siperi altinda biraktim. Sayet sadece kendime gore sahih olanlar1 almak

isteseydim, bu eserde ¢ok az bir sey rivayet ederdim”*’ demektedir.

Yine Ibn Teymiyye konuyla ilgili olarak Esrem’den sunlar1 aktarir: Sayet bir
konuda efendimizden gelen bir hadis mevcutsa bu meselede sahabeden herhangi
birisinin ya da tabiinin, mevcut hadise aykiri olan soziinii almayiz. Eger bir konuda
Peygamber ashabindan gelen c¢esitli sdzler varsa onlarin sozlerinden birisini segeriz.
Onlarin soziint terk edip de onlardan sonra gelenlerin sézlerini almayiz. Sayet bir
konu hakkinda ne Hz. Peygamber’den gelen ne de sahabeden gelen bir s6z yoksa o
zaman tabiinin sozleri arasindan tercih yapariz. Hz. Peygamber’den aktarilan hadisin
isnadinda zayiflik gibi bir sey olabilir. Bu halde eger bu hadise hilaf ve ondan daha
saglam bir hadis mevcut degil ise, bu hadisi aliriz. Eger kendisine muhalif daha

saglam bir hadis gelmemis ise, miirseli de aliriz.>%®

3.2.3.2. Zayif Hadislerle Fezail Konularinda Amel Edilip Edilememesi

Zayif hadisi almaya, onu kullanmaya ve onunla amel etmeye dair imam
Ahmed’den gelen bir diger rivayet ise zayif hadislerle ancak fezail konularinda amel
edilebilecegi yoniindedir. O, soyle demektedir: “Rekaik ile ilgili hadislerde,
metninde hiikiimle ilgili bir bahis ge¢inceye kadar kolaylik gosterilmesi
miimkiindiir.” Konuyla alakali olarak yine en-Nevfeli, Ahmed b. Hanbel’den isittigi
sOyle bir duyumunu aktarir: “Hz. Peygamber’den haram, helal, siinen ve ahkama dair

hadis rivayet edersek o hadisin senedinde siki dururuz. Fakat ondan (s.a.s) bir hiikiim

557
558

Ibn Teymiyye, el-Miisevvede, s. 275.
Ibn Teymiyye, el-Miisevvede, s. 276.
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bildirmeyen ve amellerin faziletleri ile ilgili bir nakilde bulunursak o zaman isi siki

tutariz.”®>°

Aslinda bu gibi bir ayirim yapmanin ne kadar dogru ya da yanlis oldugu
tartisilabilir bir konudur. Bu mevziibahiste su séylenebilir ki dini konular denilince
sadece haram, helal, siinen ve ahkam konularinda degil de fezail konularinda da
olabildigince siki tetkik yapilmasi gerekmektedir. Boylece sakim veya mevzi
hadislerin Oniine gegilmesi gerekmektedir. Ancak Hz. Peygamber’e aidiyeti
muhtemel olmasi ve muhaddislerin de yalan rivayeti bilerek nakletmemeleri goz
Ontine getirilince bir hadisin Hz. Peygamber tarafindan soylenildigi ihtimali de

degerlendirilmistir.

Ibn Teymiyye, zayif hadisin amellerin fazileti hususunda kullanilmas: ile
ilgili olarak aydinlatic1 bir a¢iklamada bulunuyor: “Eger helal ve haram konusunda
bir hadis gelirse o hadisin isnadi iizerine titreriz; ancak tergib ve terhib ile ilgili hadis
geldiginde onun senedi ilizerinde miisamahali davraniriz. Burada mevzibahis zayif
hadisle fezail konularinda amel edilmesi, kendisiyle ihticac olunamayan hadisi,
mendubun ispatinda kullanmak anlamina gelmez. Ciinkii mendup, ser‘i delildir.
Bunun i¢in onun sabit olmasi ancak ser‘i delil ile olur. Kim ki ser‘i delil olmaksizin
amellerden bir ameli Allah’mn sevdigini ondan haber verirse, muhakkak bu haberi

veren kimse, Allah’1n izin vermedigi bir seyi dinde seriat kilmis olur.””>®°

Ahmed b. Hanbel’in tergib ve terhib konularindaki hadislerin senedinde
miisamahali davranmanin ne anlama geldigini agiklamak gerekir ise, bu konuda Ibn
Teymiyye: “Isnad1 zayif olan hadisi rivayet eden raviler sika rivi olmasa bile biz bu
zay1f isnadlarla bu hadisi rivayet ederiz. Bu su s6ze benzer, zayif hadislerle amellerin
fazileti konusunda amel edilir. Yani bu zayif hadisin muhtevasi Kur’an okumak, zikir
yapmak ve kotlii amellerden kaginmak gibi dinin ruhuna uygun igerikte olmasi

gerekir” demektedir.%®*

Bahsedilen hususu destekler sekilde Buhari’nin (6. 256/870) Abdullah b.

Amr’dan naklettigi su hadisi aktarir: ( (s s Y9 il (A 08 1 653a g Al gl A 1 gy
SN (e sdala feild aaia Je @) “Bir ayet bile olsa benden teblig edin.

559 1bn Teymiyye, el-Miisevvede, s. 273; bn Teymiyye, ‘Ilmii’lI-Hadis, 55.
*%0" Ibn Teymiyye, el-Miisevvede, s. 273; Tbn Teymiyye, Mecmiiu Fetdvd, XV1I, 65.
%1 Ibn Teymiyye, lmii’l-Hadis, 56.
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Israilogullarinin haberlerini rivayet edin bunda bir sakinca yoktur. Ama kim benim
adima yalan sOylerse, cehennemdeki yerine hazirlansin” hadisini zikreder. Hatta
konuyla ilgili benzer bir¢ok rivayet aktarir. Sonunda ise, “eger israilogullarina dair
haberi, rivayet etmede fayda olmasayd: Hz. Peygamber buna ruhsat vermez, emir de

etmezdi”®®? diyerek goriisiinii kuvvetlendirmek istemistir.

Imam Ahmed’den gelen diger bir habere gore zayif hadis ile fezail
konularinda amel edilemez oldugudur. ibn Muflih (6. 763/1362), Usiilu’l-Fikh adh
eserinde “feziil konusunda zayif hadisle amel edilmez”( (& iadall Cyaslly Jany ¥
Jibadll) demistir.®® Bu ve benzeri ibarenin 6neminden dolay1 orijinal sekliyle
aktarmay1 uygun bulduk. Bu hususu ele alarak biraz daha genisge bilgi veren ibn-
Neccar (6. 972/1564) ise soyle demektedir: “Fezail hususunda zayif hadislerle amel
etmedigi dogrultusunda Imam Ahmed’den aktarilan baska bir rivayet daha
mevcuttur. ibn Kiidime’nin (6. (6.620/1223)) el-Mugni adli eserinde gegen su
rivayeti de delil gostererek (e ol :J fal 14 08 | Auamy La 101 daal (8 cqasedtl) 33La Lald
Sl oy aliy ey g4) “Tesbih namazina gelince, imam Ahmed: Hosuma
gitmiyor dedi. Ona nigin hosuna gitmiyor denildiginde ise 0, elini sallayarak (rivayet)
miinker gibidir. Bu konuda sahih bir sey yoktur*®** dedi. Kendisine gore haberi zay1f
olmasi nedeniyle tesbih namazini miistehab kabul etmemistir. Tiim bunlarla birlikte
bu meshir bir haberdir ve birgok imam bu haberi sahih kabul ederek onunla amel
etmistir. Yine uygulamayla ilgili olarak Ahmed b. Hanbel’den s6yle bir haber
aktarilir: (33s)g 4 aaiilizdaai die ¢ giwall) “Ahmed b. Hanbel’e gore teyemmiim tek
bir vurusladir.”®®® O, teyemmiim alirken iki vurusla yapmay1 miistehab gérmemistir.

Yine bu konuda da haberler ve eserler mevcuttur.>66

Ramazan Ozmen konuyla ilgili olarak sdyle bir degerlendirmede bulunur:
“Bu konuda onun zikrettigi rivayetler, imam Ahmed’in rivayetleri degil, onun tesbih

namazini miibah gérmemesinden elde edilmis neticelerdir. Bundan dolayr Ahmed b.

52 ibn Teymiyye, ‘IImii’l-Hadis, 56.

563 fbn. Miiflih, Semsiiddin Muhammed b. Muhammed el-Makdisi el-Hanbeli, Usul’I-Fikh, thk. Fahd b.
Muhammed es-Sedehan (Byy. Mektebetii Abikan, 1420/1999), 11, 567.

%4 ibn Kudame, el-Mugni, thk. Taha ez-Zeyni ve digerleri, (Kahire: Mektebetii’l-Kahire, 1388/1968),
I, 98.

55 ibn Kiidame, el-Mugni, 11, 571.

56 [bnii’n-Neccar, Serhul-Kevkeb, 11, 569.
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Hanbel’in zayif hadisle feziil konusunda amel etmedigi sonucuna varilamaz.”>®’

Ozmen biiyiik ihtimalle bu soziinii Bahaeddin el-Makdisi’nin (6. 624/1227) el-Udde
Serhu’l-Umde adli eserinde teyemmiimiin bir kereden fazla vurusla yapilabilecegini

ifade eden bu gibi beyanlarindan ¢ikarmaktadir.%

Biz de Ozmen’in kanaatine katilarak bu konuda bizzat Ahmed b. Hanbel’in
zayif hadisi hos gormememe ile ilgili Kesinlik ifade eden bir s6z ya da tavrina
rastlamadigimizdan ve zayif hadisi re’ye takdim ettiginden dolayr imam Ahmed’in
zay1f hadislerle fezail konularinda amel edebilecegi kanaatindeyiz. Bu hususu biraz
daha ayrmtili ele alan Abdiilmuhsin Tiirki, yukarida dile getirilen olgular1 birkag
madde ile neticelendirmektedir. Onun bu konudaki ifadeleri maddeler halinde

sunularak konu tamamlanacaktir.

a. Ahmed b. Hanbel’in zayif hadisle amel etmekten kasti, miiteahhirdn
donemi 1stilahindaki zayif veya metrik hadis degildir. Bu konuda kastedilen zayif
hadis, isnadi biraz kusurlu olan ya da et-Tirmizi ile sonrakilerin 1stilahinda hasen
mertebesine ¢ikan hadistir. Bdylece 0, zayif hadisleri kategorilere ayirmistir. Bilakis
Imam Ahmed’e gore amel edilen zayif hadis kendisiyle ihticAc edilemeyen metriik
hadis demek degildir.

b. Imam Ahmed’e gore amel edilen zayif hadisle ilgili olarak konuyla alakali
babta sahih hadis ya da sahabe s6zii veya zayif hadisin aksine icmanin olmamasi gibi
bir kisim sartlar mevcuttur. Eger konuyla ilgili olarak bu sayilanlardan bir tanesi
bulunursa imam Ahmed, zayif hadisle amel etmemekte ve bu icma edilen seyleri
zay1f hadise kars1 yeglemektedir. Boyle yaptig1 ondan aktarilan nakillerden agikca

anlasilmaktadir.

c. Imam Ahmed’in zayif hadisleri yazma sebebi, yazilan bu zayif hadisleri
i‘tibar i¢in yazma istegidir. Bir de bu tiir hadisleri destekleyen daha baska hadisler
varsa biitlin bu hadisleri g6z oniine alarak istidlal edebilmek icin yazmistir. Zira zayif

hadisler genelde diger baska zayif hadislerle desteklenip kuvvet bulmaktadir.>®

7 Ozmen, Hanbeli Usulciilerin Hadis Metodolojisi, s. 357.

568  Bkz. Makdisi, Bahaeddin Ebli Muhammed Abdurrahman b. Ibrahim, el-Udde Serhu’l-Umde,
(Kahire: Darii’l-Hadis, 1424/2003), s. 48.

569 Tiirki, Usulii Mezhebi’l-Imam Ahmed, s. 311-312.
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“Hanbeli usulciiler zayif hadislerle amel meselesinde kendileri miistakil
olarak higbir goriis beyan etmemekte, sadece bu mesele hakkinda Ahmed b.
Hanbel’in gériisiiniin ne oldugunu tespit etmeye calismaktadirlar.>’® Tespit edildigi
kadariyla hadis usilii konularina deginen Hanbeli alimlerde de durum benzer bir

sekildedir.

Ahmed b. Hanbel 6zelinde Hanbeli Mezhebi genelinde zayif hadis rivayetine
herhangi bir engelleme getirilmedigi sdylenebilir. Rivayetler hususunda Imam
Ahmed zayif hadisi kiyasa ve re’ye takdim etmistir. O, zayif da olsa hadise sarilmig
fakat bunlara korii koriine sarilmamustir. Bir konuda sahdbe sozii veyahut icma
mevcutsa zayif hadisten ziyade sahabe soziinii ve icmay1 6ne gecirmistir. Bununla
birlikte birgok Hanbeli alimin 1srarla {istiinde durdugu husus mezheb imam: Ahmed
b. Hanbel’in doneminde hasen hadisin kullanilmadigidir. Onun kullandig1 zayif
hadisin miitekaddimin doénemi 1stilahindaki zayif hadis anlayisi oldugudur. O
alimlerin belirttigi iizere Imam Ahmed, heniiz zayif taksimatinin yapilmadig
donemlerdeki zayifi kastettigi fakat miiteahhirin donemindeki metrik hadisi
kastetmedigi belirtilmek istenmistir. Bdylece imam Ahmed’in kullandig1 zayif
hadisin miiteahhirin donemindeki makbul olan hasen tabirine karsilik geldigi

belirtilmek istenmistir.

570 Ozmen, Hanbeli Usulciilerin Hadis Metodolojisi, s. 359.
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SONUC

Hanbeli Mezhebinin imami1 Ahmed b. Hanbel, doneminde bir¢ok toplumsal
olaylarla karsilasmistir. Bir kismi onu derinden etkilemistir. Meydana gelen
fenomenlerden en cok etki eden siiphesiz mihne siireci olmustur. Oyle ki bu zaman
diliminde, daha ¢ok siyasi baskiya maruz kalarak Ahmed b. Hanbel mihne siirecinin
sembol ismi konumuna gelmistir. Bu durum her ne kadar olumsuz bir siire¢ olsa da
aslinda bir nevi Ahmed b. Hanbel’in halk nazarinda daha da sevilmesine sebep

olmustur.

Olumlu ya da olumsuz bazi1 durumlara maruz kalan Ahmed b. Hanbel Hanbeli
Mezhebinin kurucu imamidir. Bu mezhebin kendine ait kaynak metinleri mevcuttur
dolayisiyla kaynak metinler igerik olarak daha ¢ok Ahmed b. Hanbel’e sorulan
sorulardan ve alinan cevaplardan olugsmaktadir denilebilir. Bundan dolayr Ahmed b.
Hanbel’in basta ogullar1 olmak {iizere ilk Ogrencileri mezhebin sonraki kusaklara

aktarilmasinda biiyiik rol oynamiglardir.

[lk kaynak eserlerde daha cok Ahmed b. Hanbel’in olay veyahut soru
karsisinda nasil davrandigi ve ne cevap verdigi gibi hususlar fazlaca iizerinde
durulmaksizin aktarilmistir. Miiteahhirin donemi arasinda sayilabilecek Hanbeli
alimleri, imam Ahmed’in bir mevzuda bahsettigi sdzii veya uygulamas: iizerinde
biraz daha tasarrufta bulunmak kaydiyla mezheb {izerine yapilan caligmalara 1s1k

tutmustur.

Hz. Peygamber’e nispet edilen hadisler, muhaddisler tarafindan birgok kritere

tabi tutulmus ve neticede bazi hadisler sahih, hasen ve zayif olarak taksim edilmistir.

Hanbeli alimleri de hadis taksimi hususunda ayri hareket etmemis ancak
Imam Ahmed’in amel ettigi zayif hadis hususunda miitekaddimiin déneminde

bahsedilen zayif hadisi mi yoksa miiteahhirin donemi taksimatin1t mi1 esas aldigi



lizerinde ittifak edememislerdir. Bununla birlikte genel kanaatleri Imam Ahmed’in
amel ettigi zayif hadisin miitekaddimin doéneminde bahsedilen zayif hadis

oldugudur. Bu da miiteahhirtin 1stilahinda hasen hadise tekabiil etmektedir.

Hanbeli kaynak metinlerinden elde ettigimiz malumatlardan anlasildig: lizere
zayif hadis konusunda Ahmed b. Hanbel’den birkag rivayet aktarilmaktadir. Ilk
etapta bu rivayetler kendi arasinda tutarsizmis gibi anlasilsa da mezheb alimlerinin
izah1 ile Ahmed b. Hanbel’in zayif hadis ile neyi kastettigi daha anlagilir hale

gelmistir.

Hanbeli alimler, zayif hadis konusunda birgok goris ileri stirmiislerdir.
Dolayisiyla bu bilginlerden bazis1 adeta Ahmed b. Hanbel’in terciimani olmaya
gayret ederek, zayif hadis ile mutlak manada amel edilmez derken; bazisi, zayif hadis
ile ahkam konular1 hari¢ fezail konularinda amel edilir oldugunu séyler. Bazilart ise,
bir konuda sahih veya hasen hadis yoksa 0 zaman konuyla ilgili zayif hadis ile amel
edilir seklinde ilavede bulunmustur. Burada en c¢ok dikkat edilmesi gereken
hususlardan birisi sudur ki; Hanbeli Mezhebi zayif hadise ¢okca deger vermis lakin
bununla kastedilen metruk olan zayif olmamistir. Diger yandan Ahmed b. Hanbel
doneminde zayif hadis ¢esitliliginin bu derece belirgin olmadigi ve onun zayiftan
kastinin hasen mertebesi oldugu yine mezheb alimleri tarafindan izah edilen diger bir
husustur. Boylece Imam Ahmed’in zayif hadise 6nem verdigi, onu re’ye takdim
ettigi gercegini belirtirken zayiftan kastinin tamamen degersiz terkedilmesi mecburi

olan zayif hadisi kastetmedigini 6zellikle belirtmek istemektedirler.

Imam Ahmed’in zayif hadisi re’yden iistiin gérmesi siradan bir olgu degildir.
Biraz daha acacak olursak Imam Ahmed, ilel ilmi gibi birgok alimin vakif olamadig1
ilme vakif biiytik bir alimdir. Dolayisiyla bir¢ok alimin vakif olmadigi ravi ve rivayet
hakkinda kusatici bir ilme sahip olmasi onu diger alimlerin zayif olarak niteledikleri
ravi ve rivayetlere aykir1 hareket etmesine sebep olmustur denilebilir. Cilinkii bazen
sahih denilen haberlere de Imam Ahmed kars: ¢ikmistir. Buradan da aslinda onun
konuyla ilgili kendine has malumatlardan hareketle bdyle davrandigi sonucu
cikarilabilir. Hatirlanmalidir ki, Imam Ahmed’in bildigi malumatlardan vaz

geg¢meyip sonuna kadar savundugu gercegi mihne siirecinde de miisahade edilmisti.

131



Bu ¢alisma, Hanbeli alimlerinin kaynak metinlerinde zayif hadis algisina
yaklagimlar1 hususunda bilgi vermesi acisindan elzem bir calismadir. Calismada
zay1f hadisin ¢esitlerinden bir kismi1 agiklandi ve Hanbeli alimlerinin konu ile ilgili
kanaatleri belirtildi. Bu esnada bazi miilahazalar dikkat ¢ekiciydi ¢iinkii Imam
Ahmed zayif hadisi kiyasa ve re’ye karsi savundugu igin olsa gerek bazi Hanbeli
alimleri Kur’an’dan delil getirme hususuna gitmis ve hatta bazi yerlerde zorlama
yorumlar yapmak durumunda kalmiglardir. Bu gibi bazi tassublariyla maalesef

karsilasildi. Bununla birlikte baz1 Hanbeli alimlerin bu hususa karsi ¢iktigi gorildii.

Diger bir husus ise, Hanbeli alimler zayif hadis mevzusunda mutabik
olamamiglar aksine Hanbeli alimleri konuyu kendi aralarinda tartismislardir. Ancak
en nihayetinde Ahmed b. Hanbel’in zayif hadisi re’ye karsi savundugu hususunda

kanaat getirmislerdir.
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