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ONSOZ

Islam diisiince ekolleri olan mezhepler, tesekkiil siireglerinden kurumsal formlarma
kadar tefekkiir diinyasina dogrudan veya dolayli etkileri olmustur. Mezhepler,
barindirdig1 ana yollar1 ve ara baglantilar1 ile itikadi, siyasi ve fikhi diizlemlerde
diisiinceyi sistematik forma doniistiirmiislerdir. Islam diisiincesinin 6ne ¢ikan
mezheplerinden birisi olan Mu’tezile, gorisleriyle bugiin dahi giindem olusturan bir
konuma sahiptir. Mu’tezile, koklerini aldig1 genis bilgi havuzundan, felsefi
birikiminden ve Islam’1 anlama metodolojisinden dolay1 ilk asirlardan giiniimiize degin
pek cok ilim adaminin ilgisini ¢ekmis, lehte veya aleyhte degerlendirmelerle

karsilagmustir.

Mu’tezile’nin tesekkiil stireci, gelisimi ve One ¢ikmis sahsiyetleri ilizerine arastirmalar
yapilmis olup halen de devam etmektedir. Yildizinin parladigi devirler, birikiminin
zirveye ulastigi zamanlar ¢aligmalara konu olmustur. Biitiin bu ¢alismalarla birlikte
Mu’tezile’nin, zirveden irtifa kaybettigi, gozden diismeye basladigi donemlerdeki
durumu, yapilan analizlere ragmen halihazirda incelenmeyi beklemektedir. Islam
diisiincesine yon vermis, pek ¢ok diistince ekoliinii etkilemis, mezheplerin olusumuna
katk1 sunmus, diisiincesinin temelini akilciligin olusturdugu bu mezhebin tarihsel
seyrinin biitlin yonleri ile ortaya ¢ikarilmasi, diislince tarihinin iizerimize yiikledigi bir

vazife olarak telakki edilebilir.

Tezimiz, Horasan ve Maveraiinnehir cografyasina Sasaniler’den (30/651) sonra tek
basma hikim olan Biiyiik Selcuklular Devleti’nin kurulus devri olan Tugrul Bey
doneminde, Mu’tezile’nin arastirma konusu olarak incelenmesini ele almaktadir.
Konuyla ilgili yapilan kismi degerlendirmelerle birlikte puslu kalmis bu doneme dair
sorular halihazirda cevabin1 aramaktadir. Siyaset ve Mu’tezile iliskisi agisindan yeni bir
pencere acgilabilecek Tugrul Bey doneminde, mezhepler arasi iliskilerden, Mu’tezile’nin
konumuna degin pek ¢ok mesele iizerinde diisiiniilmeyi hak etmektedir. Ilhamini
buradan alan arastirmamiz, mesele edindigi donemde Mu’tezile diisiincesinin dogru ve

isabetli bir sekilde degerlendirilebilmesine bir nebze olsun katki sunmay1 amaclamistir.

Giris boliimiinde ¢alismanin yontem ve kaynaklar1 iizerinde durulduktan sonra

Mu’tezile mezhebinin panoromasi olusturulmus, temel olmasi acisindan dogusu,



gelisimi ve itikadi goriisleri ele alinmistir. Birinci boliimde Biiytlik Selguklu Devleti’nin
kurulusuna etki eden Tiirk Tarihi ana hatlari ile hatirlatilip sosyo-Kkiiltiirel yapinin devlet
gelenegine olan etkisi iizerinde durulmus, Selcuklu Devleti’nin insa siireci ve Tugrul
Bey’in bu siirecteki konumu degerlendirilmistir. Biiyiik Selguklu Devleti’nin kurulus
devri olan Tugrul Bey doneminin sosyo-kiiltiirel ve sosyo-politik yapisinin incelenmesi,
Mu’tezile’nin bu siiregteki konumunu daha dogru anlamak adma gerekli olmustur.
Tezimizin ikinci boliimiinde ise Tugrul Bey doneminde Mu’tezile diisiincesinin genel
seyri, Mu’tezile ve diger mezheplerin yapisi ve birbirleri ile iliskileri, Mu’tezili
sahsiyetler ve bunlar arasinda Vezir Kiindiiri ve uygulamalar1 ele alinmis, konu
biitlinliigiiniin saglanmas1 amaciyla Tugrul Bey sonrasinda Mu’tezile’nin durumu kisaca

incelenmistir.

Bu diisiincelerle baslayip yiiriittiiglimiiz ¢calismamiz, bazi katkilar olmasa zor bir hale
dontisebilirdi. Bu katkilarin sahiplerini burada bir bir zikretmek keske miimkiin olsaydi.
Herseyden once bu arastirmay1 bana tavsiye eden, yardimlarmi esirgemeyen kiymetli
danigman hocam Prof. Dr. Muharrem Akoglu’na; bu siirecte kaynaklara ulasmamda
emegi olan hocam Prof. Dr. Yusuf Benli’ye; hatir1 sayilir yardimlarindan dolay1 Prof.
Dr. Adil Yavuz’a ve Ars. Gor. Mustafa Dervis Dereli’ye, alisilagelmis bir degininin

otesinde siikranlarimi sunmak isterim.

Abdullah Omer YAVUZ
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BUYUK SELCUKLU SULTANI TUGRUL BEY DONEMINDE
MU’TEZILE

Abdullah Omer YAVUZ
Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, Temmuz 2015
Damisman: Prof. Dr. Muharrem AKOGLU

OZET
Tirklerin tarihte kurdugu en biiyiikk devletlerden birisi Biiylik Selguklu Devletidir.
Tugrul Bey, bu devletin ilk hiikiimdaridir. O, siyasal kavgalarin bitmedigi cografyada
devletini gliclendirmek istemistir. Soziinii ettigimiz bu cografya, farkli nedenlere baglh
olarak cok renkli bir mezhep yapisina da sahiptir. Hanefiler ve Safiiler arasinda uzun
siiredir devam eden bir miicadele vardir. Farkli mezhepler de bu iki mezhebin yaninda
blok olusturmuslardir. Tugrul Bey doneminde bu kadim miicadele Mu’tezililer ile

Eg’ariler {izerinden yasanmistir.

Mu’tezili olan Vezir Kiindiiri, Tugrul Bey tarafindan goéreve getirilmistir. Kiindiiri
onciiliigiinde yiiriitiilen Rafizi, Eg’ari-Safii, Stfi kitlelere yonelik politikalar Selguklu
Mihnesi olarak adlandirilir. Mu’tezile diisiincesinin devlet destekli olarak yiiceltilmesi
devlet akli ve stratejisi geregi olarak degerlendirilmesi gereken bir husustur. Tugrul Bey
doneminin sonuna kadar devam eden bu siiregte Kad1 Abdiilcabbar’in 6grencileri olan
Mu’tezili ilim adamlar1 yetismistir. Tugrul Bey’in vefat: ile Sultan Alparslan iktidara

gelmis ve Kiindiir?’yi idam ettirmis, uygulamalarina da son vermistir.

Anahtar Kelimeler: Selcuklular, Tugrul Bey, Vezir Kiindiiri, Mezhep Hareketleri,
Mu’tezile, Eg’arilik.
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MU’TAZILAH IN THE PERIOD OF TUGHRUL BEG WHO IS THE SULTAN
OF GREAT SELJUK STATE

Abdullah Omer YAVUZ

Erciyes University Institute for Social Sciences,
Master Degree Thesis, July 2015
Supervisor: Prof. Dr. Muharrem AKOGLU

ABSTRACT

One of the largest states which were established in history by Turks is the Great Seljuk
State. Tughrul Beg was the first ruler of this state. He wanted to strengthen his state in a
region where ongoing political fight. Mentioned this region had a very colorful secterian
structure due to the different reasons. There had an ongoing struggle between Hanafis
and Shafi’is. Different sects created the block next to these two sects. Therefore, this
ancient struggle experienced over the Mu’tazilites and Asharis in the period of Tughrul

Beg.

As a Mu’tazilite, Queen Kunduri was appointed by Tughrul Beg. The politics which
carried out under the leadership of Queen Kunduri towards Rafidite, Ashari-Shafi’i,
Sufi groups was called the Selhuk Mihna. Apotheosis of the Mutazila thought with the
state-supported should be considered as a state intelligence and strategy. Mutazilite
scholars who are Qadi1 Abd al-Jabbar’s students were trained in this process which
lasted until end of the period of Tughrul Beg. Sultan Alp Arslan came to power with
Tughrul Beg’s death and executed Queen Kunduri, terminated his applications.

Key Words: Seljuks, Tughrul Beg, Queen Kunduri, Secterian Movements, Mutazila,
Ashari.
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GIRiS
1. ARASTIRMANIN YONTEM VE KAYNAKLARI

Bilimsel arastirmalarmm ana gayesi dogru ve giivenilir bilgiye dayali tezler ileri
siirmektir. Bundan dolay1 aragtirmalarin iki ana yapi iizerine kurulmasi uygun goriiliir:
Bilimsellige zarar vermeyecek, aksine destekleyecek bir yontem ve probleme vukifiyeti
saglayacak kaynaklar. Calismamizin ana kuramsal sinirlarini belirleyecek bu iki unsuru

strastyla ele almak yararli olacaktir.
1.1. Yontem

“Biiyiik Selguklu Sultan1 Tugrul Bey Doneminde Mu’tezile” baslikli arastirmamiz,
Biiyiik Selguklu Devleti’nin kurulus devrinde Mu’tezile mezhebinin durumunu,
konumunu, Mu’tezile tarihi agisindan degerini, islam Mezhepleri Tarihi biliminin bakis
acisiyla incelemeyi amaglamaktadir. Arastirma-sorusturma meselesi edindigimiz bu
donemin Mu’tezile agisindan kiymeti ve tarihsel degeri konumuzun Onemini ortaya
koymaktadir. Halihazirda s6z konusu donemin Mu’tezile agisindan puslu kalmis olmas1
da bu noktada dikkat c¢ekicidir. Arastirmamiz, Tugrul Bey donemini Mu’tezile merkezli
olarak ele alacak olup, farkli mezheplerin durumlar1 yine Mu’tezile agisindan
degerlendirilecektir. Boylece ¢alismanin sinirlart Mu’tezile eksenine gore ¢izilecektir.

Arastirmamizin yontemi de bu bakis agisina gore belirlenmek durumundadir.

Asli itibariyle felsefi kokenleri olan yontem meselesi, “nedir” sorusu etrafinda
ontolojinin ve epistemolojinin ana ilgileri ile irtibathidir. Bir bilimi bilim yapan ana olgu
da yonteme sahip olup olmamasina gore sekil alir. Bilgi edinme siireclerinin usul ve

tekniklere gére birlesmesiyle de yontem var olur.! Kopriilii’ye gore ise her ilim dalinin

"'H. P. Rickman, Anlama ve Insan Bilimleri, cev. Mehmet Dag, Ankara 1992, s. 75.



miistakil olarak tesekkiil etmesi icin kendisine has yOntemleri gelistirilme zarureti

2
vardir.

“Biiyiik Selguklu Sultan1 Tugrul Bey Doneminde Mu’tezile” baslikli bu ¢calismamizda
yontem konusuna 6zellikle 6nem verilmeye gayret edilmistir. Calistigimiz alanm tarih
olmas1 hasebiyle gecmise bakisimizi belirleyecek, tarihin insasma yon verecek ana
tasavvur tizerine diistiniilmiistiir. Bu baglamda Annales Okulu® olarak bilinen tarihciler
tarafindan gelistirilmis “biitiinciil tarih anlayis1” arastirmamizin genel yontemi olarak
belirlenmistir. Bu tarih anlayisina gore, tarih gecmisten gelecege tek boyutta ilerleyen
bir zaman dilimi degildir. Dahas1 kendi igerisinde ¢ok katmanli ve farkliliklar arz

edebilecek bir yapidadir.*

Tarih tek diize ilerlememekte, icerisinde farkli hareketleri de barmmdirmaktadir. Bundan
dolay1 tarihe bakisimiz, belirli bir probleme yogunlasmak istese de biitiinciil olarak ele
almay1 goz ard1 etmemelidir. Bu bakis agis1 tarihi dikey ve yatay diizlemde incelemeyi
ve degerlendirmeyi zorunlu kilmaktadir. Annales Okuluna gore, toplumsal yapi tek
boyutlu degildir. Birden cok toplumsal yapilardan bahsetmek ve birbirlerinden farkli
olduklarini vurgulamak gerekir. Farkli toplumsal yapilarin bir araya gelmesi ile toplum

diizeni ortaya ¢ikar. Tarih¢i bu bakis acisi ile tarihe yaklasmak zorundadir.

Calismamiz baglaminda diisiiniildiigiinde, biitiinciil tarih perspektifinden hareketle
Mu’tezile’nin belirli bir tarihsel kesit igerisindeki seyrini ele almaktayiz. S6z konusu
donemin mezhebi yapilarmi c¢oziimlemeden, bu mezhebl yapilar icerisinde
Mu’tezile’nin yerini belirlemeden dogru ve isabetli ¢ikarimlarda bulunmak hayli zor
goriinmektedir. Ayn1 sekilde Mu’tezile’nin tarihsel seyri agisindan bu donemin gegmis

ve gelecekle baglantisini da tespit etmek olduk¢a 6nemlidir.

Calismamizin genel yontemini “biitiinciil tarih anlayis1” belirlemis olmakla birlikte,
kendisine Ozgii, miistakil bir bilim dali olarak Islam Mezhepleri Tarihi biliminin

yontemini esas almaktayiz. islam Mezhepleri Tarihi ydnteminin &ziinii Kutlu’nun

> M. Fuad Kopriilii, Edebiyat Arastirmalari, Ankara 1999, s. 3-4.

* Annales adiyla bilinen bir tarih dergisinin etrafinda kiimelenen arastirmacilara verilen isimdir. 1929
yilinda Strasbourg Universitesinde ders veren Lucien Febre ve Marc Bloch’un sosyoloji, ekonomi, sosyal
psikoloji ve antropoloji gibi ¢esitli toplum bilimleri ile tarih arasinda isbirligi olmasi diigsiincesine dayali
yaklasimi Annales Okulunun genel karakterini olugturmustur. Bu tarih anlayisi sonraki dénemlerde de
devam ettirilmistir.

* Bkz. Georg G. Iggers, Yirminci Yiizyilda Tarih Yazimi: Bilimsel Nesnellikten Postmodernizme, gev. Giil
C. Giiven, Istanbul 2007, s. 51.



“fikirlerin ne zaman, hangi sartlarda, nerede ortaya ¢iktiklarin1 ve kimler tarafindan
nerelerde benimsendiginin tarafsiz bir gozle, ilmi arastirma esaslar1 dogrultusunda
ortaya koyma™ seklinde ifade ettigi gibi anlayabiliriz. Burada ortaya c¢ikan ana ilke
Islam diisiince ekolleri olarak ifade edebilecegimiz siyasi ve itikadi gayelerle olusmus
mezheplerin, dogru ve bilimsel yontemlerle incelenmesidir.’® Bu baglamda islam
Mezhepleri Tarihi bilim dal1 kendisine inceleme alan1 olarak, Islam diisiince ekollerinin
dogduklar1 ortamlari, dogus sebeplerini, tesekkiil siireglerini, fikirlerini, mensuplarini,

edebiyatini, yayildiklar1 bolgeleri ve Islam diisiincesine katkilarini esas almistir.

Islam Mezhepleri Tarihinin ortaya koydugu yontemi olusturan ilkelerden birisi, “fikir-
hadise zaman-mekan irtibatr” prensibidir.” Bu ilkeye gore, fikirlerin gegmisini saglikli
olarak tespit edebilmek i¢in onun sosyal, siyasal, dini alanlardaki tezahiirlerini dogru
tespit etmek gerekir. Islam Mezhepleri Tarihi agisindan son derece énemli olan bu ilke,
fikirlerin isabetli olarak ¢6ziimlenmesinde etkilidir. Fikir ve hadiseler arasinda karsilikli
olarak gelisen irtibatin tespit edilmesinde zaman-mekan baglaminin belirlenmesi
gerekir. Mezheplerin tesekkiil siireci sonrasi kendilerini ilk donemle irtibatlandirma ve
referanslandirma gayretleri gayet sik rastlanan bir durum olup fikir-hadise zaman-
mekan irtibaty, fikirlerle olaylar arasindaki dogru baglantiyr tespit etmektedir.
Calismamizda fikirler ve olaylar arasindaki bagin bu ilkeye gore tespit edilmesine

gayret edilmistir.

Islam Mezhepleri Tarihi biliminin ortaya koydugu bir diger ilke “sahislar iizerinde
derinlesme” ® prensibi olup c¢alismamiz acisindan hayati derecede onemlidir.
Gilintimiizde yapi-aktor tartismasi baglaminda da degerlendirilebilecek bu ilke, mezhep
diisiincesini dogru anlayabilmek i¢in kritik konumdaki sahislar1 dogru tahlil etmeyi
gerektirir. Calismamizin inceleme alanma dahil olmus kimi sahsiyetler, soziinii
ettigimiz donemi ve onun ruhunu kavrayabilmek i¢in olduk¢a Onemli noktada yer
almaktadirlar. Biz de buradan hareket ederek basta Tugrul Bey olmak iizere Vezir
Kiindiiri ve donemin 6nde gelen Mu’tezili sahislarmi tabakat kitaplar1 ve diger bilgi
kaynaklarma gore tespit edip hakiki portrelerine ulasma gayreti gosterdik. Sahislar

iizerinde derinlesme prensibi ile Mu’tezile’nin ele aldigimiz siirecini adil olarak ortaya

3 Sonmez Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, 3. Bsk., Ankara 2010, s. 27.
% Bkz. Sénmez Kutlu, Mezhepler Tarihine Girig, istanbul 2010, s. 10-11.

" Hasan Onat, Emevi Devri Sii Hareketleri, Ankara 1993, s. 1-3.

8 Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, s. 27.



koymaya calistik. Sahislar iizerinde derinlesme ayni zamanda sahislarin fikirleri
iizerinde derinlesmeye olanak vermis ve bdylece Mu’tezile fikriyatinin takibi soz

konusu olmustur.

Islam Mezhepleri Tarihi biliminin ortaya koydugu bir diger ilke “menkulde makuliin
aranmas1” prensibidir. Bu ilke kiiltiirimiiziin klasik eserlerinde karsilasilabilecek bir
soruna yoneliktir. Kaynaklardan bazilarinda problemlerin bir mezhebe gore veya bir
bakis acis1 cercevesinde degerlendirilme durumu ortaya ¢ikabilmektedir. Bu durumda
arastrmact eldeki verilerin farkliliklarint dogru bir sekilde degerlendirmeli ve yanl

yorumlarda bulunmaktan kagmmalidir.

So6ziini ettigimiz bu ilkeyle baglantili olarak “adaletli olma” prensibinden bahsetmek de
miimkiindiir. Sosyal bilimlerde arastirmacinin yanli davranmaktan, tarafli olmaktan
kacimmmas1 gerekir. Objektiflik olarak ifade edilse de bu durum i¢in en uygun
ilke/kavram “adaletli olma” prensibidir. Calismamizda bu ilkeye yonelik olarak tasviri

bir tutum ve eldeki bilgilerin tahrife ugratilmadan sunumu benimsenmistir.

Sonug olarak diyebiliriz ki aragtirmamiz, biitiinciil tarih perspektifi ve Islam Mezhepleri
Tarihi biliminin yontemi 1s18inda yiiriitiilmeye caligilmistir. Arastirmanin metodolojisi
kadar one ¢ikan bir diger husus ise calismanin ana kaynaklaridir. Bu kaynaklar1 kisaca

tanitmak ¢alismamizin 6niinii aydinlatacaktir.
1.2. Kaynaklar

Biiyiik Selguklu Sultan1 Tugrul Bey Doéneminde Mu’tezile konusunda dogrudan bir
arastirmayl ne klasik donemde ne de c¢agdas arastrmalarda tespit ettik. Ancak
konumuzla alakal1 dolayl bilgi veren kaynaklara ulastik. Bu kaynaklarin hepsini burada
ele almak miimkiin olmasa da konumuz agisindan yanlizca 6nemli olanlaria deginmek

istiyoruz.
A-Genel Tarih Kitaplan

Tarihu’l-Azimi’: Selguklu dénemi tarihgilerinden olan Azimi (556/1160), eserinde Hz.

Adem’den baslayarak yasanan olaylar1 ele alir. Olduk¢a muhtasar bir yapiya sahip olsa

? Azimi, Azimi Tarihi-Sel¢uklularla Ilgili Béliimler (H.430-538=1038/39-1143/44), nst. ve trc. Ali Sevim,
Ankara 1988.



da Ibnii’l-Esir gibi tarihgiler tarafindan da kullanilan bu eser Selguklu-Bizans iliskileri

hakkinda hatir1 sayilir bilgiler vermektedir.

el-Muntazam fi Tarihi’l-Miiliik ve’l-Umem'’: Selguklu Dénemi hakkinda genis bilgiler
ihtiva eden genel tarih kaynaklarindan birisi de Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Ali Ibnii’l-
Cevzi (597/1201)’nin bu eseridir. Kronolojik olarak olaylar1 ele alan kitap, her senenin
sonunda o donemde vefat eden kisiler hakkinda da bilgi vermektedir. On sekiz cilt
halinde yaymlanan eserin 6zellikle de on bes ve on altinci ciltlerinde Tugrul Bey ve
donemi hakkinda bilgiler bulunmaktadir. Ozellikle de Ibnii’l-Esir’in vermedigi bazi

bilgilerin olmasi1 el-Muntazam’in kiymetini daha da artrmastir.

el-Kamil-fi 't-Tarih'": Islam tarihinin 6nemli kaynaklarindan olan bu eser, Ebu’l-Hasen
Izziiddin Ali b. Muhammed Ibnii’l-Esir (630/1233) tarafindan kaleme alinmis olup on
iki cilttir. Bu on iki cildin ilk yedi cildi Taberi’ye dayanmakta ve oradan bilgiler
aktarmaktadir. Eserin dokuz ve onuncu ciltlerinde Tugrul Bey donemi hakkinda oldukca
ayrintili bilgiler verilmektedir. Bu yoniiyle de ¢alismamizda c¢okga istifade ettigimiz el-

Kamil, eldeki rivayetleri tahlil ederek 6nemli bir usiil de gelistirmistir.

el-Biddye ve’n-Nihdye'*: Genel islam tarihi kaynaklar1 arasinda dnemli bir yere sahip
olan bu eser, Ebu’l-Fida ibn Kesir (774/1373) tarafindan kaleme alinmstir. Kronolojik
olarak olaylarin ele alindig1 bu eser, baz1 kaynaklarda yer almayan degerlendirmelere de
sahiptir. Bu kiymetli ¢alismanin farkli basimlar1 bulunmaktadir. Calismamizda Beytii’l-

Efkari’d-Devliyye yayinlar: tarafindan iki cilde sigdirilmis baski tercih edilmistir.
B- Selcuknameler

Ziibdetii’'n-Nusra ve Nuhbetii’l-Usra": Selguknamelerin ilki olan bu kaynak,
Kivamuddin Ebu’l-Feth Bundari (643/1245) tarafindan kaleme alinmistir. Eser,

ImAduddin el-isfehani’nin “Nusratu’l-Fetre” isimli giiniimiize gelmemis kitabinm,

Bundari tarafindan sadelestirilmesi ile meydana gelmistir. Selcuklu tarihi hakkinda

' Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Ali Ibni’l-Cevzi (597/1201), el-Muntazam fi Tarihi’l-Miiliik ve I-Umem,
thk. Muhammed Abdiilkadir Ata, Mustafa Abdiilkadir Ata, I-XVIII, Beyrut 1995.

"' Ebu’l-Hasen izziiddin Ali b. Muhammed ibnii’l-Esir (630/1233), el-Kdmil fi’t-Tarih, 1-XII, Beyrut
1979.

12 Ebu’l-Fida ibn Kesir (774/1373), el-Biddye ve n-Nihdye, I-1I, nsr. Hasan Abdiilmennan (Beytii’l-
Efkari’d-Devliyye), Beyrut 2004.

1 Kivamuddin Ebu’l-Feth Bundari (643/1245), Ziibdetii'n-Nusra ve Nuhbetii’l-Usra, ¢ev. Kivameddin
Burslan, Istanbul 1943.



oldukca oOnemli bilgiler muhteva eden bu eser, c¢alismamizda kullandigimiz

Selguknamelerden birisidir.

Ahbdru’d-Devleti’s-Selcukiyye'®: Sadruddin Ebu’l-Hasan Ali el-Hiiseyni, tarafindan
yazilan bu kitabin ona aidiyeti sorgulanmis olsa da eserde gegcen bazi ifadeler
Hiiseyni’ye ait oldugunu gostermektedir. Selguklu tarihi hakkinda ve 6zellikle de devlet
adamlariyla ilgili genis bilgiler barndiran, bazi konularda diger kaynaklardan farkli

bilgiler de veren bu mithim ¢alismadan yararlandik.

Rahatii’s-Siidir": Selguknameler arasinda 6zel bir yere sahip olan Muhammed b. Ali b.
Siileyman Ravendi’nin (603/1207) bu eseri, Anadolu Selguklu Sultan1 Giyaseddin
Keyhiisrev’e takdim edilmistir. Selguklular’in kurulusundan baslanarak gecirdikleri
siirecin kaleme alindig1 kitapta baska kaynaklarda bulamadigimiz bilgilere, Selcuklu
devlet adamlar1 ve yoneticileri hakkinda malumatlara ve degerlendirmelere rastladik. Bu
yoniiyle hayli dikkat ¢eken Réhatii’s-Siid(r, donemin sosyo-Kkiiltiirel yapist hakkinda da

bilgiler vermektedir.

Miisdameretii’l-Ahbdr'®: Mahmud b. Muhammed Kerimuddin Aksarayi’nin (733/1332)
ilim diinyasina kazandirdig1 bu degerli calisma, Selcukndmeler i¢inde 6ne ¢ikmaktadir.
Anadolu Selcuklu Devleti doneminde kaleme alinmasma ragmen Rahatii’s-SiidGr gibi
Selcuklular’in devlet kurma miicadelelerinden baslayarak olaylar1 kronolojik bir sekilde
ele almaktadir. Eserin Selcuklu sultanlar1 hakkinda verdigi bilgiler ¢caligmamiza katki

saglamistir.
C- Tabakat Kitaplan

Bdbu  Zikrii’l-Mu 'tezile min Makalati’l-Islamiyye'’: Ebu’l-Kasim el-Belhi el-Ka’bi
(319/931) tarafindan kaleme alinmis olan Mu’tezile tabakat kitabidir. ilk donem
Mu’tezilileri hakkinda genis bilgiler barindiran bu eser, Mu’tezile tabakatlar1 icinde ayr1
bir degere sahiptir. Fuat Seyyid tarafindan Tunus’da 1974 yilinda tahkikli bir sekilde

nesredilmistir.

'* Sadruddin Ebu’l-Hasan Ali el-Hiiseyni, Ahbdru’d-Devieti’s-Sel¢ukiyye, ¢ev. Necati Liigal, Ankara
1999.

'> Muhammed b. Ali b. Siileyman Réavendi (603/1207), Rihatii’s-Siidiir, cev. Ahmet Ates, Ankara 1957.
'® Mahmud b. Muhammed Kerimuddin Aksarayi (733/1332), Miisdmeretii’l-Ahbdr, ¢ev. Nuri
Gengosman, Ankara 1943.

'7 Ebu’l-Kasim Abdullah b. Ahmed b. Mahmud el-Ka’bi Belhi (319/931), Bdbu Zikrii’I-Mu 'tezile min
Makalati’I-Islamiyye, thk. Fuad Seyyid, Tunus 1974.



Fazlu’l-I'tizdl ve Tabakdtii’l-Mu 'tezile'®: Meshur Mu’tezili ilim adami Ebu’l-Hasen
Ahmed Kadi Abdiilcebbar (415/1025) tarafindan kaleme alinmig olan Mu’tezile tabakat
kitabidir. Mu’tezili sahsiyetler hakkinda onemli bilgiler vermekte olup, calismamizda
cokea istifade ettigimiz bir eserdir. Tipki Belhi’nin tabakati gibi Fuat Seyyid tarafindan

tahkik edilip Belhi ve Hakim el-Ciisem1’nin eserleri ile birlikte basilmstir.

Min Kitabi Serhi’l-Uyiin'’: Mu’tezile tabakat kitaplar1 agisindan son donemle ilgili
verdigi bilgiler nedeniyle onemlidir. Hakim el-Cilisemi (494/1101) tarafindan kaleme
alinmis bir eserdir. Ozellikle son Mu’tezili tabakalar hakkinda kiymetli bilgilere sahip

olup ¢alismamizda istifade ettigimiz kaynaklardan birisidir.

Vefeyitu’l-Ayin ve Enbdii Ebnai’z-Zaman™: Ebu’-1 Abbas Semsiiddin Ahmed b.
Muhammed Ibn Hallikan’in (681/1282) son derece énemli bu eseri genel tabakat
kitaplar1 arasinda ayr1 bir éneme sahiptir. Islam tarihi boyunca 6ne ¢ikan sahsiyetler
iizerine yogunlasan eser sekiz ciltten olugsmaktadir. Selguklu dénemi sultan, vezir, ilim
adami ve diger Onemli sahislar1 i¢in basvurdugumuz bu kaynak detayli bilgiler

vermektedir. Bu eserin 6zelligi vefat tarihlerini 6zenle vermesidir.

Tabakdti’l-Mu 'tezile': Ahmed b. Yahya ibnii’l-Murtaza (840/1437) tarafindan kaleme
alman Mu’tezile tabakat kitab1 olan bu calisma, Mu’tezile’nin on iki tabakasi hakkinda
genis bilgiler vermektedir. Ayrica Imamiyye ilim adamlari, Abbasi halifeleri ve diger
baz1 sahsiyetler hakkinda da malumat bulunmaktadir. Mu’tezile tabakatlar1 arasinda

hatir1 sayilir bir yeri olan bu eser, ¢galismamiza katkilar saglamistir.

El-Cevéhiru’l-Mudiyye fi ~Tabakdti’l-Hanefiyye’>: Muyhiddin Ebu Muhammed
Abdiilkadir b. Muhammed Kuresi (775/1375), taratindan yazilmis Hanefi tabakat kitab1
olan bu eser, Hanefiler hakkinda genis bilgiler ve detaylar barindirmaktadir.
Calismamizin Hanefi ve Mu’tezili-Hanefi sahsiyetleri hakkinda bilgileri buradan elde

ettigini ifade edebiliriz. Bu anlamda olduk¢a 6nemlidir.

'8 Ebu’l-Hasen Ahmed Kadi Abdiilcebbar (415/1025), Fazlu'I-I'tizdl ve Tabakdtii’l-Mu 'tezile, thk. Fuad
Seyyid, Tunus 1974.

' Hakim el-Ciisemi, Ebu Sa’d b. Muhammed b. Kerrdme (494/1101), Min Kitdbi Serhi’l-Uyiin, thk. Fuad
Seyyid, Tunus 1974.

 Ebu’-] Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed ibn Hallikan (681/1282), Vefeydtu l-Ayin ve Ebndii
Enbai’z-Zaman, thk. Thsan Abbas, I-VIII, Beyrut 1977.

2l Ahmed b. Yahya Ibnii’l-Murtaza (840/1437), Kitabu Tabakdti’I-Mu 'tezile, thk. Susanna Diwald
Wilzer, Beyrut trs.

2 Muyhiddin Ebu Muhammed Abdiilkadir b. Muhammed Kuresi (775/1375), el-Cevihiru’l-Mudiyye fi
Tabakdti’l-Hanefiyye, thk. Abdiilfettah Muhammed el-Hulv, I-V, Beyrut 1993.



Tabakdtu’s-Safiiyyetu’l-Kiibra™: Safii tabakat kitaplar: arasinda en kapsamli bilgilere
ulastigimiz Tacuddin Ebu Nasir Abdulvehhab b. Ali Siibki’nin (771/1369) bu eseri,
calismamiza hatir1 sayilir katkilar sunmustur. Arastirma konusu edindigimiz dénemin
Safii ve Es’ari ilim adamlar1 hakkinda malumatlar1 barindirmaktadir. Ayrica Kiindiiri ve

o donemin uygulamalari ile ilgili en derli toplu bilgiler, bu eserde yer almaktadir.
D- Cografya Kitaplan

Ahsenii’'t-Tekdsum fi Ma rifeti’l-Ekdlim.**: Semsiiddin Ebu Abdillah Makdisi’ye ait olan
bu kiymetli cografya kitabi, sehirler ve sehirlerin sosyolojik yapisi hakkinda analizler
yapmaktadir. Ozellikle de Horasan ve Maveraiinnehir’deki sehirlerle ilgili sosyolojik
yapiy1 tanimak ic¢in bu kaynaktan yararlanilmistir. Sehirlerdeki mezhebi yap1 hakkinda

cok kiymetli bilgiler aktarmasi da ayr1 bir 6neme sahiptir

Asdru’l-Bilad ve Ahbdru’l-Ibdd”: Zekeriya b. Muhammed b. Mahmud Kazvini’nin
(862/1283) bu kitab1 oldukca zengin bir muhtevaya sahiptir. Tiirkistan ve civariyla ilgili
pek cok bilgiye bu kitaptan ulasilabilir. Ayn1 zamanda salt bir cografya bilgisi anlatimi
ile sinirlanmamus, cesitli bilgiler de verilmistir. Calismamizda sehirler hakkinda 6nemli

bilgilere bu kaynaktan ulastigimizi ifade edebiliriz.
E- Makalat Kitaplan

El-Milel ve’n-Nihal*®: Calismamizda mezheplerin temel goriislerini tespit etmek igin
makalat tiirii eserlerden faydalanilmistir. Bu tiiriin en zirve 6rneklerinden olan Ebu’l-
Feth Muhammed b. Abdilkerim b. Ahmed Sehristani’nin (548/1153) kiymetli ¢aligmasi
mezhepler hakkinda bilgiler vermekte, ayrica kendi doneminin ilim anlayisma gore

oldukg¢a tarafsiz bir gozle meselelere yaklagmaktadir.

Itikddu Fuiraki’l-Miislimin ve’l-Miisrikin®’: Ebu Abdillah Muhammed b. Omer b.
Hiiseyin Fahruddin Razi’nin (606/1210) bu eseri milel-nihal geleneginde oldukca

» Tacuddin Ebu Nasir Abdulvehhab b. Ali Siibki (771/1369), et-Tabakdtu’s-Safiiyyetu’l-Kiibra, nst.
Abdulfettah Muhammed el-Hulv-Mahmut Muhammed et-Tenahi, I-X, Haleb 1964.

* Semsiiddin Ebu Abdillah Makdisi, Ahsenii t-Tekdsim fi Ma rifeti I-Ekdlim, 2. Bsk, Beyrut 1906.

3 Zekeriya b. Muhammed b. Mahmud Kazvini (862/1283), Asdru I-Bilad ve Ahbdru’l-Ibdd, Beyrut 1969.
%% Ebu’l-Feth Muhammed b. Abdilkerim b. Ahmed Sehristani (548/1153), el-Milel ve 'n-Nihal, thk. Seyh
Ahmed Fehmi Muhammed, I-11I, Beyrut 1948.

" Ebu Abdillah Muhammed b. Omer b. Hiiseyin Fahruddin Razi (606/1210), Itikddu Firaki’l-Miislimin
ve [-Miisrikin, thk. Mustafa Abdurrazik, Beyrut 1982.



onemli bir yere sahiptir. Mezheplerin temel goriislerini incelerken bagsvurdugumuz bu
eser, derli toplu bilgiler sunmaktadir. Eserin tahkiki Mustafa Abdurrazik tarafindan

yapilmis olup Beyrut’ta basilmistir.
F- Cagdas Arastirmalar

Selcuklular’in Dini Siyaseti®: Ahmet Ocak tarafindan kaleme alman bu calisma,
Selcukular’in genel dini siyaseti hakkinda bilgiler vermektedir. Konumuzla ilgili detayl
bilgiler vermemekle birlikte, Es’ari-Mu’tezile miicadelesine deginilmistir. Islam tarihi

alaninda yapilmis konuyla ilgili ilk caligmalardan olmas1 hasebiyle 6nemlidir.

Biiyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalari™: Seyfullah Kara tarafindan ilim diinyasina
sunulan bu ¢aligma Selguklular doneminde meydana gelen mezhep kavgalar1 ve genel
siyasetin bu kavgalara bakisin1 ele almakta olan bir Islam tarihi c¢ahismasidir.
Konumuzla ilgili olarak Eg’ari-Mu’tezile miicadelesi hakkinda bilgiler vermektedir.
Ozellikle de o dénemdeki mezhepler arasi miicadeleleri ele almas: itibariyle dnemlidir.

Ocak’mn ¢aligmasina gore daha kapsayict oldugunu ifade edebiliriz.

30. Adem Arikan tarafindan doktora tezi olarak

Biiyiik Sel¢uklular Doneminde Sia
hazirlanan bu ¢alisma, Biiyiik Selguklu Devleti’nde siiligin gelisimi ve durumu iizerinde

durmus, donemin mezhebi yapis1 hakkinda bilgi vermistir.

Tespitlerimize gore, Ingilizce ve Arapga olarak ele aldigimiz déneme ait bir galisma
bulunmamaktadir. Yukarida zikrettigimiz c¢alismalar da ©zel olarak Tugrul Bey
doneminde Mu’tezile’ye egilmemektedir. Bu baglamda Mu’tezile’nin tarihsel seyri
acisindan durumu ve konumu arastrmamizin odak noktasini olusturmustur.
Calismamizin yontemini belirleyip kaynaklarini degerlendirdikten sonra konumuza 151k
tutacak oOlglide Mu’tezile mezhebinin panaromasmi ¢ikarmak, ana hatlar1 ile
Mu’tezile’nin Tugrul Bey donemi Oncesi seriivenini giris mahiyetinde ele almak

niyetindeyiz.

28 Ahmet Ocak, Selcuklular’in Dini Siyaseti, Istanbul 2002.

9 Seyfullah Kara, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalari, 2. Bsk, Istanbul 2009.

3 Adem Arikan, “Biiyiik Selcuklular Déneminde Sia”, istanbul Universitesi SBE, Istanbul 2010
(Yaymlanmamis Doktora Tezi).
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2. MU’TEZIiLE MEZHEBI

Islam diisiince ekolleri olan mezhepler, insanlarin dini anlama ve yorumlama
gayretlerinin farklilagsmas1 ve siirec icerisinde yaklagimlarin kurumsallagsmasi ile ortaya
cikmig beseri olusumlardir.®’ Islam diisiince tarihinde kiymetli bir yere sahip olan
Mu’tezile, diisiince diinyasina hatir1 sayilir katkilar yapmis bir mezheptir. Mu’tezile
diistincesinin ana yollarim belirlemek adina dogusu, gelisimi ve ortaya koydugu temel

ilkeler bagliklarinda degerlendirmek gerekmektedir.
2.1. Dogusu

Varlik ve dil arasinda var olan iligki kelimeler, terimler ve kavramlar ile gevrelenen
oriintli mahiyetindedir. Sozclik diizeyinden baslaylp climle, metin ve uzun anlati
boyutuna kadar kullanilan dil tasavvurunun ontolojik ve epistemolojik agilimlar1 da s6z
konusudur. Arastirma-sorusturma meselesi edindigimiz Mu’tezile’nin  6ncelikle
“isimlendirme” sorunundan baglamak izahina ugrastigimiz varlik-dil meselesiyle

yakindan alakalidir.

Etimolojik olarak irdelendiginde Mu’tezile, “azele” kokiinden gelen ve uzaklasmak, bir
tarafa ¢ekilmek anlamlarina tekabiil eden “itizal” kelimesinden tiiremis olup, ism-1 fail
kalibinda miifredi “mu’tezili”dir.>> Mu’tezile kelimesi ilk donemlerden itibaren
kullanilan bir kavramdir. “Ayrilan, tarafsiz kalan” anlaminda Cemel Vakasi, Siffin
Savas1 gibi Hz. Ali donemi kaotik olaylarinda tarafsiz kalanlar icin “mu’tezili”
kavramlastirmasi tercih edilmistir.33 Kavramin bu yillardaki kullanimi itikadi bir
farklilagsmay1 ifade etmemektedir.** Mu’tezile’nin ilk niivelendigi h.2. asrin baglarindan
itibaren mezhebi bir tasavvuru ifade etmistir. Mu’tezile’nin “mu’tezile” ismi ile

isimlendirilmesi meselesi hakkinda farkli yorumlar bulunmaktadir. Mu’tezile’nin biiyiik

3! Ethem Ruhi Figlal, Giiniimiiz Islam Mezhepleri, izmir 2008, s. 15-17; Mehmet Saffet Sarikaya, Islam
Diisiince Tarihinde Mezhepler, 4. Bsk., Istanbul 2013, s. 15; Kutlu, Mezhepler Tarihine Girig, s. 10-11.

32 Ebu’l-Fazl Celaleddin Muhammed b. Miikerrem ibn Manzur (711/1311), Lisanu I-Arab, I-XV, Beyrut
1968, XI, s. 440; Ebu’l-Muzaffer imadiiddin Sehfur b. Tahir b. Muhammed Isferayini (471/1078), et-
Tabsir fi’d-Din ve Temyizi'l-Firkati’n-Naciye ani’l-firkati’l-Halikin, thk. Kemal Yusuf el-Hut, Beyrut
1983, s. 65; Abdurrahman Bedevi, Mezdhibu I-Islamiyyin, I-11, Beyrut 1979, 1, s. 37.

* Ebu Cafer Muhammed b. Cerir Taberi (310/923), Tarihu’l-Umem ve’l-Miiliik, nsr. Ebu Suayb El-
Keremi, Urdiin trs., (Tek ciltlik basim), s. 864; Osman Aydinl, Islam Diisiincesinde Aklilesme Siireci
Mu’tezile 'nin Olusumu ve Ebu’l-Hiizeyl Allaf, 2. Bsk., Ankara 2013, s. 29; Muharrem Akoglu, Mihne
Stirecinde Mu tezile, Istanbul 2006, s. 30.

3* Rutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, s. 53.
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giinah isleyen kimsenin durumunu “el-menziletii beyne’l-menzileteyn™ yani kiifiir ile
iman arasinda bir yerde gdrmesi dolayisiyla biiyiik giinah isleyeni mii’minlerden ve
kafirlerden ayirmasi nedeniyle bu ismi aldigi ifade edilmektedir.’® Meselenin 6zii
Mu’tezile mezhebinin dogus olay: olarak da kabul edilen Hasan Basri®’ (110/728) ile
Vasil b. Ata®® (131/748) arasinda cereyan eden hadiseye dayanmaktadir. Hasan
Basri’nin meclisine gelen bazi kimseler, biiylik giinah isleyen kimsenin durumu ile

% ve Miircie’nin® goriislerini aktarp, dogru hiikmiin ne olmasi

alakali Hariciye’nin
gerektigini sorarlar. Hasan Basri’nin cevap vermesini beklemeden talebesi Vasil b. Ata,
“biiyiik gilinah isleyen ne kafirdir ne de mii’'mindir ikisi arasinda bir yerdedir” (el-
menziletii beyne’l-menzileteyn) ifadesini kullanir. Bu fikri ayriliktan 6tiirti Vasil i¢in
Hasan Basri, “Kad i’tezele anna Vasil / Vasil bizden ayrild1” sdziinii sdyler.*' Vasil b.
Ata ve Amr b. Ubeyd (144/761), Hasan Basri’nin yanindan ayrilarak mescitte bagka bir

yere gidip otururlar, bu gruba da “mu’tezile” ismi verilir.**

Mu’tezile’ye gore isimlendirilmelerinin kaynagi Kur’an-1 Kerim’de yer alan ayetler

olup hakki batildan ayiran kimseleri kastetmektedir.® “Sizi, Allah’tan bagka

3% Ebu’l-Hiiseyin Muhammed b. Ahmed b. Abdurrahman Malati (377/987), et-Tenbih ve r-Red ald ehli’I-
Ehva ve’l-Bid a, thk. Yeman b. Sa’diiddin Meyadini, Amman 1994, s. 50-51.

3 izmirli ismail Hakki, Yeni [lmi Kelam, haz. Sabri Hizmetli, Ankara 1981, s. 83; Aydml, Islam
Disiincesinde Aklilesme Siireci Mu’tezile’nin Olusumu ve Ebu’l-Hiizeyl Allaf, s. 30; Akoglu, Mihne
Stirecinde Mu 'tezile, s. 33-34.

37 21/642 yilinda Medine’de diinyaya gelen Hasan Basri’nin babasi kéle olarak Medine’ye getirilmis bir
kimsedir. Kiiglik yaslarindan itibaren ilme merak saran Hasan Basri, sahabeden pek ¢ok kimse ile
gOriigmiistiir. Bir donem iicretsiz Basra kadiligi gorevi de yiiriiten Basri, 110/728 yilinda vefat etmis,
ardinda pek ¢ok talebe birakmustir. bkz. Siileyman Uludag, “Hasan-1 Basri”, DIA, XVI, istanbul 1997, s.
291-293.

¥ Medine’de 80/699 yilinda diinyaya gelen Vasil b. Ata, Muhammed b. Hanefiyye’nin oglu Ebu Hasim
Abdullah’tan usul okumus sonrasinda Basra’ya gitmistir. Hasan Basri’nin 6grencisi olan Vasil, Amr b.
Ubeyd’in kiz kardesi ile evlenmistir. Biiyiik giinah meselesinde farkli bir goriis ortaya koyarak ileride
biiyiik bir mezhep olacak Mu’tezile’nin ilk adimini atmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Belhi, Babu Zikrii’l-
Mutezile min Makdalati’l-Islamiyye, s. 64; Kadi1 Abdiilcebbar, el-Miinye ve’l-Emel, thk. Isamiiddin
Muhammed Ali, Kahire trs., s. 152; ibn Hallikan, Vefeydtu I-Aydn, V1, s. 11; Muhammed Arugi, “Vasil b.
Ata”, DIA, XXXXII, Istanbul 2012, s. 539-541.

3% islam diisiincesinde ilk ortaya ¢ikan mezhep olan Hariciyye hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Harun
Yildiz, Hariciligin Dogusu ve Gelisimi, Ankara 2010, s. 43-93.

* Hariciye diisiincesinin sert ve tepkisel sdylemine karsilik ortaya ¢ikan Miircie hakkinda bkz. Kutlu,
Tiirklerin Islamlasmasi Siirecinde Miircie ve Tesirleri, s. 51-57.

*! Kadi Abdiilcebbar, Fazlu’l-I'tizdl ve Tabakdtii’l-Mu ‘tezile, s. 234; Ebu Mansur Abdiilkahir b. Tahir b.
Muhammed Bagdadi (429/1037), el-Fark Beyne’l-Firak, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid,
Kabhire trs., s. 118; Sehristani, el-Milel ve’'n-Nihal, 1, s. 64; Fahreddin Razi, Itikddu Firaki’l-Miislimin
ve I-Miisrikin, s. 39; 1bn Hallikan, Vefeydtu'l-Aydn, V1, s. 8.

*2 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 118; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, 1, s. 64; Fahreddin Razi, Jtikddu
Firaki’l-Miislimin ve’l-Miigrikin, s. 39. Ayrica Mu’tezile disiincesinin dogusu ile ilgili diger sosyal
gelismeler ve etkiler de vardir. bkz. Cagfer Karadas, “Mu’tezile Kelam Okulunun Olusum ve Geligim
Siireci” Marife Dergisi, Y1 3, Say1 3 (Mu’tezile Ozel Sayis1), Konya 2003, s. 7-17.

“ [bnii’l-Murtaza, Kitabu Tabakati'I-Mu tezile, s. 2.
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taptiklarinizdan birakip cekilir, Rabbime yalvaririm.”** “Putperestlerin sdylediklerine
sabret, yanlarindan giizelliklerle ayrilir.””* Ayetlerde gecen ifadelerden hareket eden
Mu’tezililer kendilerini Kur’an ile irtibatlandirmaya calismuslardir. Ayrica ilk
Mu’tezili sahsiyetlerin sahabiler oldugunu ve dort halifenin de bu grup icinde oldugunu
iddia etmislerdir.*’ Bu minvalde fikir-hadise irtibat1 yaklasimi ile mesele
sorusturuldugunda “mu’tezile” kavraminin mezhebi bir boyutta ifade edilmedigi

anlasilmaktadir.

“Mu’tezile” ismi Mu’tezililerce ortaya atilmis olmamakla birlikte onlar da zaman iginde
bu isimlendirmeyi farkli bir anlam baglaminda kabul etmisler, ilahi ayetlerle baglantili
hale getirmeyi arzulamiglardir. “Mu’tezile” isminin yani swra “ehlii’l-adl ve’t-tevhid”,
“ehlu’t-tevhid”, “el-muvahhide” gibi vahdaniyet diislincelerine vurgu yapan isimleri de

kullanmislardir.*®

Islam mezheplerinin ortaya ¢ikis seriivenine bakildiginda ilk olarak Hz. Ali dénemi
olaylarindan sonraki karmasik siirecte Hariciligin tesekkiil ettigi, ardindan Haricilige
tepki olarak da Miircie’nin meydana geldigi goriilmektedir. Her iki mezhebin de “biiylik
glinah” meselesi ile baslayan itikddi mevzular {izerine olugsmus sorulara cevap aradigi
soylenebilir.* Hasan Basri ile Vasil b. Ata arasindaki tartisma da soziinii ettigimiz
mevzuyla alakalidir. Hasan Basri — Vasil ayrimi Islam diisiincesine yeni bir mezhebi
kazandiracak bir adim olup, ilk kirilma olayi olarak nitelenebilir.”® Hasan Basri ile Vésil
arasinda yasanan hadisenin aslinda Hasan Basri ile Amr b. Ubeyd arasinda gergeklestigi
ve el-menzile fikrinin ona ait oldugu da ifade edilmistir. Ancak bize gore burada dikkat

cekici olan husus, Islam diisiincesinde yeni bir atilimimn gergeklesiyor olmasidir.”

* 19 Meryem, 48.

* 73 Miizemmil, 10.

46 Kadi Abdiilcebbar, el-Miinye ve’l-Emel, s. 17; Ibnii’l-Murtaza, Kitabu Tabakati’l-Mu 'tezile, s. 2-3.

*7 Kadi Abdiilcebbar, Fazlu I-['tizdl ve Tabakdtii'l-Mu 'tezile, s. 214-215.

* Kadi Abdiilcebbr, el-Miinye ve’l-Emel, s. 7. Ayrica bkz. Kadi Abdiilcebbar, el-Muhit bi 't-Teklif, thk.
Omer Seyyid Azimi, Kahire trs., s. 422.

* Burada dikkat ¢eken bir detay ise hem Harcilik’in hem de Mu’tezile’nin Basra’da ortaya ¢ikmasidir.
Birbirine zit gibi goriinen bu iki diisiince ekoliiniin ayn1 sehirden neset etmesi hayli ilgingtir. Detayl1 bir
analiz i¢in bkz. Muharrem Akoglu, “Kebire ve iman Baglaminda Haricilik-Mu’tezile Iliskisi”, Erciyes
Universitesi SBE Dergisi, Say1 23, Kayseri 2007, s. 320-321.

% Muharrem Akoglu, “Mu’tezili Diisincede Tarihi Kirtlma Evreleri”, Bilimname Dergisi, Sayr 19,
Kayseri 2010, s. 11.

3! Meseleyi biitiin boyutlari ile alip degerlendiren Aydinli’ya gére el-menzile gériisii Vasil b. Ata’ya aittir.
bkz. Aydml, Islam Diisiincesinde Aklilesme Siireci Mu 'tezile nin Olusumu ve Ebu’l-Hiizeyl Allaf,s. 71.
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Mu’tezile diisiincesinin Vasil b. Ata doneminde tamama erdigini sdylemek isabetli
degildir. Bahsi gecen diyalog ve ayrilis bir kirilma ve baslangic noktasidir. Bundan
sonraki siirecte diisliincenin olgunlagsmasi ve yaygmlastirilmasi, yani mayalanma ve

propaganda evresine gegilmistir.”

Vasil b. Ata ve Amr b. Ubeyd gibi ilk Mu’tezili sahsiyetlerin yasadigi donemde
Mu’tezile’nin diisiince sistematiginin bir kismi tesekkiil ederken bir kisminda
muglakliklar mevcuttu. Yukarda izahma calistigimiz Hasan Basri ile Vasil b. Ata
arasindaki diyalogda biliyiik giinah isleyen kimsenin durumuyla alakali olarak “el-

menziletii beyne’l-menzileteyn””

prensibi ortaya atilmis ve bu diisiince Vasil b. Ata
doneminde sistemlestirilmis bir ilke haline gelmistir.54 Mu’tezile’nin “el-menzile” esas1
ile baglantili bir diger onemli fikir olan “el-va’d ve’l-vaid” prensibi de Vasil b. Ata
doneminde tesekkiil etmistir. Allah’in 1iyilik yapanlar1 06dillendirme soziinden
donmemesi “el-va’d”; kotiiliik yapanlari, glinah isleyenleri ise cezalandirma tehdidinden
vazge¢memesi “el-vaid” olarak tanimlanmis ve ilkelestirilmistir.”> “el-Va’d ve’l-vaid”
prensibi yukarida izahma ugrasilan “el-menzile” diisiincesinin bir devami olarak
miirtekib-1 kebirenin durumuyla ilgili olarak getirilmis bir izahattir. “el-Va’d ve’l-vaid”
ilkesinin tesekkiiliinde Vasil b. Ata’dan ziyade Amr b. Ubeyd’in 6nemli bir yeri

vardr.>®

Vasil b. Ata goriislerini ifade etmeye basladiktan sonra yetistirdigi talebelerini “dai”
sifatiyla farkli bolgelere gondermeye baslamistir. Boylece Mu’tezile bir yandan fikri alt
yapisint olusturma gayreti gosterirken bir yandan da propaganda faaliyetlerini

sirdiirmekteydi. “el-Emr-u bi’l-ma’ruf ve’n-nehy-u ani’l-miinker”, iyiligi emretme

> Akoglu, “Mu’tezili Diisiincede Tarihi Kirilma Evreleri”, s. 11.

>3 {sferdyini, et-Tabsir fi 'd-Din, s. 65.

* Vasil’in el-menzile fikri o déneme kadar ortaya ¢ikmis Hariciye, Miircie ve Hasan Basri tarafindan
savunulan goriislerden ayr1 dordiincii bir yorum olarak degerlendirilebilir. Her ne kadar Hariciye ve
Miircie ile kesisen yonleri olsa da bu diisiince yeni bir mezhep hareketinin ilk savunusudur. bkz.
Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, 1, s. 64; Fahreddin Razi, Itikddu Firaki’l-Miislimin ve l-Miisrikin, s. 40.

> Aydinly, Islam Diisiincesinde Aklilesme Siireci Mu tezile 'nin Olusumu ve Ebu’l-Hiizeyl Allaf, s. 72;
 Meseleyle ilgili rivayetler igin bkz. Ebu Abdullah b. Miislim ibn Kuteybe (276/889), Te vilii
Mubhtelifi’I-Hadis, Beyrut 1973, s. 144; Ebu’l-Hasan Ali b.Omer b. Ahmed Darekutni (385/995), Ahbdru
Amr b. Ubeyd, thk. Muahmmed b. Abdullah Amir, Riyad 2006, s. 9; Ebu’l-Fazl Sihabuddin Ahmed b. Ali
b. Muhammed Ibn Hacer el-Askalani (852/1449), Tehzibu 't-Tehzib, 1-X11, Haydarabad 1968, VIII, s. 72;
Aydinh, Islam Diisiincesinde Aklilesme Siireci Mu tezile nin Olusumu ve Ebu’l-Hiizeyl Allaf, s. 77;
Akoglu, “Mu 'tezili Diisiincede Tarihi Kirilma Evreleri”, s. 12.
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kotiiligli nehy etme prensibinin Vasil b. Ata tarafindan uygulanmasi da soziinii

ettigimiz dailerin gorevlendirilmesi ile alakali olsa gerektir.”’

Vasil b. Ata, Amr b. Ubeyd ve onlarin talebelerinden olusan ilk halkadan sonra
Mu’tezile’yi sistemlestirip usul-1 hamseyi ortaya koyacak olan Ebu’l-Hiizeyl Allaf’a
(227/841) varincaya dek arada zikredilmesi gereken 6nemli bir isim de Dirar b. Amr’dir
(200/815). Kendisi felsefenin Islam diinyasma girmeye basladig1 donemlerde yasamis

6nemli bir kelame1 olup Mu’tezile’nin tesekkiil siirecine etki etmistir.”®

Drrar b. Amr’m ve Vasil’in daisi ve talebesi Osman b. Halid et-Tavil’in 6grencisi olan
Ebu’l-Hiizeyl Allaf, Mu’tezile diisiincesinin dogusunun tamamlanmasi ve sistemlesmesi
noktasinda yer alan olduk¢a 6nemli bir sahsiyettir.”® Vésil ve Amr ile baslayan nassi
anlama ve yorumlamada kullanilan akil, Ebu’l-Hiizeyl ile birlikte nassin Oniine gec;ti.60
Elbette ki bu doniisiimiin altinda Islam diinyasmin felsefi birikimle karsilasmasi,
Abbasiler’in felsefi birikimi terciime ettirmesi ve Ebu’l-Hiizeyl’in vukifiyeti vardir.®’
Tevhid ve adl prensiplerini olgunlastiran Ebu’l-Hiizeyl, daha once tesekkiil etmis li¢
esas1 da dahil ederek Mu’tezile’nin “usul-ii hamse / bes esas” sistemini tamamlamis
oldu. Boylece Hasan Basri’nin meclisinde tartisilan bir meseleden baslayan mezhebi

mayalanma siireci nihayete ermis Mu’tezile tesekkiil etmis oldu.

3" Aydinly, Islam Diisiincesinde Aklilesme Siireci Mu tezile 'nin Olusumu ve Ebu’l-Hiizeyl Allaf, s. 78-79;
Akoglu, “Mu’tezill Diislincede Tarihi Kirilma Evreleri”, s. 12.

% Ebu’l-Hiiseyin Abdurrahman b. Muhammed b. Osman Hayyat (298/910), el-Intisar ve r-Red ald Ibni 'r-
Ravendiyyi l-Miilhid, Beyrut 1957, s. 98; Belhi, Babu Zikrii’l-Mu 'tezile min Makalati’l-Islamiyye, s. 75;
Konuyla alakali pek ¢ok farkli yaklagim bulunmakla birlikte meselenin detayli bir analizi i¢in bkz. Osman
Aydinh, “Dirar b. Amr ve Mu’tezile’nin Tesekkiil Siirecindeki Yeri”, 4UIFD, Say1 XXXIX, Ankara
1999, s. 661-689.

%% Abbasiler’in kurulus ve yiikselis devrinde yasayan, Harun Resid zamanma taniklik eden Ebu’l-Hiizeyl,
Oomriiniin biiylik bir kismin1 Basra’da gecirmis ve donemin dnemli ilim adamlarindan birisi olmustur.
Detayl1 bilgi igin bkz. Belhi, Babu Zikrii'I-Mu 'tezile min Makalati’l-Islamiyye, s. 69; Kadi Abdiilcebbar,
Fazlu'I-I'tizél ve Tabakdtii’l-Mu tezile, s. 254; Ibni’l-Murtaza, Kitabu Tabakdti'I-Mu 'tezile, s. 27-28; W.
Montgomery Watt, Free Will and Predestination in Early Islam, London 1948, p. 62; Aydnli, Islam
Diistincesinde Aklilesme Stireci Mu 'tezile 'nin Olusumu ve Ebu’l-Hiizeyl Allaf, s. 139.

50 Akoglu, “Mu’tezili Diisiincede Tarihi Kirilma Evreleri”, s. 13.

' Aydinly, Islam Diisiincesinde Aklilesme Siireci Mu tezile 'nin Olusumu ve Ebu’l-Hiizeyl Allaf, s. 125.
Dénemin felsefe terciime faaliyetleri icin bkz. Hilmi Ziya Ulken, Uyams Devrinde Terciimenin Rolii,
Istanbul 1997.
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2.2. Gelisimi

Mu’tezile’nin tesekkiil slirecinin sonunda mezhep hiiviyetine sahip olmasindan sonra
diistince diinyasma onemli katkilar sundugunu, mezhep mensubu ilim adamlarinin
birikimlerinin ciddi bir yekiin tuttugunu sdyleyebiliriz. Felsefi diisiincenin Islam inang
esaslar1 ile bulustugu zirvede Mu’tezile kusagr yer alwr. Mu’tezile’nin felsefi
egilimlerine yol acan donemeg¢ Abbasi hilafeti ile iligkilerin gelistigi politik bir yone de
sahiptir. Bermeki meclislerinde farkli goriislere sahip ilim adamlarmnin tartigsmalar:
gerceklesmekte, Mu’tezili sahsiyetler de bu tartismalarda yer almaktadir.® Harun Resid
devri ilim meclisleri bir taraftan Mu’tezile’nin politik kadrolarca taninmasma yol
acarken diger taraftan Mu’tezile diisiincesinin ifade edildigi mekanlar olmustur. Ebu’l-
Hiizeyl, ibrahim b. Seyyar en-Nazzam (221/835)%, Bisr b. Mu’temir (210/825)%,
Stimame b. Esres (213/828) gibi isimler bu meclise katilan Mu’tezililerin basinda

gelmektedir.®

Mu’tezili diislincenin genlestigi bu yillarda mezhebin iki ana kola ayrilmas: siireci de
yasanmistir. Vasil b. Ata ile baslayan, Amr b. Ubeyd ile devam eden, Ebu’l-Hiizeyl’e
kadar uzanan Basra merkezli Mu’tezili diisiince ile Bisr b. Mu’temir’in Bagdat’a
gitmesiyle birlikte Bagdat merkezli Mu’tezili diisiince niivelenmeye baslamustir.®®
Mu’tezile’nin Bagdat ve Basra ekollerini ayiran temel nokta Hz. Ali’nin imametiyle
alakali yaklagimlaridir. Bagdat Mu’tezilesi, Zeydiye gibi diisiinerek Hz. Ali’nin
efdaliyetini kabul etmekte ve Onceki halifeleri de mefdul olarak gormektedir. Basra
Mu’tezilesi ise Hz. Ali konusunda daha oOnce kabul gormiis siralamayi kabul
etmektedir.®” Vasil b. Ata (131/748), Amr b. Ubeyd (144/761), Dirar b. Amr (200/815),
Ibrahim b. Seyyar en-Nazzam (221/835), Ebu’l-Hiizeyl AllAf (227/841), Abbad b.
Stileyman (250/864), Cahiz (255/869)%°, Ebu Ali el-Ciibbai (303/915), Ebu’l-Hiiseyin
el-Basri (436/1044), Kadi Abdiilcebbar (415/1025) gibi isimler Basra Mu’tezile

62 Ebu’l-Hasen Ali b. el-Hiiseyin b. Ali Mesudi (345/956), Miiriicu z-Zeheb ve Meddinu’l-Cevher, 1-IV,
Beyrut 1965, 111, s. 371; Muharrem Akoglu, Biiveyhiler Déneminde Mu 'tezile, Ankara 2008, s. 60.

8 Belhi, Bdbu Zikrii'l-Mu 'tezile min Makdldti I-Islamiyye, s. 70; Kad1 Abdiilcebbar, Faziu’l-I'tizal ve
Tabakdtii’I-Mu 'tezile, s. 264; 1bnii’l-Murtaza, Kitabu Tabakdti’I-Mu tezile, s. 49.

8 Belhi, Bdabu Zikrii'l-Mu 'tezile min Makdldti I-Islamiyye, s. 72; Kad1 Abdiilcebbar, Faziu’l-I'tizal ve
Tabakdtii’I-Mu 'tezile, s. 265; 1bni’l-Murtaza, Kitabu Tabakditi’I-Mu 'tezile, s. 52; Watt, Free Will and
Predestination in Early Islam, p. 73.

% Mesudi, Miiriicu 'z-Zeheb ve Meddinu I-Cevher, 111, s. 371-372.

5 Akoglu, Biiveyhiler Déneminde Mu tezile, s. 61.

%7 Bagdadi, el-Fark Beyne l-Firak, s. 118.

% Kadi Abdiilcebbar, Fazlu I-I tizal ve Tabakdtii’l-Mu tezile, s. 275.
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ekoliine; Bisr b. Mu’temir (210/825)%, Siimame b. Esres (213/828), Ebu Musa b. Sabih
el-Murdar (225/840), Ahmed b. Ebi Duad (240/854), Ebu Ca’fer Muhammed b.
Abdillah el-Iskafi (240/854), Ca’fer b. Harb (236/850), Ebu’l-Hiiseyin el-Hayyat
(300/913), Ebu’l-Kasim el-Belhi (319/931) gibi isimler ise Bagdat Mu’tezile ekoliine

mensuptular.”

Abbasi halifesi Harun Resid’in hilafetinin son doneminde Mu’tezilileri belirli gérevlere
getirmeye baslamasi, oglu Me’mun’un egitimi i¢in Mu’tezili Yahya b. Miibarek el-
Yezidi’yi gorevlendirmesi, Mu’tezile tarihi acisindan oldukc¢a onemli bir siirecin ilk
adimlarmi olusturdu.”' Tarihte Mu’tezile’ye yonelik ana elestirilerin sebebi olan bu

siire¢, “mihne” donemi olarak ifade edilmektedir.

Harun Resid’in vefatindan sonra ogullar1t Emin ve Me’mun arasinda yasanan taht
miicadelesini Me’mun kazandi ve halife olmay1 basardi. Kii¢iik yaslardan itibaren ilme

merakli olan ve iyi bir egitim alan Me’mun’

, mevali hocalar tarafindan yetistirilmisti.
Yine hilafet miicadelesinde Araplarin destegini alan Emin’e karst Me’mun mevali
kitlenin yardimlar1 ile iktidara gelmisti. Me’mun, hilafetinde ilk olarak baskenti
Bagdat’tan mevali kitlenin yogun oldugu Merv’e tasidi”> Burada Ali ogullari ve
taraftarlar1 ile iyi iliskiler gelistiren Me mun, imamiyye’nin sekizinci imami Ali er-
Riza’y1 kendisine veliaht tayin etti.”* Halife Me’mun’un bu acilimlar Arap kitlelerini
oldukca rahatsiz etmeye bagslamisti. Bunun {izerine tekrar Bagdat’a donen halife
Mu’tezile’yle dirsek temast kurarak, onlarin ilim meclislerinde bulunmalarini,
goriislerini ifade etmelerini sagladi.”” Mevali kokenlilerin yogun oldugu Mu’tezili
kitlenin sarayda yapilan tartigmalara katilmasi hayli ilging ve 6nemli bir adimdi. Emevi

iktidarinda stirekli azarlanmis ve ezilmis kitlenin ilk kez kendisini ifade etmesi hem

sosyolojik hem de psikolojik olarak iizerine diisiiniilmeye deger bir durumdur.

% isferayini, et-Tabsir fi 'd-Din, s. 74.

" Malati, et-Tenbih ve r-Red ald ehli’I-Ehva ve lI-Bid’a, s. 52-53.

7 Akoglu, Mihne Siirecinde Mu tezile, s. 74.

7> Abbasi halifesi Harun Resid’in oglu Me’mun babasmnmn halife oldugu gece diinyaya geldi (170/786).
Annesi cariye kokenli olan Me’mun, Horasan bolgesinde vali olarak gorev yapti, mevali ile iyi iligkiler
gelistirdi. Ayrintili bilgi ve degerlendirme i¢in bkz. Nahide Bozkurt, Mu 'tezile 'nin Altin Cagi: Me 'mun
Donemi, Ankara 2002.

3 Ahmed b. Ebu Yakub b. Ca’fer b. Vehb Yakubi (292/905), Tarihu’l-Yakubi, 1-11, Beyrut trs., 11, s. 451;
Ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, V1, s. 346-357.

™ Yakubi, Tarihu'l-Yakubi, 11, s. 448.

> Ahmed Emin, Duha’l Islam, I-111, Beyrut trs., II, s. 57; Akoglu, Mihne Siirecinde Mu tezile, s. 110-111.
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[lim meclislerinde hararetle tartisilan meselelerden biri “halku’l-Kur’an” konusuydu.
Kur’an’m yaratilmis olup olmadig1 konusunda Mu’tezile Kur’an’n yaratilmis oldugunu
savunmaktaydr.”® Konuyu tetkik eden Akoglu’na gére ise “halku’l-Kur’an” diisiincesi
ilm1 baglamdan siyasal baglama tasinmis bir tartisma olup, Emevi doneminde ezilmis
Mevali kitlenin Arap irk¢iligindan ve tistiinliigi diisiincesinden rovans alma cabasidir.”’
Mihne siireci yukarida soziinii ettigimiz “halku’l-Kur’an” konusunun sorusturma haline
getirilmesi siirecidir. Halife Me’mun’un 218/833 yilinda Bizans’a karsi seferdeyken
vekiline gondermis oldugu mektuplar Mihne siirecini baslatmustir.”®  Mihne
sorgulamalar1 ile basta Ahmed b. Hanbel (241/855) olmak iizere pek ¢ok kimse sorguya
cekilmis, iskencelere maruz kalmustir.”” Halife Me’mun déneminde baslayan mihne
uygulamalar1 Halife Mu’tasim (218-227/833-841) donemi ve ardindan gelen Vasik
(227-232/541-846) doneminde de devam etti. 232/847 yilinda hilafete gelen Miitevekkil

ile birlikte on dort yil siiren fiili Mihne politikalarma son verildi.*

Politik tahakkiim ve siyasal glice dayali kabullendirme boyutuna sahip Mihne siireci,
iskence ve yok etme basamagina ¢ikmis bir donemi yansitir. Haddizatinda iizerinde
durulmaya degen, diisliniilmeyi hak eden cevaplar barindiran sorular yoneltilebilir. Bu
devrin tarihsel seyri politik, sosyolojik ve ideolojik boyutlar1 ile degerlendirilebilir.
Abbasiler’in rasyonel politik tasarimlar1 Mu’tezili diisiincenin siyasal sendromlarindan
yararlanmak suretiyle yeni manevralar tasiyorsa Me’mun’un Mihne’yi baglatmas: ile
Miitevekkil’in Mihne’ye son vermesi arasinda nasil bir fark vardir? Meselenin 6zii,
sirecin nihayetinde Mu’tezile’nin muhatap olmamas1 gereken elestirilere kendi

kendisinin neden olmus olmasidir.

Mihne sonrasi Mu’tezile’nin tarihi seyrine bakildiginda bir yandan Basra ve Bagdat
ekolleri arasinda yakinlasma ve biitiinlesme ¢abalar1 siirdiiriiliirken, 6te taraftan bireysel
farkliliklar da devam etmektedir. Celisik durumlarin ardinda siyasal savrulmanin

travmatik etkilerinden bahsedilebilir. Basra Mu’tezile’sinin reisi Cahiz (255/868) ile

76 Kad1 Abdiilcebbar, el-Miinye ve’l-Emel, s. 117; Ebu’l-Hasan Ali b. Ismail b. Ebi Bisr Es’ari (324/935),
Makalatu’l-Islamiyyin ve Ihtilafu’I-Musallin, thk. Helmut Ritter, 1963, s. 191; Sehristani, el-Milel ve 'n-
Nihal, 1, s. 93; Isferayini, et-Tabsir fi’d-Din, s. 64; Akoglu, Mihne Siirecinde Mu tezile, s. 99-110.

" Akoglu, Mihne Siirecinde Mu 'tezile, s. 117-118.

78 Taberi, Tarihu’I-Umem ve I-Miiliik, s. 1878-1879; Akoglu, Mihne Siirecinde Mu tezile, s. 127-140.

" Akoglu, Mihne Siirecinde Mu'tezile, s. 130-150; Mehmet Emin Ozafsar, Ideolojik Hadis¢iligin Tarihi
Arka Plani, Ankara 1999, s. 59-60.

80 Akoglu, Mihne Siirecinde Mu tezile, s. 189.
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Bagdat Mu’tezile’sinin reisi Iskafi (240/854) arasinda yasanan tartismalar dikkate

degerdir.”!

Cahiz ve Iskafi arasinda yasanan tartismalar1 bir varolus miicadelesi olarak gérmek de
miimkiindiir. Mu’tezile’nin siyasal giliciinli kaybettigi, toplumsal baskiya maruz kaldig:
bu donemde mezhepten ayrilan ve farkli diisiince ekollerine yonelen kimseler de
olmustur. Ebu Isa el-Verrak (247/861), Ebu’l-Hiiseyin Ahmed b. Ravendi (298/910),
Hasan b. Musa en-Nevbahti gibi kimseler Sii diisiinceye yonelirken Ebu’l-Hasan el-
Es’ari (324/935) 1se kendi yolunu ¢izip, siinni diisiincenin 6nemli kollarindan birisi olan
Eg’ariligin kurucu ismi oldu.** Ismini zikrettigimiz sahsiyetlerin Mu’tezile’den
kopuslar1 beraberinde Mu’tezile’ye yonelik agir elestirilerini ortaya koymalariyla
neticelendi.*> Mu’tezile tarihi agisindan bir diger gelisme ise Basra Mu’tezile’sine
mensup Ebu Ali el-Cubbai (303/915) ile oglu Ebu Hasim’in (321/933) sagladiklar1

katkilardir.* Sii diisiinceyle yakinlasmanin ilk adimlar1 da boylece atilmis olmaktayd.

Biiveyhiler donemine (320-932/454-1062) gelindiginde Mu’tezile’nin yeni mecralarda

ittifak arayislarin1 gelistirdigi ve birtakim girisimlerde bulunarak krizden c¢ikis yolu

aradi@1 goriilmektedir. Bu baglamda Mu’tezile’nin, Zeydiyye ve Imamiyye ile

gelistirdigi ortakliklar hayli dikkat ¢ekicidir. Mu’tezile ve Zeydiyye’'nin Vasil b. Ata —

Zeyd b. Ali*®> déneminden gelen muhalif tavirlari®®, Bagdat Mu’tezile’sinin imamet

konusunda Hz. Ali’nin imametini kabul etmesi, Mihne siirecindeki durumlar1 iki firka
<87

arasinda yakinlasmayi beraberinde getirdi. Kasim b. Ibrahim er-Ressi® ve torunu Hadi

ile’l-Hak Yahya b. Hiiseyin’in katkilar1 ile yakinlasma gelistirildi ve Ebu Abdillah

81 Osman Aydml, Mu tezili Imamet Diisiincesinde Farklhilasma Siireci, Ankara 2003, s. 265; Akoglu,
Biiveyhiler Doneminde Mu tezile, s. 81-84; Muhammed Ammara, Mu tezile ve Devrim, gev. Ibrahim
Akbaba, Istanbul 1988, s. 182.

%2 Ebu’l-Ferec Muhammed b. ishak ibn Nedim (385/995), el-Fihrist, Beyrut 1978, s. 252; Akoglu,
“Mu’tezili Diistincede Tarihi Kirilma Evreleri”, s. 18.

% Bunlardan en dikkat ¢ekeni, Ibn Ravendi’nin Cahiz tarafindan kaleme alinan “Fadiletii’I-Mu 'tezile”
adli esere yonelik yazdig1 “Fadihatii’l-Mu tezile” isimli kitabidir. Tahmin edilecegi gibi Mu’tezile’ye
yonelik oldukga agir ithamlarda bulunmaktaydi. ibn Ravendi’ye cevap ise “Kitabu I-Intisar ve r-Red a’la
Ibni 'r-Ravendiyyi’I-Miilhid” adli eseri ile Ebu’l-Hiiseyin el-Hayyat’tan geldi.

% Kadi Abdiilcebbar, Fazlu'l-I'tizal ve Tabakatii’l-Mu tezile, s. 286; Tbnii’l-Murtaza, Kitabu Tabakdti’l-
Mutezile, s. 80 vd; Watt, Free Will and Predestination in Early Islam, p. 86.

% Zeydi-Mu’tezili diisiincenin tabakat kitaplarmda Zeyd b. Ali Mu’tezile'nin iigiincii tabakasi arasinda
zikredilmektedir. bkz. Ibnii’l-Murtaza, Kitabu Tabakdti’I-Mu tezile, s. 18.

8 Mehmet Umit, Zeydiyye-Mu tezile Etkilesimi —Zeyd b. Ali’den Kasim er-Ressi’nin Oliimiine Kadar,
Istanbul 2010, s. 93-98.

87 Detayl bir analiz i¢in bkz. Umit, Zeydiyye-Mu tezile Etkilesimi —Zeyd b. Ali’den Kasum er-Ressi nin
Oliimiine Kadar, s. 194-214.
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Hiiseyin el-Basri (369/980), Ali b. isa er-Rummani, Sahib b. Abbad ve Kadi
Abdiilcebbar gibi ilim adamlar1 Zeydi-Mu’tezili fikriyata ciddi katkilar sagladilar.®®

Zeydiyye’nin haricinde Mu’tezile’nin iliski i¢inde oldugu bir diger $i1 mezhep
imamiyye’ydi. Imamiyye’nin gaybet déneminden® sonra teolojik nazariyyesini
sistemlestirmesi i¢in akli ¢ikarimlara ihtiyaci bulunmaktaydi. Bu gerekgelerle Mu’tezile
ile yakinlasan Imamiyye, Sii-usili gelenegi sekillendirdi. Nevbahti ailesi, Ibn Ebi Akil
ve talebesi Ibn Ciineyd (381/991) ile baslayan usili gelenek, Seyh Miifid (413/1022),
Serif el-Murtaza ve Seyh Tiisi (460/1068) ile sistemli bir hal ald1.”

Mu’tezile’nin ikinci asrin basinda yasanan kirilma olay: ile baslayan sertiveni farkli
tecriibelerle birlikte genis katilimli bir diisiince birikimini ortaya koymus oldu.
Mu’tezile diisiincesi, Islam diisiincesinde pek ¢ok fikri harekete katki sagladi, yol act1.
Farkli ekoller de Mu’tezile aksiilamelligi ile yol aldi, kendisine alan buldu. Tugrul Bey
donemine gelinceye kadar Mu’tezile tecriibesinin ana kulvarlarmi, genel perspektif
cercevesinde ele aldigimiz gibi bu ekoliin ortaya koydugu temel ilkeleri de hatirlatmak

istiyoruz.
2.3. Temel itikadi Gériisleri

Mu’tezile’nin diisiinsel kirilmasi ve tesekkiil siireci bir yoniiyle kurumsal bir yoniiyle
sistematik, inan¢ sistemini de olusturmaktaydi. Mezhep yapisinin ana iskeleti ise bu
inang sisteminin omurgasi olan temel prensiplerdi. Mu’tezile diisiincesine bakildiginda
“usul-i hamse / bes esas” prensiplerinin itikadi gorislerin esasmi olusturdugu

anlasilmaktadir.
Tevhid

Mu’tezile’nin temel itikadi prensipleri olan usul-ii hamsenin en 6nemli maddesi olan
Tevhid, kokii itibariyle, birlemek, bir seyin tek olduguna hilkmetmek gibi anlamlara
gelmekle beraber, kelami manada Allah’in varligimn birligine iman etmek anlaminda

kullanilmakta®, Allah’1 zihinlerde tasavvur edilen ve hayal edilen her seyden

% Akoglu, “Mu’tezili Diisiincede Tarihi Kirilma Evreleri”, s. 20-21.

% Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, 1, s. 313; Ethem Ruhi Figlali, /mamiyye Siast, 2. Bsk., Istanbul 2008, s.
186.

* Halil Ibrahim Bulut, Sia'da Usuliligin Dogusu ve Seyh Miifid, Ankara 2013.

! [bn Manzur, Lisanu’l-Arab, 111, s. 450.
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soyutlamak olarak ifade edilmektedir.”> Tevhid konusu islam mezheplerinin iizerinde
hassasiyetle durdugu ve izahatlar gelistirdigi konularin da basinda gelmistir. Bu ilke “La
ilahe illallah™ ciimlesi ile formiile edilmeye ¢aligilmistir. Ayrica tevhidin farkli yonleri
dikkate alindiginda “Tevhid-i Zat”, “Tevhid-i Sifat”, “Tevhid-i Ef’al”, “Tevhid-i
Ma’budiyet” seklinde kisimlara ayrilmaktadir.”® Mu’tezile agisindan Tevhid ilkesi Vasil
b. Ata’dan itibaren lizerinde durulan bir mesele olmakla birlikte Ebu’l-Hiizeyl
tarafindan sistemli bir hale biirlindiiriilmiistiir. Nitekim Mu’tezile bu ilkeden hareketle
kendilerini “Ehlu’t-Tevhid”, “Ehlu’l-Adl ve’t-Tevhid” gibi isimlendirmeleri tercih

etmislerdir.”

Tevhid ilkesi ile alakali bir diger énemli baglanti sifatlar konusudur. Islam diisiince
tarithi boyunca iizerine pek ¢ok farkli yaklasimin oldugu Allah’in sifatlar1 meselesi
Mu’tezile agisindan tevhid ilkesi icerisinde ele alinmasi gerekmektedir. Mu’tezile’nin
tarihi seyrine bakildiginda Vasil b. Ata’nin ezeli sifatlar1 nefyettigi bilinmektedir.”
Mu’tezile diisiincesinde Taaddiidii’l-Kudemaya neden olmasindan dolay1 ilim, kudret,
irade gibi sifatlara karsi ¢cikilmaktadir. Burada esas mesele sifatlarin hadis mi kadim mi
olmas1 hadisesidir. Eger ki sifatlar Allah i¢cinse hadis olamaz. Eger ki kadim olacak

olurlarsa bu da Tevhid prensibine dogrudan kars1 ¢ikmaktadir.”®

Mu’tezile’nin gelismesi bolimiinde ele aldigimiz Mihne Siirecinin ana konusu olan
Kur’an’m mahlik olup olmadigi meselesi de Allah’in sifatlar1 dolayisiyla Tevhid ile
ilgili bir meseledir. Taaddiidii’l-Kudema meselesinden dolay1 Allah’m ezeli sifatlarmi
nefyeden Mu’tezile diislincesi kadim olanin sadece Allah’in zati oldugunu ifade
etmektedir. Bu baglamda Mu’tezile’ye gore, Allah kelam1 olan Kur’an da yaratilmis ve

mahltktur.”’

%2 Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif Ciircani (816/1413), et-Ta rifdt, thk. Ibrahim
el-Eybari, Beyrut 1992, s. 69.

% Es’ari, Makaldtu’l-Islamiyyin ve Ihtilafu’l-Musallin, s. 155; Aydinl, Islam Diisiincesinde Aklilesme
Stireci Mu tezile 'nin Olusumu ve Ebu’l-Hiizeyl Allaf, s. 171-172. Ayrica detayli bilgi i¢in bkz. Mevliit
Ozler, Islam Diisiincesinde Tevhid, Istanbul 1991, s. 55-60.

% Aydinl, Islam Diisiincesinde Aklilesme Siireci Mu tezile 'nin Olusumu ve Ebu’l-Hiizeyl Allaf, s. 172.

%% Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, 1, s. 63-64; Akoglu, Mihne Siirecinde Mu tezile, s. 41.

% Akoglu, Mihne Siirecinde Mu 'tezile, s. 41.

97 Akoglu, Mihne Siirecinde Mu tezile, s. 42-43.
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Adalet

Usulii Hamsenin ikinci ilkesi “adalet” olup, Mu’tezili gelenekte dikkate deger bir yer
isgal etmektedir. “Ehlu’l-Adl”, “Ehlu’l-Adl ve’t-Tevhid”  gibi isimlendirmeler
disiiniildiigiinde mesele daha da netlesmektedir. Mu’tezile’nin bu ilkesi, Allah’in
adalette kusursuz olmasi, haksizliklardan uzak olmasi manalarinda kullanilmaktadir.”®
Adalet ilkesi ile Tevhid ilkesi arasinda bir bag vardir. Tevhid ilahi zatin sifati olarak
gortiliirken adalet ilahi fiilin en 6nemli sifat1 olarak degerlendirilmektedir. Mu’tezile,
Tevhid temelinde Allah’1 her tiirli tesbihten uzaklastirmak isterken adalet temelinde her
tiirlii olumsuz tasavvurdan beri eylemek istemistir.”” Adalet prensibinin 6zii ise insan
hiirriyeti ve 6zgiirligli fikrine dayalidir. Clinkii Mu’tezile’ye gore sorumluk ve hesap
verebilmesi icin insan iradesi hiirdiir. Insan kendi fiilini kendisi yarattig1 i¢in Tanr1
karsisinda, ona bir su¢c atma/yiikleme durumunda degil, fiilleri ile hesap verme
durumundadir. Adalet ilkesi bir yoOniiyle soziinii ettigimiz Tevhid meselesi ile

baglantiliyken bir diger taraftan ahlak felsefesi ile de iligkilidir.'®
El-Menzile Beyne’l-Menzileteyn

Mu’tezile mezhebinin tesekkiil siirecini baglatan kirilma olayi, daha o©nce de
bahsettigimiz Hasan Basri ile Vasil b. Ata arasinda gegen “biiyiik giinah isleyen
kimsenin durumu” hakkindaki soruya dayanmaktaydi.'”" Vasil’in ayrilmast ile yeni bir
mezhebin ilk adimlar1 atilmis oldu. Burada gecen biiyilik giinah problemi Mu’tezile’den
once Haricilik ve Miirecie’nin olusumuna etki edecek, toplumda farkli goriislerin ortaya

ctkmasia neden olacak ikilemler barindirmaktaydi.

Vasil b. Ata’nin hocas1 Hasan Basri’den 6nce soruya verdigi cevap Mu’tezile’ nin biiyiik
glinah isleyenin durumu hakkindaki goriisiinii olusturdu. “El-menziletii beyne’l-
menzileteyn” ilkesi biiyiik giinah isleyen kimsenin ne mii’min ne kéfir oldugunu, ikisi

arasinda bir yerde oldugunu, tovbe etmeden 6ldiigii takdirde cehenneme gidecegini

%8 Bedevi, Mezdhibu I-Islamiyyin, 1, s. 60; Akoglu, Mihne Siirecinde Mu 'tezile, s. 44.

9 Aydmli, Islam Diisiincesinde Aklilesme Siireci Mu tezile nin Olusumu ve Ebu’l-Hiizeyl Allaf, s. 234-
235; Akoglu, Mihne Siirecinde Mu tezile, s. 44.

19 Ayrintili bir degerlendirme i¢in bkz. Recep Kilig, Ahlakin Dini Temelleri, Ankara 1992, s. 90 vd.

'V Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 118; Sehristani, el-Milel ve n-Nihal, 1, s. 64; Fahreddin Razi,
Itikddu Firaki’l-Miislimin ve 'l-Miisrikin, s. 39.
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ancak cezasmin kafirlerden daha hafif olacagini ortaya koymaktadir.'” “El-menziletii
beyne’l-menzileteyn” ilkesi ilk olarak siyasi ¢ikigli bir goriis olsa da zaman icinde
itikadi bir ilkeye doniismiistiir. Kiifr, nifak, fisk, iman gibi bazi kavramlar bu ilke
etrafinda tartisilmistir. Vasil b. Ata’nin ortaya konulan “El-menziletii beyne’l-
menzileteyn” 1ilkesi Mu’tezili gelenek tarafindan siirdiiriilmiis ve mezhebin ana

ilkelerinden sayilmistir.
El-Va’d Ve’l-Vaid

Va’d Allah’in iyilik yapan iyi kimseleri ddiillendirmesi, vaid ise koétiiliik yapan kotii
kimseleri cezalandirmasi anlamindadir. Mu’tezile’nin adalet ilkesi ve miirtekib-i kebire
meselesinden dolay1 el-Menzile prensibi ile de baglantili olan “el-va’d ve’l-vaid” ilkesi
Allah’m  miikafatlandirma ve cezalandirma prensiplerinden  vazge¢memesi
anlammdadir.'” “El-va’d ve’l-vaid” prensibi, Allah’m iki tiirli muamelesinde de sadik
oldugunu ifade etmektedir. Allah’m istedigi amelleri yapanlar cennete gidecegi gibi
biiylik giinah isleyen kimse eger diinyada tovbe etmezse ahirette cehenneme gider,

ancak onlarm azabi kafirlerinkinden daha hafif olur.!®
El-Emr Bi’l-Ma’ruf Ve’n-Nehy Ani’l-Miinker

Mu’tezile’nin ana prensipleri olan usul-ii hamsenin bir diger ilkesi “el-emr bi’l-ma’ruf
ve’n-neyh ani’l-miinker” olup, iyiligi emretmek, kotiiliigli yasaklamak anlamina
gelmektedir. Kur’an’daki bazi ayetler de bu ilkeye temel kabul edilmistir.'” Ameli
tevhid de denilen bu prensip Mu’tezile nin Islam dis1 gordiigii kitlelerle miicadelesinde
onemli bir yer isgal etmistir. Mu’tezile’ye gore zindik ve fasiklarla miicadele etmek
cihad bundan kagmmak ise Islam’a karsit olmaktir. “Emr bi’l-ma’ruf nehy ani’l-
miinker” prensibi Mu’tezile’nin Islam yorumunun toplumsal bir yaklasim ortaya
koymasinda etkili olmustur. Bu meselelere ¢6ziim iiretmek icin iyiligi emr, kotiligi
nehy uygulamasi gelistirilmistir. Mu’tezile hiiviyetini olusturan bu bes esas, mezhebin

icerisinde farkli yaklasimlar olmasina ragmen ana karakteristigini cergevelemistir.

192 Aydinly, Islam Diisiincesinde Aklilesme Siireci Mu 'tezile nin Olusumu ve Ebu’l-Hiizeyl Allaf, s. 58-71;
Akoglu, Mihne Siirecinde Mu tezile, s. 46.

195 Aydinh, Islam Diisiincesinde Aklilesme Siireci Mu tezile’nin Olusumu ve Ebu’l-Hiizeyl Allaf, s. 71;
Akoglu, Mihne Siirecinde Mu tezile, s. 47.

194 Es’ari, Makaldtu’I-Islamiyyin ve Ihtilafu’l-Musallin, s. 270; Sehristani, el-Milel ve n-Nihal, 1, s. 39.

195 pkz. 3 Al-i imran, 104., 31 Lokman, 17.
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Mu’tezile mezhebinin dogusu, tesekkiil siireci, etkin oldugu donemleri, temel itikad1
goriigleri lizerine ¢esitli arastirmalar yapilmistir. Ancak Mu’tezile’nin  sonraki
astrlardaki durumu hakkinda merak uyandiran puslu alanlar mevcuttur. Bu baglamda
Tugrul Bey doneminde Mu’tezile iizerinde diisiiniilmeyr hak edecek sorular

barindirmaktadir.

Tugrul Bey doneminde Mu’tezile’nin durumu nedir? Mu’tezile’nin tarihsel seyri
acisindan Tugrul Bey donemi ne ifade eder? Donemin Mu’tezili sahsiyetleri kimlerdir?
Mu’tezile hangi bolgelerde varligimi siirdiirmektedir? Mu’tezile diisiincesinin seyri ne
durumdadir? Mu’tezile’nin diger mezheplerle iligkisi nasildir? Mu’tezile yeniden giic
sahibi mi olmustur? Abbasiler Devletinde oldugu gibi bir mihne siirecinden
bahsedilebilir mi? Tugrul Bey déneminde Mu’tezile nasil bir konum igerisindedir? Bu
donemden sonra Mu’tezili diisiince nasil bir siirece yOnelmistir? Tugrul Bey

doneminden sonra mezheplerin yonelisi ne yonde olmustur?

Yukarida zikrettigimiz ana sorularla birlikte Tugrul Bey doneminde Mu’tezile’yi dogru
tahlil etmenin gayesini tagimaktayiz. Bu baglamda Tugrul Bey donemini sosyo-politik
ve sosyo-kiiltiirel yapisini analiz etmek gerekmektedir. Calismamizin ilk boiimiinde s6z
konusu donemin gergevesini ¢izmek yerinde olacaktir. Selguklular’in tarih sahnesine
ciktiklar1 ve devlet kurduklar1 bu donem, kurulus devri olarak onem arz etmektedir.
Ayni1 minvalde birinci bolimde ele almaya calisacagimiz Tugrul Bey donemi
meseleleri, ikinci bolimde ele alacagimiz mezhepsel hareketlerin tarihi-siyasi arka
planin1 olusturacaktir. Mu’tezile’nin Tugrul Bey donemdeki konumunu dogru tespit

etmek adma 6nemli bir yer tutacaktir.



BIRINCI BOLUM
BUYUK SELCUKLULAR VE TUGRUL BEY DONEMI

1. BUYUK SELCUKLU DEVLETI’NE KADAR TURKLER

Islam dini 7. yiizy1lin ortalarindan itibaren Arap yarimadasi basta olmak iizere genis bir
cografyaya yayilmaya baslamis, aradan gecen on dort asrr boyunca bu dinin
miintesipleri pek ¢ok farkli bolgede devletler insa etmislerdir. Bu devletlerin bir kismi1
bolgesel/yerel nitelikte kalirken bir kismi1 da bolge sinirlarini asarak diinya iizerinde
etkin bir konuma sahip olmustur. Tiirklerin Islamlasma merhalelerinden sonra
kurduklar1 devletler de bu kategorizasyona gore degerlendirilebilir. Tarihi bir doniim
noktasinda Islam’a girme siirecini yasayan Tiirkler, devlet tasavvurlarini da bu
dontlistimiin bir parcasi kilarlar. Bolgesel simnirlar1 asan ilk Miisliiman Tiirk devleti
Selcuklular olur. Sel¢uklular, yeni bir din muhtevasi ile biirtindiigii kimligi kadar 6nemli
olan bir diger husus Tiirk tarihi boyunca kurulan yiize yakim siyasal tesekkiil arasinda

yer alan dort biyiik devletten birisi olmasidir.'*

Selguklular’in kurulusunda Tiirk toplumunun degerleri ve gelenekleri ile Islami

degerlerin ve tarihsel siyasi aklin kaynasmas: etkili olmustur.'®’

Kadim gelenege sahip
Tiirk kiiltiiriinin ve Islam’m ayni potada eritildigi bu devlet, halefi olan Tiirk
topluluklarinin tamamina tesir etmistir. Selguklular’in gelecek siyasal tesekkiillere yon
vermeleri gibi Tiirklerin tarih boyunca edindikleri tecriibeler de Selcuklular’a isik
tutmustur. Bu minvalde Selcuklular’in kurulus devri diyebilecegimiz Tugrul Bey
Donemi ve Mu’tezile’nin bu donemdeki tarihsel seyrini arastirmak i¢in Oncelikle

Tiirklerin tarih sahnesine ¢ikis slireglerini, devlet tecriibelerini, sosyo-kiiltiirel ve sosyo-

politik vizyonlarmi genel hatlar1 ile hatirlamak 6nemli goriinmektedir.

19 Nesimi Yazicy, Ilk Tiirk Islam Devletleri Tarihi, Ankara 2013, s. 205.
"7 Yazicn, Ilk Tiirk Islam Devletleri Tarihi, s. 205-206.
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Kadim bir millet olan Tiirklerin tarihin hangi donemlerinde ne gibi isimlerle anildiklar1
ve bu isimler arasinda yer alan “Tirk” adinin otoritelesmesi pek ¢ok arastirmanin ve
tartigmanin mevzusudur. Tirklerin erken donemlerden itibaren ¢ok cesitli milletlerle
temas etmelerinden dolay1r basta Cin olmak tizere farkli milletlerin kaynaklarinda
degisik ifadelerle Tirklerden bahsedilmektedir. J. V. Hammer’a gére, Herodotos’un
dogu kavimleri arasinda zikrettigi “Targitalar”, Giiney Bat1 Asya’da yasayan kavimler
icin kullanilan “Tyrkae”, Tevrat’ta gecen Yafes’in torunu “Togharma”, eski Hint
kaynaklarmda gegen “Turukhalar” gibi isimlendirmeler Tiirkleri kastetmektedir.'®®
“Tiirk” adinin 1lk ne zaman ortaya ¢iktigiyla ilgili tartismalar olmakla birlikte Cin, Hint,
Iran, Grek, Yahudi, Arap, Bizans kaynaklarindan ve Asya yazitlarindan hareketle en geg
Gok-Tirk'”  déneminden milattan 6nceki donemlere kadar geri gotiiriilen Dbir
isimlendirmeden bahsedilmektedir.''® Bu baglamda “Tirk” adi, (bazen iki heceli
“Tiirtik” seklinde de yazilmaktadir) tiireyen, var olan, gii¢, kuvvet gibi anlamlara

gelmekte ve Tiirkce konusan kavimler bu adla tesmiye edilmektedir.'"’

Tirklerin ana vatani olan Orta Asya, batida Hazar denizi, kuzeyde Kirgiz bozkirlar1 ve
Altay daglari, doguda Kingan daglar1i ve Cin’in batisi, gilineyde Tibet platosu,
Karakurum Hindukus daglar1 ile smirlanan Asya kitasmin orta kesiminde yer alan
bélgedir.112 Tiirklerin ilk yasadiklar1 yerler ise Issik golii ve ¢evresi, Altay daglarinin
etekleri, Otiiken ve gevresidir.'"” Tiirklerin bblgede hangi tarihten itibaren var olduklar
antropologlarin tartistig1 bir konu olmakla birlikte M.O. 1700’lerden itibaren artik Orta
Asya’da gocebe ve savasci bir topluluga ait kiiltiir''* hakim olmaya baslamustir.
Anavatan Orta Asya’da bi¢gim kazanan somut ve soyut kiiltiir, Tiirklerin tarih boyunca
gecirecekleri siyasal, sosyal, ekonomik, dini tecriibelerin tamaminda etkili olmustur.

Tiirk tarihini kavramak i¢in bozkirda merhale merhale tecelli etmis kiiltiirii idrak etmek

1% Ahmet Tasagil, “Tiirk”, DIA, XXXXI, Istanbul 2012, s. 467.

19 Tirk isminin ilk kez resmi kullamimi bu devletin isimlendirmesinde kendisini gostermistir. bkz.
Ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, 4. Bsk., Istanbul 1986, s. 2-43.

19 7eki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, istanbul 1981, s. 36-37; Bahaeddin Ogel, Tiirk
Kiiltiiriiniin Gelisme Caglar1, Istanbul 2001, s. 6-12; Aydin Taneri, Tiirk Kavraminin Gelismesi, Ankara
1993, s. 63-66.

" ismet Zeki Eyiiboglu, Tiirk Dilinin Etimolojisi Sozliigii, istanbul 1988, s. 678; Omer Soner Hunkan,
“Orta Asya’da X-XIII. Yiizyillarda Tiirk Ad1 Uzerine Baz1 Kayitlar” Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, Sayl
2, Ankara 2005, s. 6.

2 Asya kitasi ve cografi 6zellikleri i¢in bkz. Ahmet Ertek, “Asya — Fiziki ve Beseri Cografya” DIA, III,
Istanbul 1991, s. 507; Salim Koca, Tiirk Kiiltiriiniin Temelleri-1, Istanbul 1990, s. 12.

"> Ekrem Memis, Eski¢ag’da Tiirkler, Konya 2005, s.41.

1% «“Andronovo insani” diye de isimlendiren bu 1k, Altaylari ve Tanr1 daglarini kaplamustir. Tiirk ikinin
bir prototipini olusturmus ve Iskitlerden kesin hatlarla ayrilmistir. Detayli degerlendirme igin bkz.
Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihi, Ankara 1991, s. 5-8; Tasagil, “Tiirk”, s. 467.
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gerekmektedir. Clinkii maddi ve manevi Ogeleri ile bozkir kiiltiirii carpici ipuglari

barindirir.

Tabiatin ve cografyanin toplumlarin ekonomik hayatna birinci derece tesir etmesinden
miitevellit Tirklerin en 6nemli ge¢cim kaynagi hayvancilikti. Koyun, ke¢i, sigir gibi
hayvanlar1 besleyen, onlarin etinden, siitiinden, yliniinden yararlanan Tiirkler, ekonomik
gerekgelere dayali olarak hayvancilik faaliyetlerinden dolay1 gocebe hayati yasadilar.
Tirk kiiltiirtine etki eden bu yasam tarzi, hayvanlarin ot ve su ihtiyaclarindan
kaynaklanmaktaydi. Yine ulagimin saglanmasi i¢in kullanilan evcillestirilmis atlar da
Tiirklerin hayatinda muharrik kuvvet olmustur.'” Gogebe hayatm zor sartlar1, degisen
iklimler, sitirekli hareket etme hali Tiirkleri ruhsal ve fiziksel olarak dayanikli kildy.''®
Buna ilaveten at kullanmada ustalasmalari, gocebe olduklari i¢cin avciliklarmin gelismis
olmasi, genis bir cografyay: iyi bilmeleri onlar1 ¢ok iyi savasan dinamik bir toplum
hiiviyetine biirlindiirdii. Tiirk taktigi olarak bilinen diismani 6nce bozkir igine gekip,
sabirla yorulmasmi bekleyip ardindan bir anda etrafin1 sarip yok etme stratejisi,
kazanilan biiyiik savaslarin ardinda yatan sebeplerdendi. Iskitler, Hunlar, Goktiirkler ve

diger Tiirk devletleri bunu basariyla uygulamuslardi.'"’

Tiirk toplumu gocebeligin de etkisi ile aile-boy-bodun-devlet seklinde birbirine sikica
baglh birimlerden olusurdu. Kabilevi/kolonyal simiflar, teskilat¢i, ¢abuk bir araya
gelebilen, kolayca devlet kuran toplumu meydana getirmistir. Tirkler toplumsal
yapilarinin sagladigr bu imkandan devlet teskilatlarinda yararlanmiglardir. Gogebe
hayat1 yasayan Tiirkler icin bagimsizlik onemli degerlerin basinda gelmektedir. Orta
Asya’da kurulan devletlerin ana hedeflerinden birisi bagimsiz yasamaktir. Ayrica diger
insanlar1 adaletle yonetmeyi Tanri’nin kendilerine verdigi gorev sayan Tirkler farklh
bolgelere gitmekten c¢ekinmemislerdir. Tarih boyunca Tiirklerin haricinde bu kadar

genis cografyalarda devletler kurmayi basaran topluluklar olmamustur.''®

'S Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris-I, Istanbul 1978, s. 23-32; Rudi Paul Lindner,
“Nomadism, Horses and Huns” Journal of Past&Present, No 92, 1981, p. 5.

116 inder, “Nomadism, Horses and Huns”, p. 4.

"7 Menmis, Eskicag ’da Tiirkler, s. 53-59.

8 «(Jste mavi gok altta yagiz yer kilindikta, ikisi arasinda insanoglu kilinmis, insanoglunun iizerine
ecdadim Bumin Kagan, Istemi Kagan oturmus. Oturarak Tiirk ilini, toresini tutuvermis,
diizenleyivermis.” Orhun Kitabelerinde gegen bu ifadeler o donemi anlamak i¢in oldukea dikkat ¢ekicidir.
bkz. W. Thomsen, Orhon ve Yenisey Yazitlarinmin Céziimii — Ilk Bildiri — Céziilmiis Orhon Yazitlari, gev.
Vedat Koken, Ankara 1993, s. 88; Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, Istanbul 2013, s. 14; Barthold,
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2. BUYUK SELCUKLU DEVLETI’NIN KURULUSU
2.1. Sel¢uklular’in Tarih Sahnesine Cikisi

Tirklerin kurduklar1 6nemli devletlerden birisi olan Goktiirk Devleti’nin 742 yilinda
yikilmasi ile birlikte Orta Asya’da ortaya ¢ikan iktidar boslugu, Uygurlar’n Tirk
boylarini bir arada tutmay1 basaramamalari, boylar arasindaki miicadeleler ve savaslar,
otlaklarin azalmasi, niifus artisi, yer darligi, salgin hastaliklar gibi sebepler bati
istikametinde yeni bir goc¢ dalgasina sebep oldu. Miladi VIII-X. yiizyillar arasinda
meydana gelen goc dalgasi, uzun vadede Orta Asya, Bati Asya ve Yakmdogu'nun
sekillenmesine neden olmustur.'” Bu siyasal miicadelede Uygurlar, Karluklar’1 yenip
batiya siirdiiler. Karluklar da Pecenekler ve Oguzlar’la'?® savasip onlari batiya
yonelttiler.'*' Zaman i¢inde bat1 ve giiney istikametine yonelis, Oguzlar’m 24 boyundan
birisi olan Kinik boyuna mensup'** Selguklular’in tarih sahnesine ¢ikislarinda tetikleyici

rol oynamistir.

Politik sebeplere dayali olarak batiya go¢ eden Asagi Seyhun irmagi civarina yerlesen
Oguz boylar1 politik sorunlarm odaginda yer almalarindan 6tiirii yeni bir devlet kurma
gereksinimi hissettiler. Kurulusu ile ilgili net bilgiler olmasa da IX. yiizyilin sonundan
itibaren Oguz Devleti'nden bahsedilmektedir.'” Bu devletin basinda “Yabgu™'**
bulunmaktaydi. Ancak devlet “Yabgu” merkezli bir idare yerine kolektif aklin etkin

oldugu kurultayla yonetilmekteydi.'”> Kurultay, Ucok ve Bozok olmak iizere iki ana

Vassiliy Viladimirovig, Orta Asya Tiirk Tarihi Hakkinda Dersler, ¢ev. Kazim Yasar Kopraman-Afsar
Ismail Aka, Ankara 1975, s. 3-23.

"9 Osman G. Ozgiidenli, Selcuklular, Cilt I, istanbul 2013, s. 19-21.

120 Oguz adi ilk olarak Goktiirk kitabelerinde gegmektedir. Oklar anlamina gelen “okuz” isimlendirmesine
sahip olan Oguzlar, Goktiirk Devletinin 6nemli kollarmdan birisidir. bkz. Faruk Siimer, “Oguzlar”, DIiA,
XXXIII, Istanbul, 2007, s. 325.

121 Ekber N. Necef, Ahmet Berdiyev, Hazar Otesi Tiirkmenleri, Istanbul 2003, s. 135-137; Kafesoglu,
Tiirk Milli Kiiltirii, s. 179. H. 205 yilinda yasanan olaylardan bahseden Taberi, o déonemde Horasan
bolgesine yapilan akinlardan da bahsetmektedir. Bu da Oguz boylarinin artik batiya dogru yoneldiklerini
gostermektedir. bkz. Taberi, Tarihu’I-Umem ve’I-Miiliik, s. 1794-1795.

122 Fazlullah Residii’d-Din (718/1318), Cdmiu't-Tevarih, ¢ev. Erkan Goksu, Hiiseyin Giines, 2. Bsk.,
Istanbul 2014, s. 53; Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, 5. Bsk., Istanbul 1996,
s. 54.; Ayrica bkz. Resideddin, Oguz Destan, gev. A. Zeki Velidi Togan, Istanbul 1982, s. 50-52.

123 Mehmet Altay Kéymen, Biiyiik Sel¢uklu Imparatorlugu Tarihi, 1-111, 4. Bsk., Ankara 2011, I, s. 2-3;
Segey Grigorevi¢ Agacanov, Oguzlar, gev. Ekber N. Necef, Ahmet Annaberdiyev, Istanbul 2002, s. 113.
124 Tiirklerde gok eskilerden baslayarak kullanilan bu unvan onceleri devlet kademesinde gérev alan
idareciler i¢in kullanilmis olsa da Oguzlar’a gelindiginde devletin basi i¢in kullanilan bir kavrama
doniismiistiir. bkz. Hiiseyin Salman ve Osman Gazi Ozgiidenli, “Yabgu”, DIA, XXXXIII, Istanbul 2013,
s. 170-171.

125 Yabgu unvam Goktirklerde de kullamilmakta olup Hakandan sonra gelen bir dereceye tekabiil
etmekteydi. Oguz Devleti federal bir sekilde boylarmn bir araya gelmesiyle olusmustu. Devletin basi
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kola ayrilmis Oguz Boylarindan olusmaktaydi. Boy Beylerinin s6z sahibi oldugu devlet

idaresinde federatif yonetim tarzi etkin olmustu.'*

Oguz Yabgusu’nun yaninda yer alip s6z sahibi olanlarin basinda Kinik boy beyi ve
Selcuklular’in atasi olan, “demir yaylr” lakabimni tastyan Dukak gelmektedir.'?” O, giicli,
kuvvetli, cesur ve ¢ok iyi ok kullanan bir beydi. Dukak hakkinda detayl bilgiler su ana
kadar tespit edilememesine ragmen elimizdeki malumatlar onun Oguz Yabgu’su ile

128

catisacak kadar gozii pek bir lider oldugunu gostermektedir. = Kendisi Oguzlar i¢inde

6ne ¢ikan isimlerden birisi olmus, 924 yilinda da vefat etmistir.'*

Dukak’in 6liimii {izerine yerine oglu Seleuk Bey gecti.* Kisa siire sonra biiyiik bir
devletin ad1 olacak olan “Sel¢uk™ ismi kaynaklarda “Salcuk”, “Selcuk”, “Sarcuk™ gibi

farkli sekillerde gecmektedir.'!

Oguz Devleti’nin merkezinde yetisen, donemin
kosullarmni 1y1 tetkik eden bir komutan olan Sel¢uk, Yabgu tarafindan dikkatle takip
edilmis, neticede ordu genel komutanligi olan “subasi” gorevine getirilmistir.'*
Babasinin vefatindan epey bir siire sonra subasi oldugu diisiiniilecek olunursa, babasinin
etkisinden ziyade, kudretli bir komutan olmasi Selguk Bey’in bu gorevi iistlenmesinde
belirleyici olmustur. Yasanan bazi tatsiz olaylarin sonucunda Yabgu ile arasi agilan

Selguk, devletin merkezinden go¢ etmeye mecbur kalir.'*

Gog¢, Orta Asya Tiirk tarithinin 6nemli hareketlerinin basinda gelmekteydi. Tiirkler i¢ ve
dis gb¢ olarak kategorilestirilecek sekilde ya Orta Asya i¢inde gogebe hayatin

gerektirdigi goc¢ hareketlerini gerceklestirmisler ya da miihim sebeplere dayali olarak

Yabgu olmakla birlikte devletin isleyisi “Kenges” adini verdikleri kurultaylarda alman kararlar
dogrultusunda saglanmaktaydi. bkz. Turan, Selcukiular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 61-62.

126 Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 63; Ozgidenli, Selcuklular, 1, s. 43.

127 ibniv’1-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, X, s. 473; Ali Sevim, Erdogan Mercil, Selcuklu Devletleri Tarihi, 2.
Bsk., Ankara 2014, s. 19; Koymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 6; Turan, Selcuklular
Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 55; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 32. Hiiseyni’ye gore ise Dukak degil
Yakak ismini kullanmistir. bkz. Hiiseyni, Ahbdru’d-Devieti’s-Sel¢ukiyye, s. 1. Donemli énemli Gazneli
tarihgilerinden Beyhaki ise Tukak olarak kayda ge¢mektedir. bkz. Ebu’l-Hasan Ali b. Zeyd el-Beyhaki
(h.490-565), Tarihii Beyhak, gev. ve thk. Yusuf el-Hadi, Dimegk 2004, s. 181.

"8 Toni’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, 1X, s. 473; Koymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 7.

129 Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 38.

1% Hiseyni, Ahbdru d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 2.

BY foni’l-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, 1X, s. 474; Residi’d-Din, Cdmiu’t-Tevdrih, s. 53; Aksarayi,
Miisameretii’lI-Ahbdr, s. 105; Barthold, Orta Asya Tiirk Tarihi Hakkinda Dersler, s. 137; Sevim-Mergil,
Selcuklu Devletleri Tarihi, s. 20; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 26.

132 Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, s. 183; Kdymen, Biiyiik Sel¢uklu Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 10;
Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 64.

13 {bni’l-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, 1X, s. 474; Residi’d-Din, Cdmiu’t-Tevdrih, s. 54; Koymen, Biiyiik
Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 13; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 66; Sevim-
Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi, s. 20.
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Orta Asya disina ¢ikmiglardir. Selcuk Bey de Oguz Yabgu’su ile bir anlamda politik
miicadelesinden dolay1 devlet merkezini terk etmeye mecbur olmustu. Selguk Bey ve
boyu giiney yoniinde hareket edip Seyhun irmaginin sol kiyisinda kalan Cend sehrine

134

geldiler."** Kaynaklarda onlarmn 500 kisi kadar olduklar1 aktarilmaktadir.'*

Selguk Bey’in Israil (Arslan), Mikail, Musa, Yusuf ve Yunus isimlerini tasiyan bes oglu
vardi.*® Cocuklarmn Yahudilikle baglantil1 isimler tagiyor olmasi kimi arastirmacilarin
Selguklular’m Islam dncesinde Musevi ya da Hiristiyan oldugu goriisiinii savunmalarina
yol agmustir.””” Ancak sadece isimlere bakilarak bdyle bir degerlendirmede bulunmak
isabetli olmayabilir. Ayrica bu isimler Miisliimanlarca da kullanilan isimlerdir. Selguk
Bey ve c¢ocuklar1 hakkindaki iddialar gibi Oguzlar’in da Hiristiyan olduklar1 giindeme
getirilmektedir."*® Ancak bu iddialari tiim yonleri ile arastiran Togan, ibn Fadlan’in

risalesinden hareketle sdylenenlerin dogru olmadig1 sonucuna ulasmustir.'*’

Tirklerin  Misliman olmaya baslamalar1  Selguklular’dan  6nceki tarihlere
dayanmaktadir. Emeviler déneminde Islam’la tanisan Abbasilerle birlikte Islam’a
girmeye baglayan Tirkler, Selcuk Bey Cend’e geldiginde o bolgede hayli 6nemli bir
niifusa da sahiptiler.'*® Ayrica Cend Islam diinyasinin u¢ kasabalarindan birisiydi. Bir
taraftan gaza ruhunun hakim olmasi diger taraftan ana ticaret yollarinin kavsaginda

bulunmasi, Cend’i daha da 6nemli kilmaktaydi.

Selcuk Bey ve yanindakiler, Cend vadisine geldiklerinde Miisliiman Tiirklerle ayrica
bolgede bulunan Islam davetgileri ile tanisma firsat1 buldular. Nihayetinde basta Selguk
Bey olmak iizere tiim ¢evresi islam’1 kabul ettiler.'*' Selcuk Bey ve boyunun Cend’de
karsilastiklar1 Miisliimanlarin kimler oldugu ve hangi mezhebe mensup olduklar1 hayli
onemlidir. Calismamizin ilerleyen sathalarinda detayiyla ele alacagimiz Cend

sakinlerinin Hanefi olduklarini belirtmek isteriz. Selguklular’mn ilk tanistiklar1 ve onlar

1% Hiseyni, Ahbdru d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 2.

135 Sevim-Mercil, Selcuklu Devletleri Tarihi, s. 21; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 47; Faruk Siimer,
“Selguklular (tarih)”, DIA, XXXVI, Istanbul 2009, s. 365.

1% Tbnii’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 1X, s. 474; Residii’d-Din, Camiu t-Tevdrih, s. 54; Ravendi, Réhatii’s-
Stidiir, s. 85.

137 Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 60-61; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 48.

1% Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 48.

139 7Zeki Velidi Togan, “Oguzlarin Hiristiyanligi Meselesine Ait” Transkripsiyon: Serkan Acar, Tarih
Incelemeleri Dergisi, Cilt XXVII, Say1 2, Aralik 2012, s. 527-539.

10 Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 67; Ozgidenli, Selcuklular, 1, s. 49.

'*1 Imaduddin Muhammed b. Muhammed Isfehani (594/1197), Tarihu Deviet-i Ali Selciik, nsr. Yahya
Murad, Beyrut 2004, s. 7.
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sayesinde Miisliiman olduklar1 Hanefiler, Tugrul Bey doéneminde Mu’tezile’nin

durumuna dogrudan etki edecektir.

Selguklular, muhtemelen 1000’1 yillarin hemen basinda Miisliman oldular. Dénemin
bolge valisi Selcuk Bey’e cesitli hediyeler gondererek duydugu memnuniyeti ifade
etti.'*? Selcuk Bey’in bolge valisi ile dogrudan irtibat kurmasi ve ondan Islam dinini
ogretecek bilgili bir din adami talep etmesi Cend vadisinde kiiciimsenmeyecek bir
agirhgmm oldugunu gostermektedir.'* Haddizatinda Selcuk Bey Cend vadisinde gaza
hareketlerine katilmaktan da geri durmuyordu. Lider 0Ozellikleri, teskilatgiligi ve
savasmays1 1y1 bilmesi nedeniyle Selcuk Bey’in etrafinda yeni topluluklar kiimelenmeye

baglamust1.

Selguk Bey’in Cend’de verdigi miicadele, bdlge siyaseti adina biiyiik bir olay olarak
goriilmese de donemin onemli aktorleri Selcuk Bey’1 tanimaya bagladilar. Bunun somut
ornegi ise 382/992 yilinda Samanogullari’nin, Buhara’y1 ele geciren Karahanl giiclerine

karst miicadele i¢in Selguk Bey’den yardim istemesidir.'**

Nitekim o, oglu Arslan’1
Maveraiinnehir’e gondermisti. Bu destege karsilik Nur kasabasi ve ¢evresi Selcuk Bey’e
armagan edilmisti.'” Stratejik olarak Maveraiinnehir cografyasma yonelisin ilk adimi

boylece atilmis oldu.

Selguklular’i, 6nce Oguz Devleti’'nden ayirip Cend bdlgesine getiren ve burada basaril
stratejiler izleyerek gilic kazanmalarmi saglayan Selcuk Bey’in yaklasik 100 yasinda
Cend’de vefat ettigi tahmin edilmektedir.'*°(399/1009) Oldigiinde Oguz geleneklerine
gore geride kalan ii¢ oglundan “yabgu” unvani tasiyan Arslan idarenin bagina gegerken,
“inal” unvanmi tasiyan Yusuf ve inan¢ unvanina sahip Musa yardimcilar1 oldu. O
zamanda on dort-on bes yaslarinda olan vefat etmis Mikail’in ¢ocuklar1 Tugrul ve Cagri
ise “bey” unvani ile yonetime katildilar."*” Daha 6nce de bahsedildigi gibi merkeziyetci

yonetimin olmadigi Oguz adetleri uyarmca devlet basinda Arslan Yabgu olmakla

142 Koymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 21; Turan, Sel¢uklular Tarihi ve Tiirk Islam
Medeniyeti, s. 67.

143 Koymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 22; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam
Medeniyeti, s. 67.

" Toni’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, IX, s. 94-95.

145 Residi’d-Din, Cdmiu’t-Tevdrih, s. 54; Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbdr, s. 105; Kdymen, Biiyiik
Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 35; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 73; Sevim-
Mercil, Sel¢uklu Devietleri Tarihi, s. 21; Ozgiidenli, Sel¢cuklular, 1, s. 52.

146 {bnii’1-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, 1X, s. 474; Hiiseyni, Ahbdru’d-Devleti’s-Sel¢ukiyye, s. 2.

147 Residii’d-Din, Cdmiu’t-Tevarih, s. 54; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 75;
Sevim-Mergil, Selcuklu Devietleri Tarihi, s. 22; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 53.
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birlikte diger yoneticiler kendilerine bagli birliklerle yar1 bagimli hareket etmekteydiler.

Selguk Bey’in 6liimii, Oguz Devleti’nin yikilis1 ve bolgede artan Kipgak baskisi ile
Selguklular, Cend’den ayrilarak daha giineye yani Maveraiinnehir’e go¢ ettiler.
Maveratinnehir’de Samanogullari’n1 yikan Karahanlilar’m istikrarsiz  yonetimleri
vardi.'*® Biri Arslan Yabgu digeri Tugrul ve Cagri Beyler olmak iizere iki ana koldan
bolgeye intikal eden Selguklular, Karahanli hiikiimdar: Ilig Han Nasir’in 6zellikle de
Tugrul Bey ve Cagr1 Bey’e karsi olumsuz tutumlari ile karsilastilar.'* Bunun iizerine
Tugrul ve Cagr1 Beyler, kendilerine bagl birliklerle Talas ve ¢evresine yoneldilerse de
burada da bolgeye hakim olan Ali Tegin b. Hasan ile miicadele etmek durumunda
kaldilar."™ iki yonli baski Tugrul Bey’in ¢ole ¢ekilmesine Cagri Bey’in ise Anadolu
(Rum) seferine ¢ikmasma neden oldu. Anadolu cografyasmim ug¢ noktalarina kadar
gelen ve ciddi bir askeri giigle karsilasmayan Cagr1 Bey’in bu tecriibesi zaman iginde

Selguklular’m ufuklarina yeni bir ivme katacaktr.""

Tugrul Bey ve Cagr1 Bey ile arasinda siirtlisme olmasina ragmen Ali Tegin, Arslan
Yabgu ile ittifak i¢indeydi. Ali Tegin’in 415/1025 yilinda iktidara gelen Karahanlh
Hiikiimdar1 Yusuf Kadir Han’1 tanimamasi1 Maveratinnehir’de yeni bir arbedenin fitilini

2 Dnemin 6nemli giiglerinden Gazneli Mahmud'*® ile Karahanli hiikiimdart

atesledi.
Yusuf Kadir Han’1n bdlge tizerinde ittifaki, Arslan Yabgu’yu Gazneliler’le kars1 karsiya

getirdi."* O dénemde Gazneliler gibi bir siyasi olusuma kars1 giicii yetersiz olan Arslan

8 Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 54.

" {onii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, 1X, s. 475; Isfehani, Tarihu Devlet-i Ali Selciik, s. 8.

150" ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 1X, s. 475; Residi’d-Din, Cdmiu’t-Tevdrih, s. 54; Aksarayi,
Miisameretii’lI-Ahbdr, s. 105. Konuyu degerlendiren Sevim-Mergil, Ali Tegin’in diigmanliginin miittefiki
Arslan Yabgu’nun izni ve onayr olmadan gergeklesen bir durum olmadigini aktarmaktadirlar. Eger durum
boyleyle Selguklu liderleri arasinda bir i¢ g¢ekismenin yagsandigmni sdylemek miimkiindiir. bkz. Sevim-
Mercil, Selcuklu Devletleri Tarihi, s. 22; Turan, Sel¢uklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 90;
Ozgiidenli, Selcukiular, 1, s. 54.

131 Bu seferlerle Cagr1 Bey ve yanindaki Seluklular tatminkdr ganimetler elde ettiler. Ayrica bolgeyi
taniyan birlikler bir yandan da gazd gorevlerini yerine getirmis oldular. Kdymen, Biiyiik Selcuklu
Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 112; Ozgiidenli, Sel¢uklular, 1, s. 55.

2 foni’l-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, 1X, s. 237.

'35 Gazneliler Tirklerin kurduklari ilk Tirk-islam devletlerinden birisiydi. Isminden de anlasilacag
iizerine Gazne merkez olarak yapilandilar. Sebiiktegin ile hanedanliga déniisen bu devlet Sultan Mahmud
doneminde en parlak giinlerini yasadi. Ozellikle de Hindistan’in Islam’la tamismasi igin seferler
diizenleyen Sultan, donemin 6nemli siyasi gii¢lerinin basinda gelmekteydi. bkz. Ebu’l-Hasan el-Beyhaki,
Tarih-i Beyhak, s. 188; Erdogan Mergil, Gazneliler Devleti Tarihi, Ankara 1989, s. 2-16; Hanefi
Palabiyik, Valilikten Imparatorluga Gazneliler — Devlet ve Saray Teskilati, Ankara 2002, s. 43-56;
Erdogan Mergil, Gazneli Mahmud, Ankara 1987, s. 3-23.

'3 {bni’1-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, 1X, s. 475; Residi’d-Din, Cdmiu’t-Tevdrih, s. 55; Koymen, Biiyiik
Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 72-73; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 93;
Sevim-Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi, s. 25.
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Yabgu 416/1025 yilinda yakalanarak'> Hindistan’da Kalincar kalesine hapsedildi ve
423/1032 yilinda burada vefat etti.'”®Arslan Yabgu'nun yakalanmasi ile etrafindaki

giigler Gazneli Mahmud’un da izni ile Horasan’m'®’

cesitli bolgelerine dagitildi
Gazneliler’le Selguklular arasindaki bu catisma uzun siire devam edecek olaylarin

baslangici oldugu gibi mehzepsel ayrismalari da bir nedenini teskil etmistir.

Selcuklular bu yillarda Karahanlilar ile de miicadele etmek durumunda kaldilar.
Maveraiinnehir bolgesindeki hakimiyet miicadeleleri onlara hayat hakki tanimayacak

kadar ilerleyince Harezm’e gocle karsi karsiya kaldilar."®

Mu’tezili niifusun yiiksek
oldugu Harezm’in bolgesel idarecisi Harizimsah Altuntas Selguklular’t memnuniyetle
kabul etti. Altuntas’in kisa bir slire sonunda vefat etmesi lizerine yerine oglu Harun
gectl. Harun bir yandan Selguklular’t bir yandan da Ali Tegin’i ikna ederek yeni bir
ittifak tasarladi.'> Amaci1 Gazneliler’e kars: biiyiik bir isyan hareketi gergeklestirmekti.
Istihbaratlar1 giiclii olan Gazneliler, kisa siirede projenin farkina varip, Harun’u suikast
ile ortadan kaldirdilar. (426/1035)'°° Bslgede artan kaos bitmemisken Selguklular, ezeli
diismanlar1 Cend Hakimi Sah Melik ve Yengikent Yabgu’su Ali Han’mn ani baskinina
ugradilar. Hi¢ beklenmedik bir anda tahmin edemeyecekleri bir yonden gerceklesen bu

baskin yedi bin sekiz bin civarinda insanm 6limii ile sonuclandi.'®' Maveraiinnehir

bolgesinde siyasi ittifaklarimi kaybeden ve diismanlar1 haylice artan Selguklular, ¢oziimii

153 fbnii’1-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, 1X, s. 377; Residii’d-Din, Cdmiu t-Tevdrih, s. 56. Arslan Yabgu’nun
yakalanmasi meselesi Sel¢uklular agisindan dikkatle incelenmesi gereken konulardan birisidir. O tarihe
kadar Gazneliler’le Selguklular herhangi bir sebepten dolay1 karsi karsiya gelmis degillerdi. Ancak
Karahanlilar ile yapilan ittifak Selguklular’t devre disi birakmusti. Burada dikkat ¢eken ayrintt Sultan
Mahmud gibi dirayetli bir hiikiimdarin meselelerin esas sorumlusu olan Ali Tegin’i degil de Arslan
Yabgu’yu hedef secmesidir. Istihbarat ag1 gii¢lii olan Sultan’in Selguklular’1 izlettigi bilinmektedir.
Bolgenin gelecegi icin tehlikeli gordiigii bu kitleyi durdurmak istedigi anlasilmaktadir. Ayrica Arslan
Yabgu Hindistan’a gazdya davet edilerek hileli bir sekilde yakalanmistir. Koymen, Biiyiik Sel¢uklu
Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 86-88; Sevim-Mercil, Selcuklu Devietleri Tarihi, s. 26.

1% Residii’d-Din, Cdmiu 't-Tevarih, s. 58; Ravendi, Réahatii’s-Siidiir, s. 89; Turan, Selcuklular Tarihi ve
Tiirk Islam Medeniyeti, s. 93; Sevim-Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi, s. 27; Mer¢il, Gazneliler Devleti
Tarihi, s. 35; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 56.

157 Horasan’la ilgili bilgiler i¢in bkz. imadiiddin Ismail b. Ali b. Mahmud Ebu’l-Fida (732/1331),
Takvimu’l-Biilddn, Beyrut trs, s. 442-448.

138 Residii’d-Din, Cdmiu’t-Tevarih, s. 60; Koymen, Biiyiik Sel¢uklu Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 112-113;
Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 94; Sevim-Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi, s.
27; Ozgiidenli, Sel¢uklular, 1, s. 58.

"9 Tonii’l-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, 1X, s. 477.

160 Koymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 156; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam
Medeniyeti, s. 95; Mercil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 61; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 59.

11 Sevim-Mercil, Selcuklu Devletleri Tarihi, s. 28; Ozgiidenli, Sel¢uklular, 1, s. 60.
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Ceyhun Irmaginin 6te yakasina gecerek Horasan’a gd¢ etmekle buldular.'®
2.2. Sel¢uklular’in Devletlesme Cabalar:

Maveratinnehir Bolgesinde donemin aktorleri arasinda hayatta kalma miicadelesi veren
ve stirekli gocerek bir yerlerde tutunma cabasi gosteren Selguklular, dokuz yiliz athidan
ibaret kiicliik bir topluluk olarak 426/1035 yilinda Ceyhun’u gectiler ve Horasan’a
geldiler.'®® Bu tarihten 6nce Arslan Yabgu'nun hapsedilmesinin akabinde ona bagh
Tiirkmen birlikler Gazneli Mahmud’un da izni ile bolgeye gelmislerdi. Horasan’da rahat
durmayan ve yagmalama faaliyetleri gerceklestiren Tirkmenler, Gazneli Sultani’ni
kizdirmiglardi. Bunun {izerine Tiirkmenler {izerine yiiriiyen Sultan, onlar1 bat1 Kirman

bolgesine slirmiistii.

Biiveyhi Kivamiiddevle Ebu’l-Fevaris tarafindan iyi karsilanan Tiirkmenler, Gazneli
Mahmud’un baskisindan kurtulamamiglardir. 421/1030 yilinda Gazneli Mahmud’un
vefat'® ile yerine gecen oglu Mesud, taht miicadelesini kazanmak icin Tiirkmenlerden
istifade etmek istemis ve onlar1 Horasan’a geri ¢agwrmusts.'® Ancak ¢ok ge¢meden
Sultan Mesud da Tiirkmenlerin devlet i¢cinde olusturacag stratejik tehlikeyi fark etmisti.
Ayni donemde Emir Tasferras’in Tiirkmen liderlerini 1diirmesi'*® isyanin fitilini
ateslemeye yetti. Gazneliler’e kars1 ayaklanan ve belirli 6l¢iide bazi basarilar da elde

eden Tiirkmenler, 425/1034 yilinda Rey sehrini yagmaladilar.'®’

Selguklular, Horasan’a girdikleri an bdlge valisine el¢i gondererek amaglarmin siikiineti
bozmak olmadigini, Horasan’a gelislerinin bir anlamda zorunluluk oldugunu belirttiler.
Ancak bolgedeki diger Tiirkmenlerle birlesmeleri neticesinde on bes bin civarinda bir
kuvvete ulasmalar1 ve bunu bir anda gerceklestirmeleri Gazneliler’i tirkiitmiistii.'®®
Taberistan seferi ile Selguklular’a mani olamayan Mesud, ¢ok sayida askerin ve seckin

fillerin oldugu bir ordu hazirlaylp Hacip Begtogdi'nin kethiidahgmnda'® Selguklular

192 Residii’d-Din, Cdmiu't-Tevdrih, s. 61-62;Kdymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 197-
198; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 96; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 60.

193 Sevim-Mercil, Selcuklu Devletleri Tarihi, s. 29; Ozgiidenli, Sel¢uklular, 1, s. 62.

' {bonii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, 1X, s. 398; Isfehani, Tarihu Devlet-i Ali Selciik, s. 10.

195 Residii’d-Din, Cdmiu’t-Tevdrih, s. 61; Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbdr, s. 108; Kdymen, Biiyiik
Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 201; Ozgiidenli, Selcukiular, 1, s. 64-65.

' Tonii’l-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, 1X, s. 425.

17 K symen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 228-229; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 65.

"% oni’l-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, 1X, s. 435.

199 Aslen Pehleviceden gelen kethiida kavrami Tiirkgeye “kahya” olarak ge¢mistir. Selguklular zamaninda
kullanilmaya baslanilan bu kavram Osmanlilar Déneminde de kullanilmigtir. Ordu genel komutan1 gérevi
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iizerine gonderdi.'”® Ordu Tus iizerinden Espendakan’a ulasinca Selguklular, elci
gondermek suretiyle bir anlamda eman dilediler. Ancak Hacip Begtogd: bunu dikkate
almadi. 426/1035 yilinda Nesa’da yapilan savasi iyi analiz eden Selguklu kuvvetleri,

Gazneli ordusunu dagitmayi basardilar ve dikkate deger bir ganimet elde ettiler.'”"

Horasan bolgesinde ilk zaferin ardindan toplanan kurultay, Gazneliler’in giiciinii fark
ederek, catisma durumunu devam ettirmenin menfaatlerine uygun olmayacagma karar
verdi. Bunun iizerine bir heyetle Sultan Mesud’a olan baglilik bildirildi. Mesud ise
baglilik yeminlerinin ardindan Ferave, Dihistan ve Nesa idaresini Sel¢uklular’a birakti,
onlara hil’at, mensur ve sancak gonderdi. Verilen topraklar ise, Dihistan Cagr1 Bey’e,
Ferave Musa Yabgu’ya, Nesa ise Tugrul Bey’e birakilacak sekilde taksim edildi.'”
Boylece Horasan bélgesine izinsiz giren Selcuklular, resmen Gazneliler tarafindan

mesrulastirilmis oldular.'”

Verilen sozlere ragmen baris uzun siirmedi. Ciizcan, Talekan ve Faryab olmak iizere
Horasan sehirleri Selguklular’in saldirilarina maruz kaldi. Tiirkmenlerden bagka bir grup
ise Rey’t ele ge¢irmeyi basardi. Gelen haberlere ofkelenen Sultan Mesud, Hacib
Subasi’nin derhal bolgede Tiirkmenlerle meydan savas: yapmasini istedi.'’* Haberi alan
Selguklular ile Gazneli ordusu Serahs yakinlarindaki savasta karsi karsiya geldi. Tiirk
savag taktiklerini basariyla uygulayan Selcuklular, Gazneliler’e agir bir darbe vurdular.
Kazanilan bu zaferle Selguklular Horasan’in biiyiik bir kismini ele ge¢irmis oldular.
(429/1038)'” Toplanan kurultayda Cagr1 Bey Merv, Musa Yabgu Serahs ve Tugrul Bey
de Nisabur’u ald.'’®

yapan Kisiye verilmistir. Ayrmtil bilgi i¢in bkz. Mehmet Canatar, “Kethiida”, DIA, XXV, Istanbul 2002,
s. 332-334.

0 {oni’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, 1X, s. 440-444; Hiiseyni, Ahbdru’d-Devleti’s-Sel¢ukiyye, s. 3.

' Residii’d-Din, Cdmiu't-Tevarih, s. 61; Ravendi, Rahatii’s-Siidiir, s. 93; Turan, Sel¢uklular Tarihi ve
Tiirk Islam Medeniyeti, s. 98; Sevim-Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi, s. 30; Mer¢il, Gazneliler Devieti
Tarihi, s. 63; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 69.

"2 {oni’l-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, 1X, s. 457.

'3 Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 99; Mergil, Gazneliler Devleti Tarihi, s. 69-70;
Ozgiidenli, Selcukiular, 1, s. 70.

' Tonii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, IX, s. 462; Isfehani, Tarihu Devlet-i Ali Selciik, s. 15; Kéymen, Biiyiik
Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 256; Ozgiidenli, Selcukiular, 1, s. 73.

'3 {bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, s. 267; Ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, 11, s. 1811; Residii’d-Din,
Camiu’t-Tevarih, s. 63-64; Ravendi, Rahatii’s-Siidiir, s. 94-95; Koymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu
Tarihi, 1, s. 257; Sevim-Mercil, Sel¢uklu Devietleri Tarihi, s. 31; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 74.

' Hiseyni, Ahbdru d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 6.
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Horasan’in merkezi olan Nisabur’un Tugrul Bey’e verilmesi Selguklu tarihi acisindan
stratejik bir doniim noktasidir.'”’ Nisabur’un sehir kimligi oldukca dikkat ¢ekicidir.
Bolgenin merkezi olan Nisabur’da saglanacak iktidar bolgeyi kontrol acisindan hayati
derecede Onemlidir. Ayrica Tugrul Bey diger Selcuklu onderleri arasinda farkl bir
konuma yiikselmekte ve liderlige yiirimektedir.'”® Goriildigii tizere Musa Yabgu’nun
agirlig1 merhale merhale azalmaktadir. Kurulmakta olan devletin Tugrul Bey tizerinden
inkisaf edeceginin sinyalleri bu fetih sonrasinda iyice ortaya ¢ikmaktadir. Konuyla ilgili
degerlendirmelerde bulunan M. Altay K&ymen, Selguklular’in bu zaferle yeni bir
doneme girdiklerini, ti¢lii seflik yerine tek hiikiimdarlia dogru bir gecis doneminin

yasandigimi ifade etmektedir.'”

Atalar1 Dukak’tan bu yana Orta Asya’nin politik giic merkezleri ile siirekli miicadele
halinde olan ve bu miicadelenin bir geregi olarak gocler gerceklestiren Sel¢uklular,
bolge cografyasini, siyasetini, devlet kiiltliriinii iyice 6grenmislerdi. Bunun neticesinde
stratejik devlet aklin1 olusturmus ve dogru hamleler ile 6nce var olma miicadelesi
vermislerdi. Ancak Nisabur fethi siradan bir zafer degildi. Ciinkii Nisabur alelade bir
sehir degildi.]80 Horasan’in merkezinde yer alan Nisabur, idari, ekonomik, sosyal, dini,
kiiltiirel hayat agisindan koklii bir gecmise sahipti.'®' Nitekim Nisabur’da oturan Tugrul

Bey, artik diplomatik gériismelerine baslamis, elgileri kabul eder olmustu.

429/1038 yilinda Nisabur’un alinmasi ile Selguklular Horasan’da 6énemli bir gii¢ haline
geldiler. Ancak Gazneliler’in etkisi tamamen ortadan kalkmis degildi. Sultan Mesud,

430/1039 yilinda oncelikle Cagr1 Bey ilizerine yiiriidii. Ulyaabad’da Cagri Bey’in

77 Nisabur sehrinin fethi oldukca 6nemli detaylari barindirmaktadir. Soziinii ettigimiz savasmn ardindan
Ibrahim Y1mal Nisabur’u teslim almak i¢in kiigiik bir birlikle sehre gonderilir. Sehrin Gazneli yoneticileri
ordunun maglubiyeti iizerine hi¢bir savunma mekanizmasi olusturmadan sehri terk ettikleri i¢in halkin
onde gelenleri Ibrahim Ymal’1 karsilar. ibrahim Y1mal, eger sehri teslim ederlerse higbir kotii muamele ile
karsilasmayacaklarini ancak aksi durumda ordunun sehre girecegini sdyler. Bunun iizerine sehrin ileri
gelenleri Kadi Said’in evinde toplanti yaparlar ve sehri teslim etmenin en uygun yol olduguna karar
verirler. Ardindan Tugrul Bey bizzat kendisi gelerek sehri teslim alir. Tam bu sirada Cagri Bey’in
yanindaki Tirkmenler, sehri yagmalamak isterler. Ancak Tugrul Bey buna siddetle karsi ¢ikar ve
yagmayi engeller. Yasanan bu olaydaki detaylar, Cagri Bey’in daha ¢ok kabile ruhu ile hareket ettigi
ancak Tugrul Bey’in farkli bir zihin diinyasi ile davrandigini agik¢a ortaya koymaktadir. bkz. Kéymen,
Biiyiik Sel¢uklu Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 262-274; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 78-79.

'8 Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 74.

179 K ymen, Biiyiik Sel¢uklu Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 268.

'80 Ebu Abdillah Sihabuddin Yakut el-Hamevi (626/1229), Mu’cemu’l-Buldan, 1-V, Beyrut 1907, V, s.
331; Osman Gazi Ozgiidenli, “Nisabur”, DIA, XXXIII, Istanbul 2007, s. 149-151.

'8! Residii’d-Din, Cdmiu t-Tevarih, s. 66; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 75.
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ordusuna agir bir darbe indirdi ve Serahs’a girmeyi basardr.'®* Bunun iizerine toplanan
Selcuklu liderleri Gazneliler’le savas meselesini tartigtilar ve Cagri Bey’in 1srarli
tutumu ile meydan savas: Onerisini kabul ettiler. Iki ordu Talhab yakinlarinda karsi
karstya geldi. Selguklular’in yirmi bin civarinda siivarisi vardi. Son derece siddetli
gegen bu savasin sonunda Selguklular agir bir yenilgiye daha ugradilar.'™ Bu yenilgi
iizerine mecburen ¢ole cekilen Selguklu liderleri meydan muharebesi yerine bildikleri

ve son derece basariyla uyguladiklar1 vur kag taktigine donmeyi kararlastirdilar.

Sultan Mesud orduya Dandanakan iizerinden yiyeceklerin bol oldugu Merv'®* sehrine
hareket emri verdi. Bu haberi alan Selguklu liderleri toplanarak durum degerlendirmesi
yaptilar. Horasan’da var olmak i¢in miicadeleye devam fikri lizerine, agirliklarini uzaga
gonderdiler ve Gazneli ordusunun 6niinden Merv istikametinde ¢ole cekildiler.'®
Gazneli ordusu tarihi bir hata daha yaparak Selcuklu taktigine boyun egdi ve onlar1
takibe koyuldu. Hantallasan ordu, ¢ol sartlari, Selguklular’in ani baskinlar1 ve su
kuyularini tahribatlar1 nedeniyle iyice bitkin diismiistii.'® Sonunda Dandanakan kalesi
ontinde iki ordu karsi karsiya geldi. Selcuklular burada da su kaynaklarini tahrip
etmislerdi.'®” Bunun iizerine Sultan Mesud tiim 1srarlara ragmen bir yanlis daha yaparak
yaklagik otuz km ilerideki su kuyularma harekat emri verdi. Ordu savas disiplininden
tyice koptu. Ayni giiniin gecesinde Gazneli ordusundaki saray gulamlar1 Selguklular’a
katildilar. Savas planlamasini oldukga iy1 yapan, adim adim uygulayan Selguklular artik

hali kalmamis Gazneli ordusuna ¢ok hizli sekilde agir bir darbe indirdiler. (431/1040)'*®

'82 ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, IX, s. 462; Kéymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 283;
Sevim-Mergil, Selcuklu Devietleri Tarihi, s. 31; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 81.

183 Koymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 286-288; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam
Medeniyeti, s. 104; Sevim-Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi, s. 32; Ozgidenli, Selcukiular, 1, s. 82.

' yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Buldan, V, s. 112-113.

"5 Tbnii’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, IX, s. 465; Residii’d-Din, Camiu t-Tevdrih, s. 66; Ravendi, Réhatii’s-
Siidiir, s. 100; Kéymen, Biiyiik Sel¢uklu Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 332; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk
Islam Medeniyeti, s. 105; Sevim-Mergil, Selcukiu Devietleri Tarihi, s. 32; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s.
84.

'8 {bni’l-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, 1X, s. 482; Residi’d-Din, Cdmiu’t-Tevdrih, s. 66; Koymen, Biiyiik
Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 337; Sevim-Mercil, Selcuklu Devletleri Tarihi, s. 32.

'87 ibni’l-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, 1X, s. 483; Ali Sevim, “Dandanakan Savasi”, DIiA, VIII, istanbul
1993, s. 456-457.

'8 fbnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, X, s. 478; ibn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihaye, 11, s. 1812; Ravendi,
Réhatii’s-Siidiir, s. 100; Azimi, Azimi Tarihi, s. 3; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s.
105; Sevim-Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi, s. 33; Mergil, Gazneliler Devieti Tarihi, s. 75; Ozgiidenli,
Sel¢uklular, 1, s. 85-86. Konuyu tetkik eden Kéymen, Dandanakan savasmin bir meydan muharebesi
olmayacagimi belirtmektedir. Ona gore Selguklu ana kuvvetleri savasa dahil olmadan Gazneli ordusu
perisan olmustur. Ozellikle de Dandanakan’a varmcaya kadar Selguklular siirekli ani baskinlar yaparak
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Savas meydanindan yakin korumalar1 ile kagarak kurtulan Sultan Mesud, hizla Gazne
sehrine dondi. Selguklular’in her an gelebilecekleri korkusu, ordusunun dagilmis
olmas:1 ve artik karsilik verecek hali kalmamasi nedeniyle Kuzey Hindistan’a gitmeyi
diisiindii. Yanima hazinesini de alan Sultan, yetenekli ve gii¢lii bir ordu kurarak tekrar
geri donmeyi ve Selcuklular’t tamamen yok etmeyi hayal ediyordu. Ancak yolda once
tahtim ardindan hayatmi kaybetti.'® Selguklular’la yiiriittiigii miicadeleyi hayatmni

kaybederek 6demis oldu.

Zaferin ardindan kilinan Cuma namazinda Tugrul Bey “Horasan Emiri” olarak
nitelendi. Merv’de yapilan kurultayda ise Selcuklular, genis capli bir degerlendirme
yaptilar. Kurultayda Tugrul Bey’in yaptig1 konusma, fikri zemini geregi oldukca dikkat
cekicidir. O, Selguklular’n kaderinin bir arada yasamaya bagli oldugunu vurgulamistir.
Bu konusma bir anlamda merkeziyetcilige giden yolun kilometre taslarindan birisi

olmustur.'”

Selcuklu Devleti’nin temelleri Dandanakan Savasi iizerine atild.'®’

Tugrul Bey,
bolgede olan hakimiyetini haber vermek iizere Abbasi Halifesi i¢in bir mektup kaleme
ald.'” Dandanakan sonrasi Abbasi Halifesine gonderilen mektubun detaylari
Horasan’daki yeni toplumsal yapmin bicimsel ifadeleri ile doluydu. Mektupta yer alan
sozler, Selcuklular’in kiimiilatif gelisimlerini, bolgedeki tasarim projelerini igeriyor,
ayn1 zamanda Halifeye olan baglilig1 bildiriyordu. Nisabur, kurulan devletin merkezi
konumunda idari bir yapilanma igerisine girdi. Nitekim Nisabur’un onde gelen
isimlerinden Imam el-Muvaffak’in tavsiyesi lizerine Amidiilmiilk el-Kiindiiri katip

olarak tayin edildi.'””

Dandanakan savasi sadece Selguklular icin degil orta ve uzun vadede o cografyayi

Gazneliler’i giligten diisiirmeyi basarmislardi. Dandanakan bir bakima uzunca siiren ¢atisma halinin finali
niteligindedir. bkz. Kdymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 345-347.

') Tonii’l-Esir, el-Kdmil fi’'t-Tarih, IX, s. 484-486. Sultan Mesud, hazinesine géz koyan Tiirk ve Hintli
gulamlar tarafindan ayaklanma ile tahtindan indirilirmis, Giri Kalesinde hapsedilmis 432/1041 yilinda da
oldiiriilmiistiir. Kdymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 341; Mergil, Gazneliler Devleti
Tarihi, s. 76-77; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 86.

10 Ravendi, Rahatii’s-Siidiir, s. 101; Kéymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 357.

1 Selguklu Devleti’nin kurulus siirecini ele alan bir degerlendirme igin bkz. Ergin Ayan, “Biiyiik
Selguklu Devleti’nin Temelleri Atilirken Siyasi Mesruiyet Siireci”, ODU Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal
Bilimler Arastirmalar: Dergisi, Cilt 3, Say1 5, Ordu 2012, s. 17-37.

"2 Residii’d-Din, Cdmiu t-Tevdrih, s. 70; Ravendi, Rahatii’s-Siidiir, s. 101; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s.
88.

193 Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 88.
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etkileyecek doniim noktasiydi. Orta Asya bozkirlarindan ¢ikmis kiigiik bir Oguz
boyunun ilkin Maveralinnehir ardindan Horasan cografyasinda verdigi miicadelelerin
neticesinde donemin Onemli gliglerinden biri olan Gazneliler’i bolge siyasetinin
merkezinden uzaklastirmasi kolay bir basar1 degildi. Dukak, Selguk Bey, Arslan Yabgu
donemlerinde Onemli siyasi tecriibeler edinen Selguklular zaferle birlikte biiyiik bir
devletin temellerini atmig oldular. Artik yeni donemde Musa Yabgu daha da kenara
cekilmisti. Bat1 yoniinde fetihleri yonetecek “hakan/sultan” Tugrul Bey ile sahip olunan
topraklar1 koruyacak, Tugrul Bey’e yardimci olacak hanedanin diger iiyelerinin is
birligine dayali bir sisteme gec¢ilmisti. Bu gecis merkeziyetgi, tek hiikiimdar

mantalitesine yonelisin ilk adimlariydi.

Dandanakan Savasinin oldugu 431/1040 yili Biiyiik Selguklu Devleti’nin kurulus tarihi
kabul edilmektedir. 431/1040 ile Tugrul Bey’in vefat senesi olan 455/1063 yillar1 aras1
Biiyiik Selcuklu Devleti’nin kurulus devridir. Tugrul Bey, bu devletin ilk sultanidir.
Devletin ana omurgast Tugrul Bey’in hakimiyet yillar1 arasinda sekil alir. Zaman i¢inde
bolgeye hakim olacak, kendisinden devletler tesekkiil edecek Selguklu aklinin temelleri
Tugrul Bey stratejisi i¢inde aranmalidir. Bu baglamda Tugrul Bey’in kisiligi, egitimi,
yetigsmesi, yonetimi, siyaseti ve uygulamalari tizerinde durulmaya degerdir. Nitekim s6z
konusu donemde Mu’tezile’nin konumu {izerinde Tugrul Bey’in kimlik ve kisiliginin,

siyasi tercihlerinin biiyiik etkisi olmustur.

3. TUGRUL BEY ve DONEMIi

Toplumlarin degisim ve doniisiimiinde toplumsal yapilarm mi1 yoksa toplumu
doniistiiren aktorlerin mi etkili oldugu halen sosyal bilimcilerin tartistigi meseleler
arasinda yer almaktadir. Tugrul Bey ve donemini bu tartismalar ¢ergevesinde genel bir

degerlendirmeye tabi tutmak da miimkiindiir.

Toplumsal degisimi ve doniisiimii anlamak i¢in sosyal bilimciler, ¢esitli kuramlar 6ne
siirmektedirler. Bu kuramlarin en meshur adlandirmasi “biiyiik, orta ve kiiclik boy
kuramlar” seklindedir. Comte, Marx, Durkheim gibi pozitivist sosyal bilimcilerin
hemen hepsi toplumsal degisimi agiklarken inceleme perspektifi olarak biitiin diinyay1
kapsayacak sekilde analizler yapmay1 tercih etmislerdir. Onlara gore, tarihin akis
mecrasint degistiren, toplumda doniisimii meydana getiren saik, toplumsal yapidir.

Modern donemden post-modern doneme gecisle birlikte, kiigiik boy teoriler yiikselise
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gecmistir. Aslinda bu anlatmaya calistigimiz serencam, toplum ve tarihi anlama-
yorumlama ¢abasinda yeni bir bakis agisini1 da ima etmektedir. Kiigiik boy teorilere gore
toplumsal degisimin saiki, bireyler/aktorler/eyleyenlerdir.'”® Dolayisiyla klasik ¢agin
yapisalc1 kurami, II. Diinya Savasi sonrasinda degisen sartlara paralel olarak post-
modern donemin anlamacir/yorumlamaci teorilerinde kendine yer bulamamistir. J.
Derrida, M. Foucault gibi diisiiniirlerin sekillendirdigi post-yapisalc1 kuramlara gore

toplumlara yon veren toplumsal yapilar degil aktorlerdir.

Sosyal bilimlerde halen hararetli bir sekilde tartigmasi siiren yapi-aktdr meselesi ile
irtibat kuracak olursak Selguklu toplumuna bakildig1 zaman lider merkeziyet¢iliginin
dikkat cektigi goriilecektir. Bu baglamda Tiirk toplumlar1 kii¢iik birimler (aile-boy-
bodun) ve o birimlerin yoneticileri olan liderlere gore hareket eden bir gelenege sahiptir.
Nitekim Kinik boyu da i¢inden ¢ikardigi liderlerin/aktorlerin stratejik hamleleri
sayesinde giiclin her an yon degistirdigi bir cografyada dnce ayakta kalmay1 ardindan da

s0z sahibi olmay1 basarmislardir.

Tugrul Bey, bu stratejik hamlenin devlet statiisiine doniisiimiiniin kavsaginda yer alir.
Selcuklu Devleti’nin temellerinin atildigr bu donemi incelemek i¢in Oncelikle Tugrul

Bey’in sahsiyetinin irdelenmesi gerekir.
3.1. Tugrul Bey’in Kimligi ve Kisiligi

Es-Sultanu’l-Muazzam Riiknii’d-din Ebu Talib Tugrul Muhammed b. Mikail b. Selguk
b. Dukak ismi ile bilinen Tugrul Bey (385-455/995-1063), Biiyiik Selcuklu Devleti’nin
ilk hiikimdaridir.'"”® Soy zincirinde de belirtildigi tizere Selguklular’in atasi olan
Dukak’m oglu Selguk’un evlatlar1 arasinda yer alan Mikail, Tugrul Bey’in babasidir.
Kaynaklarda Selguk Bey’in ogullarmin sayis1 ve kimlikleri lizerinde ¢esitli ihtilaflar
mevcuttur. Ancak Mikail, Musa ve Arslan herkesin ittifakla kabul ettigi ¢ocuklaridir.'
Mikail, babast Selguk’un hayatta oldugu zamanda yapilan bir savasta vefat etmistir.
Mikail’in 6ldiigii bu savas Selguklular’in Oguz Devleti’ne tabi oldugu bir dénemde

meydana gelmis olup, Selcuk Bey’in oglunu kaybetmesi iizerine cok tizildiigi

194 Detayli analizler i¢in bkz. George Ritzer, Sosyoloji Kuramlari, ev. Himmet Hiiliir, Ankara 2011, s.
46-72, 77-80.

15 ibn Hallikan, Vefeydtu’l-Aydn, V, s. 63; Mehmet Altay Koymen, Tugrul Bey ve Zamani, Istanbul
1976, s. 1.

1% {bn Hallikan, Vefeydtu ’l—Aydn, V, s. 63-64; Ibrahim Kafesoglu, “Selguk’un Ogullar1 ve Torunlar1”,
Tiirkiyat Mecmuasi, Cilt X111, Istanbul 1958, s. 117-118.
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aktarilmaktadir.'’

Erken yasta vefat etmesi nedeniyle Mikail’in hayat1 ve kisiligi hakkinda elimize ulasan
detayli bilgiler bulunmamaktadir. Haddizatinda tartismasi devam eden konulardan birisi
de bu karanlik devre aittir. Ibnii’l-Cevzi basta olmak iizere kaynaklarda Selguk’un
ogullar1 arasinda Yusuf da ge¢mektedir.'”® Yusuf da erken yaslarda hayatim kaybettigi
icin kaynaklarda detaylica yer almasa da Yusufun oglu Ibrahim Ymal Selguklu
tarihinin kurulusu a¢isindan belirli bir 5neme sahiptir.'” Burada dikkat ¢eken bir detay
bulunmaktadir. Tiirklerde levirant tipi evlenme denilen 6len kardesin esi ile evlenme
adeti geregi ya Tugrul Bey’in annesi, Mikail’in 6limii {izerine Yusuf’la evlenmis
Ibrahim dogmustur ya da Ibrahim Yal’m annesi Yusufun dliimii iizerine Mikail ile
evlenmis Tugrul Bey dogmustur. Ciinkii Tugrul Bey ile Ibrahim Ymal amcazade

olmakla birlikte ana-bir kardestiler.*’

Biitiin bu gerekceler ve Tugrul Bey’in yetmis yasinda vefat ettigi hesaba katilirsa
385/995 yilinda diinyaya geldigi anlasilir.**’ Dogum yeriyle ilgili olarak Cend sehrinin
ad1 ge¢mektedir. Bu baglamda Mikail’in ya Cend’e go¢ etmeden hemen Once ya da

Cend doneminin ilk yillarinda hayatini kaybettigi anlasiimaktadir.

Mikail’in, Tugrul’un haricinde Cagr1 adinda bir oglu daha vardir. El-Kamil ve

Ahbarii’d-Devleti’s-Selcukiyye’de”®

bir T{giinci ogul olarak Yabgu isminden
bahsedilir. Fakat Kafesoglu’na gore, Yabgu olarak bahsedilen kisi amcalar1 Musa olup,
muhtemelen uzunca bir siire birlikte Selguklu idaresinde bulunmalar1 sebebiyle boyle

. . 2
bir ¢ikarim s6z konusu olmustur.*”?

3.1.1. Yetisme Tarz1 ve Egitim Siirecleri

Cocuk yasinda babas1 Mikail’i kaybeden Tugrul Bey ve kardesi Cagr1 Bey dedeleri
Selguk Bey tarafindan itinali bir sekilde yetistirilmislerdir. Tugrul Bey’in 385/995
yilinda dogumundan Selguk Bey’in 400/1009 yilinda 6liimiine kadar olan siirede dede-

7 ibnii’l-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, 1X, s. 474; Kafesoglu, “Selguk’un Ogullar1 ve Torunlar1”, s. 118.

" Tbnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, s. 283.

199 Kafesoglu, “Selguk’un Ogullar ve Torunlar1”, s. 121.

290 K afesoglu, “Selguk’un Ogullari ve Torunlar”, s. 121.

! fbn Hallikan, Vefeydtu’l-Ayadn, V, s. 63; Faruk Stimer, “Tugrul Bey”, DIA, XXXXI, Istanbul 2012, s.
344,

292 Hiiseyni, Ahbdru’d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 3; Tbnii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, 1X, s. 474.

293 Kafesoglu, “Selguk’un Ogullari ve Torunlarr”, s. 121-122.
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torun siirekli olarak birlikte olmuslardir.®* Selcuk Bey’in Miisliman olmasmnin hemen
sonrasinda donemin valisinden Islam’1 bilen bir ilim adamini istemesi, onun din
konusundaki hassasiyetini ortaya koydugu kadar kii¢iik torunlarini da ayni istikametle
yetistirme arzusunu gostermektedir. Tugrul ve Cagr1 Beyler dedelerinin yaninda
aldiklar1 egitimin yani sira ydnetim konusunda da daha g¢ocuk yaslardan itibaren
tecriibeler kazanmaya bagladilar. Siirecin nihayetinde onlar, Selguk Bey’in vefatindan

sonra “bey” unvani ile devlet erkani arasinda yer alacaklardi.

Selcuk Bey’in torunlarma karsi 6zeni oglu Arslan Yabgu ile aralarinda sogukluk
yasanmasina kadar varmistir. Bu donemde Arslan Yabgu, devletin yonetim kademesinin
kendilerine degil Tugrul ve Cagri Bey’lere kalacagim diisiinmiistiir.”” Tugrul Bey’in
cocukluk ve genclik yillar1 kiigiik bir toplulugun Cend gibi hareketli bir cografyada var
olma miicadelesi ile ge¢mistir. Onceleri Oguz Devleti’nin kontrolii altinda olan bu sehir,
Selguk Bey’in bolgeye gelmesi ve Miisliman olmasi ile bir gazd ve fetih kentine
dontismiistiir. Selguklular’in Cend’e gelmeden once de miicadeleci ruha sahip olmalar:
ile Cend’de baslayan gazi ruhu, getirmis oldugu ontolojik bir doniisiimle birlikte
Islam’a sahip ¢ikma duygusunu da dogurmustur. Hasili Tugrul Bey, Selcuklular’in gaza

heyecanini yasadig: bir iklimde yetismistir.>*®

Tugrul Bey’in babasiz olarak biiyiimesi liderligine ne kadar etki etmisse Selguk Bey
gibi dirayetli bir devlet adami yaninda yetismesi de o derece tesirli olmustur. Tugrul
Bey’in dedesi kadar giivendigi sahsiyetlerden birisi de kardesi Cagr1 Bey olmustur. iki
kardesin birlikte biiylimeleri, beraber hareket etmeleri ve aralarindaki derin ittifak

Selguklular’in devletlesmesi siirecine tesir etmistir.
3.1.2. Kisilik Ozellikleri ve Politik Karakteri

Cocuklugu ve gencligi Selcuk Bey’in dizinin dibinde gegen Tugrul Bey’in Cend
vadisinde yasadig1 calkantili siyasal atmosfer kadar kisisel 6zellikleri de liderliginin
sekillenmesine katki saglamistir. Liderlik iizerine yapilan tartismalarda pek ¢ok farkl

kanaat olsa da hakim goriis, lider dogulamayacagini ancak bireyin liderlige yatkin

294 ibn Hallikan, Vefeydtu’l-Ayan, V, s. 63-64; Kafesoglu, “Selguk’un Ogullar1 ve Torunlar1”, s. 118.

295 K s5ymen, Tugrul Bey ve Zamani, s. 1-2.

2% Cend sehri onemli fetihlerin hareket merkezi olarak uzun dénem etkinligini korumus bir schirdir.
Selguklular ve onlardan sonra bolgeye hakim olmak isteyen devletler bu sehri ellerinde tutmayi
amaglamislardir. Ayrintili bir aciklama icin bkz. Abdiilkerim Ozaydin, “Cend”, DIiA, VII, istanbul 1993,
s. 359-360.
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olmas1 temelinde, saglam nitelikli bir genin gerektigi ve bu genetik kodlarla diinyaya
gelmesinin 6nemli oldugudur.”®” Ayrica hazir kazanimlarin yaninda gevresel faktorler
de etkili olmaktadir. Sosyo-kiiltiirel yap1 kadar aile de cevresel faktorler i¢inde yer

almakta olup Luthans’a gore en belirleyici unsurdur.*®®

Sozinli ettigimiz bu faktorlerin biitliinlesmesi ile kisilik olusmaktadir. Kisilik ise

29 Karakter,

karakter, miza¢ ve yetenek olarak ii¢ fakli sekilde disariya yansimaktadir.
kisiligin sosyal, siyasal, ahlaki 6zelliklerini; miza¢ (huy) bireye ait temel 6zelliklerini;
yetenek ise kisinin bedensel ve zihinsel 6zelliklerini ifade etmektedir.'® Bu baglamda
Tugrul Bey’in kisiligi; karakteri, mizac1 ve yetenegi ile izah edilebilecek bir mesele
olarak durmaktadir. Elbette ki kisiligi, liderliginin olusumunda dikkate deger bir 6nem

arz eder.

ibn Hasstl’un ince belli, uzun yiizlii, biiyikk gozli olarak tasvir ettigi Tugrul Bey”'',

merhametli, asil davranislar1 olan, sabirli, cOmert, diirtist, cesur, dindar bir
hiikiimdard1.*'* fbn Hasst1’un tasvirlerinden de anlasildigi iizere Tugrul Bey, comertlik
konusunda diger sultanlardan ayrilmakta, hi¢ kimseyi bos ¢evirmemeye ¢alismakta ve
diinya miilkiine 6nem vermemektedir.”"® Biiyiik Selguklu Devleti’nin bu ilk sultaninin
bir diger 6zelligi merhametli ve affedici olmasiydi. Kendisine karsi savasanlari pisman
olup af dilemeleri halinde Tugrul Bey merhamet gostermekten ¢ekinmemekteydi. Bu

tavri ile bolge halklarmm géniillerini kazanmay1 basarmigti.*'*

Tugrul Bey’in politik karakteri analiz edildiginde devlet yonetiminde oldukg¢a sabirli,
devlet stratejilerinde oldukc¢a ketum bir kisilige sahip oldugu fark edilecektir. O, pek
cok meselede kendisine bilgi ulagsmasma ragmen harekete gecmekte asla aceleci
davranmamustir. Bu sabir ve siik{it hali yonetim islerinde Tugrul Bey’e derin bir analiz
ve tefekkiir imkani vermekteydi’'” Devlet yonetimi konusunda ileri gorisliliigii

sayesinde Selguk Bey’in vefati lizerine Cend’i terk edip Maveraiinnehir’e geldiklerinde

297 Nesrin Gokben Cetin — Ertan Beceren, “Lider Kisilik”, Siileyman Demirel Universitesi SBE Dergisi,
Y1l 3, Say1 5, Isparta 2007, s. 110.

298 Cetin - Beceren, “Lider Kisilik”, s. 115

2% Sarah E. Strang — Karl Kuhrent, “Personality and Leadership Developmental Levels as Predictors of
Leader Performance”, The Leadership Quarterly, 2009, p. 1.

219 Cetin - Beceren, “Lider Kisilik”, s. 117

21 Serefettin Yaltkaya, “Ibn Hassul’un Risalesinin Terciimesi”, Belleten, XIV-XV, Ankara 1940, s. 259.
212 1bn Hallikan, Vefeydtu'l-Aydn, V, s. 66; Stimer, “Tugrul Bey”, s. 346.

213 ibn Hallikan, Vefeydtu'l-Aydn, V, s. 66; Yaltkaya, “Ibn Hassul’un Risalesinin Terciimesi”, s. 262.

214 K symen, Tugrul Bey ve Zaman, s. 138.

213 K symen, Tugrul Bey ve Zaman, s. 139.
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bolgenin siyasal analizini yapmis, amcasi Arslan Yabgu’nun hatasina diismemis,
gerektiginde i¢ bolgelere cekilmek suretiyle giiclinii korumay1 basarmisti. Tugrul Bey
cesur bir devlet adami olarak Maveraiinnehir cografyasinda siyasal giicler arasinda
dengeli politikalar siirdiirdiigii kadar Selcuklular’in bolge hakimiyetinde birincil
derecede rol oynamustir. Elbette ki bu siirecte Cagr1 Bey’le olan miisterek siyasetleri de

dikkate alinmas1 gereken bir diger noktadir.

Babas1 olmadan gegen ¢ocukluk devri kadar dedesini erken yaslarda kaybetmis olmas1
Tugrul Bey’e sorumluluk yiikledigi kadar devlet tecriibesi kazanma imkéani da vermistir.
Bu durumun bir yansimasi olarak Cagr1 Bey Nisabur fethi lizerine sehri yagmalamak
istese de Tugrul Bey buna asla izin vermemis, bir anlamda bdlge topluluklarini yok
etmek degil yonetmek istemistir. Tugrul Bey’in biiylidiigii ¢evre, yetistigi toplumsal
ortam, kisiligi, karakteri, tecriibesi, boy beyliginden devlet sultanligina dogru yiiriittiigi
Selguklu siyasetinde onu degisim caginin doniisiimcli aktorii olarak karsimiza ¢ikarir.
Tugrul Bey ile Selcuklu devlet stratejisi temellendirilmis, siyaset tasavvuru yeniden

tasarlanarak bolgeyi ve toplumlar1 yonetme idealine evirilmistir.
3.2. Tugrul Bey Donemi Sosyo-Kiiltiirel Yapi

Tarihsel donem arastirmalar i¢in hareket noktalarindan birisi de toplumlarin yapisidir.
Giliniimiizde tarihsel sosyoloji ve antropoloji ile odak noktasi haline gelen “toplum”
incelemeleri donemin ana arterlerini tespit etmek i¢in lizerinde durulmaya degerdir.
Ozellikle Sanayi Devrimi sonras1 toplumlarmn yeni bir tarz olarak kentsel yasami tecriibe
etmeleri modern dncesi donemlerden ote bir farklilasmay1 beraberinde getirmistir. Bu
baglamda modern dénem birliktelik tarzlar1 “toplumsal yap1” ifadesi ile agiklanmaya

calisiimustir.?'®

Modernite 6ncesi diinya tarihinin sosyal birliktelik tarzlari, kentlesme olgusu etrafinda
sekillenen Sanayi Devrimi sonrasi birlikteliklerden ayrilmaktadir. Gegmisten giiniimiize
olusmus, birbirinden farkli toplumlarin sosyal birlikteliklerinin incelenmesi “sosyal
yap1” kavramu ile saglanir. Toplumlarin sosyal gergeklikleri kadar kiiltiirel boyutlar1 da
medeniyet sistemi igerisinde dnemli bir yere tekabiil eder. Toplumlarin varolus seriiveni

icinde kiiltiirlin aktarimi siireci siyasete, topluma, toplumsal kurumlara ve inanislara

218 Serkan Giizel, “Sosyal Yapi ve Toplumsal Yap: Birleskesinde Sosyo-Kiiltirel Yap: Kavrami”,
Sosyoloji Konferanslari Dergisi, Say1 34, Istanbul 2006, s. 88
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varincaya kadar ¢ok genis bir yelpazeye tesir etmektedir.

Tugrul Bey donemi baglaminda diisiiniildiiglinde hem toplumun hem de Kkiiltiirel
ortamin analizi i¢in “sosyo-kiiltiirel yap1” kavram semsiyesinde donemin atmosferini ele
almak gerekmektedir. Sosyo-kiiltiirel yap1 donem iizerine olan sorularimizin ¢evresini

kusatacak konumda olup toplumun sifrelerini barindirmaktadir.

Selguk Bey ile baglayan ve Tugrul Bey donemi ile devletlesme siirecine giren Biiylik
Selguklular, Asya kitasinda faaliyet gostermislerdir. Selguklular, bu biiyiik cografyanin
ortasindan g¢iktiklar1 yiirliylislerinde oncelikle Seyhun (Sirderya) Nehri ile Ceyhun
(Amuderya) Nehri arasinda kalan ve Maveraiinnehir olarak tanimlanan bdlgeye geldiler.
Maveratinnehir isimlendirmesindeki “nehir” Ceyhun’a isaret etmekte olup, Ceyhun’un
otesindeki bolgeyi tanimlamakta haddizatinda Arap ve Fars kaynaklarinda Turan ile
fran arasindaki smir olarak kabul edilmektedir.*'” Seyhun ve Ceyhun nehirlerinin
kiyilarinda ve ovalarinda tarima elverisli topraklarm bulunmasi sehirlerin kurulusunu,
dolayisiyla da insanlarin yasam alanlarini belirlemistir.”'® Buhara, Tirmiz, Beykent,

Tagkent, Fergana gibi 6nemli sehirler burada bulunmaktadir.

Selcuk Bey’in oliimii iizerine Maveraiinnehir’den Horasan cografyasina gecen Biiylik
Selcuklular, uzun soluklu miicadelelerin ardindan bolgeye hakim olmuslar, Dandanakan
Savasi ile bunu pekistirmislerdir. Tugrul Bey’in hakimiyeti doneminde ise Bagdat’a
kadar ulasmay1 basarmuslardir. Eski Iran imparatorluklarmm cografyas1 olan bu hat
Sasani Devleti’nin yikilisgindan sonra ilk kez tek bir elde toplanmis, el-Cezire’den
Maveraiinnehir’e kadar olan bdlge Selguklular’n hakimiyeti altina girmistir.”'® Nisabur,
Rey, Merv, Isfahan, Kazvin basta olmak tizere dnemli sehir yerleskeleri bu cografyada

yer almaktadir.

Kara iklimi gdsteren Horasan cografyasmin miithim sorunlarinin basinda su azligi
gelmektedir. Ayrica Destilut ve Destikevir bolgeleri ¢6l iklimine sahiptir. Bolgenin en
onemli iki nehri Ertek ve Ciircan’dir. Bunlardan farkli olarak diizenli rejimlere sahip
olmayan nehirler de mevcuttur. Horasan’in kuzeyi daha 1yi yagis aldig1 i¢in tarim ve

hayvancilia daha uygundur. Horasan cografyasi daha c¢ok yeralti su kaynaklarini

217 Barthold, Vassiliy Viladimirovig, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, ¢ev. Hakki Dursun Yildiz,
Ankara 1990, s. 67; Osman Gazi Ozgiidenli, “Maveraiinnehir”, DIA, XXVIII, Istanbul 2003, s. 177.

218 Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, s. 68.

1% Osman Gazi Ozgiidenli, Ortacag Tiirk — Iran Tarihi Arastirmalar, Istanbul 2006, s. 23.
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kullanmakta ve bu sayede gdgebe topluluklar su ihtiyaglarmi karsilayabilmektedirler.”*

Bolge yer alt1 zenginlikleri agisindan da dikkat cekmektedir. Basta ziimriit olmak tizere
pek ¢ok kiymetli tag ve maden bulunmaktadir. Horasan cografyasmin demografik yapisi
da cesitlilik arz etmekte olup yollarmm kesistigi kavsakta olmasi farkli milletlere mensup
insanlarin bir araya gelmesini kolaylagtwrmustir. Tarihsel siirece baktigimizda Hint-
Avrupa kokenli Ari irklarin neset ettigi yer de Horasan’dir. Bunun yani sira gog, savas,
istila gibi olaylarin etkisi de bulunmaktadir. Selguklu Devletinin tesekkiil ettigi bu

cografya tarihsel, jeopolitik ve jeostratejik bir konuma sahiptir.

Selcuklular’in s6z sahibi olmaya basladiklar1 bu cografya kendi kaderlerine etki ettigi
kadar Tiirk devlet aklmi da yeniden dizayn edecek gelismeleri de icinde
barindirmaktaydi. Bu béliimiin basinda incelemeye ¢alistigimiz lizere Selguklular 6ncesi
Tirk devletleri boy konfederasyonuna dayali olarak sekil alan Tiirk devlet ananesiyle
yonetilmekteydi. Bozkir sosyolojisinin yon verdigi, gogebe hayatin tesir ettigi yonetim
semast boylardan birisinin digerlerini aynm1 bayrak altinda toplamasi ve boy liderlerinin
s0z sahibi oldugu kurultaylarla ortaya ¢ikmisti. Devletin dogu ve bati olarak iki ana
bolime ayrilmasi, hanedan {iyelerinin devlet topraklarmin sahibi olmasi, Hakan’in
Olimiinden sonra tiim hanedan iiyelerinin basa gecmek igin esit hakka sahip olmasi
nedeniyle merkeziyetci yonetim tesis edilemiyordu.’?' Boy sistemine dayali soziinii
ettigimiz bu yonetim sekli devletin kolayca kurulmasina, gégebelige bagl olarak hizlica
gelismesine ve genislemesine yardimci oldugu kadar merkeziyeti koruyamamasi halinde

kolayca yikilmasina da yol agmaktaydi.

Tirk devletlerinin dogu-bat1 olarak iki kisma ayrilmasi ve Hakan’m kardesine
yonetimde pay vermesi kimi arastirmacilar tarafindan “gifte krallik” yorumlarmin

yapilmasma sebep olmustur.***

Elbette meseleyi salt bir doktrin {iizerinden
degerlendirmek, gercegi 1skalama ihtimalini ortaya c¢ikarir. Bu baglamda Tiirk devlet

gelenegini ve hanedan iiyeleri arasindaki taksimi, fetih stratejisine ve buna dayali olarak

220 Osman Cetin, “Horasan” DIiA, XVIII, istanbul 1998, s. 234.

2! Ozgidenli, Ortacag Tiirk — Iran Tarihi Arastirmalar, s. 40.

222 Andreas Alfoldi, “Cifte Krallik”, II. Tiirk Tarih Kongresi Zabitlar, istanbul 1943, s. 509; Mahmut
Arslan, “Eski Tiirk Devlet Anlayis1 ve Kutadgu-Bilig”, Sosyoloji Konferanslar: Dergisi, Say1 20, Istanbul
1984, s. 118.
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gdcebe kabile anlayisma/teskilatina baglayici yorumlar da yapilmaktadir.”* Genis
bozkir cografyasi, gocebe halk hareketleri hesaba katildiginda federal Tiirk devlet
ananesi bir zorunluluk olarak da goriilebilir. Ozgiidenli, Tiirk devlet siyasetine yon
veren bu stratejiyi “illiis riyaseti” olarak adlandirmakta, Hun, Goktiirk gibi ilk
devletlerde, Karahanlilar gibi Tiirk-islam devletlerinde hatta Cengiz Imparatorlugunda
dahi uygulandigindan bahsetmektedir.”** Selguklular, Tirk devlet gelenegine uygun
olarak Selcuk Bey’den sonra Arslan Yabgu, Yusuf ve Musa Inan¢ ve Tugrul-Cagri
Beylerden olusan bir idare tesis ettiler. 429/1038’e gelindiginde Tugrul ve Cagr1 Beyler
ile Musa Yabgu’dan olusan t¢lii seflik sistemi devam etmekteydi. Ancak bu tarihten
itibaren devlette Musa Yabgu’nun etkisi gitgide azalacak Tugrul Bey’in onderligi daha

da ehemmiyet kazanacakt.

Selguklu tarihine bakildiginda 6nce Maveratlinnehir cografyasina ardindan da Horasan’a
inilmesi, koklii Iran medeniyetinin izlerini tasiyan kiiltiirle temas edilmesi, sdziinii
ettigimiz ticli seflik sisteminden tek hiikiimdara gecisin altyapisini olusturan etkenlerin
basinda gelmektedir. Bize gore bir de yonetilmek istenen cografyanin biiytikligi, farkl:

etnisitesi mutlak idarenin tesisini mecbur kilmis olabilir.

Tugrul Bey’in Nisabur’un fethi sonrasi dis islerine bakmasi, mektuplara cevap yazmasi,
Cagr1 Bey’in Oguzlarla Horasan sehirlerini yagmalama istegine karsi ¢ikmasi daha
stratejik bir devlet anlayisina yonenildiginin isaretleridir. 431/1040 Dandanakan Savasi
sonrasinda miisterek idarenin devami karar1 alinsa da pratikte tek hiikiimdar olgusu
yerlesmeye baglamistir. Bu minvalde Selguklu devletinin kurulus devri diyebilecegimiz

Tugrul Bey donemi bir ge¢is donemi mahiyetindedir.

Calismamizin ilerleyen safhasinda detaylica ele alinacak olan Ibrahim Yinal hadisesi,
eski devlet gelenegi ile yeni devlet anlayisinin karsilasmasi olarak degerlendirilebilir.
Merkeziyetcilige alismamig Selguklu hanedan iiyelerinin bagkaldirida bulunmalar1 da
dogal reflekslerdir. Basta Amidu’l-Mulk el-Kiind{iri olmak iizere Iranlh vezir, teknokrat
ve biirokratlarin Tugrul Bey idaresinde s6z sahibi olmalar1 yeni siyasete yon vermelerini

de saglamistir. Elbette unutulmamasi gereken bir nokta da gégebe-savasct Tiirk boylari

3 Bu konuyu derinlemesine ele alan M. Ali Kiligbay, bu yonetim tarzinin Germenler tarafindan da
kullanildigin1 ve o donem igin olduk¢a isabetli oldugunu aktarmaktadir. bkz. Mehmet Ali Kiligbay,
Feodalite ve Klasik Donem Osmanli Uretim Tarzi, Istanbul 2010, s. 125.

224 Ozgidenli, Ortacag Tiirk — Iran Tarihi Arastrmalar, s. 43.
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ile yerlesik Iranli halk arasinda denge de bu sekilde kurulmus olmaktaydi.

Biiyiik Selcuklu Devleti’nin ilk hiikiimdar1 kabul edilen Tugrul Bey doneminde degisen
sosyo-kiiltiirel yapiya paralel olarak devlet nazariyesinde farklilasmalar meydana
gelmistir. Tugrul Bey donemi devlet teskilat1 da yeni stratejiye uygun olarak dizayn
edilmistir.”*> Selcuklu Devleti, saray, hiikiimdar ve ordu olmak iizere ii¢ ana temele
dayanmaktadir.”*® Tiirk toresinde de olan inanca gore hiikiimdar yetkisini dogrudan
Allah’tan almaktaydi.”>” Bu yetki diinyevi isleyisin icrasinda gegerli olan ve Abbasi

Halifesinin Tugrul Bey’e vermis oldugu yonetim imkén ile iliskilendirilebilir.***

Tugrul Bey’in yonetim yetkisi deger agisindan smirsiz olsa da imkan baglaminda
simirsiz degildi. Devletin isleyisinde “Divan-1 Kebir” olarak isimlendirilen kurul, devlet
idaresine sekil vermekteydi. Hanedan tiyeleri, vezirler, ordu komutanlar1 divanin iiyeleri
olup devlet stratejilerine dogrudan yon vermekte ve bir bakima Sultan’a yardimci
olmaktaydilar.”* Sultan sadece divan iiyelerinin degil ayn1 zamanda Hatun’un,
miisavirlerin degerlendirmelerini de dikkate almakta, hatta devlet kurumlarindan gelen
raporlar1 da incelemekteydi. Selguklu idaresinde Sultan, yonetimin basi olsa da idare
pek cok tecriibenin katkisiyla gerceklesirdi.”®® Sultanin emirlerinin tatbiki, devlet

biirokrasisinin isleyisi Vezir tarafindan takip edilirdi.>!

Divan-1 Kebir’in yam sira devlet aklinin goriildiigii meclislerin®* basinda “Kurultay”
gelmekteydi. Kurultay, Tirk devlet geleneginde yeri olan, boy beylerinin katilimi ile
yapilan genis istisare ve karar toplantisidir. Devletin gelecek planlamalarmin tartisildiga,

onemli kararlarmm alindigi meclisler olan Kurultay, divana goére daha uzun siirede

223 7eki Atgeken-Yasar Bedirhan, Selcuklu Miiesseseleri ve Medeniyet Tarihi, 2. Bsk., Konya 2012, s. 24
226 Kenan Cetin, Selcuklu Medeniyeti Tarihi, izmir 2000, s. 17.

27 Nizamul-Miilk, Siyasetname, haz. Mehmet Altay Koymen, 2. Bsk, Ankara 2013, s. 6; Mchmet Altay
Koymen, “Alp Arslan Zamani Selguklu Saray Teskilati ve Hayat1”, Tarih Arastirmalart Dergisi, Cilt 4,
Say1 6, Ankara 1964, s. 3.

228 «zillullah-i fi’l-arz” olarak formiile edilen bu anlayis, fermanlarda yer almakta, hatta bazi belgelerde
“diinya hakimi”, “kainatin hiikiimdar1”, “Ademogullarinin padisahr” gibi ifadeler gegmektedir. bkz. G.M.
Kurpalidis, Biiyiik Selcuklu Devietinin Idari Sosyal ve Ekonomik Tarihi, ¢ev. ilyas Kamalov, 2. Bsk.,
Ankara 2007, s. 71.

229 Koymen, Tugrul Bey ve Zamanu, s. 71.

2% Tygrul Bey’in ilk esi Altuncan Hatun, devlet idaresinde sozii gegmekteydi. Tugrul Bey’in Abbasi
Halifesinin kizi1 ile evlenmesini teklif edecek kadar 6nemli adimlar atmisti. Yine Vezir Kiindiri, Tugrul
Bey’in yanindan ayirmadigi isimlerdendi. Ayrica alimler, bilge kisiler de Selguklu Sultanlarinmn
danigtiklart kimselerdi. bkz. Kéymen, Tugrul Bey ve Zamani, s. 72; Cetin, Sel¢uklu Medeniyeti Tarihi, s.
18-19.

2! Rurpalidis, Biiyiik Sel¢uklu Devletinin Idari Sosyal ve Ekonomik Tarihi, s. 84-85.

2 Seleuklu idaresinde soziinii ettigimiz divanin haricinde miisahhas konulara egilen divanlar da
bulunmaktadir. bkz. At¢eken-Bedirhan, Selcuklu Miiesseseleri ve Medeniyet Tarihi, s. 57-59.
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toplanmaktadir. Ayrica savaslardan onceki gece savas kurultayr toplanir ve alman

2
kararlara herkes uyardi.”*

Selguklu sultanlarmnin hiikiimdar olduklarinin en Onemli alametleri, kullandiklari
unvanlardir. Nitekim Tugrul Bey de baslangicta “el-emiru’l-ecel”, “el-meliku’l-celil”
gibi unvanlar1 kullanmig, Dandanakan Savasi sonrasinda “sultanu’l-muazzam”, Halife

ile karsilasmalarindan sonra da “riikknii’d-din” unvanlarin1 tercih etmistir.”*

Tugrul
Bey’in hiikiimdarlik alametlerinden bir digeri ise bayraklar olmustur. Bu donemde siyah
renkli Abbasi bayraklar1 oldugu gibi kirmizi renkli Tiirk bayraklar1 da
dalgalandirilmistir. Ayrica Tugrul Bey’in hiikiimranligini simgelemesi i¢in adina hutbe
okutulmus, para bastirilmistir. Selguklu sembolleri olarak ok ve yay paralarin iizerinde
kullamlmustir.”® Tugrul Bey déneminden itibaren Selguklu Sultanlar1 fethettikleri
sehirlere ya da iilke baskentine saraylar yaptirmislardir. Nitekim Tugrul Bey doneminde

basta Rey olmak lizere bazi sehirlere saray yaptirilmis, ancak sozii edilen saraylardan

gilinlimiize ulasan olmamustir.

Selcuklular miicadeleci bir ruha sahip olduklar: i¢in istikrarin olmadigi ve dengelerin
her an degisebildigi bir cografyada s6z sahibi oldular. Hi¢ siiphesiz siiregelen
miicadelenin 6nemli enstriimanlarindan birisi de orduydu. Tugrul Bey, hiikiimranligi
siresince ordusu ile 6zel ilgilenmis, silahli kuvvetlerini zinde tutmay1 amaglamis, bunda
da basarili olmustur.*® Tugrul Bey’in ordusu ana kuvvetlerini Oguz Tiirklerinden
saglamaktaydi. Tiirkmenler, eski geleneklerine dayali olarak gdcebe yasamakta, savas
zamani orduya katilmakta, zafer sonrasinda ele gegen sehirlerde hisselerine diiseni
almaktaydl.237 Tiirkmen kuvvetlerinin yani sira gulam Tiirklerden olusan ve Sultanin
yanindan ayrilmayan daimi kuvvetler, Selguklular’a tabi olan giiclerden gelen kuvvetler

Seluklu ordusunun diger giiglerini olusturmaktaydi.”® Asker giiciiniin yaninda

233 Koymen, Tugrul Bey ve Zamanu, s. 73.

2% Atceken-Bedirhan, Selcuklu Miiesseseleri ve Medeniyet Tarihi, s. 24.

25 Koymen, Tugrul Bey ve Zamant, s. 80-83.

26 K symen, Tugrul Bey ve Zamani, s. 101.

27 Tirkmenlerin savasciliklari Ortagag diinyasinda oldukga gelismisti. Ozellikle de at ve silah
kullaniminda ustalagmalar1 bu bakimdan dikkate degerdir. Genis bir analiz i¢in bkz. Matthew Bennet, Jim
Bradbury, Diinya Savas Tarihi — Ortagag (500/1500), gev. Ozgiir Kolgak, Cilt 1, 2. Bsk., Istanbul 2012, s.
65-67.

2% Gulam askerler konusu hem siyasal hem de sosyolojik baglantilari olan bir meseleydi. Kole
askerlerden ayrilan ve toplumsal bir smif haline gelen gulam askerler Selguklu merkezilestirme
siyasetinin bir yansimasi olarak kullanilmistir. bkz. Coskun Erdogan, “Selcukiu Devletleri Teskilatinda
Gulam Sistemi (Tarihsel Gelisimi, Ozellikleri ve Uygulamig)” Atatiirk Universitesi SBE, Erzurum 2010
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi).
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techizata ayrica dnem verilmekte, mancinik basta olmak iizere donemin teknolojisi
kullanilmaktaydi. Selguklu ordusu da diger Tiirk devletlerinin ordular1 gibi bozkir
kiiltiirlinden gelen savas stratejilerini, savas kurultaylarinda en ince ayrintisina kadar

belirlenen ani-hizli harekat planlarini basariyla tatbik etmekteydi.**

Selguklu Devleti’nin yoneten kadrosu kadar yonetilen sinifi yani halki, donemin sosyo-
kiiltiirel atmosferini belirlemede aktor konumundaydi. Reaya olarak da isimlendirilen
toplum “gdgebeler, koyliiler, sehirliler” olmak {iizere iic ana kategoride ele alinabilir.
Selguklular’m Orta Asya’dan geldikleri toplumsal yap1 gdgebe Tiirkmenlerdi. Ozellikle
Maveraiinnehir ve ardindan Iran cografyasina girecek olan bu smif boy sistemine gore
hareket etmekte ve hayvancilikla ge¢imlerini saglamaktaydi. Koyun ve at siiriileri ile
birlikte siirekli goger konumda olan Tiirkmenler, Elburz Daglarinin giiney platolarinda,
Irak-1 Acem’in kuzey batisinda ve Azerbaycan topraklarinda yasamaktaydilar.>*® Askeri
basarilarin  altinda imzalar1 olsa da Iran cografyasm tahrip eden ve eski
aliskanliklarindan vazgecemeyen bu kitle pek cok Sel¢uklu sultanini isyanlar1 ile
ugrastirdilar. Selguklu toplumunun bir diger onemli kitlesi kdyliilerdi. Genel olarak
ziraatla ilgilenen koyliler, Selcuklular’in kurulus siirecinde goé¢ ve savas ortami
nedeniyle olumsuz etkilenmisler ancak Selguklu toprak sisteminin uygulanmaya
baslanmasi ile rahat bir nefes almuslardir.”*' Sulama kanallarinin devlet tarafindan
yayginlastirilmas: tarimsal verimliligi artirmus, bu da {iriin ¢esitliligini ve ticareti
gelistirmistir. Dokuma sanayisinin ilerleyisinde temel etken tarimsal iyilesmeler

olmustur.**?

Koyliilerin yan1 sira bir de Horasan cografyasinda var olan sehirler ve yerlesik hayati

siirdiiren insanlar bulunmaktaydi.>*® Sasani Devleti’nin yikilmasiyla bolgeye akmnlar

239 K symen, Tugrul Bey ve Zamani,s. 110-115.

20 Osman Ozgiidenli, “Selguklular (Sosyoekonomik ve Kiiltiirel Hayat)”, DIiA, XXXVI, Istanbul 2009, s.
372.

! Horasan cografyasinda Selcuklular’dan 6nce de var olan koyliiler i¢in Gazneli ve Samanogullar:
yonetiminde bir tarim modeli olarak “dihkanlik”lar tercih edilmisti. Bu sistem bazi farkliliklardan sonra
ikta sistemi olarak Selguklular’da kullanilacakti. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Cihan Piyadeoglu, “Biiyiik
Selcuklular Déneminde Horasan”, Istanbul Universitesi SBE, Istanbul 2008 (Yaymlanmamis Doktora
Tezi), s. 68-69.

22 Ozgiidenli, “Selguklular (Sosyoekonomik ve Kiiltiirel Hayat)”, s. 372.

8 Sehir toplumu ve kiiltiirii bir yoniiyle yerlesik hayatla iliskilendirilebilir. Tiirk tarihi esas alindiginda
Tirk sehirlerinin soziinii ettigimiz bu donemden itibaren canli bir sekilde gelisme gosterdigi fark
edilmektedir. Ancak Mogol Istilas1 ile Tiirk sehirciligi ciddi bir darbe alacak, kendine has 6zelliklerini
aktarmada kopukluk yasayacaktir. Ayrintili bir degerlendirme ve analiz ig¢in bkz. Faruk Stmer, Eski
Tiirklerde Sehircilik, 3. Bsk., Ankara 2014.
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diizenleyen Miisliimanlar zaman iginde Iran sehirlerini kontrol altmna almaya muvaffak
oldular. Bolgeye garnizonlar kuran, Arap kabileleri yerlestiren Miisliimanlar Farisilerle
akrabalik baglar1 kurmaya bagladilar. Bir de donemin egemen giicii ile sorunlar1 olan
Harici ve $ii kitlelerin de Horasan cografyasina yonelmeleri s6z konusu oldu. Soziinii
ettigimiz bu siire¢ birkag asir boyunca devam etti. Islam’in burada yayilmasi, Abbasi
ihtilalinin bu kitlenin 6nciiliigiinde gerceklesmesi ve Abbasilerin kurulmas ile Iranh
biirokratlarin devlet kademelerinde goreve gelmesi, Emevi siyasetinin Sam’a ¢ektigi
merkez roliinii Bagdat-Horasan hattina dogru yoneltti. S6z konusu sosyo-politik gerilim
ve gelismeler beraberinde mevali kitlenin agirlikla yasadig sehirleri olusturdugu gibi
Abbasi giiciiniin zayiflamas1 Horasan cografyasinda mahalli hanedanlarin ortaya
¢ikmasim sagladi.®** Tiim bu gelismeler Horasan’da farkli kiiltiir ve etnik kimlige sahip

olan insanlarm yasadig1 topluluklar1 meydana getirdi.

Ortagag islam diinyasinin énemli merkezlerinden birisi olan Nisabur, Horasan’in dikkat
cekici ilim, kiiltiir, sanat ve ticaret merkezlerinden birisiydi. Sel¢uklular ile Gazneliler
arasinda seyreden miicadeleye taniklik eden sehir, Dandanakan Savasi sonras1 Tugrul
Bey’in idare merkezi oldu.** ilk Selcuklu sikkesi burada basildi. Selguklular’in bélgeye
yon vermelerinde Nisaburun yadsinamaz bir yeri vardir.**® Sadece Nisabur degil, Rey,
Isfahan, Merv gibi sehirler islevsellikleri agisindan kayda deger biyiikliikteydiler.>*’
Vakiflarin, hastanelerin, medreselerin, biiyiik pazarlarin oldugu sehirlerde aristokrat
aileler vardi ve sehirlerde gii¢ onlarin elindeydi. Kisacasi bu sehirler Tugrul Bey donemi
siyasetine, ticaretine, kiiltiir sanat hayatma Onemli katkilar sunmus olup Selcuklu

medeniyetinin ingasinda yer almistir.

Selcuklular’in sosyo-kiiltiirel yapisinin 6nemli bir diger ayagi ekonomik faaliyetlerdi.
Nitekim Biiyiik Selcuklu Devleti’nin {lizerinde hassasiyetle durdugu ordu politikasi,
devletci bir bakis acis1 ile daha fazla topraga sahip olmak, daha fazla insana hiitkmetmek

istegi tasimaktaydi. Siyasal egemenlik arzusu tasiyan bu yayilmaci politika ayni

2 Ozgidenli, Ortacag Tiirk — Iran Tarihi Arastirmalari, s. 15-19.

5 Gazneliler doneminde baskent olarak da kullanilan Nisabur’da Sadyah sarayr bulunmaktaydi. Sehir
Selguklularin eline gegtiginde de merkez olarak kullanilmaya devam etti. Biitiin bunlar sehrin 6nemini
gostermektedir. Detayl1 bir analiz i¢in bkz. Salih Ozcamca, “Biiyiik Sel¢uklu Sehirleri ve Ulasim”, Uludag
Universitesi SBE, Bursa 2007 (Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), s. 60.

26 Ozgidenli, “Nisabur”, s. 150.

7 Selguklu sehir mimarisi incelendiginde sehirlerin {i¢ ana béliimden ibaret oldugu anlasilmaktadir.
Sehirler; hisar, merkez konumunda sehristan ve dig mahallelerden olusan rabazlardan meydana
gelmektedir. bkz. Piyadeoglu, “Biiyiik Selcuklular Déneminde Horasan”, s. 75
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zamanda vergi basta olmak iizere ekonomik getiriler de igermekteydi. Vergi meselesi ilk
imparatorluklardan, Roma’dan itibaren farkli sekillerde olusturulmus hukuki bir
uygulamaydi. Eski Tiirk devletleri de gégebe hayat tarzina uygun toprak miilkiyeti

v . .. 24
diisiincesine sahiptiler.”**

Selguklu Devleti’nin vergi sisteminin olusmasi elbette bir anda gerceklesmedi. Sosyal,
siyasal ve ekonomik sebeplere de dayali olarak gelisen olaylar dizisi sonucunda
vergilendirilme meselesine ¢6ziim bulundu. Toplumda gégebe yasayan Tirkmenler,
hayvanlarmi otlattiklar1 6zel meralar i¢in vergi vermekteydi. Tarimla ilgilenen koyliiler
ise toprak kanunu c¢ergevesinde Osri ve miri vergilerini 6demekteydi. Miilkiyet
iliskilerinin temeline yerlestirilen, toprak yonetimini yerellestiren ve sistematik bir hal
kazandiran ikta sistemi ise vergi artisina sagladigi yarar kadar merkezi otoriteyi de

giiclendirmekteydi.**

Ikta sisteminin salt Selguklular’a ait olmayip Gaznelilerce de (bazi farklhliklarla
beraber) uygulanmis oldugundan, bélge halkinin asina oldugu bir tecriibeydi.””® Ancak
belirli bir zaman sonrasinda feodal yapilar1 ¢ikarma tehlikesi Selguklular’t 6nlem
almaya sevk etti. Uygulanan vergi sistemi ve miilkiyet iliskileri Selguklu ticaretine,
tarimsal verimliligine katki saglamist1. Sehirlerde oldukga canli bir sekilde cereyan eden
ticari hayat, aristokratlarin kontroliindeydi. Ayrica orta ve kiiciik esnafin birlikteligi
olarak loncalar da ticarete yon vermekteydi. Cinicilik, demir is¢iligi, boya ve kagit
imalati, deri atdlyeleri, pamuklu ve ipekli dokumacilik ve diger iiretim aglar1 donemin

sehir ticaretinin ana maddelerini olusturmaktaydi.*"

Bolge ticaretine etki eden onemli
hususlardan birisi de kervanlardi. Onlar hem sehirlerarasi ticareti hem de bdlge ticaretini

artirmaktaydi. Ayrica kervanlar1 koruma gorevi lstlenen gogebeler i¢cin de ticari bir

8 Cetin, Selcuklu Medeniyeti Tarihi, s. 133.

9 Geleuklularda toprak isletim sistemi olarak kullanilan ikta, devlete ait topraklarmn belirli kisilere
verilmesi ve karsiliginda vergisinin toplanmasi, savas durumunda askeri gii¢c saglanmasi uygulamasidir.
Bu sistemle hem devlet arazileri verimlice islenmekte, askeri ihtiyaglar kargilanmakta, hem de ikta
bolgesinin giivenligi saglanmaktadir. bkz. Sadi S. Kucur, “Ikta (Selguklular)”, DIA, XXII, Istanbul 2000,
s. 47. ikta sistemi hakkinda ayrica detayli bir analiz icin bkz. Ahmet Ding-Fatih Saym, “Tiirkmenistan
Kaynaklarma Gére Biiyiik Selguklu Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi”, History Studies, Vol 5, No 2,
2012, s. 106.

2% Ding-Sayin, “Tirkmenistan Kaynaklarina Gére Biiyiikk Selguklu Imparatorlugunda Devlet ve
Ekonomi”, s. 108. Iktaya benzer uygulamalarm sadece Gaznelilerce degil baska devletler tarafindan da
uygulandig1 aktarilmaktadir. bkz. Kurpalidis, Biiyiik Sel¢uklu Devletinin Idari Sosyal ve Ekonomik Tarihi,
s. 158-159.

31 Ozgidenli, “Selguklular (Sosyoekonomik ve Kiiltiirel Hayat)”, s. 373.
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kaynak hiiviyetindeydi.***

Biiyiik Sel¢uklular’in kurulusu siyasal oldugu kadar kiiltiirel olarak da farkli bir
atmosferde gerceklesmistir. Bu donemde Sasaniler’in yikilmasma ragmen bdlgede
devam eden Fars kiiltiirii, Islam ile birlikte bolgeye gelen Arap kiiltiirii, Orta Asya’dan
gelen gogebelerin tagidigr bozkir kiiltiiri, Cin ve Hint menseli Budist ve Manihesit
kiiltiir harmanlanarak varhigint korumaktaydi. Samanogullari, Karahanhilar ve
Gazneliler tecriibeleri bolgede kiiltlirel birikimin ortaya konulmasinda yapir tasi
olmuslardir. Nitekim Yusuf Has Hacib’in “Kutad-gu Bilig”, Kasgarli Mahmud’un
“Divan-1 Liigati’t-Tirk” eserleri gibi kiymetli ¢alismalar bu kiiltiirin {liriinli olarak
ortaya ¢ikt1. Ibn Sina, Bir(ini gibi ilim adamlar1 da bu kiiltiirel atmosferde yetistiler. Bu
bakimdan  Sel¢uklular’in  bolgesel  tecriibeleri  dikkatle — degerlendirdikleri

anlagilmaktadir.”>

Tugrul Bey donemi kiiltiir atmosferinin en canli mekanlar1 medreseler ve biiyiik
kiitiiphanelerdir. Merv, Nisabur, Rey, Isfahan ve Bagdat, ilim meclisleri, medreseleri ve
kiitiiphaneleri ile soziinii ettifimiz kiiltiirel birikimin merkezi konumundaydilar. Ilk
baskent olarak Nisabur’da 13 kiitiiphanenin oldugu bilinmektedir.”>* Selcuklu
medreseleri olarak hakli bir sohreti olan Nizamiye oncesinde de medreselerin oldugu
anlasilmaktadir. Yakut el-Hamevi’nin uzunca anlattig kiitiiphanelerde ¢ok sayida kitap
bulunmaktaydi.®> Ayrica Selguklu sultanlarinin kendilerine ait 6zel koleksiyonlar: da

2
vard.>*¢

Selguklular’da Arapca ve Farsca cesitli alanlarda tercih edilen diller olmustur. Vezir
Kiindiiri’nin goéreve gelmesiyle birlikte sarayda Fars¢a kullanilmaya baslanmis; ilim,
kiiltlir hayatinda Arapca da kullanilmaya devam edilmistir. Fars¢a eserlerin Arapcaya,
Arapca eserlerin Farscaya cevirilerinin yapildigi bu dénemde ibn Hasstl “Kitabu
Tafzili’l-Etrak ala Sairi’l-Ecnad” isimli eserini Tugrul Bey’e okunmak lizere Vezir

Kiindiiri’ye takdim etmistir.®’ Fahreddin-i Giirgani, Vezir Kiindiiri’ye takdim ettigi

32 Sergey Grigorevig Agacanov, Selcuklular, gev. Ekber N. Necef-Ahmed Annaberdiyev, istanbul 2006,
s. 249; Piyadeoglu, “Biiyiik Selcuklular Déneminde Horasan”, s. 75.

233 Cetin, Selcuklu Medeniyeti Tarihi, s. 255-257.

3% piyadeoglu, “Biiyiik Selcuklular Déneminde Horasan™, s. 6.

*% Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Buldan, 1, s. 509-510.

236 Ozgiidenli, “Selguklular (Sosyoekonomik ve Kiiltiirel Hayat)”, s. 374.

7 Sadi S. Kucur, “Ibn Hasstil”, DIA, XX, Istanbul 1999, s. 29.
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“Vis i Ramim” adli manzum eserinde Tugrul Bey’e methiyeler sdylemistir.”® Bu
gelismelere ragmen Selguklu sarayinda Tirkce konusulmaya devam etmis, sultanlar
kendi ana dillerini kullanarak mektuplar yazmislar, Tiirkler de sosyal hayatta Tiirkceyi

kullanmaya devam etmislerdir.>>

Selcuklu sanat1 da soziinii ettigimiz farklh kiiltiirlerin mezcedildigi bir sentez olarak
sekil almistir. Orta Asya sanati, iran sanati, Cin ve Hint sanati, Arap-Islam sanati, yeni
kurulan Biiytik Selguklu Devleti’nin sanat algisint kaplamistir. Tugrul Bey doneminde
Selcuklu sanat ve mimarisi ile ilgili net bilgiler verilememekle birlikte Sultan Alp
Arslan ve sonrasinda insa edilen mimari eserler, ortaya konulan sanat anlayismin sentez
boyutunda kalmadigini, birikimin tizerine c¢ikarak farkli bir usul gelistirildigini

gostermektedir.

Tugrul Bey donemi sosyo-kiiltiirel yapisinin, nasil bir medeniyetin insa edilmeye
baslandig1 hakkinda verdigi ipuglarmin pratik yansimalarmi sosyo-politik yapida
gormek miimkiindiir. Tugrul Bey donemi mezhep politikalarma etki edecek kadar
onemli olan sosyo-politik yapiyr degerlendirmek ve bazi noktalara dikkat ¢ekmek

gerekmektedir.
3.3. Tugrul Bey Donemi Sosyo-Politik Yapi

Selcuklular, Oguz Yabgu Devleti’'nden ayrilip Cend’e geldiklerinde sayilar1 mahdut,
giicleri yok denecek kadar azdi. Selguk Bey ile Miisliiman olan, onun ¢liimiinden sonra
Horasan’a inmek zorunda kalan bu kiigiik boy beyligi, Tugrul ve Cagr1 Beyler ile Musa
Yabgu’nun yonetiminde kisa siire i¢inde bolgeye hakim oldular. Dahasi donemin giiclii
devleti Gazneliler’i bir daha eski giiclerini kazanamamak iizere maglup ederek
Sasaniler’den sonra o genis cografyaya tek basmna hiikkmetmeyi basardilar.
Selcuklular’in kisa zamanda Horasan ve Maveraiinnehir cografyasma nasil hakim

olduklar1 zor bir soru olarak zihinlerdeki yerini korumaktadir.*®’

Selcuklular’in giic merkezi haline gelip devlet stratejilerini belirlemeleri ilk sultan

28 A. Naci Tokmak, “Giirgani”, DIA, XIV, Istanbul 1996, s. 321.
2 Erdogan Mergil, “Selcuklular ve Tiirkge”, Belleten, Say1 248, Ankara 2003, s. 114; Piyadeoglu,
“Biiytik Selcuklular Déneminde Horasan”, s. 72.

% Konu ¢ercevesinde ¢esitli izahatlar yapilmakla birlikte tatmin edici bir degerlendirmeye
rastlanilmamistir. bkz. C. E. Bosworth, “The Political and Dynastic History”, History of Iran, ed. J. A.
Boyle, Vol 5, London 1968, p. 17-23.
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Tugrul Bey zamaninda gergeklesmistir. Onceki baslikta ifade ettigimiz iizere devlet
yonetimi Tiirk ananelerinden farkli ve basta Iran kiiltiiriiniin de etkisi olmak iizere pek
cok sebebe dayali olarak merkeziyet¢ilige dogru evrilmistir. Tugrul Bey donemi devlet
stratejisindeki degisimler geleneksel yonetimi arzulayan hanedan tiyeleri arasinda krize
doniismiis ve i¢c miicadeleler yasanmistir. Ote yandan Biiyiik Selcuklu Devleti, batiya
dogru fetih hareketlerine hiz kesmeden devam etmis, Islam diinyasinin manevi otoritesi
konumunda olan Halifelik makamu ile iliskiler gelistirmis ve islam diinyasmin hakim
giicii haline gelmek istemistir. Tugrul Bey ve Selcuklular’in mezhebi kimlikleri ile
dostlar1 Harezmliler ve rakipleri Gazneliler’in mezhebi kimlikleri de s6z konusu
miicadeleye paralel olarak gelismistir. Tugrul Bey donemi mezhep politikalarinda bu

durumun yadsinamaz etkisi bulunmaktadir.

Tugrul Bey’in dahili politikast degisim siirecinin gerilimlerini ¢6zmek, harici politikasi
bolge siyasetine tam egemen olmak ve bat1 yoniinde genislemek iizerine kurgulanmistir.
Tiim boyutlar1 ile Tugrul Bey doneminin politik paradigmasini yatay ve dikey boyutta
incelemek, yliriitiilen siyaset ile toplumsal doniisiimiin baglant1 noktalarim1 ¢dézmeye

yardimc1 olacaktir.
3.3.1. Tugrul Bey’in Dis Politikasi

Dandanakan Savagsi ile baslayan yeni donemde Tugrul Bey onderliginde Selguklular,
Gazneliler’i giineye dogru siirmiistii. Bat1 istikametinde ise hem ticari hem sosyo-
kiiltiirel zenginlikleri olan Iran sehirleri vardi. Siyasi istikrarin olmadig1 bu genis alan
Selguklular’a dolayisiyla da Asya iclerinden gelen gocebe Tiirkmenlere agilmis
olmaktaydi. Ayrica Kuzey iran’da, Azerbaycan cografyasinda ve dahi Irak bolgesinde
Selguklular’a karsi koyabilecek biiyiik bir devlet de yoktu. Bundan dolay1 Sel¢uklu dis

politikasi bat1 istikametinde genisleme stratejisi lizerine insa edildi.
3.3.1.1. Bizans imparatorlugu ile iliskiler

Dandanakan sonrasi bati yoniinde ilerleyen Tiirkmen gocleri ve bu goc¢ dalgasinin
Ooniinii agmak isteyen Selguklu akinlari, Bizans’la iligkilerin temelini olusturur.

Azerbaycan ve Dogu Anadolu 6nlerinde biriken Tiirkmenler Bizans’1 rahatsiz etmeye
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baslamust1.”®' Bunun iizerine Bizans imparatoru Konstantin IX. Monomakhos (433-
446/1042-1055) Ani ve Dovin’e birlikler sevk ederek tehlikenin dniine gegmek istedi.*®*
Ancak bu hareket yeterli olmadi. Selguklu Tiirkmenleri Horasan’a ilk geldikleri
zamanda bile Cagri Bey komutasinda bolgeye kesif seferleri diizenlemisler, uzun

vadede buralara gelmenin hesaplarim1 yapmislardi.

Tugrul Bey’in idaresi doneminde hanedan {iyeleri ve Onemli komutanlar Bizans
istikametinde seferlere ¢iktilar. Tiirkmen boylar1 6niindeki engelin acilmasina ve bat1
yoniindeki ilerleyise yonelik akinlar kirilmanin yasanacagi Alp Arslan donemindeki
Malazgirt Savasina kadar devam etti.” Bunlardan birisi de Tugrul Bey tarafindan
gorevlendirilen Kutalmis’in Azerbaycan bolgesi seferidir. 440/1048 yilinda gergeklesen
bu sefere katilan hanedan tliyelerinden birisi olan Hasan, Bizans ordusu tarafindan Zap
suyu kenarmda bogularak 6ldiiriildii. Intikamm1 almak igin sefere ¢ikan Ibrahim Ymal
ve Kutalmis, Hasankale Onlerinde elli bin kisilik Bizans ordusunu maglup etmeyi

264

basardilar.”" Basta Gilircii komutan Liparites olmak {izere pek cok esirin alindigi,

ganimetlerin elde edildigi bu basar1 Van Go6lii Trabzon hattin1 tamamen Tiirkmenlere

acmis oldu.”®

Bizans Imparatoru Konstantin IX. Monomakhos, hem baris saglamak hem de Liparites’i
kurtarmak i¢in elgisini Tugrul Bey’in huzuruna yolladi. Baris teklifini kabul eden ve
Liparites’i karsiliksiz serbest birakan Tugrul Bey, Bizans Imparatoruna bir el¢i heyeti
gonderdi. Istanbul’daki camilerde kendi adna hutbe okutulmasini, Abbasilere ddenen
verginin kendisine ddenmesini istedi. Imparator hutbe okutulmasini kabul etti ancak
vergi vermeye yanasmad1.’*® Yasanan gelismeler Tugrul Bey’in ve Selguklular’in bolge

siyasetinde aktif olmaya bagladigni gostermektedir.”’

%! fonii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 1X, s. 515. Bu dénemde Tiirklerin Diyarbakir’a kadar geldikleri ifade
edilmektedir. bkz. Azimi, Azimi Tarihi, s. 6.

22 Azimi, Azimi Tarihi, s. 6;Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 113; Ozgiidenli,
Selcuklular, 1, s.97.

293 Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 112-115.

2% fonii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, IX, s. 546; ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, s. 313-314; ibn Kesir, el-
Bidaye ve’n-Nihaye, 11, s. 1818; Azimi, Azimi Tarihi, s.8; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam
Medeniyeti, s. 121-123.

%5 fbn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihaye, 11, s. 1818; Azimi, Azimi Tarihi, s.8.;Koymen, Tugrul Bey ve
Zamant, s. 55-57; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 120-122.

266 Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 124.

267 Ayrica Halife Kaim-Biemrillah’m ismi de zikredilmistir. Azimi, Azimi Tarihi, s. 14; Turan,
Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 124.
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Tugrul Bey déneminde Orta Iran cografyasindaki miicadeleler sebebiyle devlet Bizans’a
topyekin bir saldir1 baglatamamistir. Bunun yerine Cagr1 Bey’in oglu Alp Sungur’u
Anadolu akinlarma devam etmekle gérevlendirilmis,tir.268 Ayni1 zamanda yiiriitiilen
dahili ve harici diger miicadeleler Tugrul Bey’e yeni bir sefer yapma imkani

vermemistir.
3.3.1.2. Biiveyhiler ile iliskiler

Dandanakan sonrast Selgcuklu dis siyasetindeki batiya yonelik ilerleme politikasi,
donemin zengin, miireffeh iran sehirlerini Selcuklular’a agmusti. Iran cografyasina
hakim olan Biiveyhiler, Hazar Denizinin giiney ve bati kiyilar1 ile Kuzey Iran
bolgelerini igine alan Deylem ve Giylan topraklarmdan gelmekteydiler.”® Savasci
kimlikleri ile kendi muntikalarina yonelik miidahaleleri basari ile savunan Deylem
insani, muhalif kimselere de kucak agmisti. Bolgede 10.yiizyilda giic haline gelen
Biiveyhiler, 1l.ylizyilm ilk yarismna gelindiginde kuvvetlerini kaybetmisler, taht

kavgalari ile Samaniler ve Gazneliler’le olan miicadelelerinde hayli yipranmiglardi.

Tugrul Bey 432-433/1041-1042 yillarin1 kapsayan donemde Ciircan ve Taberistan
cografyasma yoneldi. Karisikliklar1 1y1 degerlendiren Sultan bolgeyi hakimiyeti altina
almay1 basardi. Bolgenin hakimi EnGsirvan’in baris teklifi ve vergi 6demeye razi olmasi
ile sulh saglandi.®”® Selguklu yoneticilerinin bdlgeye atanmasmndan sonra Nisabur’a

donen Tugrul Bey, Cagr1 Bey’le birlikte Harezm’1 Selguklular’a baglamay1 basardi.

Iran cografyasinda giiclii siyasi kuvvetlerin olmamasi Selguklular’m ilerleyisini
kolaylastirdi. Ibrahim Yinal 433/1042 yilinda bdlgenin inci sehirlerinden, kadim

gelenege sahip Rey’i ele gecirmeyi basardi.”’' Tugrul Bey bu zafer iizerine baskenti
y

272

Nisabur’dan Rey’e aktardi.”’* Bdlgeye hakim olan maddi manevi birikimi yiiksek bu

8 Georg Ostrogorsy, Bizans Devleti Tarihi, ¢ev. Fikret Isiltan, Istanbul 1981, s. 318-320; Ernst
Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Stniri, ¢ev. Fikret Isiltan, Ankara 1970, s. 179; Urfali Mateos, Urfali
Mateos Vekayi-Namesi ve Papaz Grigor’'un Zeyli, ¢gev. H. D. Andreasyan, Ankara 1987, s. 100-104;
Kéymen, Tugrul Bey ve Zamani, s. 57.

29 Akoglu, Biiveyhiler Doneminde Mu tezile, s. 20.

0 ibni’1-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, IX, s. 496; ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihaye, 11, s. 1814; Ozgiidenli,
Selcuklular, 1, s. 92.

2" ibni’l-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, 1X, s. 497; ibni’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, s. 286; ibn Kesir, el-
Bidaye ve’'n-Nihaye, 11, s. 1814; Azimi, Azimi Tarihi, s. 4; Osman Gazi Ozgiidenli, “Rey”, DIA, XXXV,
Istanbul 2008, s. 41.

2 Toni’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, IX, s. 499; ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihaye, 11, s. 1814; Residii’d-
Din, Camiu 't-Tevarih, s. 70; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti,s. 111.
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sehirden bat1 seferlerini daha 1yi kontrol etmeyi amacglayan sultan, sehirde yiiriitiilen
insa faaliyetleri ile de bizzat ilgilendi. Askeri seferlerini hizlandiran ibrahim Ymal,
Hemedan, Kazvin, Zencan gibi sehirleri kisa siirede ele gegirmeyi basardi.?”> Savunma
hatt1 ya zayif ya da hi¢ olmayan Iran sehirlerini kontrol altina alan Selguklular igin
Bagdat, Azerbaycan yollar1 da a¢ilmis olmaktaydi. Bu gelismeler iizerine Tugrul Bey’in

emri ile ibrahim Y1mal Azerbaycan’in fethi gérevini alds.

Selguklular bir taraftan bolge hakimiyetlerini olabildigince genisletme siyaseti
sirdiirtirken diger yandan da go¢men Tirkmen boylarmi Anadolu istikametine

yonlendirme gayreti i¢indeydiler.””

Iran sehirlerinin bir bir Selguklu hakimiyetine girmesi sonucu Biiveyhiler’le komsu olan
Selcuklular, Abbasi Halifesi Kaim-Biemrillah’in da gayretleri ile Biiveyhi Hiikiimdar:
Ebu Kalicar’'in®"® (435-440/1044-1048) siyasi ittifak teklifini kabul ettiler.”’® Dahas1 bu
ittifak evlilik yolu ile pekistirilmek istendi. Ebu Kalicar’in doneminde Tugrul Bey’in de
emri ile Ibrahim Ymal Biiveyhi hakimiyetindeki sehirlere yonelik —seferler
gergeklestirmedi.277 Bu gelismeler Selcuklular’in Bagdat’a ilerleyislerini de bir siire

geciktirmis olacakti.

Ebu Kalicdr’mn vefatindan®’® sonra hanedan iiyeleri arasinda taht kavgalar1 ¢ikti. Ebu
Kalicar’in ogullar1 Meliku’l-Rahim, Ebu Mansur Fulad-Siitin ve Ebu Ali arasinda
gecen bu miicadelelerle zaten zayif olan Biiveyhi giicii tilkkenme noktasina geldi. Tugrul
Bey’in Birinci Bagdat Seferinde de yasanan toplumsal sorunlar nedeniyle hanedanliga

son verildi.”” Béylece yiiz on ii¢ yillik Biiveyhiler dénemi kapanmus oldu.
3.3.1.3. Abbasiler ile liskiler

Islam diinyasmin dort halife devrinden sonra ortaya ¢ikardig: ikinci biiyiik devlet olan

Abbasiler, Emeviler’i ortadan kaldirdiktan sonra Islam diinyasma halifelik yaptiklari

" Yonii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, IX, s. 507; Turan, Sel¢uklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 111;
Halil Yinang, Tiirkive Tarihi, Sel¢uklular Devri I: Anadolu nun Fethi, Istanbul 1944, s. 36-42.

2 Yazie, Ilk Tiirk Islam Devletleri, s. 212.

275 ibn Kesir, el-Biddye ve’'n-Nihaye, 11, s. 1815; Akoglu, Biiveyhiler Déneminde Mu tezile, s. 40-44.

7% {bniv’1-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, 1X, s. 536; Isfehani, Tarihu Devlet-i Ali Selciik, s. 20.

211 Koymen, Tugrul Bey ve Zamami, s. 33; Edip Akyol, “Selcuklular’n Hilafetle ilk Temas: ve
Biiveyhilerle iliskiler” /STEM Dergisi, Say1 19, Konya 2012, s. 241.

278 fbni’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 1X, s. 516; ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihaye, 11, s. 1814; bkz. Azimi,
Azimi Tarihi, s. 9-10.

279 Koymen, Tugrul Bey ve Zamanu, s. 39; Akoglu, Biiveyhiler Déneminde Mu 'tezile, s. 47.
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gibi uzunca bir siire de siyasi iktidar olarak egemen olmuslardir. Ancak dini-diinyevi
iktidar bir siire sonra sallanmaya baslamis, kendi cografyasinda ¢ikan farkh
hanedanliklara boyun egme zorunda kalmustir.®® Misir ve Horasan bolgesinde ortaya
cikan yerel yapilar ile merkez arasinda saglam bir bag kurulamamistir. Ayn1 donemde
Fatimiler’in Misir’a egemen olmalari, Endiilis Emevileri’nin kendilerini halife ilan

etmeleri, Abbasiler icin durumu daha da gii¢ hale getirmistir.**’

Selcuklular’in bolgede agirhigini iyice hissettirdikleri Dandanakan Savasi sonrasinda
Tugrul Bey’in Abbasi Halifesine yazdigi mektup Abbasi-Selguklu iligkilerinin ilk adimi1
olarak  goriilebilir. Mektupta Selguklular’in  durumundan ve halifeye olan
baglhliklarindan bahsetmektedir. Bize gore Dandanakan sonrasi bolgede giiciinii
artrmak ve devletin sinirlarin1 genisletmek arzusunda olan Tugrul Bey, devleti i¢in
mesru temeller bulundurma arzusundadir. Yine bu donemde halifeye gonderdigi elgi,
Selguklular’mn Gazneli Mesud’un haksizliklarina son vermek ve adaleti yeniden tesis

etmek icin miicadele ettiklerini halifeye aktardi.**

Selguklular’in bat1 yoniinde genisleyen sinirlar1 Abbasi hilafeti ile iligkileri daha da
artirdig1 gibi Rey sehrinin fethedilmesi lizerine Tugrul Bey gonderdigi el¢i ile halifeye
olan bagliligmni bildirdi. Bunun iizerine halife de Kadilkudat Maverdi’yi®™ Tugrul
Bey’in yanina gondermistir. Yaklasik bir y1l Tugrul Bey’in yaninda kalan Maverdi’nin
olumlu raporlar1 Selguklu-Abbasi iliskilerini gelistirdi.”®* Ayni1 dénemde Halife, Tugrul
Bey’den bazi isteklerde bulunmustu. Bu istekler bir anlamda Selguklular’in ilerleyisinin
yavaglamasini arzu eden bir arka plana da sahipti. Ancak Tugrul Bey taleplerin bir
kismini1 kabul edip bir kismini reddetti. Selguklu-Abbasi iligkilerinin bir sekilde mesafe

almasi, Biiveyhilerin Halife’ye olan davranislarinda da yumusamaya neden oldu.**

Halife Kaim-Biemrillah veya veziri, (detaylarmni ¢alismamizin ilerleyen asamalarinda
ele alacagimiz) Arslan Besasiri meselesinden dolayr 437/1045 yilinda Tugrul Bey’i

resmen Bagdat’a davet etti. Ancak bu donemde Iran cografyasmdaki olaylarla ilgili olan

*%0 Hakk1 Dursun Yildiz, “Abbasiler”, DIA, I, Istanbul 1988, s. 35.

81 Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 102.

82 Koymen, Tugrul Bey ve Zamanu, s. 35.

3 Maverdi, dénemin 6nde gelen ilim adamlarindan birisiydi. Kendisi ilk egitimini Mu’tezili alim
Abdiilvahid b. Hiiseyin es-Saymeri’den aldi. Fikih, tefsir, hadis basta olmak tizere pek ¢ok alanda ders
verdi. 450 yilinda Bagdat’ta vefat etti ve oraya defnedildi. bkz. Cengiz Kallek, “Maverdi”, DIA, XXVIII,
Istanbul 2003, s. 180.

** Tbnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, s. 289.

% fbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihaye, 11, s. 1815; Koymen, Tugrul Bey ve Zaman, s. 37.
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Tugrul Bey, rotasmi Bagdat’a ¢evirmedi.”® Halifenin Tugrul Bey’e “Riiknii’d-din”,
“Ebu Talip” basta olmak iizere bazi unvanlar1 vermesi de bu doneme denk gelmektedir.
Nitekim bu unvanlar Sel¢uklu sikkelerinde yer almistir. Anlasilan Selguklu etkisi sadece

Iran topraklarinda degil Bagdat saraylarinda da hissedilmeye baslanmistir.

Halife Kaim-Biemrillah’in 444/1052 yilinda tekrar Tugrul Bey’i c¢agirdigi
aktariimaktadir.”®” Ancak Tugrul Bey, iran i¢indeki meselelerin ¢oziimii, Bizans Seferi
gibi dis siyasetin miithim konularina oncelik verip hallettikten sonra biiyiik bir ordu ile
Bagdat’a yiirtidii. Tugrul Bey’in hi¢ acele etmeden defalarca davet almasina ragmen

beklemesi, Selguklular’in bblgenin en bityiik giicii olarak Bagdat’a girmesini sagladi.**®

Tugrul Bey, Halifenin veziri tarafindan Nehrevan’da karsiland1 ve 25 Ramazan 447/17
Aralik 1055 tarihinde Bagdat’a girdi.”® Biiveyhi kuvvetleri ile Selcuklu askerleri
arasindaki miinakasalar Halife Kaim-Biemrillah ile Tugrul Bey arasinda iliskileri
koparma noktasina getirdi. Ancak kisa siirede Biiveyhi meselesi halledilince Selguklular
ile Abbasiler arasinda akrabalik baglar1 kuruldu ve Cagr1 Bey’in kiz1 Hatice Hatun ile

Halife evlendi.?*

Tugrul Bey, Bagdat’a geldiginde kendisine tahsis edilen saraya yerlesti, tahtina oturdu.
Emir Ay Tegin de Bagdat sahneligine tayin edildi. Sel¢uklu askerleri ile yerli halk
arasindaki bazi sorunlar Halife ile Sultan arasinda siirtiismelere neden olsa da kisa

siirede astliyordu.”’

Selcuklu tarihi agisindan en dikkat ¢ekici gelisme Tugrul Bey’in Musul seferi
sonrasinda Halife tarafindan kabul edilmesiydi. Kaim-Biemrillah, tiim diinyevi

yetkilerini Tugrul Bey’e devretti, ona sancak ve hil’atler verdi, ta¢ giydirdi ve kilig

% fbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihaye, 11, s. 1815; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 104.

7 Ayn1 y1l Besasiri’nin Tugrul Bey’e karsi savas hazirhg yaptigi aktariimaktadir. bkz. Azimi, Azimi
Tarihi,s. 12.

8 fbnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, s. 348; ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihaye, 11, s. 1822; Azimi, Azimi
Tarihi, s. 12; Kéymen, Tugrul Bey ve Zamam, s. 39; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti,
s. 132; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 104.

% {bnii’1-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, 1X, s. 609; Imadiiddin ismail b. Ali b. Mahmud Ebu’l-Fida, Tarihii
Ebi’l-Fidd, thk. Mahmud Deyyib, I-II, Beyrut 1997, 1, s. 528; Isfehani, Tarihu Deviet-i Ali Selciik, s. 29.
2% ibni’l-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, 1X, s. 617; ibni’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, s. 350; ibn Kesir, el-
Biddye ve’n-Nihaye, 11, s. 1822; Residii’d-Din, Cdmiu’t-Tevarih, s. 70; Azimi, Azimi Tarihi, s. 13;
Koymen, Tugrul Bey ve Zamanz, s. 39-40; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 104-105.

! Bu dénemde Selguklu askerlerinin halk iginde evlere yerlestirilmeleri iki farkli kiiltiir arasindaki
degisimi ortaya ¢ikariyor bu da sorunlara neden oluyordu. Meselenin halledilmesinde Vezir Kiindiiri’nin
katkis1 yadsinamayacak kadar ¢oktu. bkz. ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV1, s. 3.



60

kusatti. (26 Zilkade 449 / 24 Ocak 1058)*** Bu gelismeler Selcuklu Sultani Tugrul Bey’i
tartismasiz “dogunun ve batmimn sultan1” konumuna yiikseltmis oldu.”* Selguklular artik

Islam diinyasimnin liderligine dogru yiiriiyorlarda.

Calismamizin ilerleyen safhalarinda ayrintilari ile ele alacagimiz hanedanlik icerisindeki
miicadeleler ve Ibrahim Ymal isyam Tugrul Bey’in Bagdat’tan ayrilarak Hemadan’a
yiiriimesini gerektirdi. Bu arada Arslan Besasiri de Bagdat’i ele gecirmis oldu.***
Halifenin gz hapsine alindig1 giinlerde Tugrul Bey ibrahim Yinal isyan: ile mesguldii.
Isyan1 bastiran Sultan, mektup gdndererek Halife Kaim-Biemrillah’in serbest kalmasini

295

sagladiktan sonra ikinci Bagdat seferine ¢ikt1. (451/1060)°”° Arslan Besasiri’yi ortadan

kaldiran Tugrul Bey, hilafetin merkezine biiyiik bir cosku ile girdi.*°

Selcuklu-Abbasi iliskileri acisindan onemli bir gelisme de Tugrul Bey’in iktidarinin
sonlarina dogru yasandi. Tugrul Bey’in hayatinda 6nemli bir yeri olan esi Altuncan
Hatun’un 452/1060 yilinda vefat etmesi lizerine Halife Kaim-Biemrillah’in kiz1 ile
evlendi. Bu evlilik yetmis yasina gelmis Tugrul Bey icin Hz. Peygamber’in soyu ile
akrabalik baglar1 kurma amaci tasidig1 gibi stratejik bir hamle olarak da
degerlendirilebilir. Selguklular bir yandan siyasal olarak bdlgede hakim giic olurken
diger yandan da Islam diinyasmnin halifesi ile akrabalik kurmus oluyorlardi. Halife’nin
isteksiz olmasina ragmen Selg¢uklu biirokrasisinin baskilari ile bu evlilik iki y1l kadar bir

gecikmeden sonra gergeklesmi§tir.297

Selguklu-Abbasi iliskileri agisindan bakildiginda gelinen nokta da artik Selguklular’in
agirhigr dikkat cekmektedir. Dandanakan Savasi sonrasi kaleme alman Selguklu
mektubu, Abbasi hilafetine karsi Selguklular’n o giinkii durumlarini nasil agik bir
bicimde gosteriyorsa Halife’nin kizini istememesine ragmen Tugrul Bey’e veriyor

olmasi1 da arada gegen siirede ibrenin degistigini sarih bir sekilde ortaya koymaktadir.

Abbasileri 6nemli kilan husus hilafet makamina sahip olmalariydi. Selcuklular bu

gercegi gorerek oncelikle siyasal anlamda Bagdat’tan Maveraiinnehir’e kadar genis o

22 {onii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, 1X, s. 633

2% {bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, s. 349; Ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihaye, 11, s. 1822; Residii’d-Din,
Camiu’t-Tevarih, s. 71; Koymen, Tugrul Bey ve Zamam, s. 43; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 105.

9% Residii’d-Din, Cdmiu 't-Tevdrih, s. 72.

% Tonii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, 1X, s. 640.

2% fbn Kesir, el-Biddye ve n-Nihaye, 11, s. 1826; Residii’d-Din, Cdmiu t-Tevdrih, s. 72; Koymen, Tugrul
Bey ve Zaman, s. 43; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 106.

297 Koymen, Tugrul Bey ve Zamanu, s. 43-44; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 106.
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cografyada giicii ele gecirmeyi basardilar. Bolgedeki diger hanedanliklar1 bir bir ortadan
kaldirdiklar1 gibi Abbasi Halifesini de tehlikelerden korumay: basardilar. Bu da onlara

bolgede biiylik gii¢ olma yolunda 6nemli kazanimlar saglad.
3.3.1.4. Fatimiler ile iliskiler

Selguklu-Abbasi iliskileri ve Selcuklular’in Abbasi Halifesine bagli olarak siyaset
siirdiirmeleri donemin Fatimileri tarafindan endise verici bir sekilde takip edilmekteydi.
Sii Fatimi Devleti®® yayilmaci politikasi ile hem Abbasi hilafetini ortadan kaldirmak
hem de bdlgeye tam anlamiyla hakim olmak arzusundaydi. Biitiin bunlar olurken
Biiveyhi Emiri Ebu’l-Haris Arslan el-Besasiri de Biiveyhi Devleti’'nin i¢
problemlerinden faydalanarak Irak cografyasini egemenligi altma almaya galisti.*”
Kendi adma hutbe okutan, vergi toplayan ve oldukga sert bir mizaca sahip olan Arslan
Besasirl, Abbasi hilafetini tehdit etmeye basladiginda Tugrul Bey, hilafet merkezine
davet edilmisti.’” 447/1055 yilinda Bagdat’a gelen Tugrul Bey ve ordusuna karsi
koyamayan Arslan Besasiri 6nce Hille Emirine sig§mmmis olsa da Selcuklular’in

baskisina dayanamadi ve Rahle’ye gegmek zorunda kaldi.™!

Selcuklular’la miicadelenin zorlugunu anlayan Arslan Besasirl Fatimiler’den yardim
istedi. Fatimi Halifesi Miistansir Billah®”* Misir’a gelmek isteyen Besasiri’ye olumsuz
cevap vererek Selguklular’t dogrudan karsisina almak istemedi. Ancak Arslan

Besasiri’ye maddi destek vermekten de geri durmadi. Bu gelismeler Selguklu-Biiveyhi

%8 Sii firkalardan birisi olan Ismaliliyye’nin tesekkiil siirecinden sonra yayildigi bélgelerden birisi de

Kuzey Afrika olmustu. Burada belirli bir siire varlik gésteren ve Fatimi Devletini kuran Ismaililer, zaman
icinde Misir’a yonelik faaliyetlerde bulundular ve Misir’t ele gegirmeye muvaffak oldular.(358/969)
Misir’dan bolgeye hakim olmak igin dailer yetistiren Fatimiler, Suriye bélgesini de kontrol ettiler. Ancak
Selcuklular’in bu cografyada gii¢ sahibi olmasi ile dnce Suriye’de ardindan da Misir’da zor duruma
diistiiler. 1169 yilinda Eyyiibiler Fatimi Devleti’ne son verdiler. bkz. Eymen Fuad Seyyid, “Fatimiler”,
DIA, XII, istanbul 1995, s. 228-237.

¥ bni’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, 1X, s. 555; Ibni’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, s. 334; Ravendi,
Réhatii’s-Siidiir, s. 106; Isfehani, Tarihu Devlet-i Ali Selciik, s. 37.

% Tbnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, s. 347.

' fonii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, s. 334; Ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihaye, 11, s. 1821; Kéymen, Tugrul
Bey ve Zamanu, s. 47; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 134; Ozgiidenli, Selcuklular,
I, s. 107.

392.420/1029 yilinda Kahire’de dogan Miistansir Billah, Fatimi Halifesi Zahir’in ogludur. Babasi geng
yasta oldiigiinde yerine gecen Miistansir Billah sadece yedi yasindaydi. Uzun siire vezirlerin ve annesinin
etkisinden kurtulamayan bir halife oldu. 487/1094 yilinda Kahire’de 6ldiigiinde ogullart Nizar ile Miistali-
Billah arasinda taht kavgasi yasanmistir. Ayrmtili bilgi icin bkz. Abdiilkerim Ozaydin, “Miistansir
Billah”, DIA, XXXII, istanbul 2006, s. 119-121.
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miicadelesini Selcuklu-Fatimi miicadelesine doniistiirmiis oldu.>*

Meseleyi iyi analiz eden Tugrul Bey, yerel bdlge giiclerini yanina ¢ekmek ve Bizans-
Fatimi ittifakin®® sona erdirmek iizerine siyaset giittii. Fatimiler de bir yandan Arslan
Besasiri’yi giliclendirmek politikas: yiiriitiirken diger yandan da Selcuklu hanedani

icerisinde ayriliklarin yasanmasina ugrastilar.

Fatimi destegini de elde eden Arslan Besasiri, 448/1057 tarihinde Kutalmis’1 Sincar
bolgesinde maglup etmeyi basardi. Ardindan Musul’u ele geg¢iren Besasiri, hutbeyi
Fatimi halifesi admna cevirdi.’”> Bu gelisme Misir’da oldukca coskulu bir sekilde
kutlandi. Musul’un kaybedilmesine hiddetlenen Sultan Tugrul Bey, Halife ve Vezir’in
gitmemesi yoOniindeki ikazlarmi dinlemeden ordusu ile Bagdat’tan ayrilip Musul
istikametine yoneldi.’°® Bunun iizerine Musul’'u bosaltan Arslan Besasiri, Sam
istikametine dogru cekildi. Bu arada ibrahim Ymal ve ordusu Tugrul Bey’e katilmakta
gec kalmig, bazi1 bahaneler 6ne siirmiislerdi. Neyse ki yegeni Alp Sungur Yakuti’nin
Tugrul Bey’e katilmasi ordunun ilerleyisini sagladi. Cizre ve Sincar bdlgesini ele
gegiren Tugrul Bey’e Mervani hiikiimdar1 ve Hille hakimi itaat etmek zorunda kald1.*"’

Bolgede Selcuklu idaresini yeniden tesis eden Sultan, ibrahim Ymal’s Musul ve

bolgesinde adaleti saglamakla gorevlendirip Bagdat’a geri dondii.

Arslan Besasiri aradan birkag ay gectikten sonra Kureys el-Ukayli ile birlikte Frrat’1
gecip Hezaresb’i ele gecirmek istedi ancak basarili olamadi ve yine geri donmek
durumunda kaldi. Inat¢i ve miicadeleci bir kisiligi olan Arslan Besasiri, 450/1058
yilinda tekrar Musul’u almak icin harekete gecti. Bu kez Musul’u almayi basaran
Besasiri’ye karst Tugrul Bey bizzat ordusu ile harekete gecti. Daha Onceki seferde

oldugu gibi Besasiri Tugrul Bey’le karsilasmak yerine Musul’u terk etmeyi tercih

39 ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihaye, 11, s. 1821; Koymen, Tugrul Bey ve Zamani, s. 48; Ozgiidenli,
Selcuklular, 1, s. 108.

* Bizans ve Misir arasinda uzun siireli antlasmalar yapilmus, 437/1045 yilinda bu antlasmalar
yenilenmisti. bkz. Azimi, Azimi Tarihi, s. 8.
% fonii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, s. 345; ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihaye, 11, s. 1825; Ravendi,
Rahatii’s-Siidiir, s. 106; Aksarayi, Miisameretii’lI-Ahbar, s. 110; Koymen, Tugrul Bey ve Zamani, s. 49;
Turan, Sel¢uklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 134; Ozgiidenli, Selcukiular, 1, s. 108.
3% Yonii’l-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, 1X, s. 626.
37 fbn Kesir, el-Biddye ve n-Nihaye, 11, s. 1826; Ko&ymen, Tugrul Bey ve Zamam, s. 50; Ozgiidenli,
Selcuklular, 1, s. 109.
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etti.>%®

Musul’u ele gegiren ve ardindan Nusaybin’e dogru yola ¢ikan Tugrul Bey, Ibrahim
Ymal’m Hemedan’da isyan ettigi haberi iizerine harekati noktalad: ve ibrahim Yinal
hadisesini ¢dozmeye dogru yola c¢ikti. Tugrul Bey donemi Sel¢uklu siyasetinde i¢
meseleler arasinda dnemli bir yer tutan bu isyan hareketi Ibrahim Yinal ile Fatimiler’in
anlagsmasi neticesinde baslamisti. Sultan Tugrul hi¢ vakit kaybetmeden bu hadiseye
yonelince Arslan Besasiri ve ordusu énce Musul’u ardindan Bagdat’1 ele gegirdiler.*”

(450/1058) Tugrul Bey’in Bagdat valisi 61diiriildii, hutbe Fatimi Halifesi adina ¢evrildi.

Ibrahim Yinal hadisesi nedeniyle bir yil boyunca Bagdat ve Irak cografyasi Arslan
Besasiri dolayisiyla da Fatimilerin hakimiyetinde kaldi. Tugrul Bey, ibrahim Yinal
isyanin1 bastirdiktan sonra ordusuyla birlikte Bagdat’a hareket etti. Bu arada Misir
Fatimi Devleti ile Arslan Besasiri arasindaki ittifak ¢okmek tizereydi. Besasiri’nin
basma buyruk davranmasi, ganimetlerden devlete pay ayirmamasi, Abbasi Halifesini

Misir’a géndermemesi temel meseleler olarak yer almaktaydi.®"

Tugrul Bey’in Bagdat’a yonelmesi ile Arslan Besasirl adeti iizere sehri terk etti ve
Vasit’a ¢ekildi. Ancak Tugrul Bey Bagdat’1 ele gecirdikten sonra ordusunun onemli
komutanlarina Besasiri’yi takip ve yakalama gorevi verdi. Bu sirada Dubeys b.
Mazyed’e sigman Arslan Besasiri, Selcuklu ordusu ile savasma planlar1 yapsa da

gerekli sartlar olusturamadi ve Selcuklu kuvvetlerince yakalamip Sldiiriildii.*"!

Arslan Besasiri ve buna bagh Ibrahim Ymal meseleleri Tugrul Bey’i ve Selguklular’
uzunca bir siire ugrastirmis oldu. Fatimiler ise meselenin arka planinda Bagdat’1 ele
gecirmenin, Abbasi halifesini yok etmenin ve hilafeti tamamen Sii-Ismaili cizgiye
cekmenin hesaplarim1 yaptilar. Ancak Selcuklular’a yonelik politikalar1 Besasiri’nin

Oldiirtilmesi ile noktalanmis oldu.

% [onii’1-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, IX, s. 596; Ibni’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, s. 30-31; ibn Kesir, el-
Biddye ve 'n-Nihaye, 11, s. 1828; Koymen, Tugrul Bey ve Zamani, s. 51; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk
Islam Medeniyeti, s. 135; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 109.

39 fonii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, s. 32; ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihaye, 11, s. 1829; Kéymen, Tugrul
Bey ve Zaman, s. 52; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 109.

1% {bn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihaye, 11, s. 1830; Koymen, Tugrul Bey ve Zaman, s. 52.

M fonii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, s. 54; ibn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihaye, 11, s. 1830; Réavendi,
Rahatii’s-Siidir, s. 108; Residi’d-Din, Cdmiu’t-Tevarih, s. 74; Azimi, Azimi Tarihi, s. 14, Kdymen,
Tugrul Bey ve Zamani, s. 54; Ozgiidenli, Selcukiular, 1, s. 110.
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3.3.2. Tugrul Bey’in I¢ Politikasi

Biiyiik Selcuklu Devleti’nin kurulus devri olan Tugrul Bey donemi bdlge siyaseti
iizerine yeni bir tasarim gelistirmisti. Bir yandan elindeki topraklar1 korumak bir yandan
da bat1 istikametinde yeni cografyalara agilma stratejisi, yerel unsur olarak kalmak
yerine Islam diinyasinda sdz sahibi gii¢ olma amaciyla iligkilendirilebilir. Tugrul Bey
topraklar1 genisletici dis politikasini yeni bir soylem lizerine gelistirdigi i¢ politikasi ile
birlikte yiiriitmek istemistir. I¢ ve dis siyaset birlikte degerlendirildiginde Tugrul Bey’in
politik gayeleri daha da netlesecektir.

3.3.2.1. Merkezi Gii¢clendirme Siyaseti

Tirk devlet gelenegi geregine gére Dandanakan Savasi sonrasi toplanan kurultayda tilke
topraklar1 ve fethedilecek yerler hanedan liyeleri arasinda taksim edildi. Kurultayda
dikkat ¢eken gelisme ise Tugrul Bey’in liderligine ve merkezi bir yap1 kurmasma
yonelik alman kararlar ve atilan adimlardi. Siyasal bir dilemma olarak
goriilen/degerlendirilen bu durum 6z itibariyle bir gecis slireciydi. Siyaset teorisi bu

siirecin sonunda alisilmis Tiirk devlet geleneginden farkli bir noktaya ulasacakti.

431/1040 yilindaki kurultayda alinan kararlar geregi Tiirk devlet ananesine uygun
olarak hanedan tiyeleri sahip olduklar1 topraklarda kendi adlarina hutbe okutma, para
bastirma gibi yar1 6zerk devlet haklarma sahiptiler.’'? Bastirdiklar1 paralarin iizerine
“emir, melik” gibi unvanlarla kendi isimlerini; “sultan, sahansah” gibi unvanlarla da
Tugrul Bey’in ismini yazmaktaydilar. SOziinii ettigimiz bu gegis siireci fedaratif devlet

ogeleri ile merkeziyetci devlet 6gelerinin bir arada kullanildigi donemdir.

Tugrul Bey’in gii¢lii sahsiyeti, Musa Yabgu’nun pasif hali ve Cagr1 Bey’in karakteri,
Selguklu hanedani arasinda Tugrul Bey’i 6ne ¢ikarmisti. Devletin tiim dis isleri,
iliskileri, devletin stratejik adimlarinin planlanmasi ve uygulanmasi, bat1 fetih
projelerinin  hayata  gecirilmesi, tamamiyla Tugrul Bey’in  Onderliginde
gerceklesmekteydi. Ayrica hanedanin geng tliyeleri de Tugrul Bey’in emrinde devlet

isleri ile mesgul olmakta, komutan olarak da hizmet etmekteydi.

Tugrul Bey, hanedan flyelerine karsi oldukca 1yi niyetli ve sabirli davranarak,

312 Ozgidenli, Selcuklular, 1,'s. 112-113.
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olabildigince onlardan istifade etmeye ¢alist1. Iran sehirlerinin fethi, Bizans’la miicadele
sahalarinda ibrahim Ymal ve Kutalmis’i gorevlendirdi.’"> Devletin tiim imkanlari ile
batiya dogru zaferler kazanan Ibrahim Yinal Tiirk devlet gelenegi geregi elde ettigi
topraklarin kendisine verilmesini talep etmistir. 442/1050 yilinda gerceklesen bu
meselede®'* Tugrul Bey, merkeziyetci devlet anlayisina gore hareket etmis ve ibrahim
Ymal’n istegine olumlu cevap vermemistir.’'> Bu olay artik devletin merkeziyetcilige
dogru yoneldiginin kanitidir. Bu yillarda devletin dogusunda yasanan olaylara Tugrul
Bey’in Tiirk ananesine gore yaklasmasi, doguda eski gelenegi devam ettirirken batida

merkeziyetci bir tavir aldigin1 gdstermektedir.’'®

Dikkat ¢eken bir diger durum ise 431/1040 ile 441/1050 yillar1 arasinda gegen on yillik
siirede Tugrul Bey’in bir yandan boy beyliginden giiclii bir sultana doniismesi diger
yandan ise merkeziyet¢i diisiinceye olan inancinin artmasidir. Eski iran kiiltiiriiniin
etkisi, siyasi merkezlerin Nisabur, Rey, Isfahan gibi Iran sehirleri olmasi, iran kokenli
biirokratlarin, teknokratlarm devlet kademelerinde goreve gelmesi, devletin hizl
biiylimesi ve toprak genisligi dogal olarak merkezi idareye ihtiya¢ duyulmasina neden
olmustur. Basta Ibrahim Yinal olmak iizere Tiirk geleneklerine aliskin Selguklu hanedan

iiyeleri i¢inse bu durum alisilmasi zor bir mesele olmustur.
3.3.2.2. i¢ Isyanlar ve Hanedan Uyeleri Arasindaki Miicadeleler

Tugrul Bey’in merkeziyet¢ilige doniik politikast Selcuklu hanedan {iyelerinin bazilari
tarafindan kabullenilmedi. Bunlarin basinda gelen ibrahim Yimnal, Tugrul Bey’in iivey
kardesi olup bat1 istikametindeki fetihlerde 6nemli rol oynamis, bolgede belirli bir giicii
olan biiyiik bir komutandi. 442/1050 yilinda gercgeklesen fetihlerden sonra Cibal ve
cevresindeki kaleleri isteyen Tugrul Bey’e karsi c¢ikan Ibrahim Yinal, Sultan ile
savasmay1 goze almisti. Neticede Hemedan’da meydana gelen savast Tugrul Bey
kazandi.’'” O, ibrahim Ymal’a isterse ikta verebilecegini, isterse de kendi yaninda

kalabilecegini teklif etti. Ibrahim Ymal, Tugrul Bey’le kalmay1 kabul etti.’'®

13 Koymen, Tugrul Bey ve Zamanu, s. 57.

1% Konuyla ilgili degerlendirmelerde bulunan ibnii’l-Esir, goriilen sebebin Tugrul Bey’in ibrahim
Yinal’dan Hemedan ve gevresini istemesi olarak yorumlar. bkz. Ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Térih, 1X, s.
556.

315 Koymen, Tugrul Bey ve Zamanu, s. 59; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 117.

1% Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 117.

7 Yoni’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, 1X, s. 554.

18 fon Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihaye, 11, s. 1816; Azimi, Azimi Tarihi, s. 11; Kéymen, Tugrul Bey ve
Zamanz, s. 60; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 126; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s.
119.
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Bu hadise kimi arastirmacilar tarafindan Ibrahim Ymal’mn devletin basma gegme
tesebbiisii olarak deg“gerlendirilmistir.3 ! Kanaatimizce Ibrahim Yimal yeni devlet
diistincesini anlayamamis, kabul edememistir. Eski devlet gelenegine gore fethettigi

topraklarm kendisine verilmemesini haksizlik olarak goérmiis ve isyan etmistir.

Tugrul Bey’in Arslan Besasirl meselesi icin Musul’da miicadele ettigi bir zamanda
Ibrahim Y1nal aniden Hemedan’a cekildi ve ikinci isyanini baslatt. Haberi alan Tugrul
Bey, Arslan Besasiri meselesini bir kenara birakip Hemedan {izerine yiirtidii. Bu sirada
Oguz Tiirkmenleri ile isbirligi yapan Ibrahim Ymal giiclii bir ordu kurmustu. Hemedan
nlerinde meydana gelen savast Tugrul Bey kaybetti ve geri cekilmek zorunda kald1.**°
Tugrul Bey’in yardim talebi iizerine bolgeye gelen Cagri Bey’in ogullar1 Alp Sungur
Yakuti ve Alp Arslan kuvvetleri ile birlikte Ibrahim Ymal’a saldirdilar. Birlesen giicler
karsisinda savasi kaybeden Ibrahim Yinal yakaland: ve Tiirk adetleri geregi yay kirisi

ile bogularak oldiiriildi.**!

Bize gore, Tugrul Bey doneminin en 6nemli isyan hareketlerinden biri olan Ibrahim
Ymal meselesi, onun ilk isyanindan farkli olarak degerlendirilmelidir. Olaym tarihsel
seyrine bakildiginda Arslan Besasiri dolayisiyla Fatimiler’le miicadele halinde olan ve
Musul’da bulunan Tugrul Bey, kardesinin onlarla ittifak ederek isyana kalkismasini
thanet olarak degerlendirmistir. Doneminde biiylik kii¢iik pek ¢ok baskaldirtya affedici
bir tavirla yaklasan Tugrul Bey, Ibrahim Yinal’t bu kez bagislamamis ve idam

322

etmistir.””” Bu isyan hareketinde devlet ciddi bir sarsint1 ge¢irmis, ancak Tugrul ve

Cagr1 Beylerin derin ittifak1 sorunun ¢oziilmesinde etkili olmustur.

Selcuklu ailesi de bu isyan swrasinda iki gruba ayrilmistir. Cagri1 Bey ve ogullart Tugrul
Bey’in yaninda yer alirken Ertasogullar1 ise Ibrahim Ymal’1 desteklemislerdir. Musa

Yabgu ve Kutalmis’in ise kimin yaninda yer aldigi ile ilgili bilgi bulunmamaktadir.’*’

Tugrul Bey doneminin sonlarma dogru yasanan diger bir isyan hareketi Kutalmis

tarafindan baslatilmistir. Ibrahim Ymal baskaldirisinda da oldugu gibi Kutalmis da

319 Koymen, Tugrul Bey ve Zamant, s. 60.

320 {bniv’1-Esir, el-Kdmil fi t-Tarih, X, s. 5; ibnii’1-Cevzi, el-Muntazam, XV1, s. 29-31;ibn Kesir, el-Biddye
ve n-Nihaye, 11, s. 1826; Azimi, Azimi Tarihi, s. 14; Turan, Sel¢uklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti,
s. 137.

2! foni’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, X, s. 5; ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV1, s. 38; ibn Kesir, el-Biddye
ve n-Nihaye, 11, s. 1828; Kéymen, Tugrul Bey ve Zamanu, s. 63; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam
Medeniyeti, s. 138; Ozgiidenli, Selcuklular, 1,s. 121.

22 Meselenin arka plani ile ilgili bir degerlendirme igin bkz. Siileyman Geng, “Selguklu Tarihinde
Ibrahim Y1mal Isyan1 ve Onun Fatimi Arkaplan1”, DEUIFD, XXXI, izmir 2010, s. 9-48.

323 Koymen, Tugrul Bey ve Zamanu, s. 63; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 122.
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merkeziyet¢i politikalara kars1 bayrak agmustir. 453/1061 tarihinde etrafinda toplanan
Tirkmen gruplarla birlikte Tugrul Bey’e kars1 hareket etmek istemis; ama devletin giicii
karsisinda Girdkih Kalesi’ne ¢ekilmek durumunda kalmistir. Tugrul Bey’in gonderdigi
ordularin bagarili olmamasi iizerine bizzat donemin veziri Kiindiiri kaleyi muhasara
altina almistir. Uzun siiren muhasara neticesinde barig miizakereleri yiiriitiiliirken

Tugrul Bey’in vefat haberi gelmis ve Kiindiiri kusatmayi kaldirarak geri donmiistiir.*>*

Tugrul Bey doneminde yasanan bu isyan hareketleri merkeziyet¢ilige gecise olan
tepkilerle ilgilidir. Selguklu hanedan tiyeleri geldikleri gelenekten yeni siyaset fikrine
gecisi kabullenememislerdir. Ancak Tugrul Bey’in dirayetli tavri ile sorunlar ¢éziime
kavusmustur. Donemin 6nemli hadiselerinden birisi de Cagr1 Bey ile Musa Yabgu
arasinda cereyan eden miicadelelerdir. Soziinii ettigimiz gibi 431/1040 kurultayindan
beri Musa Yabgu’'nun devlet i¢indeki agirlig: siirekli azalma egilimi gostermistir. Musa
Yabgu’nun kendisine verilen topraklar1 diger Selguklu hanedan iiyeleri tarafindan taciz
edilse de Cagr1 Bey’in miidahalesi kadar etkili olan1 yoktur. Cagri Bey’in Musa
Yabgu’ya yonelik faaliyetleri Tugrul Bey’e intikal ettirilmistir. Meseleyi ele alan
Sultan, Cagr1 Bey’i haksiz bulmus ve Musa Yabgu’nun topraklarmi ve haklarmi

2
korumustur.**

Muhtemelen Tugrul Bey, Cagr1 Bey’in ve ogullarinin artan giiciiniin
iilke icinde tehdit olmasini istememistir. Her ne kadar kendi doneminde buna engel
olmay1 basarsa da Cagr1 Bey’in oglu Alp Arslan’m goéreve gelmesi ile Musa Yabgu

basta olmak iizere zayif kollarin siyasi hakimiyeti sona ermistir.

Tugrul Bey donemi sosyo-politik yapiya genel agidan baktigimizda dahili ve harici
siyasetin, yeni kurulan bliyiik devletin saglam bir zemine ulagmasi amaci tasidigini
sOyleyebiliriz. D1s politikada bat1 yoniindeki fiituhatin olduk¢a genis bir cografyaya
hiikkmetme amaci tasidigi, Islam diinyasinda giilii bir konuma gelme istegi barmdirdig
sOylenebilir. Yilriitiilen dis politikanin basaris1 i¢ politikadaki irade ile de

irtibatlandirilabilir.
Tiirk devlet gelenegindeki ¢ok basl yap1 yerine merkeziyetcilige yonelis bir zaruriyet
gibi degerlendirilebilir. Yasanan isyan hareketleri, merkeziyet¢i politikaya karsi olsa da

Tugrul Bey isyanlar1 bastirmay1 basarmistir. Bir yandan hanedan iiyelerini fetih isleri ile

324 Koymen, Tugrul Bey ve Zamanz, s. 63-64; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 140;
Ozgiidenli, Selcukiular, 1, s. 132-133.

32 fon Kesir, el-Biddye ve’n-Nihaye, 11, s. 1832-1833; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam
Medeniyeti, s. 128; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 129-130.
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gorevlendiren, bir yandan da onlar arasindaki sorunlar1 ¢ézen Sultan, Selcuklular’in

kurulusuna 6nemli katkilar saglamistir.
3.4. Tugrul Bey’in Vefati

Selcuklu-Abbasi iliskileri bahsinde soziinii ettigimiz ilizere Sultan Tugrul, esi Altuncan
Hatun’un vefati tizerine’*® Halife Kaim-Biemrillah’mn kiz1 Seyyide Hatun ile evlenmek
istemigti. Ik basta halifenin direnmesi ve evlilige razi olmamasi nedeniyle diigiin
hemen olmadi. Ancak Tugrul Bey’in dirayeti ile 455/1063 tarihinde diigiin
gerceklesti.*?” Evlilik tdreninin ardindan Tugrul Bey ve Seyyide Hatun Rey’e hareket
ettiler. Rey’e ulagsmalarina ramak kala Tugrul Bey rahatsizlandi. Kendisine uygulanan
tedaviye ragmen alt1 ay kadar hastaligin pencesinde yasadi. Biiyiik Selguklu Devleti’nin

ilk sultani, 8 Ramazan 455 / 4 Eyliil 1063 tarihinde Rey’deki sarayinda vefat etti.*®

Vefat ettiginde yetmis yasinda olan Tugrul Bey’in hayatmin yirmi bes yili bilfiil Biiyiik
Seluklu Devleti’nin hiikiimdarhigiyla geg¢mistir. Oncesinde de uzun siire devletin
kurulusu i¢cin miicadele veren Tugrul Bey, kiiciik bir boy beyligi olan Selguklular’
oldukca kisa sayilabilecek bir zamanda biiyiik bir cografyayr yoneten devlet haline
getirmeyi basarmistir. Tugrul Bey donemi sosyo-politik ve sosyo-kiiltiirel yapilarla i¢
ice geemek suretiyle dini ve mezhebi olusumlar da sekil almistir. Bu baglamda
incelemeye calistiZimiz Tugrul Bey doneminin genel yapisi tarihi-siyasi bir arka plan
hiiviyetindedir. Calismamizin ikinci bolimiinde Tugrul Bey doneminin genel dini ve
mezhebi goriinimiinii ve Mu’tezile’nin bu c¢ergcevede sekillenisini ve durumunu

inceleyecegiz.

326 Oldukea zeki, iyi niyetli bir kadin olan Altuncan Sultan, 6liimiinden 6nce Tugrul Bey’den Halife’nin
kiz1 ile evliligini istemistir. Tbnii’l-Cevzi, el-Muntazam, X VI, s. 65.

327 fonii’l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, X, s. 20; ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, s. 79-82; ibn Kesir, el-
Biddye ve’n-Nihaye, 11, s. 1832; Ravendi, Rahatii’s-Siidir, s. 109-110; Residii’d-Din, Camiu 't-Tevdrih, s.
75; Zekeriya Kitapgt, “Asrm Olayr — Biiylik Selguklu Sultan1 Tugrul Bey’in Abbasi Halifesinin Kizi
Seyyide ile Evlenmesi ve Baz1 Tarihi Gergekler”, Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, Say1 1, Konya 1994, s.
13-42. Diigiin toreninin bir hafta kadar siirdiigli ve oldukca sasaali bir sekilde gerceklestirildigi
aktarilmaktadir. bkz. Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 141.

328 {bni’1-Esir, el-Kdamil fi’t-Tarih, X, s. 22; ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihaye, 11, s. 1833; Residii’d-Din,
Cdamiu’'t-Tevarih, s. 76; Aksarayl, Miisameretii'I-Ahbar, s. 110; Kéymen, Tugrul Bey ve Zamani, s. 142-
143; Turan, Sel¢uklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 142; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 133-134.



IKINCI BOLUM
TUGRUL BEY DONEMINDE MU’TEZILE

Toplumsal olaylar1 dogru analiz etmek i¢in ele alinacak problemin tiim ydnleri ile
irdelenmesi ve zamansal boyutun g6z Oniine alinmas1 gerekir. Tarihi arka planin ketum
kalmas1 halinde, yapilacak calismalarin si§ anlam ve yorumlara neden olmasi
kacmilmazdir. Haddizatinda Mu’tezile’nin Tugrul Bey donemindeki seyrini dogru tespit
edebilmek i¢in Tugrul Bey’e gelmeden once Tiirklerin Islam’la tanismalarindan
baslayan ve mezhep hareketlerine dogrudan yon veren siirecin zihni planda tutulmasi

elzemdir.
1. TUGRUL BEY ONCESI DINT GORUNUM ve MEZHEBI YAPI

Tarihsel siirece bakildiginda Islam &ncesi Tiirklerin din konusunda olduk¢a merakli
olduklar1 ve farkli dini inaniglara yoneldikleri anlagilmaktadir. Tek tipten uzak bu
durum bazen yoOnetici ve halkin ayri1 inanglara sahip olmasi bi¢iminde de tezahiir
etmektedir.’® Biitiin bunlarla birlikte eski Tiirk inamisinda Samani Ggelerin yer
tuttugunu  sdyleyebiliriz.>° Saman ya da kam olarak literatirde yer alan Tiirk
toplumunda yasamis mistik 6zelliklere sahip kimseler bulunmaktadir. Bu kimselerin
hastalar1 1yilestirebilecegi, “Tengri” ile irtibata gegebilecegi ifade edilmektedir. Samani
unsurlarin Tiirk toplumunda bulunmas: salt bir “din” olarak goriiliip degerlendirilemez.
Aksine kiiltiir ve gelenek smirlar1 dahilinde incelenebilir. Ote yandan Tiirklerin

Samanlig1 ilkel bir Samanlik olup ayrica tek tip de degildir.**!

Samanizm’le ilgili olarak tartisilmayr hak eden ana problem bu inancin Tiirk din

hayatinda Islam’dan sonra da etkisini devam ettirip ettirmedigi ya da ne dlciide var

32 Sénmez Kutlu, Tiirkler ve Islam Tasavvuru, Istanbul 2011, s. 27.

3% Harun Giingér, “Samanizm”, DIA, XXXVIII, istanbul 2010, s. 325-328; Mehmet Aydin,
“Samanizm’in Eski Tiirk Dini Hayat1 ile liskisi”, Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektasi Veli Arastirma Dergisi,
Say1 23, Corum 2003.

31 Hikmet Tanyu, Tiirklerin Dini Tarih¢esi, Istanbul 1978, s. 8; Kutlu, Tiirkler ve Islam Tasavvuru, s. 29.
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oldugu meselesidir. Kimi arastirmacilara gdre Saman kiiltiirii Tiirklerin Islam’la
tanigmalarindan sonra da etkisini hissedilir dl¢iide devam ettirmis ve kendisine yer

edinmistir.>*?

Melikoff ve A. Yasar Ocak’m basinit ¢ektigi arastirmacilarin, Alevi-
Bektasi gelenegini eski Tirk inanclar1 ile 6zdeslestirme cabalari bulunmaktadir.**>* Bu
bakis agisma gore Islam’1 kabul eden gdcebe Tiirkmenler’®* Orta Asya merkezli ¢esitli
dini akimlarin etkisinden kurtulamayarak Anadolu’ya kadar diisiincelerini tagimay1
basarmiglardir. Ayni zihniyete gore, Tirkmenler, okuma yazma bilmeyen, kdylerde
yasayan, cesitli SGfi ekollerin etrafinda niivelenen, islam’in ibadet ve birtakim ser’i
uygulamalarmi dnemsemeyen bir topluluktur. Tarihsel siiregte dnceleri Kizilbas olarak

adlandirilan sonralar1 Alevi olarak isimlendirilen kisilerin séziinii ettigimiz Tiirkmenler

oldugu ve “Heterodoks Islam” olarak isimlendirilmeleri gerektigi ifade edilmistir.”*’

Alevi-Bektasi geleneginin Islam diisiincesindeki yerini “Heterodoks” olarak tanimlayan,
Stinniligi ise “Ortodoks” olarak smiflandiran bu yaklasimm birgok acidan tekrar
tartisilmaya ve degerlendirilmeye ihtiyaci oldugu kanaatindeyiz. Soziinii ettigimiz
“Heterodoks-Ortodoks” smiflamas1 Hiristiyan teolojisinde anlamli bir yere tekabiil
etmektedir. Vasifsal oteki yerine ontolojik 6tekinin insa edildigi bir stiregtir. Tarihsel
seyri acgisindan bakildiginda birbirini yok etme egilimindeki Hristiyan mezheplerinin

Heterodoks ile Ortodoks olarak smiflanmasi dogru olup bilimseldir.

Islam mezhepleri agisindan konuya yaklasildiginda birtakim sorunlu ydnlerin var
oldugu fark edilecektir. Ortodoks olarak goriilen Siinniligin ana ¢ati kavram oldugu ve
icinde farkl fraksiyonlar1 barmdirdigi ortadadir. Bu durumda hangi Ehl-1 Siinnet
mezhep Ortodoks olacaktir? Ote yandan igerisinde, Siinnilik gibi ¢ok sayida farkli ekolii

332 Konuyla ilgili makalesinde Tiirk saman inanci ile tasavvufu karsilastiran Fuad Kopriili, Sofi
diisiincenin saman/kam Kkiiltiiriinden etkilendigini vurgulamaktadir. bkz. Fuad Kopriilii, “Islam Sufi
Tarikatlerine Tiirk-Mogol Samanhginin Tesiri”, Fransizcadan ¢ev. Yasar Altan, AUIFD, Cilt 28, Ankara
1970, s. 141-152. Samanizm ve Alevilik arasmmda da bir etkilenmenin séz konusu oldugu ifade
edilmektedir. bkz. Fatma Ahsen Turan, “Samanizm Ritiiellerinden Alevi Semahlarma Esrarli Yolculuk”,
Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektas Veli Arastirma Dergisi, Sayt 56, Corum 2010, s. 153-162. Ayrica konuyla
ilgili diger tetkikler igin bkz. Abdiilkadir Inan, “Miisliiman Tiirklerde Samanizm Kahntilar1”, AUIFD, Cilt
4, Ankara 1952, s. 19-30, Ulkii Ersiirel, “Tiirk Kiiltiiriinde Samanizmin Izleri”, Mimar Sinan Universitesi
SBE, Istanbul 2009 (Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi).

333 Irene Melikoff, Uyur Idik Uyardilar, gev. Turan Alptekin, Istanbul 1994, s. 29-30; Ahmet Yasar Ocak,
Alevi Bektasi Inancimin Islam Oncesi Temelleri, 2. Bsk, Istanbul 2000, s. 53.

3% Oguz boylar1 arasinda Miisliiman olan Tiirkler, “Tiirkmen” olarak nitelendirilmistir. bkz. ilyas Uziim,
Giiniimiiz Aleviligi, Istanbul 1997, s. 5.

333 Melikoff, Uyur Idik Uyardilar, s. 53; Ahmet Yasar Ocak, Tiirkive, Tiirkler ve Islam, 3. Bsk, Istanbul
2000, s. 43; Talip Tugrul, “Aleviligin Heteredoksi-Senkretik Yapisi ve Modern Dénem”, Geg¢misten
Giiniimiize Alevilik Sempozyumu, Bingol 2014, s. 719.
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barindiran Siiligin Heterodoks olmasi miimkiin miidiir? Velev ki miimkiin olsun bu
durumda Haricilik, Miircie, Mu’tezile gibi Siiligin ve Siinniligin ¢atis1 icinde yer
almayan mezheplerin konumu ne olacaktir? Alevi-Bektasilik ise nerede yer alacaktir?

Bu sorular baglamimda Ortodoks-Heteredoks siiflanmasi isabetli degildir.

Bir diger agidan Alevi-Bektasi gelenegin eski Tiirk kiiltiirlinden 6geler barindirmasi da
lizerinde tartisiimayi hak eden bir konudur. Eger Tiirklerin Islamlagmas: siireci salt bir
Alevi-Bektasi gelenegine bagli olarak izah edilecekse calismamizin ilerleyen
safhalarinda bu durumun hi¢ de bilimsel gerekc¢elere dayanmadigi ortaya konulacaktir.
Calismamizin birinci boliimiinde de degindigimiz iizere Cend’de Islam’la tanisan
Selcuklular, bolgede genel itibariyle Hanefl olan Tiirklerle muhatap olmuslardir. Ayrica,
bize gore Alevi-Bektasi gelenegi, icinde basta Maturidilige, Zeydilige, Ismaililige ve
Imamilige ait olmak iizere pek ¢cok unsuru barmdirmakta olup senkretik bir yapidadir.**®
Konumuz baglaminda ele aldigimiz bu meselenin farkli mecralarda tartisiimasi
gerekmektedir. Kanaatimizce, Tiirklerin Islam oncesi dini inamslarmimn irdelenmesi

konuyla ilgili ¢ok farkli bakis acilarmi da getirecektir.

Eski Tiirklerde Saman/Kam inanci ile baglantili olarak ortaya ¢ikan “Tengri” diisiincesi
dikkat cekmektedir. Tiirk toresi geregi Hakan ve diger boy beyleri yilin belirli
zamanlarinda bir araya gelmek suretiyle Tanri’ya kurbanlarmi sunmuslardir. Burada
bahsi gegen “Tanr1”, Orhun Abidelerine bakildiginda sadece “Tanr1” olarak ifade
edilmekte ve tekil lafiz tercih edilmektedir.”*” Tiirklerin inang sisteminin ortasinda yer
alan Tanr1 anlayis1 monoteist bir 6zellik gostermekte olup eski Tiirk dini bu gercevede
sekillenmistir.>®® Tanr1 kelimesi Tiirk lehgelerinin tamaminda kullanilmakta olup,
“yiice, yaratan, idare eden” gibi anlamlara gelmektedir. Kimi zaman bu inan¢ “Gok
Tanr1” olarak da ifade edilir. Saman/Kam inancinda oldugu gibi Tanr1 inancinda da
“gok” metaforik bir anlam biitiinligine sahiptir.”* Eski Tiirklerde gériilen ve Orhun
Abidelerine dahi yansiyan bu inang¢ sistemi lizerine bazi miinakasalar da olmaktadir.
Ozellikle Orhun Abidelerinde gegen “idi, umay, bayat” gibi Tanr1 kelimesi ile miiteradif

isimler GOk Tanr1 inancinin paganist oldugu ve tekil Tanr1 tasavvurundan yoksun

3¢ Sénmez Kutlu, Alevilik-Bektasilik Yazilari, Ankara 2008, s. 35-64.

37 Rutlu, Tirkler ve Islam Tasavvuru, s. 30-31, Ersiirel, “Tiirk Kiiltiiriinde Samanizmin Izleri”, s. 29-30.
38 Unver Giinay - Harun Giingér, Tiirk Din Tarihi, Kayseri 1998, s. 116.

3% Gok, inang agisindan oldukgca dikkat ¢ekici bir yere sahiptir. Sadece Tiirk inancinda degil, diger dini
diisiinceler de goge yapilan atiflar oldukca dikkat ¢ekicidir. bkz. Mircea Eliade, Dinler Tarihi —Inanglar
ve Ibadetlerin Morfolojisi- gev. Mustafa Unal, Konya 2005, s. 63-64.
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oldugu seklinde yorumlanmustir.®*® Bu yorumlarin aksine biz, eski Tirk dini
cercevesinde GOk Tanr1 inancmin tekil bir Tanri1 tasavvuruna sahip oldugunu
soyleyebiliriz. Burada Tanri, Islam dininde ortaya konulan Allah tasavvuru ile bire bir
aym degildir. Olmas1 da gerekmez. Ancak tekil bir anlatima sahiptir. Onemli olan da

budur.

Tugrul Bey oOncesi donemde Tiirklerin geldikleri inang sisteminde yukarida soziinii
ettigimiz saman/kam ve GOk Tanri fikirlerinin hayli ciddi yer tuttugu anlasilmaktadir.
Bununla birlikte Islam’la tanismadan &nce Tiirkler Konfligyanizm, Taozim, Zerdiistliik,
Maniheizm, Musevilik, Hristiyanlik gibi dinlere mensup olmuslardir. Islam &ncesi

Tiirklerin yeknesak bir din ¢ergevesinde bulustuklar1 gériilmemistir.

Tiirklerin Islam dinine giris seriiveni siyasal, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik basliklar
cercevesinde degerlendirilebilecek genis kapsamli bir siire¢ olup hayli uzunca bir tarihi

kapsamaktadir.**’

Tiirklerin Miisliimanlasma siireci ne tek bir boyuta indirgenebilecek
ne de tek bir bakis agisiyla degerlendirilebilecek kadar sigdir. Gog, savas, devletlesme
ve yeni medeniyetlerin insas1 gibi sonuglara ortam hazirlayan Islamlasma seriiveni bu
calismanm sinirlarmi hayli asmakla birlikte Selcuklular’m Islam’a giris siireci

baglaminda meselenin tam da ortasinda yer almaktadir.

Tiirklerin Islamlasma siireci Hz. Omer déneminden Omer b. Abdiilaziz’in halife
olmasina kadar olan siire ve Omer b. Abdiilaziz’in halife olmasi ve sonrasindaki siire

olmak tizere iki ana boliime ayrilmaktadir.

Hz. Omer déneminde 14/635 yilinda gerceklesen Kadisiye Savasi ile Sasani ordusu
maglup oldu. Bunun iizerine Arap ordular1 Horasan hattinda fetihlere giristiler.*** Ahnef
b. Kays komutasindaki ordu Herat, Nisabur, Serahs gibi sehirleri ele gecirmeyi
basardi.** Boylece bolgede Islam dini duyulmaya baslamus oldu. Hz. Osman ve Hz. Al
donemi karisikliklar1 fetih projesinde yavaslamalara neden olsa da kurulan Emevi
Devleti, Muaviye doneminden itibaren olduk¢a planli harekatlar gerceklestirmek

suretiyle bolgenin ele gecirilmesi yoniinde ¢aba sarf etti. Bu donemde Ziyad b. Ebih’in

340 Fatih M. Seker, Tiirk Dini Diisiincesinin Tesekkiil Devri, Istanbul 2013, s. 40.

3 Rutlu, Tirkler ve Islam Tasavvuru, s. 46.

2 Taberd, Tarihu'I-Umem ve l-Miiliik, s. 583-587; ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihaye, 1, s. 1045.

* Kaynaklarda ifade edilen bilgilere gére Kadisiye Zaferinden sonra bdlgeden ayrilmayan ordular
Horasan iclerine dogru sefere devam ettiler. bkz. Taberi, Tarihu’l-Umem ve’l-Miiliik, s. 636-638; Ibn
Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihaye, 1, s. 1056-1059.
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genel komutasinda Kife ve Basra sehirlerinden Horasan’a elli bin civarindaki Emevi
muhalifi Miisliimanin getirilmesi, islam’mn yayilmasma hizmet etmek amaci tasidig

gibi daha da 6nemlisi merkezi otoriteyi rahatlatmayi da saglamaktaydi.***

Horasan cografyasmin Islam’la tamigmasmda déniim noktalarindan birisi Haccac b.
Yusuf es-Sekafi’nin akrabasi olan ve yakininda yer alan Kuteybe b. Miislim’in
Deyriilcemacim Savasinda gosterdigi Uistiin hizmet nedeniyle dnce Rey valisi ardindan
da bolge genel valisi olmasi ile gergeklesti.’* Oldukea dirayetli bir yonetim sergileyen
Kuteybe b. Miislim, Maveraiinnehir bdlgesine yonelik seferler de gerceklestirmekteydi.
Semerkant, Buhara gibi sehirler bu donemde devlet siirlarina dahil oldu. Harezm
hinterland1 barig¢il yollarla teslim alindi. Arap ordulari Cin smirina kadar gelmeyi
basardi. Kuteybe bir taraftan bolge hakimiyetini saglarken diger yandan yaptirdigi
camilerle ve uyguladigi politikalarla bolge halkinin islam’a girmesini sagladi.**
Kuteybe’nin dikkat cekici bir diger faaliyeti ise Arap kabilelerden bazilarini bolgeye

yerlestirmesiydi.**’

Tiirklerin Islamlasma siirecinde doéniisiimiin yasandig1 ve Emevilerin fetih merkezli
hegomanik anlayisindan vazgecildigi evre Omer b. Abdiilaziz’in hilafetidir. Omer b.
Abdiilaziz ile baslayan, Tiirkler ve diger Arap olmayan unsurlarin Islam’a girmelerini
hizlandiran politikalar ¢ergevesinde cizye ve hara¢ kaldirilmis, halki kiiclik diisiiren

uygulamalara son verilmistir. Bu iyi niyetli adimlar mevalinin Islam’i sevmesini

3 Taberi, Tarihu’l-Umem ve I-Miiliik, s. 946-947; ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihaye, 1, s. 1218. Olaymn
gerceklestigi h. 51 yili Huer b. Adi’nin katledildigi yildir. Hucrr b. Adi ve ¢evresinin Emevi yonetimine
karsit olduklart bilinmektedir. Nitekim Ziyad b. Ebih’in Kiife ve ¢evresinde niivelenen bu grubu dagitma
niyetinde oldugu acik¢a anlagilmaktadir. Sonug itibariyle Hucr b. Adi ve adamlarindan bazilari
oldiiriilmiis, ona taraftar olan ya da Emevi iktidarma muhalif olan kimseler ise Horosan bolgesine bir
anlamda siirgiin edilmistir. bkz. irfan Aycan, Saltanata Giden Yolda Muaviye b. Ebi Siifyan, 3. Bsk,
Ankara 2010, s. 216; Ali Dadan, “Islam Toplumundaki ilk Sivil Direnis Hareketlerinden Hucr b. Adi
Hareketi ve Toplumsal Etkileri”, ISTEM Dergisi, Y1l 3, Say1 5, Konya 2005, s. 203-221; Mehmet Mahfuz
Soylemez, “Emevi Iktidarma Karst Kufe’den Ilk Sivil Muhalefet: Hucr b. Adi Hareketi”, Corum Iahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 3, Say1 6, Corum 2004, s. 31-48. Hucr b. Adi hareketinin bir diger dnemli yani
Hucr ve arkadaslarinin Hz. Ali sevgisine sahip olmalaridir. ilk Sii hareket olarak degerlendirilmese de bu
olay Sii diislince acisindan dnemlidir. Ayrica s6ziini ettigimiz elli bin kisinin Hz. Ali sevgisine sahip
¢evreden gelmeleri Horasan’m Miisliimanlasmasinda dikkate alinacak bir gelismedir. bkz. Mustafa
Ekinci, “Imamiyye Mezhebi ve Idollerinden Hucr b. Adi ve Arkadaslarimin Yasadigi Toplum Icindeki
Sosyal Statiileri”, Harran Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Y1l 17, Say1 27, Sanlurfa 2012, s. 1-13.
* Taberd, Tarihu’l-Umem ve l-Miiliik, s. 1203-1205; ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihaye, 11, 5.1363-1364.
3 Taberi, Tarihu’l-Umem ve’l-Miiliik, s. 1233-1255; ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihaye, 11, s.1372-1385;
Zekeriya Kitapg1, Orta Asya’da Islamiyet’in Yayihsi ve Tiirkler, Konya 1994, s. 145 vd.; Mehmet
Dalkilig, “Buhara’nmn Islamlasmasinda Kuteybe b. Miislim’in Rolii”, Uluslararas: Sosyal Bilimler
Dergisi, Cilt 5, Say1 23, 2012, s. 150.

*7 Dalkilig, “Buhara’nin islamlasmasinda Kuteybe b. Miislim’in Roli”, s. 154.
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saglelmlstlr.348 Omer b. Abdiilaziz donemi kirilmanmn yasandigi kilometre taslarindan
birisidir. iki y1l kadar siiren bu dénemin ardindan is basma gelen diger Emevi halifeleri

daha nce uygulanan politikalara geri dsnmiislerdir.**

Tiirklerin 6zellikle de Omer b. Abdiilaziz déneminden itibaren Islam’a sempati
duymasinda Kutlu’ya gore Miircie mezhebi etkin rol oynamis ve o donemde ‘“‘amel-
iman” iliskisi, “imanda esitlik” gibi baris¢1l ve hosgoriilii ilkeleri ile Miirciiler, Islam’n

giiler yiizii olmuslardir.”*

Tiirklerin Islam’a kitleler halinde girmeleri Abbasi Ihtilali ile Emevi Devleti’nin yikilip
yerine Abbasi Devleti’nin kurulmasi ile baslamistir. Ozellikle Emevi dénemi
uygulamalarmin verdigi rahatsizlik ve Abbasiler’in tam tersi politikalari, Horasan ve

Maveraiinnehir bolgesinde yeni devlete karsi bir sempati ortaya ¢ikarmistir.

Selguklular’a kadar uzanan tarihsel siirecte Horasan ve Maveraiinnehir cografyasi pek
¢ok etkene bagl olarak bir yandan Islamlasma tecriibesi yasarken ote taraftan cesitli
mezheplerin tesekkiil siireclerine, birbirleri ile olan miinasebetlerine de taniklik etmistir.
Kiiltiirel acidan kayda deger ilmi ¢aligmalarin yiiriitiilmesi de bu siirecin bir parcasi
haline gelmistir. Meselenin ¢ok yonii olmasi hasebiyle ¢alismamizi ilgilendiren tarafi
bdlgenin sosyo-kiiltiirel ve ilmi atmosferi i¢inde sekil alan mezhebi hareketlerdir ve bu
hareketler Tugrul Bey donemi oncesi soziinli ettigimiz cografyanin dini goriiniimiini

ortaya ¢ikarmaktadir.

Abbasi Devleti’'nde basta Ebu Yusuf’un bas kadi olarak goreve getirilmesi olmak {izere
Ebu Hanife’nin 6grencilerinin biirokratik gorevlere tayin edilmesi Hanefl diisiincenin
bdlge iizerinde ciddi bir etkiye sahip olmasii da beraberinde getirmistir.”>' Hanefi

kadilarin gdrevde kalmalar1 sebebiyle 6zellikle de Islam diinyasmmn dogu cografyasmda

38 Taberi, Tarihu’l-Umem ve’l-Miiliik, s. 1283-1284. Genis bir inceleme icin bkz. Imaduddin Halil,
Melamihu’I-Inkilabi’l-Islami fi Hilafeti Omer b. Abdiilaziz, 7. Bsk, Beyrut 1985, s. 81-176. Ayrica Omer
b. Abdiilaziz’in uyguladigi politikalarin sosyal yoniiniin analizi i¢in bkz. Murtaza Kose, “Sosyal Siyaset
Kavrami ve Omer b. Abdiilaziz’in Sosyal Siyaseti”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sayl
34, Erzurum 2010, s. 75-98.

3% {smail Hakki Atceken, “Omer b. Abdiilaziz Dénemi Sonrasi Emevi Idarecilerinin Mevali Politiklar1”,
SUIFD, Say1 13, Konya 2002, s. 69-88.

330 Rutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, s. 168-173.

33! Ebu’l-Fadl Zeynuddin Kasim ibn Kutluboga (897/1474), Técu t-Terdcim fi Tabakdti’l-Hanefiyye, thk.
Muhammed Hayr Ramazan Yusuf, Dimesk 1992, s. 315-317. Zifer b. Huzeyl (158/775) Basra
Kadiligina; Ebu Yusuf (182/798) Halife Mehdi zamaninda Ciircan Kadiligina, Harun Resid zamaninda
Bas Kadiliga; Yahya b. Zekeriyya (183/799) Medain Kadiligina; Esed b. Amr el-Beceli (190/806) Vasit
Kadiligma ve Ebu Yusuf’tan sonra Bag Kadiliga; Hafs b. Giyas (914/810) Kife Kadiligina getirildi.
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Hanefilik hizla yaygmlasmustir.’>® Abbasi iktidarinda siyasal destekle kimi gorevleri
iistlenen Hanefiler, ayn1 zamanda Bagdat ve hinterlandinda da entelektiiel birikimlerini
olusturmaktaydilar. Genel ¢ergeveden bakildiginda, Hanefilerin Bagdat ve ¢evresinde
II/VIIL. ylizyildan baslayan yiikselisi goriinmektedir. Nizamiye Medreseleri ve Eg’ari-
Safil diisiince tasavvuru ile V/XI. yiizyilin ortalarindan itibaren soziini ettigimiz

yiikselis duraklama belirtileri gdstermeye baslamistir.”

Horasan cografyasinda etkili olan mezheplerden birisi de Zeydilik olup, 169/785 yilinda
meydana gelen meshur Fah Vakasindan®* kurtulan Yahya b. Abdillah’in Taberistan ve
Deylem bélgelerine gelmesi ile Zeydi diisiince kendisine bir yer edindi.*>> Burada
dikkat ¢ceken bir husus, Yahya b. Abdillah’m yaninda Bisr b. Mu’temir ve Siimame b.
Esres gibi Mu’tezili kimselerin olmasidir. Bu da bolgede Zeydi-Mu’tezili etkilesiminin

varligini gostermesi agisindan manidar bir gelismedir.*°

Mu’tezile’nin Horasan ve Maveratlinnehir cografyasindaki durumuna bakildiginda Vasil
b. Ata doneminden itibaren Mu’tezili sahsiyetlerin “emr bil maruf nehy ani’l-miinker”
prensibi ¢ercevesinde bu topraklara geldikleri goriilmektedir. Mu’tezile tarihi agisindan
dikkate deger gelismeler ise Harun Resid doneminde Mu’tezile’nin ilim meclislerinde
yildizinin parlamasi ve akabinde Halife Me’mun doneminde baslayip Mu’tasim ve

Vasik dénemlerinde de devam eden Mihne hadiselerindeki durusudur.®’

Siyasal ve kelami boyutlar1 bir tarafa birakilirsa Mu’tezile’nin hilafet destegini almasi
ile bolgede etkin oldugu bir gergektir. Ancak ilerleyen siirecte bu destek kaybolmustur.
Dahas1 Abbasi Halifesi Kadir Billah tarafindan kaleme aliman “Kadiri itikadi” gayri
Siinni olarak niteledigi Mu’tezile’yi de siddetli elestirilere muhatap etmistir. Ozellikle

de “halku’l-Kur’an” konusunda Mu’tezile’ye sert tenkitler yoneltilmistir. Bu risale

332 Makdisi, Ahsenii 't-Tekdsim fi Ma rifeti’l-Ekdlim, s. 39.

333 Murtaza Bedir, “Hanefi Mezhebinin Abbasi Bagdat’inda Yiikselisi ve Zayiflamast” Uluslararasi Islam
Medeniyetinde Bagdat Sempozyumu, Istanbul 2008, s. 622-623.

% Fah vakasi, Hz. Hasan’m torunlarindan Ebu Abdullah’m Abbasi Halifesi Hadi-ilelhak’a kars: isyan
etmesi ile Medine’de baslamistir. Halife, isyan haberini aldiktan sonra Ebu Abdullah taraftarlarina karst
bir ordu géndermis neticede Fah vadisinde iki grup karsilasmistir. Kanli miicadelenin ardindan Ebu
Abdullah ve taraftarlar1 hunharca o6ldiiriilmiis, cesetleri vahsi hayvanlara birakilmigtir. bkz. Ethem Ruhi
Figlali, “Fah”, DIA, XII, Istanbul 1995, s. 73-74.

335 Taberi, Tarihu’'l-Umem ve l-Miiliik, s. 1662.

3% Umit, Zeydiyye-Mu tezile Etkilesimi —Zeyd b. Ali’den Kasim er-Ressi nin Oliimiine Kadar, s. 142-413.
337 Ayrmtili bilgi igin bkz. Akoglu, Mihne Siirecinde Mu’tezile, s. 127-183.



76

Cuma gilinleri halka okunmus, toplumun zihninde bid’at¢i bir mezhep portresi ¢izilmek
58

istenmistir. 3
Bu donemde soziinii etmemiz gereken mezheplerden birisi de Eg’arilikti. Mu’tezili
diisiincenin i¢cinden gelmesine ragmen Mu’tezile’ye karsi ¢ikan ve mezhebini terk eden
Imam Es’ari (324/935), Safil hadis taraftarlarinin olusturdugu Kiillabilik saflarma
katildi. Imam Es’ari’nin vefatindan sonra Mu’tezile’nin Kadi Abdiilcebbar’la birlikte
yeniden parlamasi Es’ari ismini giindeme getirdi. Bu evrede Bakillani, Ibn Furek,
Isferdyini gibi kimseler Imam Es’ari’ye atiflarda bulundular ve onun Mu’tezile
elestirisinde kullandig1 yontemleri tercih ettiler.”> Boylece imam Es’ari ismi terenniim

360

ederek merkeze yerlesti ve mezhep kurucusu gibi algilandi Es’ariligin

kurumsallagmasi siireci Tugrul Bey donemine kadar devam etti.

Abbasi tarihi itibariyle Horasan ve Maveratinnehir cografyasinin dini goriiniimiine etki
eden durumlar, merkezi otoritenin zayiflamasiyla ortaya ¢ikan otonom bdlge ve kiiciik
devletciklerin  politik tavirlar1 ile de baglantih olmus ve sekil almigtir.
Samanogullar’'nin  (204-395/819-1005) halihazirda Islam’a girmemis Orta Asya
iclerinde yasayan Tirklerin Miisliiman olmalarinda 6nemli katkilar1 olmustur. Buhara,
Nisabur, Semerkant gibi sehirler ilim merkezleri haline gelmistir.36] Ibn Sina, Ebu’l-
Leys Semerkandi, Kelabazi basta olmak iizere genis yelpazede pek ¢ok ilim adami

yetigmistir.

Samanogullar’’nin gaza ve teblig niyeti tasiyan askeri hareketleri ile bolgede Cend,
Yenikent gibi sehirler insa edilmistir. Daha 6nce de bahsi gectigi iizere Selguk Bey
idaresinde Cend’e gelen Selcuklular sehirde karsilastiklar1 Miisliimanlardan dolay1

islam dinine girmekte zorlanmamuislardir.*®*

225/840 tarihinde Talas merkezli olarak kurulan Karahanli Devleti donemi de bolgedeki
Tiirklerin ~ Mislimanlagsmas1  agisindan  6nemli  gelismeler  barmdirmaktadir.
Samanogullar’’nin vazifesini devralan Karahanhlar, Miisliman olan Satuk Bugra

Han’la birlikte bdlgenin Islam dinine girmesine ¢aba gdstermistir. Kur’an-1 Kerim’in ilk

338 Akoglu, Biiveyhiler Doneminde Mu tezile, s. 252.

%9 Mehmet Kalayci, Tarihsel Siirecte Esarilik-Maturidilik Iliskisi, Ankara 2013, s. 56-59.
390 Makdist, Ahsenii 't-Tekdsim fi Ma rifeti’l-Ekdlim, s. 34.

'V Ebw’l-Fida, Takvimu I-Biildan, s. 444-448.

362 Aydin Usta, “Saméniler”, DIA, XXXVI, istanbul 2009, s. 64-68.
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defa Tiirk diline terciime edilmesi bu donemde gerceklesmistir. Boylar halinde binlerce
Tiirk, Miisliiman olmustur. Karahanlilar déneminde Islam dinine giren Tiirkler, gaza ve
teblig faaliyetlerinde bulunmus, &zellikle i¢c bdlgelerde Islam dini tanitilmustir.
Karahanllar’m Islamlastirma politikalar1 bir yandan Tiirklerin Miisliiman olmasini
saglarken ote yandan Hanefi diisiincesinin olduk¢a siimullii hale gelmesini ve

giiclenmesini de saglamistir.*®

Samanogullar1 ve Karahanlilar gibi siyasal hiiviyetler araciliyla bir yandan Horasan ve
Maveratinnehir cografyasin1 Miisliimanlastirma faaliyetleri siirerken 6te yandan Abbasi
hilafeti de giiciinii her gecen zaman kaybetmeye devam etmekteydi. Baskent Bagdat’ta
bulunan Abbasi halifesi dini bir giice sahip olsa da siyasi giicii azalmakta, devletin
merkezden uzak yerlerinde yerel-yar1 otonom devlet¢ikler olusmaktaydi. Dahast bu
donemde merkezde hakimiyet kuran yeni bir giic olarak Biiveyhiler ortaya ¢ikmusti.
Deylem bdlgesinden gelen ve uzunca bir miicadele donemini basariyla siirdiiren

Biiveyhiler, 334/945 yilinda Bagdat’a girmeyi basard1.>**

Deylem bolgesinden gelmelerinden dolay1 Zeydi-Mu’tezili olan Biiveyhiler’in kontrol
ettikleri sehirlerde farkli mezhepler bulunmaktaydi. Ana kent olarak Bagdat bir ilim
merkezi olmast hasebiyle miiteferrik diisiincelerin bulustugu bir noktaydi. Genel
itibariyle Siinni mezhepler olsa da mebzul miktarda Ali Ogullar1 taraftarlar1 da

bulunmaktaydi.

Biiveyhiler’in kurulus merhalesinde belirtilmesi gereken hususlardan birisi de ayni

dénemde imamiyye’nin®®

tesekkiil siirecini tamamliyor olusuydu. Bilindigi gibi Sia
icerisinde stratejik bir konuma sahip olan Imamiyye, on birinci Imam Hasan el-
Askeri’nin oglu kdim imam Muhammed Mehdi’nin’®® gaybete girmesi ile gaybet-i
sugra donemine gegis yapmustir. 260/874 yilinda baslayan ve 329/941 yilina kadar siiren

gaybet-i sufra doénemi Imamiyye’nin inan¢ tasavvurunun sekillenmeye basladigi

393 Ali b. Salih el-Muheymid, “Karahanlilar ve Islam’mn Yayilmasimna Katkilar1”, ¢ev. Ali Aksu, CUIFD,
Cilt 5, Say1 1, s. 281-309.

%% Akoglu, Biiveyhiler Doneminde Mu tezile, s. 38.

%5 imamiyye hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Ebu’l-Halef Sa’d b. Abdullah Kummi (301/913), Kitabu
Makalat ve’l-Firak, thk. Muhammed Cevad Megkir, Tahran 1963, s. 1-276; Ebu Muhammed Hasan b.
Musa Nevbahti (300/912), Firaku’s-Sia, thk. Muhammed Sadik, Necef 1936.

3% Detayli bilgi igin bkz. Cemil Hakyemez, Sia’da Gaybet Inanci ve Gaib On Ikinci Imam, Istanbul 2009.
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devirdir.**” Bu periyottan énce imamiyye mezhebinden bahsetmek miimkiin degildir.
Son sefirin 6liimii ile baslayan gaybet-i kiibra déneminde ise imamiyye nazariyesi artik
tesekkiil etmistir. Iste bu evrede Biiveyhiler, tarih sahnesine ¢ikmaya baslamislardir.
Biiveyhiler’in Bagdat’a geldikleri donemde var olan mezhebi yapilar arasinda
kendilerine taban olabilecek en uygun grubun imamiyye olmasi, onlarmn Imamiyye’yle
ortaklik kurmasmi saglamistir. Bu da imamiyye diisiincesine hem alan agmis hem de
ciddi bir rahatlik getirmistir.’®® Biiveyhiler’in ilk yillarinda s6zii gegen Sii gruplari
destekledigi ve Asure Matemi, Gadir-i Hum Bayrami, $ii ezan gibi bazi pratikleri
gergeklestirdigi bilinmektedir.**

Biiveyhiler’in Imamiyye’ye yol agtigi bu uygulamalar Sii ve Siinni kitle arasinda

catismanmn artmasima neden olmustur.””

Ancak Biiveyhiler’in kudretli yoneticilerinden
Adududevle doneminde ilim meclisleri diizenleme geleneginin canlanmasi 6nemli bir
donilistim asamasidir. Farkli diisiince ve mezhepten ilim adamlarimin ilmi miizakereler
icerisine girmesi Biiveyhiler doneminde sadece Sii mezheplerin degil hemen her
mezhebin gelismesini sagladi. Nitekim bu evrede mezheplerin 6nde gelen ilim
adamlarinin yetismis olmasi, klasik mezhep literatiiriiniin 6nemli metinlerinin tiretilmis

71

olmasi da hayli dikkat ¢ekicidir.””' Biiveyhiler’in ilim meclisi ve mezhepler iistii

politikalar1 mezheplerin inang tasavvurunda belirgin bir gelisim saglamistir.

Ismaili diisiincenin safhalar1 incelendiginde Fatimi Devleti’nin kurulmasi ve
faaliyetlerinin stratejik katkilar sagladigi anlagilmaktadir. Biiveyhiler hakimiyetine

paralel olarak Fatimi Devleti, Misir merkezli olarak kurulmustur. Ge¢misten gelen

%7 Detayli analizler igin bkz. Figlal, Imamiyye Siasi, s. 181-186; Mustafa Oz, Imamiyye Siasinda
Onikinci Imam ve Mehdi Inanci, Istanbul 1995, s. 60vd.

3% Detayli bir degerlendirme igin bkz. Muharrem Akoglu, “Biiveyhiler’in Mezhebi Egilimleri/Politikalart
Uzerine”, Bilimname Dergisi, Say1 17, Kayseri 2009, s. 123-138.

3% Bu uygulamalar igin bkz. Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XIV, s. 150; Ahmet Giiner, Biiveyhilerin Sii-
Siinni Siyaseti, 1zmir 1999, s. 96; Metin Bozkus, Biiveyhiler ve Siilik, Sivas 2003, s. 128-130; Akoglu,
Biiveyhiler Déneminde Mu tezile, s. 130; Hanefi Sahin, “Sia Diisiincesinde Ezanin Yapisi ve Gegirdigi
Degisimlerin Dini Temeli”, e-Makalat Mezhep Arastirmalart Dergisi, Cilt 5, Sayt 1, Bahar 2012, s. 35-
65.

37 yusuf Benli, Islami Literatiirde Rdfiza’mn Takdimi —~Abbasi Rafizi Rekabeti Etkisinde Réfizilik Algisi,
Kayseri 2012, s. 132; Kara, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalar, s. 39.

371 Konuyla ilgili arastirmasinda Akoglu, o dénemde yetismis bazi énemli ilim adamlarinmn isimlerini
aktarmaktadir. Bakillani’nin hocas1 Ebheri (375/985), Maliki fakihi fbn Umm Seyban Muhammed b.
Salih el-Hasim1 (369/979), Hanbeli Ebu’l-Fazl et-Temimi (410/1020), Hanefi Ebu Bekir Razi el-Cassas
(340/951), Safii Ebu’l-Kasim ed-Dareki (375/986) Mu’tezili Kadi Abdiilcabbar (415/1025), imamiyye
Sia’sindan Seyh Saduk bu isimlerden bazilaridir. bkz. Akoglu, Biiveyhiler Doneminde Mu tezile, s. 146.
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gizlilik prensibi cer¢evesinden Kahire’de yetisen dailer’’” islam cografyasmm her
yerine gdnderilmeye baslanmis, taraftar edinme ¢abalar1 gdsterilmistir. Ismaili dailer,
Horasan ve Maveraiinnehir cografyasina da ulasmus, faaliyetler siirdiirmiislerdir.’”
Burada ¢alismamiz agisindan 6nemli olan gelisme, Ismaili-batini diisiincenin yaygimlik

kazanmaya baglamis olmasidir.

Abbasi sinirlar igerisinde neset eden Gazneliler, Sultan Mahmud doneminde giiglerini
artrmis ve Hint alt kitasinda gaza ve teblig faaliyetlerinde bulunmustur. Sultan
Mahmud devrinde Kerramiyye mensuplar1 Sultan’in giivenini kazanarak kendilerine
alan agma gayreti gostermis ve Es’arilerle miicadele etmek istemislerdir. Ancak Sultan
Mahmud bir siire sonra Kerramilerden destegini ¢ekmis ve Es’arileri desteklemistir.*”*
O donemde Sultan Mahmud ve Abbasi halifesi Kadir-Billah arasinda ¢esitli mektuplar
yazilmistir. Anlagilan odur ki, Fatimi tehlikesi ve Biiveyhi baskisindaki Abbasi
halifesinin umudu ve tek ¢ikar yolu Sultan Mahmud olmustur. Bundan miitevellit halife
Sultan Mahmud’u taltif etmek i¢in bazi unvanlar da vermistir. Gazneliler’in bolgede
giiclinli artirmas ile Hint alt kitasina ardi ardina seferler diizenleyen Sultan Mahmud,
bir yandan da Batni, Rafizi, Mu’tezili kitleleri de Horasan’dan ¢ikarmanin gayretini
taslmlstlr.375 Halife tarafindan yazilan “Kadiri itikddi” Gazneli Mahmud icin bir
dayanak olusturmustur. Mu’tezile basta olmak {lizere sozii edilen gayri Siinni kimseler
hapis, siirgiin, idam gibi cezalara mahkim edilmis, minberden bu mezheplere lanet

edilmistir.>”

Tarihsel seyri géz dniine alindiginda Islam’m Tiirkler arasinda yayilmas: siirecinin ¢ok
yonlii etkileri olan bir mesele oldugu anlasilmaktadir. Samanogullari, Karahanlilar,
Gazneliler gibi Abbasi golgesindeki yonetimlerin gabalar1 ile Tiirkler islam’a girerken
bolge oldukga hareketli bir hale sahipti. Selguklular’in tarih sahnesine ¢ikmasinin
hemen 6ncesinde Horasan ve Maveratlinnehir cografyasi tipki siyasal olarak ¢ok kaotik

goriiniime sahip oldugu gibi mezhebi yapis1 da oldukea ¢esitlilik arz etmekteydi.

3”2 Muiz Lidinillah déneminde Ezher adiyla meshur medrese insa edilmis, burada dailer yetistirilmistir.
Dailerin egitimi devlet politikasi olarak her zaman 6n planda tutulmus ve 6nem verilmistir. Detayli bilgi
i¢in bkz. Muhammed Tayyip Neccar, “On Asir Boyunca El-Ezher Universitesi”, cev. Ali Arslan Aydin,
Diyanet Ilmi Dergi, Cilt 19, Say1 2, s. 20-27.

3" Farhad Daftary, The Ismailis: Their History and Doctrines, Cambridge 1992, s. 192; Mehmet Ali
Biiyiikkara, “Ismaili Dai ve Fatimi Davet” Jlam Arastirma Dergisi, Cilt 3, Say1 1, Istanbul 1998, s. 14-16.
37 Montgomery Watt, Islam Diigiincesinin Tesekkiil Devri, ¢cev. Ethem Ruhi Figlal, Ankara 1981, s. 361.
375 fbn Kesir, el-Biddye ve n-Nihaye, 11, s. 1794; Bahattin Kok, “Gazneli Mahmut’la Abbasi Halifesi el-
Kadir Arasindaki liskiler” EKAV Akademi Dergisi, Cilt 1, Say1 2, Mayis 1998, s. 117-126.

37 fbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihaye, 11, s. 1794-1795.
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Abbasiler doneminde 6nemli bir giic edinen Hanefilik genis ¢apta bir etkinlige sahip
olmakla birlikte diger mezhebi hareketlerin de temsiliyeti s6z konusuydu. Biiveyhilerin
mezhepler istii politikalar1 da mezheplerin gelisimine olumlu katki saglamisti. Tugrul
Bey donemine gelindiginde ayni bdlgede var olan c¢ok farkli mezhebi unsurlarin
aralarinda stirtlismelerin yasanmasit da c¢ok sasirtict olmayacakti. Dikkate alinmasi
gereken bir diger husus ise Tugrul Bey doneminde Selguklular’m, sadece Tiirklerin
yasadig1 bolgelerle yetinmeyerek Iran cografyasi basta olmak {izere Horasan’nin
batisinda kalan, ilmi birikime sahip, kiiltiirel ve fikri boyutlar1 yogun sehirleri ele

gecirmeleridir. Bu siyasal genlesme sosyo-kiiltiirel yapiya da dogrudan etki etmektedir.
2. TUGRUL BEY DONEMI DiNi GORUNUM ve MEZHEB{ YAPI

Tarihsel-sosyolojik bir konu olarak devletin varligi ve kaynagi bu ¢aligmanin konusu
degil. Ancak devletin hakimiyet kurmasi ve temellendirilmesi meselesi 6z itibariyle
dikkate alinmas1 ve iizerinde diisiiniilmesi gereken meselelerin basinda gelmektedir.
Tarihsel siirece bakildiginda devlet nazariyesinde “maddi gili¢ manevi otorite”
kurumsalligina ihtiya¢ duydugu fark edilecektir. Kral-Aziz, Padisah-Halife modeli
olarak da isimlendirilebilen bu ¢erceve tebaanin kontrol ve yOnetimini de
kolaylastirmaktadir. Ozellikle de devlet nazariyesi yoniinden bakildiginda dinin, devlet
egemenligindeki konumu daha da netlesmektedir. Selguklular’in Dandanakan Savasi
sonrasy, o donemde c¢ok da giicii kalmamis Abbasi Halifesi’ne mektup yazarak
baghliklarmi bildirmeleri, Abbasiler i¢in degil egemenlik kurmak istedikleri biiyiik
cografya i¢cin Onem arz eder. Siyasal oOrgiitlenmenin basaris1 dini referanslarla
taglandirilmak durumundadir. Kisacasi biiyiik devlet olmak biiyiik dinlerin mensuplarmi

kontrol altina almaktan ge¢cmektedir.

Tugrul Bey doneminde dini siyasetin durumunun ve Mu’tezile’nin konumunun
anlasilmas1 i¢cin Oncelikle Tugrul Bey donemi dinlerin ve mezheplerin ana
goriiniimlerinin tespiti gerekmektedir. Boylece devletin dini siyasetinin gerekceleri de

dogru okunabilir.
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2.1. Tugrul Bey Donemi Genel Dini Goriiniim

Tugrul Bey doneminde Selguklular’in Horasan ve Maverailinnehir basta olmak {izere
oldukca genis bir cografyay1 kontrol altina almalarina ¢alismamizin ilk boliimiinde
deginmis, Sasaniler’den sonra bu cografyada ilk kez siyasal birlikteligin saglandigini
giiclii bir sekilde vurgulamistik. Tarihin ilk donemlerinden itibaren ¢ok farkli milletlerin
bulugma noktasi olan bu topraklar gerek gog, istila gibi sosyolojik degisimlerle gerekse
ticaret yollarinin kavsaginda yer almasiyla kiiltiirel birikimini saglamistir. Tugrul Bey
doneminde soOziinlii ettigimiz kadim medeniyetler, gelenekler, dinler bir sekilde

varliklarmi siirdiirmekte ya da etkilerini gdstermektedir.

Tugrul Bey doneminde Selguklular’m simnirlart i¢cinde pek cok mezhep kadar farkli
dinler de bulunmaktaydi. Her ne kadar niifusun ¢ogunlugu Miisliiman olsa da Hristiyan
ve Yahudiler basta olmak {izere gayrimiislimler de yasamaktaydi Islam’in ortaya
citkmast ve Orta Dogu’da hakimiyet kurmus olmasi sOzinii ettigimiz dinler ve
mensuplar1 tarafindan hos karsilanmasa ve savaslara sebebiyet verse de Islam’in
hosgorii politikas1 ¢ercevesinde Hristiyan ve Yahudiler Islam devletlerinde hayatlarini

siirdiirmeye devam ettiler.’”’

Tugrul ve Cagr1 Beyler, Horasan’in 6nemli sehirlerinde yasayan gayrimiislim dnderleri
ile 1yi iligkiler gelistirmisler ve neticesinde Gazneliler’in agir vergilerinden bunalan bu
kitleler Selguklu hakimiyetini kolayca benimsemislerdi. Gayrimiislimler, daha once

oldugu gibi Selguklu idaresi altinda da ticaret ve zanaatla ugrasmaya devam ettiler.”®

Biiyiik Selguklu Devleti idaresi altinda sadece Hristiyan ve Yahudiler yasamamaktaydi.
Iran sehirlerinde Mecisi kitle de varliklarini siirdiirmekteydi. Mecisiler, bu dénemde
kendi dinil torenlerini yapmaya devam etmekte ve hicbir engelleme ile
karsilasmamaktaydilar.>” Her ne kadar Horasan bdlgesinde ticaret ve zanaatla ugrasan
gayrimiislimler olsa da Maveralinnehir sehirlerine kdle olarak getirilenler1 de

bulunmaktaydi. Bu konuda Semerkant hayli calib-i dikkat bir sekilde kole ticaretinin

377 Robert Mantran, Islam in Yayilis Tarihi, gev. ismet Kayaoglu, Ankara 1981, s. 197.

78 Braudel, meshur eserinde Yahudilerin her yerde olduklarin1 ve ticareti kontrol ettiklerinden
bahsetmektedir. Hristiyan ve Miisliiman kesim arasinda devam eden savas ve kanli miicadelelerde ticareti
yiirlitecek bir kesime de ihtiya¢ bulunmaktaydi ve Yahudiler de bu isi gayet iyi bir sekilde
yapmaktaydilar. bkz. Fernand Braudel, /1. Felipe Doneminde Akdeniz, ¢ev. Mehmet Ali Kiligbay, I-II,
Ankara 1994, 11, s. 185.

379 Makdisi, Ahsenii ‘t-Tekdasim fi Ma'rifeti’l-Ekalim, s. 126; Ocak, Selcuklularin Dini Siyaseti, s. 250-
251.
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yapildig1 sehirlerin basinda gelmek‘[eydi.380 Yahudiler, Hristiyanlar ve Mectsiler i¢in
devlet, bir idareci olarak melikler atardi. Melikler, s6z konusu dini cemaatlerin devletle
olan iligkilerini diizenlemekteydiler. Vergilerin toplanmasi gorevini de bu melikler
yerine getiriyordu.**’

Selguklu idaresinde gayrimiislimlerin yogun olarak yasadiklar1 cografya ise
Horasan’dan daha ziyade Dogu Karadeniz, Azerbeycan, Dogu Anadolu ve civar
bolgeydi. Burada Ermeni, Siiryani, Yakubiyye ve Giircii niifus bulunmakta, feodal

yapilar seklinde varliklarmi siirdiirmekteydiler.”®

S6z konusu civarla ilgili ilk izlenimler Cagr1 Bey’in Anadolu seferinde olugmustu.
Selcuklular burada kendilerine karsi koyabilecek bir gilic olmadigini anlamislar ve

Dandanakan sonrasinda fetih stratejileri olusturmuslardi.”®

Orta Asya iclerinden gelen
Tirkmenler de Bizans istikametinde Dogu Anadolu sirtlarina dogru yoneltilmisti.
Selguklular bir yandan Tiirkmenleri bu bdlgeye gondererek Iran sehirlerinde istikrar
saglamay1 O0te yandan da yeni fetihler gerceklestirmeyi amaclamaktaydi. Ermeni ve
Giirciilerden olusan gayrimiislim kitle ile ilk miinasebetler boyle tesekkiil etmeye
basladi. Ancak Tugrul Bey doneminde Bizans’la yapilan savaslar belirli bir hatta
kalmig, Selcuklular’in Anadolu iglerine dogru izlemsel yonelimleri Sultan Alp Arslan

doneminde gergeklesmistir.

Tugrul Bey doneminde Tiirkler, ¢ogunluk itibariyle islam dinine girmislerdir. Fakat
halihazirda Miisliiman olmayan Tiirkler de bulunmaktadir. Tugrul Bey’in 1043 yilinda
Kasgar ve Balasagun yoresine yonelmesiyle yaklasik on bin g¢adir kadar Tiirk de

384

Miisliiman olmustur.”®* Bu da bize gayrimiislim Tiirklerin var oldugunu ve Islamlasma

siirecinin halen devam ettigini agik¢a gostermektedir.

Selguklu topraklarinda yasayan Saman, Budist, Manihesit gibi inanglara sahip kimseler
de bulunmaktaydi. Ancak bu kimselerin sayisi ¢ok fazla degildi. Selguklular kendi

tebaasinda farkli dinlere mensup insanlar bulunmasmma ragmen hi¢bir ayrimcilik

380 Ramazan Sesen, Islam Cografyacilarina Gore Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, Ankara 2001, s. 233.

31 Ocak, Selcuklular’in Dini Siyaseti, s. 248-249.

32 Selgukulular 6ncesinde Ermeniler, Bizans imparatorlugu’na bagl olarak Dogu Karadeniz kiyilari,
Gircistan, Armenia ve Vaspurakan bolgeleri ile Van Golii ¢evresinde yasamaktaydilar. Bagratuni ve
Ardzruni adinda iki biiyiik aile tarafindan yonetilmekteydiler. bkz. Ali Sevim, Genel Cizgileri ile
Selcukiu-Ermeni [liskileri, Ankara 1983, s. 41.

3% K Symen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 1, s. 112; Ozgidenli, Sel¢uklular, 1, s. 55.

38 Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 355.
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yapmadan adalet duygusu icinde bir politika gelistirmisler’® ve neticede hepsini bir

arada tutarak yasatmay1 basarmiglardir.
2.2. Tugrul Bey Donemi Mezhebi Yapi

Tugrul Bey déoneminde dini yapinin ana kitlesi olan Miisliimanlar ¢esitli itikadi ve fikhi
mezheplere ayrilmis vaziyetteydiler. Calismamizin bir 6dnceki basliginda genel hatlar1
ile izah etmeye calistigimiz iizere, Horasan ve Maveraiinnehir cografyasi farkl politik
glicler tarafindan yonetilmis ve onlarin uyguladiklar1 dini siyasetler de ¢ok cesitli
mezheplerin bolgede az ya da ¢ok temsil edilmesini saglamisti. Bu tarihsel arka plan,

sosyo-kiiltiirel yap1 ¢cergevesinde Tugrul Bey devrine gelinmistir.

Tugrul Bey doneminde yaygin mezheplerin basinda Hanefilik gelmektedir. Abbasiler’in
Hanefileri yargi basta olmak iizere pek ¢ok goreve getirmeleri ve desteklemeleri
neticesinde mevalinin oldugu bdlgelerde taban elde eden Hanefilik, Tugrul Bey

donemine gelindiginde de konumunu ve etkinligini siirdiirmekteydi.

Selguklular’in Cend sehrinde Miisliiman olmalarinda Hanefiligin etkisi vardi. Nitekim

386 ifadesini

Hiiseyni, Selcuk Bey i¢in “Hanefl dinine girmek saadetiyle mesud oldu
kullanmaktadir. Bu ifadeyle onun Hanefi mezhebine bagliligi vurgulanmaktadir. S6z
konusu déonemde Cend sehrinin Samanogullar idaresinde oldugu ve onlarin Hanefilige
asir baghhklarl387 diisiiniiliirse Selguklularm Islam’m Hanefi yorumuna tabi olduklar

® Ciinkii Cend’de islam’a giren Selguk Bey, dini 6grenmek icin

anlasilir.”®
Samanogullar’’nin bdlge valisine talepte bulunarak kendilerine dini anlatacak bir ilim
adamu istemisti. Muhtemelen bu ilim adami1 Hanefi mezhebine mensuptu. Selguklular,
Islam’a girdikleri bu dénemden itibaren Hanefiligin olduk¢a yogun oldugu

Maveraiinnehir havzasinda bulunmuslar, Hanefi iklimden etkilenmislerdir.

Tugrul Bey’in mezhebi kimligi acisindan bakildiginda da Hanefilik tezahiir etmektedir.
Kaynaklarda bazen onun “Hanefi” kimligi agikca gegerken bazen de “Ehl-1 Siinnet”

oldugu ifade edilir. Bu konuda Azimi, Tugrul Bey’le alakali olarak “Ehl-1 Siinnet ve’l-

3% Cagfer Karadas, “Selguklular’m Din Politikasi”, ISTEM Dergisi, Y1l 1, Say1 2, Konya 2003, s. 95-96.
3% Hiiseyni, Ahbdru d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 2.

¥ Makdisi, Ahsenii 't-Tekdsim fi Ma rifeti’l-Ekélim, s. 338-339.

388 Kara, Biiyiik Sel¢uklular ve Mezhep Kavgalari, s. 168. Konuyla ilgili olarak Ravendi, Ebu Hanife’nin
Hac’da Allah’a dua ederken mezhebinin korunmasimi diledigini, Kébe’den gelen bir sesin, kili¢ Tiirklerin
elinde oldugu siirece korkmamasi gerektigi yoniinde oldugunu aktarmaktadir. Ardindan da Hanefiligin
Tiirkler arasindaki yayginhigina deginmektedir. bkz. Ravendi, Rahatii’s-Siidiir, s. 89.
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3% Tbn Kesir ise Tugrul Bey’in Bagdat’a

Cemaat” mezhebinden oldugunu aktarmaktadir.
girisinden bahsederken onun Ehl-1 Siinnete sevgi duyan ve koruyan birisi oldugunu

soylemektedir.*”

Tugrul Bey’in Hanefi oldugu Siibki tarafindan da ifade edilmekte ve onun ilim sahibi
bir insan oldugu vurgulanmaktadir.®®' ibn Asakir de Tugrul Bey’i Hanefi olarak
tanitmaktadir.*”? Cagdas arastirmalarda da Tugrul Bey’in Hanefl oldugu kanaati kesin

bir hikimiyete sahiptir.””?

Konuyla ilgili ¢alismasinda Mikail Bayram ise Selguklu hanedan iiyelerinin Mu’tezile
mezhebine mensup olduklarin1 ifade etmektedir. Mu’tezili olan Selcuklular,
mezheplerine de hayli diiskiindiirler.*** Bayram’in Selguklular’in Mu’tezili olduklarini
vurgulamasi onlarn itikatta Mu’tezili olduklar1 yoniindedir. Yukarida belirttigimiz diger
bilgilerle birlikte Selguklu hanedan iiyelerinin Hanefi olduklar1 anlasilmaktadir. Ancak

bu Hanefiligin, Mu’tezili-Hanefi formda olup olmadigi kesin olarak ifade edilemez.

Tugrul Bey ve Selguklu iist yonetiminin Hanefi olmasi, bu donemde Hanefilerin
gliclenmesini de saglamistir. Tugrul Bey, Rey sehrini fethettigi zaman bir cami
yaptirarak Hanefilere vermis ve Hanefiler bu camide bir araya gelmeye, toplantilar
diizenlemeye baslamislardir.’”> Ayn1 dénemde en dikkat ¢eken gelismelerden birisi de
447/1056 yilinda Hanefi Ebu Abdullah ed-Damegani’nin kadilkudatlik makamina
getirilmis olmasidir.**® Hanefi kimligi olan Damegani’nin atanmasi devletin Hanefilik

tasarimi agisindan agik bir tercihi ortaya koymaktadir.

Biirokratik atamalara bakildiginda Selguklular’in yaklasimlar1 daha da netlesmektedir.
Hanefi Saidi ailesinden gelen Ebu’l-Hasan Ismail b. Said de ddénemin 6nemli

kadilarindan birisidir.*®” Yine Hanefi Ali b. Ubeyd el-Hatibi de Tugrul Bey’in gérev

389 Azimi, Azimi Tarihi, s. 13.

% fbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihaye, 11, s. 1822.

31 Siibki, et-Tabakdtu’s-Safiiyyetu I-Kiibra, 111, s. 389.

32 Ebu’l-Kasim Ali b. Hasan b. Hibetullah ibn Asakir (571/1175), Tebyinu Kezibi’l-Miifteri, nsr. M.
Zahid el-Kevseri, Beyrut 1979, s. 108.

3 Adem Arikan, “Biiyilk Selguklularm Hanefilere Destekleri ve Irak Selguklu Sultan1 Mesud’un
Faaliyetleri”, Arasan Sosyal Bilimler Enstitiisii [Imi Dergisi, Say1 5-6, Biskek 2008, s. 154.

9% Mikail Bayram, Danismend Ogullar Devletinin Bilimsel ve Kiiltiirel Mirasi, Konya 2009, s. 19-21.

3% Wilferd Madelung, “Maturidiligin Yayilisi ve Tiirkler”, cev. Muzaffer Tan, [mam Maturidi ve
Maturidilik, haz. Sonmez Kutlu, 3. Bsk, Ankara 2011, s. 330.

% {bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, s. 246; Cengiz Kallek, “Damegani”, DIA, VIII, Istanbul 1993, s. 453-
454,

37 Ruresi, el-Cevihiru’I-Mudiyye fi Tabakdti’l-Hanefiyye, 1, s. 412.
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verdigi isimlerdendir.”®® Biitiin bunlar Hanefiligin devlet kademesindeki yerini ve

onemini gostermektedir.

Tugrul Bey doneminde Hanefilik tasavvuruna bakildiginda Horasan merkezli Dogu
Hanefiliginin oldukca gelistiZi ve Hanefi doktrinine esashi katkilar sundugu
anlasilmaktadir. Ebu Nasr el-Isbicabi (1087), Fahru’l-Islam Pezdevi (1089), el-
Mebsut’un yazar1 Semsu’l-Eimme Serahsi (1090), Ebu’l-Yusr Pezdevi (1099) gibi

Hanefi ilim adamlari, Hanefilik diisiincesini gelistirme gayreti gostermislerdir.*

Ayni donemde Hanefilik, Bagdat’in batisinda da gelisme ve yayilma emareleri
gostermistir. Ancak diisiince atmosferi olarak Tahavi nazariyesinden c¢ok da disari

¢ikmamustir.*°

Tugrul Bey doneminde Hanefiler gibi etkin olan bir diger mezhep de Safiiliktir.
Bilindigi lizere Safiiligin ana yayilma merkezi Misir’di. Ancak Ebu’l-Kasim el-Enmati
(288/901) ve talebesi Ebu’l-Abbas Ibn Siireyc (306/918) tarafindan yiiriitiilen faaliyetler
neticesinde Safiilik Bagdat’ta kok salmaya basladi.

Ebu Ishak Mervezi (340/951)’nin egitim faaliyetleri ile yeni bir ivme kazanan Safiilik,
Horasan ve Maveraiinnehir cografyasina ag¢ilmay1 basardi. Ozellikle de Ebu Hamid el-

Isferdyini (406/1016) ve el-Kaffal el-Mervezi (417/1026)’nin ¢aligmalar: ile daha da

sistemli, kurumsal bir hal ald1.*"!

Tugrul Bey donemine gelindiginde Horasan sehirlerinde*®” ve Irak’ta Hanefiler kadar

olmasa da taraftar1 olan Safiiler, 6zellikle de Misir’da etkin bir konumdayd.**

%8 Ruresi, el-Cevihiru’I-Mudiyye fi Tabakdti’l-Hanefiyye, 11, s. 412.

39 Ocak, Selcuklular’in Dini Siyaseti, s. 68.

40 Kalayci, Tarihsel Siirecte Esarilik-Maturidilik Iliskisi, s. 123-124.

401 Bijlal Aybakan, “Selguklular Déneminde Fikhin Gelisimi: Safii Mezhebi Cergevesinde”,
Sel¢uklular’da Bilim ve Diisiince Sempozyumu, Konya 2013, 1, s. 228.

402 yakut el-Hamevi, Mu cemu’l-Buldan, 11, s. 121. Horasan ve Maveraiinnehir cografyasinin ¢esitli
sebeplere dayali olarak oldukga farkli mezheplere ev sahipligi yaptigimi ifade etmistik. Nitekim Safiiler de
bu dénemde hemen her schirde kendilerine yer bulmaktadirlar. Safiiler, Hanefiler kadar olmasa da
Bagdat’ta; Musul ve Kirman cografyasinda; Hanefi ve $ii kitlenin yani sira Rey’de; yogun olarak Isfahan
ve Hemedan’da; Hanefilerle birlikte Kazvin’de; Tebriz ve Ciiveyn schirlerinde; Merv ve Belh
bolgelerinde; Hanefiler kadar Nisabur’da bulunmaktadirlar. Kazvini, Asdru I-Bilad ve Ahbdru’l-Ibad, s.
386, 389.

493 Kara, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalart, s. 60.
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Safiiligin yayginlik kazanmasi ile Suriye ve civarinda mevcut olan Evzailik yerini

Safiilige birakmust.**

Tugrul Bey doneminde Hanefiler yargi basta olmak {izere birtakim gorevlere getirilirken
Safiiler ise sahip olduklar1 goérevlerden uzaklastirilmiglardir. Donemin onemli ilim
merkezlerinden birisi olan Nisabur’da gorev yapan Safii Ebu Osman es-Sabuni hatiplik
gorevinden alinmis, yerine oldukca koyu Hanefi olan Ali b. Hasan es-Sandali

getirilmistir.**®

Selguklu idaresinin Hanefiler’den yana tavir almasina karsilik donemin Abbasi halifesi
ise Safil kimseleri goreve getirmekten ¢gekinmemistir. Abbasi Halifesi tarafindan Tugrul
Bey’i tanimasi i¢in Selguklu merkezine de gonderilen Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed
el-Maverdi (450/1058) Safii kimligi ile dikkat ¢ekmektedir. Maverdi sadece bir fakih

olmann Stesinde siyaset ve ahlak nazariyeleri ile de tanman veliid bir ilim adamidur.**®

Safiilerin, Selguklu idaresi tarafindan konumlandirilmasinda Hanefilerle aralarinda
yasanan catismalarm etkisinden bahsedilebilir. Bilindigi lizere Selcuklular bolgeye
hakim olmadan once Hanefi ve Safii kitleler arasinda hayli ciddi cekismeler ve
catigmalar yasanmlstl.‘m7 Tugrul Bey donemine gelindiginde bu catismalar Es’ari-
Mu’tezile kimligi iizerinden devam etmistir. Calismamizin ilerleyen sathalarinda bu

mesele daha genis bir sekilde ele alinip degerlendirilmeye ¢alisilacaktir.

Selcuklular devrinde Bagdat ve civarinda etkin olan mezheplerden birisi de Hanbelilik
olup Horasan’mn Isfahan bolgesinde de varligini ispat cabasindadir. Gergekten de bu
devirde Ebu Abdullah b. Mende ve Ogrencilerinin faaliyetleri dikkat ¢ekmektedir.
Donemin kaotik atmosferi icerisinde Hanbelilerle Eg’ariler arasinda da birtakim
sorunlar yasanmis, kavgalar olmustur. Hanbeli muhaddis ibnu Batta (387/997),
Mu’tezililerin yani sira Es’arileri de sapiklikla su(;lamlstlr.‘m8 Eg’ari alim Ebu Nuaym

el-Isfehani (430/1038) ile Hanbeli ilim adami Ebu Abdullah b. Mende (395/1005)

4% Evzailik 6zellikle Sam, Kudiis, Beyrut hattinda yaygin bir mezhepti. Diisiince olarak Ehl-i Rey Ehl-i
Hadis arasi bir noktada bulunmaktaydilar. Safiiligin yayginlik kazanmasi ve daha sistematik bir doktrin
ortaya koymasi Evzailigin silinmesine neden olmustur. bkz. Salim Ogiit, “Evzai”, DIA, XI, Istanbul 1995,
s. 547.

95 fon Asékir, Tebyinu Kezibi’l-Miifteri, s. 108.

*% Kallek, “Maverdi”, s. 180.

“7yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Buldan, 1, 202.

%8 Ebu’l-Hiiseyin Muhammed Ibnu Ebi Ya’la (526/1131), Tabakdtu’l-Handbile, nsr. Muhammed Hamid
el-Fiki, Kahire 1952, 11, s. 148.
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arasinda da bazi sirtiismeler yasanmistir.*” Tarihsel seyri géz oOniine alndiginda
Hanbeli-Es’ari miicadelesinin eski Siinnilikle yeni Siinnilik arasinda aksiilamel bir

denge kurma miicadelesi olarak degerlendirilebilir.

Tugrul Bey doneminde etkisi az hissedilen mezheplerden birisi Malikiliktir. Malikiler,
Kuzey Afrika, Endiiliis ve miicavir alanda onemli bir niifusa sahip olmakla birlikte
Selguklu cografyasinda oldukga az bir haldeydi. Ancak bu tamamen olmadigi anlamina
da gelmemektedir. Kad1 Abdulvehhab, Ebu’l-Fadl b. Amris el-Bagdadi gibi Maliki olan
ilim adamlarindan bahsedilmekle birlikte yogun bir Maliki kitleden s6z

edilmemektedir.*'°

Selguklular’in kurulus devrinde itikddi mezheplerin durumu biiyiik 6nem tagimaktadir.
Siyasi itikadi firkalarin fikhi firkalarla isbirligi ve ortakliklar kurmasi baglaminda

Tugrul Bey donemi ¢arpici gelismelere de taniklik etmistir.

Selguklular doneminde tesekkiil silirecini siirdiiren mezheplerin basinda gelen
Maturidilik, Samanogullar1 déneminde Semerkant’ta yasayan Imam Maturidi’nin
(333/944) goriislerinin - kurumsallagsmas1 evresini yasamaktadir. Bilindigi iizere
Maturidilik, Hanefiligin itikadi goriislerinin sistematik hale getirilmesi {izerine
kuruludur.*'" Bu sebepten dolay1 Hanefiler, imam Maturidi ve eserlerine biiyiik nem

atfetmisler, Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaatin 6nderlerinden kabul etmislerdir.*'?

Imam Maturidi’nin belirli bir siire ihmal edilip ge¢ fark edilisinde Imam Maturidi’nin
Hanefiler arasinda sayilmasimin da payr bulunmaktadir.*"> Maturidilik, Selguklular
doneminde tekrar ilim adamlarmmn giindemine gelmis ve Imam Maturidi’nin goriisleri
tartisilmaya baslanmustir. Her ne kadar Imam Maturidi ve eserleri taninmaya baslasa da

Selguklular déneminde “Maturidiyye” isimlendirmesine dahi rastlanilmamaktadir.*'

99 Kara, Biiyiik Sel¢uklular ve Mezhep Kavgalari, s. 46-47.

1 Evyiip Said Kaya, “Maliki Mezhebi”, DiA, XXVII, istanbul 2003, s. 519-522.

! Konuyla ilgili detayli analizler igin bkz. Sénmez Kutlu, “Ebu Mansur el-Maturidi’nin Mezhebi Arka
Plan1”, fmam Maturidi ve Maturidilik, haz. Sonmez Kutlu, 3. Bsk, Ankara 2011; Ahmet Ak, Selcukiular
Doneminde Maturidilik, Ankara 2009, s. 70-73.

42 Ak, Selcuklular Déneminde Maturidilik, s. 94.

13 S6zii edilen donemde Hanefilik salt fikhi mezhep olarak goriillmemis aksine itikadi goriislerini iceren
bir sekilde degerlendirilmistir. Nitekim “Haneflyye-Ashabu Ebi Hanife” gibi tanimlamalar ortaya ¢ikmis,
Imam Maturidi de bu gergevede degerlendirilmistir. Ornek olmas1 acisindan bkz. Siibki, et-Tabakdtu’s-
Safiiyyetu’l-Kiibra, 111, s. 384.

4 Ak, Selcuklular Déneminde Maturidilik, s. 109.
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Tugrul Bey (455/1063) doneminde Maturidilik adina s6z edebilecegimiz tek isim Ebu’l-
Yisr Muhammed el-Pezdevi (421-493/1030-1099)°dir. Kaynaklarda Maturidi’nin
gortislerini ilk savunan isim olarak Pezdevi goriilmektedir. Semerkant kadisi olan
Pezdevi, Semerkant ve Buhara gibi Maveraiinnehir sehirlerinde mesaisini harcamstir.*'
Her ne kadar Tugrul Bey doneminde yasamis olsa da Pezdevi’nin kadiligini yaptigi

Semerkant, Sultan Meliksah déneminde Selcuklu topraklarma dahil olmustur.*'®

Miircie’nin bir alt kolu olan Kerramiyye, Nisabur ve ¢evresinde etkin bir yapiya sahipti.
Ancak daha once de ifade ettigimiz gibi Gazneli Mahmud déneminde devlet destegini
kaybeden ve Es’arilere karsi yalniz kalan Kerramiler, Selcuklular devrinde de gii¢
kaybetmeye devam ettiler. Hanefl, Safii, Es’ari ilim adamlar1 tarafindan agir bir sekilde
elestirilen bu mezhep, 488/1095 yilinda en biiyiik darbesini aldi. Hanefi ve Safiiler,
Kerramilere karsi birlestiler ve uzun siire miicadele ettiler. Neticede zayiflamis olan

Kerramiyye, iyice itibar kaybetti ve etkisi gittikce azald1.*'”

Tugrul Bey doneminde mezhebi yap1 agisindan lizerinde durulmasi gerekenlerin basinda
Es’arilik gelmektedir. Es’arilik, Biiveyhiler doneminde Kiillibi gelenegin i¢inde Imam
Eg’ari isminin 6n plana ¢ikmasi ile gelisim saglamisti. Bu devrede “Es’arlyye”
isimlendirmesi, Bakillani, ibn Furek, Bagdadi gibi Imam Es’ari’ye atifta bulunan ilim
adamlar1 tarafindan dahi kullanilmamis, onun yerine “ashabu’l-hadis”, “Ehl-1 Siinnet
ve’l-Cemaat” gibi kavramlar tercih edilmistir.*'® Bakillani, Ibn Furek ¢izgisinde olusan
Eg’arilik, Kiillabi gelenek iizerine oturmus, Hanbeliler hari¢ hadis taraftarlarinin
tamamini i¢ine alacak sekilde dizayn edilmis bir tasavvura sahipti. Muhtevasi itibariyle
bu donemdeki Es’arilik “Kelami Es’arilik” olarak adlandiriimaktadir.*'® Tugrul Bey

donemine gelindiginde Eg’ariligin ikmal edilmesi siireci devam etmektedir.

Tugrul Bey doneminde Es’arilik, donemin onemli ilim adamlarindan Ciiveyni ile
baslayan bir farklilasma ve felsefilesme siirecine girdi. Bu ayni1 zamanda Eg’ari

diisiincesinde Kiillabi gelenekteki daginik nazariyelerin bir sistematige ve kurumsalliga

15 Kuresi, el-Cevahiru’l-Mudiyye fi Tabakdti’l-Hanefiyye, 11, s. 594.

M6 Ruresi, el-Cevahiru’l-Mudiyye fi Tabakdti’l-Hanefiyye, 11, s. 594-595; Ak, Selcuklular Déneminde
Maturidilik, s. 130.

7 fonii’1-Esir, el-Kdamil fi 't-Tarih, X, s. 251; Sonmez Kutlu, “Kerramiyye”, DIA, XXV, istanbul 2002, s.
294-296.

18 Bagdadi, Ebu Mansur Abdulkahir b. Tahir b. Muhammed (429/1037), Usiilu’d-Din, Beyrut 1981, s.
29-30; Ebu Bekr Muhammed b. Tayyib Bakillani (403/1013), el-Insdf fima Yecibu Itikaduhii ve 1 Yectizu
el-Cehlu Bihi, Beyrut 1980, s. 162.

9 Kalayc, Tarihsel Siirecte Esarilik-Maturidilik Iliskisi, s. 70.
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oturmasi anlamma gelmekteydi. Ciiveyni ile baslayan, Sehristani ile devam edip
Razi’de berraklasan tefekkiir, Es’ariligin felsefi boyuta tasinmasiydi.*** Horasan ve
Maveraiinnehir cografyasinda gerceklesen bu farklilasma “Felsefi Es’arilik” olarak

isimlendirilebilir.**!

Ciiveyni ile baslayan felsefilesme temayiili Amidi, Beyzavi,
Isfahani, Teftazani gibi isimlerce devam ettirilmistir. Calismamiz baglamimnda iizerinde
durulmayr hak eden problem, Eg’ariligin neden ve nasil felsefe ile temas kurmus
olmasidir. Felsefe ile iliskisi olan Mu’tezile’nin aksiilameli olarak ortaya c¢ikan
diisiincenin felsefi bakis agisma yonelisi, lizerinde diistiniilmeyi hak etmektedir. Burada

cevabini bekleyen onlarca soru da iiretilebilir.

Eg’ari diisiince adma dikkat ¢eken bir diger boyut felsefilesmenin yaninda Kuseyri ile
baslayan Sifi diistincenin, ayn1 fikir havuzunda ayni donemlerde olusmasidir. Biitiin bu
gelismeler gbz Oniine alindiginda Selcuklular’in kurulus evresinde mezheplerin

farklilagsmalara, degisimlere ve doniisiimlere ugradigi anlasilmaktadir.

Es’ariligin gelisim siireci acisindan bir diger 6nemli husus Safiilik ve Malikilikle olan
birlikteligidir. Kiillabi gelenekten baslamak suretiyle imam Es’ari’nin ¢ikis noktasindan
Eg’ari diisiincenin gelisim evresine kadar ayni sosyo-kiiltiirel havuzda bulusan Es’arilik
ve Safiilik, Tugrul Bey donemi baglaminda diisiiniildiigiinde de bir kader birlikteligi
yapmuslar, bir anlamda da 6zdeslesmeye baslamislardir. Ibn Furek ve Ebu Ishak
Isferayini bu birlikteligin iyi orneklerini sunmuslardir.*** Horasan ve Maveraiinnehir
cografyasinda Safii-Es’ari kitle Hanefilikten sonra en genis niifusa sahip olmustur.
Ozellikle de Nisabur, Rey gibi Horasan’m degerli ilim merkezlerinde hayli ciddi oranda

Safii-Es’ari kimseler bulunmaktadir.***

Tugrul Bey doneminde Sii mezheplerin de belirli bir etkinligi s6z konusu olmustur.
Biiveyhiler doneminde ciddi bir gelisim gosteren Imamiyye**, inan¢ tasavvuru
acisindan dikkate alinmasi gereken bir doniisiim yasamis, ahbari-usiali farklilagsmasiyla
kars1 karsiya kalmistir. Bu siirecte Mu’tezili akilciligindan etkilenen/faydalanan ustli

disiince Seyh Miifid, (413/1022-1023), Serif er-Razi (406/1016), Serif el-Murtaza,

420 Ralayc, Tarihsel Siirecte Esarilik-Maturidilik Iliskisi, s. 71.

2! Kalayc, Tarihsel Siirecte Esarilik-Maturidilik Iliskisi, s. 71-72.

22 fon Asékir, Tebyinu Kezibi’l-Miifteri, s. 243.

423 Kara, Biiyiik Seluklular ve Mezhep Kavgalar, s. 58, 67.

24 Benli, Islami Literatiirde Réfiza 'nin Takdimi —~Abbasi Rafizi Rekabeti Etkisinde Rafizilik Algist, s. 142.
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(436/1044) ve Seyh Tusi (460/1067) gibi ilim adamlarinin katkilariyla ilerleme
kaydetmistir.**’

Imamiyye mezhebi Tugrul Bey doneminde yaygmlik da kazanmis Bagdat ve Irak
cografyasinm belirli bdlgelerinde, Kum basta olmak iizere Iran sehirlerinde hatir1 sayili

bir niifusa; Rey, Nisabur gibi Horasan kentlerinde de az bir kitleye sahip olmuslardir.**®

Tugrul Bey, iktidarmin ilk yillarinda Biiveyhiler’le iyi iliskiler kurmus, hatta bazi
evlilikler de tesis etmistir. Bir siire Bagdat seferini dahi ertelemistir. Ancak Bagdat’a
geldiginde taht kavgalar1 icerisindeki bu hanedanliga son vermistir. Bagdat’i ele
gecirdigi donemde sehirde ciddi oranda Imamiyye mensubu bulunmaktadir. Ancak
Kerh mahallesinde bulunan Imamiyye Siileri Tugrul Bey ve askerlerini hos bir sekilde
karsilamuslardir.*”” Bu durumdan memnun olan Tugrul Bey, vezirinden onlara iyilikle
muamele edilmesini istemistir. [liml1 ve devlet otoritesini tantyan Siiler’e kars1 olumlu
politikasina ragmen Tugrul Bey, devlet otoritesini tehdit eden Siiler’e kars1 miicadeleci
bir tavir gelistirmistir. Nitekim Biiveyhi komutani olan Sii Arslan Besasiri (451/1060),
isyan ederek Selcuklular’t bir hayli ugrastirmistir.*® Arslan Besasiri ile sadece politik
olarak miicadele edilmemistir. Onun Bagdat isgalinde uygulamaya koydugu Sii ezan
Tugrul Bey tarafindan kaldirilmis ve yasaklanmls‘ur.429 Ayni sekilde Ibrahim Ymal da
sOziinii ettigimiz bu kitle ile isbirligi yaparak Tugrul Bey’i ve Selguklular’t yipratmastir.
Devlet otoritesini temelden sarsan bu hareketler Selguklular’1 yikmaya tesebbiis etse de

yeterli olmamustir.

Yasanan bu hadiseler, Selguklular’da devlet otoritesine saygili Imamiyye Siilerini ayr1
bir kenara koyarak, devlet otoritesine dogrudan tehdit eden gruplarla tavizsiz miicadele

etme stratejisini ortaya ¢ikarmstir.

Selguklular’m Sii gruplarla iliskisi agisindan Ismaililerle yapilan miicadele Selguklu

hiiviyetinin vazgeg¢ilmez unsurlarindan olmustur. Tugrul Bey doneminde devletin bati

2 Henry Loust, Isldm’da Ayrnlik¢i Goriisler, gev. Ethem Ruhi Figlah- Sabri Hizmetli, istanbul 1999, s.
199; Mazlum Uyar, “Gaybet Sonras1 Sii Kelamin Tesekkiilii ve Mu’tezile”, Isldmiyat Dergisi, Cilt 2,
Say1. 3, Ankara 1999, s. 153-170.

426 yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Buldan, IV, 397.

27 ibnir’l-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, 1X, s. 409; Benli, Islami Literatiirde Radfiza’'min Takdimi —Abbasi
Rafizi Rekabeti Etkisinde Rafizilik Algisi, s. 144; Ak, Selcuklular Déneminde Maturidilik, s. 43.

28 ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihaye, 11, s. 1826; Residii’d-Din, Cdmiu t-Tevdrih, s. 72; Koymen, Tugrul
Bey ve Zamanu, s. 43; Ozgiidenli, Sel¢uklular, 1, s. 106.

29 fon Kesir, el-Biddye ve n-Nihaye, 11, s. 1835; Azimi, Azimi Tarihi, s. 13.
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siyasetini belirleyen meselelerin basinda Fatimiler ve onlarin yayilmaci mezhep
politikalar1  gelmektedir. Selguklular 6ncesinde Fatimi dailerin Horasan ve
Maveraiinnehir’de propaganda yaptiklarini ifade etmistik. Ayni hareket Tugrul Bey
doneminde de devam etmistir. Biiveyhiler’le iliskiler kurmak isteyen Fatimi aklina
karsilik Selguklular, Bagdat’1 tamamen kontrol altina alarak cevap vermislerdir. Bunun
iizerine Arslan Besasiri ve ibrahim Ynal isyanlarmi™® destekleyen ve Selguklular’s
bolgeden silmek isteyen Fatimiler biiyiilk caba harcamalarna ragmen basar1 elde

edememiglerdir.

Calismamizin birinci boliimiinde detaylariyla ele aldigimiz bu gelismeler Selguklular’in
Fatimiler’e, dolayisiyla Ismaililer’e, daha genis capta da Siilere bakismi belirledi.
Tugrul Bey doneminden baslayarak tiim Sel¢uklu hiikiimdarlar1 devleti tehdit eden bu

grupla miicadele etmeyi dncelediler.**!

Sii gruplar igerisinde Selguklular’in sorun yasamadiklar1 tek mezhep Zeydilik’tir.
Tugrul Bey doneminde Deylem, Taberistan bdlgelerinde Rey ve Kum gibi Horasan
sehirlerinde mensuplar1 olan Zeydiler’in uzun siiredir devam eden azalma egilimleri bu
devirde de siirmiistiir. Tugrul Bey, Taberistan seferiyle yerel giice sahip Zeydiler’i
Selcuklu bayrag: altinda toplamustir.*? Selcuklular’la Zeydiler arasinda ciddi sorunlar

yasanmamistir.

Tugrul Bey doneminde Selguklular olduk¢a genis ve kadim gelenekleri olan bir
cografyayr kontrol altina almiglardir. Tarihsel geg¢misi itibariyle bu cografya farkli
dinlerin bulustugu bir nokta olma 6zelligini tasimaktadir. Gog, istila, ticaret yollar1 gibi
sebeplerden otiirli farkli etnisite ve diislincelerin bir arada olmasi, bdlge igin ayr1 bir
kiiltiirel zenginliktir. Nitekim Islam mezhepleri de degisik sebeplere dayali olarak
Horasan ve Maveraiinnehir’de yayilma imkani1 bulmuslardir. Tugrul Bey ve Selguklular
bolgeyi idare etmeye basladiklarinda, yukarida detaylariyla inceledigimiz gibi pek cok
mezhebin az ya da cok bir sekilde temsil edildigi bir sosyo-kiiltiirel yap1 ile

B0 fonii’l-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, 1X, s. 555; ibni’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, s. 334; Ravendi,
Réhatii’s-Stidir, s. 106.

Bl Soziini ettigimiz Ismaili hareket iginde devleti en ¢ok endiselendiren Hasan Sabbah ve hareketidir.
Alamut Kalesini kendisi i¢in sigmak yapan Hasan Sabbah yetistirdigi bir¢ok fedaisi ile Selguklu iist
yonetimine suikastlar diizenlemis, korku salmig ve uzun siire devleti mesgul etmistir. bkz. Abdiilkerim
Ozaydin, “Hasan Sabbah”, DIA, XV, s. 347.

2 {oni’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 1X, s. 496; ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihaye, 11, s. 1814; Ozgiidenli,
Selcuklular, 1, s. 92.
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karsilagmiglardir. Burada dikkat c¢eken bir husus da mezheplerin birbirleriyle olan
miicadeleleridir. Bu miicadele bugiin Siinni cati igerisinde gordiigiimiiz mezhepler
arasinda oldugu gibi diger mezhepler arasinda da meydana gelmistir. Kargasa ve
catisma ortami Selguklu donemi 6ncesinden baslamis ve onlarmn devrinde de devam

etmistir.
2.3. Tugrul Bey Donemi’nde Mu’tezile

Genel hatlar1 ile sosyolojik manzarasini ve mezhebi yapisini fotograflamaya calistigimiz
Tugrul Bey doneminde, Mu’tezile’nin durumu, hangi sehirlerde bulundugu, Mu’tezile
mensuplar ile diger mezhep mensuplar1 arasindaki iligki, bu donemde 6n plana ¢ikan
Mu’tezili sahsiyetler, Mu’tezile’nin Selguklu yonetimi ile baglantis1 ve bu baglantinin

Mu’tezile’nin tarihsel seyrine etkisi tizerinde durulmalidir.

Mu’tezile’nin Selguklular’m kurulus devri olan Tugrul Bey donemindeki seyrini
belirleyen muharrik unsur, diger mezheplerle iliskisi neticesinde ortaya ¢ikan Mu’tezili
kimliklerdir. Mu’tezile-Zeydiyye iliskisi, Mu’tezile-Imamiyye iliskisi ve Mu’tezile-
Hanefilik iliskisi, Mu’tezili kimligin boyutlarina etki etmislerdir. Tugrul Bey

doneminde Mu’tezile’nin ana karakteri ve toplumsal boyutu boylece olusmustur.

Mu’tezile-Zeydiyye iligkisi, Vasil b. Ata (131/749) ile Zeyd b. Ali (122/740) donemine
dayanan yakinlagsma ile baslamistir. Nitekim daha sonralari1 kaleme alinan Mu’tezili
tabakat kitaplarinda Zeyd b. Ali, Mu’tezile’nin ticiincii tabakasinda gosterilmistir.*’

4

Her iki firkanin tesekkiil siirecindeki muhalif tavirlari™*, Bagdat Mu’tezile’sinin

imamet konusunda Hz. Ali’nin imametini kabul etmesi ve diger sebepler, iki firka
arasinda yakimlagsmay1 beraberinde getirdi. Kasim b. ibrahim er-Ressi (246/860)*° ve
torunu Hadi ile’l-Hak Yahya b. Hiiseyin’in katkilar1 ile bu yakimlasma gelistirildi.
Biiveyhiler doénemine gelindiginde Ebu Abdillah Hiiseyin el-Basri, Ali b. Isa er-
Rummani ve Kadi1 Abdiilcebbar gibi ilim adamlar1 da Mu’tezili-Zeydi formiilasyonuna

ciddi katkilar sagladilar.**

433 [bnii’l-Murtaza, Kitabu Tabakdti'I-Mu tezile, s. 18.

B4 Umit, Zeydiyye-Mu 'tezile Etkilesimi —Zeyd b. Ali’den Kasim er-Ressi’nin Oliimiine Kadar, s. 93-98.

3 Detayl bir analiz igin bkz. Umit, Zeydiyye-Mu tezile Etkilesimi —Zeyd b. Ali’den Kasim er-Ressi’nin
Oliimiine Kadar, s. 194-214.

436 Akoglu, “Mu’tezili Diisiincede Tarihi Kirtlma Evreleri”, s. 20-21.
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Soziinii ettigimiz donemde Mu’tezili-Zeydi kimlik pekisti ve Tugrul Bey doneminde de
devam etti. Yalniz bu siiregten sonra yeni bir doniisiim yasayan Mu’tezili-Zeydiler,
Zeydiligi agir basan bir kimlige evrildiler.”’ Tugrul Bey déneminde Deylem,
Taberistan bolgelerinde, Rey ve Kum gibi Horasan sehirlerinde niifuslari olan
Mu’tezililer’in soziinii ettigimiz kitlenin oldugunu ifade edebiliriz. Nitekim Dandanakan
Savasi sonrasinda Tugrul Bey’in ilk yoneldigi bélge olan Taberistan ¢ok zorlanilmadan

ele gecirilmis, bolge halki ile 6nemli bir sorun yasanmamustir.

Mu’tezile’nin Imamiyye ile iliskisi gaybet donemi ve sonrasmda™® imamiyye
diisiincesinin akli ¢ikarimlara ihtiyag duymasiyla gergeklesti.*” Ozellikle de on ikinci
imamin gaybeti ile ortaya c¢ikan ve izah bekleyen sorunlarda rasyonel aciklamalara
ihtiyac hasil oldu. Bu gerekgelerle Mu’tezile ile yakinlasan Imamiyye, Sii-ustli
gelenegi sekillendirdi. Nevbahti ailesi**’, ibn Ebi Akil ve talebesi Ibn Ciineyd (381/991)
ile baslayan usili gelenek, Seyh Miifid (413/1022)*!, Serif el-Murtaza (433/1042)** ve
Seyh Tasi (460/1068) ile sistemli bir hal aldi.** Seyh Miifid ve 6grencisi Serif el-
Murtaza Biiveyhiler doneminde usili gelenegin gelismesi agisindan 6nemli ¢abalar sarf
ettiler. Serif Murtazd’nin fikih, kelam alanlarinda yazdigi pek ¢ok eser bulunmakla
birlikte “Risale fi ibtali’l- ‘ameli bi ahbari’l-ahad” ve “Risale fi’r-red ‘ala ashabi’l-aded”

. ALATIS: 444
adli eserleri ahbariligin zayiflamasia neden olmustur.

Seyh Tisi ise hem Biiveyhiler doneminde hem de Tugrul Bey doneminde Bagdat’ta
Kerh mahallesinde yasadi. Donemin Abbasi Halifesi Kaim-Biemrillah’in takdirini ve
ovglsilinii kazanan Seyh Tasi, hem kitap yazmaya hem 6grenci yetistirmeye hem de

usili gelenegi kurumsallastrmaya calistt.** Biiveyhiler’in son donemleri ile Tugrul

7 Akoglu, Biiveyhiler Doneminde Mu 'tezile, s. 177-179.

438 Sehristant, el-Milel ve’'n-Nihal, 1, s. 313; Figlal, Imamiyye Siast, s. 186.

9 Gaybet dénemi oncesine bakildiginda imami diisiince ile Mu’tezile arasinda yakinlasmak bir yana
ciddi goriis ayriliklart bulunmaktaydi. Allah’in sifatlari, kader, irade gibi konularda Hayyat’in ilk donem
Sii kelamcilara ciddi elestirileri vardi. bkz. Hayyat, el-Intisar ve r-Red ald Ibni’r-Ravendiyyi’l-Miilhid, s.
36-38.

#0 Ebu’l-Sehl ismail en-Nevbahti (311/923) ile Hasan b. Musa (300/912) tarafindan yiiriitillen calismalar
Mu’tezile’nin akile1 yaklasimmi Imamiyye’nin icine ¢ekmek iizerine olmustur. bkz. Uyar, “Gaybet
Sonrasi Sii Kelamim Tesekkiilii ve Mu’tezile”, s. 153-170.

1S Waheed Akhtar, Early Shiite Imamiyyah Thinkers, New Delhi 1988, s. 79.

2 Hakim el-Ciisemi, Min Kitdbi Serhi’l-Uyiin, s. 383.

43 Halil ibrahim Bulut, Sia 'da Usuliligin Dogusu ve Seyh Miifid, Ankara 2013.

4 Detayli bir analiz igin bkz. Habib Kartaloglu, “Seyh Saduk ve Seyh Miifid Baglaminda Imamiyye
Ahbari ve Usuli Farkhilasmas”, Sakarya Universitesi SBE, Sakarya 2011 (Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), s. 55.

* Mustafa Oz, “Ebu Ca’fer Tusi”, DIA, XXXXI, Istanbul 2012, s. 433-434.
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Bey’in Bagdat’a gelisinin ilk zamanlarinda ortaya c¢ikan karisikliklar ve yagmalar
neticesinde kendi kosesine ¢ekilen Seyh Tisi, 448/1056 yilinda Bagdat’tan ayrilarak
Necef’e geldi. Ondan ilim 6grenmek isteyenlerin de Necef’e gelmesiyle orasi bir ilim

merkezi haline geldi.**® Zaman i¢inde Necef’in Snemi daha da artts.

Seyh Tisi, Seyh Miifid’in Ahbari ekole yonelik agir suclamalarini yumusatarak bir
anlamda akil-haber dengesini kurarak daha mutedil bir ¢izgide durmustur. Haber-1
vahidlerle ilgili olarak da usdli yaklasimi esnetmistir.**’ Bu baglamda Mu’tezili etki,

Imamiyye igerisinde daha orantil1 bir yere varmistir.

Basta Seyh Miifid ve Seyh Tisi olmak iizere soziinii ettigimiz bu ilim adamlar1 Ibnii’l-
Murtaza’nin meshur Mu’tezili tabakat kitabinda yer aldi ve Mu’tezili olarak kabul
edildi.**® Zeydi diisiincede oldugu gibi Mu’tezile, imamiyye ile yakinlast: ve usalilik

baglaminda ona yon verdi.

Tugrul Bey doneminde s6z konusu olan Sii-Mu’tezili kitleler Taberistan ve Irak
cografyasinda bulunmakta olup fazlaca bir niifusa da sahip degillerdi. Ayrica bu
kitlelerde Mu’tezili kimligi belirginligini kaybetmeye baslamis, Zeydi ve Imami kimlik
daha etken ve baskin pozisyonuna ylikselmekteydi. Nitekim ilerleyen zaman igerisinde

Mu’tezile, bu mezheplerin igerisinde erimis olacakti.

Tugrul Bey doneminde 6ne ¢ikan Mu’tezili kimligi, Mu’tezile-Hanefilik iliskisi {izerine
kuruludur. Mu’tezile ve Hanefiligin yakinlagsmas1 ya da ayni kategoride ele alinmasi
meselesi Islam diisiincesi a¢isindan hayli énemli bir degerlendirme 6lgiitii olan Ehl-i

Rey-Ehl-i Hadis ayrimi1 meselesinden baglanarak tartisilabilir. **’

46 Oz, “Ebu Ca’fer Tusi”, s. 435.

*7 Mazlum Uyar, Imamiyye Sia sinda Diisiince Ekolleri —Ahbarilik, istanbul 2000, s. 116-118.

8 fbnii’l-Murtaza, Kitabu Tabakdti’l-Mu tezile, s. 117. Bununla birlikte Mu’tezile ve imamiyye arasinda
higbir goriis ayrilign kalmadigi da sdylenemez. Ornek olmasi agisindan bkz. Niyazi Kahveci, “Sia-
Mu’tezile Gaybet Tartismasi (Kadi Abdulcabbar-Serif Murtaza)”, AUIFD, Cilt 67, Say1 2, s. 153-166.

9 islam diisiince tarihi agisindan oldukga 6nemli olan Ehl-i Rey, Ehl-i Hadis ayrimu, igerisinde pek ¢ok
tartigmay1 barmndiran, cetrefilli bir meseledir. Bilindigi iizere Islam dininin sahabe neslinden itibaren
farkli cografyalara yayilmasi séz konusu olmustur. Bu minvalde Hz. Omer devrinde Kife sehrine
Abdullah b. Mesud’un gonderilmesi bolgenin ilim ve diisiince yapisii sekillendirmistir. Hz. Omer,
Abdullah b. Mesud ve Hz. Ali’nin etkisi ile Kife merkezli olmak {izere Irak cografyasinda Kur’an ve
Siinnet’in yan1 sira rey ve ictihada basvuran bir ilmi gelenek olugmustur. Alkame b. Kays, Mesrik b.
Ecda, Ibrahim en-Nehai gibi tabiiin neslinin 6nde gelen ilim adamlar1 da bu cografyada yetismislerdir.
Nitekim Emeviler donemine gelindiginde Medine’nin yani sira Kiife de Islam diinyasmin merkezlerinden
birisi olmustur. Ebu Hanife de bu havzada yetismis ve rey ile igtihada 6nem vermistir. Irak bdlgesi Ebu
Hanife ve 6grencileri ile rey gelenegine bagli olmuslardir. Irak ve Kife ekolii olarak da adlandirilan bu



95

Ehl-1 Rey-Ehl-1 Hadis hakkinda farkli tanimlamalar ve yorumlar olsa da bu meselede
Hanefiler ve Mu’tezililer siirekli olarak ayni kategoride yer almislar, Ehl-1 Rey olarak
isimlendirilmislerdir. Ehl-1 Rey, Ehl-1 Hadis ayrigsmasinin nedenlerinden birisi de Arap-

Aqe . 4. 4
mevali ¢ekismesidir.*°

Clinkii Araplar, o donemde ilmi faaliyetlerde, Mevali ilim
adamlarinin ¢ok gerisindedirler. Bu nedenle ilmi sadece rivayet boyutuna indirmeyi ve

Arap olmayan kitleyi rivayet bilmemekle suclamay1 ¢ikar yol olarak gormiis olabilirler.

Arap-mevali catigsmasmin kokeninde de Emeviler’in asabiyet kokenli politikalarmi
gormek miimkiindiir. Mu’tezile diislincesinin genel itibariyle mevali niifusa dayanmasi,
Ebu Hanife’nin de mevali olmasi bir tiir yakinlasmay1 beraberinde getirmistir. Ayrica
ayn1 donemde Emeviler’in Ali ogullarina yonelik baski ve yok etme politikalar1 Zeyd b.

Ali, Vasil b. Ata ve Ebu Hanife’nin yakinlasmasini ortaya ¢ikarmustir.*’

Muhalefet blogunda yer alan bu ii¢ isim ilerleyen zamanda meydana gelecek
gelismelere de etki etmistir. Nitekim Mu’tezililer ve Zeydiler fikihta Hanefi mezhebini
benimsemislerdir. Dahasi Mu’tezile ve Zeydiyye arasinda, Mu’tezile ve Hanefilik

arasinda Tugrul Bey donemi Oncesinde ve onun devrinde yakinlagsmalar meydana

diisiince sistemi, Medine merkezli rivayeti yegane Olgiit sayan diisiince sisteminden ayrilmistir.
Alisilagelmis baglaminda meseleye bakildiginda Ehl-i Rey ve Ehl-i Hadis ayrimmin fikih merkezli bir
siiflama oldugu sdylenebilir. Ancak meselenin izah1 sanildig1 kadar kolay degildir. S6z konusu Ehl-i
Rey isimlendirmesinin tarihine bakildiginda pek ¢ok dénemde farkli kisilerce yapilan tanimlamalarin
oldugu goriilmektedir. Nitekim bu isimlendirme ilk olarak Emeviler’in son déneminde Medine merkezli
hadisciler tarafindan Ebu Hanife’ye yonelik olarak yapilmistir. S6zii edilen tarihte fikih ayr1 bir disiplin
haline gelmemis olup, fikhi mezhepler de olusumlarini tamamlamig degillerdir. Dahasi bu dénemde fikih
salt bir hukuk terminolojisi halinde degil, icerisine akaid, ahlak, ibadet ve diger konular1 ile Islam’m
anlasilmasi olarak tanimlanmaktadir. Burada akla gelen soru Ehl-i Rey, Ehl-i Hadis ayrimmin hukuki
yaklasimlardan ziyade itikadi meselelerden kaynaklanmig olup olamayacagidir. Dikkat ¢eken bir diger
husus da Ehl-i Rey isimlendirmesinin dogrudan Hanefi diisiinceyi simgeler hale gelmesidir. Kevseri’ye
gore bu meselenin ardinda Ebu Hanife’nin dgrencileri arasinda yer alan Bisr b. Giyas, Ibn Ebi Duad gibi
Mu’tezili kimlikte kimselerin olmas1 ve Mu’tezili kimselerin Hanefi fikhina tabi olmasidir. Ozellikle de
Mihne siireci ve halku’l-Kur’an meselesi ile Islam diisiincesinin bir kirilma yasamas1 Ahmed b. Hanbel ve
taraftarlar1 tarafindan biraz da asagilama igerecek vaziyette bir isimlendirmeye doniismesidir.
Haddizatinda meselenin tarihsel seyrine bakildiginda da fikhi ekollerin farkli gruba dahil edildigi
goriilmektedir. Bu da bize Ehl-i Rey-Ehl-i Hadis ayriminin hukuki bir kaynaktan ziyade itikadi bir ayrima
isaret ettigini gostermektedir. Daha dnce de ifade ettigimiz gibi pek ¢ok farkli tanim yapilmis, mezhepler
farkli 6znelerce farkli kategorilere ayrilmis olsa da Hanefilik ve Mu’tezile, Ehl-i Rey igerisinde siirekli
olarak zikredilmistir. bkz. M. Zahid Kevseri, Fikhu Ehli’l-Irak ve Hadisiihiim, nsr. Abdiilfettah Ebu
Gudde, Beyrut 1970, s. 18-21; Makdisi, Ahsenii’t-Tekdsim fi Ma'rifeti’l-Ekdlim, s. 179-180; Emin,
Duha’l Islam, 11, s. 180; M. Esad Kiliger, Islam Fikhinda Rey Taraftarlari, Ankara 1975, s. 104-110;
Sonmez Kutlu, Islam Diisiincesinde Ilk Gelenekciler, Ankara 2000, s. 39, 175; Abdurrahman Hagkall,
“Ehl-i Hadis Ehl-i Rey Ayrismas1 Fikhi mi, itikadi mi?”, Islam Hukuku Arastirmalar Dergisi, Say1 2,
Konya 2003, s. 59-68.

40 | Hakki Unal, Imam Ebu Hanife nin Hadis Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu, Ankara
1994, s. 44-47.

1 Akoglu, Biiveyhiler Doneminde Mu tezile, s. 191.
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gelmistir. Tarihsel agidan dikkat ¢eken bu gelismelerin altinda ilk dénemden itibaren

ayni1 sosyolojik kokenden gelmeleri yer almaktadir.

Mu’tezile-Hanefilik iligkisi Tugrul Bey ddneminin hemen Oncesinde Biiveyhiler
doneminde yiikselise gegmis, Ebu’l-Hasan Ubeydullah b. Hiiseyin b. Dellal el-Kerhi
(340/952)*?%, Cessas (370/981)*>, Ebu Abdillah Hiiseyin el-Basri gibi énemli ilim
adamlar1 yetismistir.** Her ne kadar Mu’tezili tabakat kitaplarmda Mu’tezili kimligi
verilse de Glingor’e gore Cessas, taassup derecesinde Hanefl olmasina ragmen Mu’tezili
degildir. Ona gére Mu’tezile, tabanini genisletme cabasi igerisindedir.*> Ancak
Gilingor’iin bu iddias1 da tartismaya agilabilecek durumdadir. Cessas’in agiktan
mezhebini ifade eden bir agiklamasi olmamakla birlikte donemin Mu’tezili isimleri
onun hakkinda bahsederken kullandiklar: ifadeler, Biiveyhiler’in kadilik teklifi ve diger

baz1 gelismeler Cessas’mn Mu’tezile olma ihtimalini hayli gii¢lendirmektedir.**®

Cessas’in mezhebi kimligi lizerinde daha da tartismay1 hak etse de asil burada dikkat
ceken Mu’tezile’nin Hanefi diisiinceyle hi¢ olmadigi kadar yakinlagsma c¢abasina
girmesidir. Nitekim ayn1 donemde Mu’tezililer’in Irak bolgesinde giiciinli kaybetmeye
basladig1 goriilmektedir. Abbasi Halifesinin Kadiri itikadi adiyla yaymladigi bildiri
Irak’ta Mu’tezili kitleyr hayli zor duruma diisiirmiistir. Bu donemde Horasan
cografyasinda bulunan Mu’tezile, kaotik bir yapilanmanin ve mezhep catigmalarinin
yasandig1 bir ortamda Hanefilikle yakinlasarak kendisine alan agma gayretinde
olmustur. Daha 6nce de vurguladigimiz iizere, V. Asir mezhep hareketleri genis planda
incelendiginde mezhep yakinlagsmalarinin hi¢ olmadigi1 kadar yasandigi daha net
gortilecektir. Eg’ari-Safii, Mu’tezili-Hanefi yakinlagmalar1 bu durumun en bariz ortaya
cikanlaridir. Hem siyasal boyutta yasanan ¢atismalar hem de toplumsal yapmin durumu

bu gelismelere sebebiyet vermis olabilir.

Tugrul Bey doneminde Mu’tezile Hanefl yakinlagsmas1 tiim Hanefileri bu kategoriye

dahil etmeyi gerektirmez. Nitekim bu donemde Kerramiyye, Neccariyye hatta Eg’ari

2 Donemin 6nemli Hanefi fakihlerinden olan Kerhi, kendisinden sonra ¢ok sayida dgrenci yetistirmis,
Hanefi fikhina énemli katkilar sunmustur. Ayrica Mu’tezile ile de baglantilar kuran Kerhi, Ebu Hiiseyin
el-Basri’nin hocaligini1 yapmistir. bkz. Ebu Abdullah Hiiseyin b. Ali Saymeri (436/1045), Ahbarii Ebu
Hanife ve Ashabihi, Beyrut 1985, s. 167; Ibnii’l-Murtaza, Kitabu Tabakati I-Mu tezile, s. 130.

33 Kerhi’nin 6grencisi olan Cessas Ibnii’l-Murtaza tarafindan eserinde Mu’tezili olarak takdim edilmistir.
Ibnii’1-Murtaza, Kitabu Tabakdti’I-Mu tezile, s. 130.

434 Akoglu, Biiveyhiler Doneminde Mu 'tezile, s. 192-195.

3 Mevliit Giingdr, “Cessas”, DA, VII, istanbul 1993, s. 427-428.

43¢ Ayrintili degerlendirme igin bkz. Akoglu, Biiveyhiler Déneminde Mu tezile, s. 193-194.
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kimselerden Hanefi olanlar bulunmaktadir.**’ Dahasi bu donemde Maturidi mezhebi
olusumunu tamamlamadigi halde Pezdevi gibi Mu’tezili diisiinceden ayrilan ve
Mu’tezile’ye elestiriler yonelten bir kitle de bulunmaktadir.*”® Konumuz baglammnda
disiiniildiigiinde Tugrul Bey doneminde Mu’tezili kitlenin Hanefilikle saglam iliskiler
kurdugu 6n plana ¢ikmaktadir. Mu’tezile-Hanefilik iligkisi yiikselisine devam ederken
Mu’tezile’nin Es’arilerle olan miinakasasi*>’ da aynen siiregelmektedir. Tugrul Bey
donemine kadar iki mezhep arasindaki catigmalar iist perdeden devam etmis, Tugrul
Bey donemine gelindiginde Kiindiiri eliyle Es’ari kitlelere yonelik politik uygulamalar

gerceklesmis olup, calismamizin ilerleyen sathalarinda bu miicadele ele almacaktir.

Mu’tezile’'nin karsisinda yer alan mezheplerden birisi de Hanbelilik olmustur.
Mu’tezile’yle olan miicadelesi, Ahmed b. Hanbel ve Mihne hadiselerine dayanan
Hanbeliler, Mu’tezile diisiincesine sert bir sekilde kars1 ¢ikmislardir. Mu’tezili Ebu Ali
b. Velid olarak da taninan Muhammed b. Ahmed b. Abdillah, Bagdat’ta Hanbeliler
tarafindan fena halde déviilmiis ve birtakim hakaretlere maruz kalmistir.**® Bu dénemde
Hanbeli olup Mu’tezile’yle miicadele eden isimlerden birisi olan Abdullah el-Herevi,
1046 yilinda tutuklanip bir yil hapis yatmasina ragmen hayati boyunca Mu’tezili
kitlelerle ugrasmistir.*®’ Anlasilan odur ki, Hanbeliler ile Mu’tezile arasinda siddet
icerikli bir miicadele yasanmistir. Eg’ariler ise daha cok fikri tartigmalarda yer

almiglardir.

Tugrul Bey doneminde Mu’tezile, agirlikli olarak Horasan ve Maveraiinnehir
sehirlerinde belirli niifus oranlarinda var olmustur. Mu’tezile’nin yaygm oldugu
bolgelerin baginda Harezm®®* gelmektedir. Ticaret yollarinin bulustugu bir yer olan

Harezm, Abbasiler doneminden itibaren Hanefi ve Mu’tezili kitlenin bulundugu

47 Abdiilcelil b. Hiiseyin Kazvini, Kitabu 'n-Nakz, thk. Celaleddin Hiiseyin Umrevi, 1952, s. 74.

8 Sadru’l-islam Ebu Yusr Muhammed Pezdevi (493/1099), Ehi-i Siinnet Akaidi, Notlarla cev.
Serafeddin Golciik, Istanbul 1988, s. 2.

439 Bilindigi iizere imam Es’ari meshur ihve-i selase meselesinden dolayr Mu’tezile’den ayrilmis ve Es’ard
teolojisi ve retorigi anti-Mu’tezile formatma sahip olmustur. Eg’ari’yi takip edenler de onun actig1 yoldan
Mu’tezile’ye elestiriler yoneltmislerdir. Isferayini, Mu’tezile’ye yonelik olarak *“ Fi’r-Reddi ale’l-
Mu’tezile ve Beyani Aczihim”adli bir risale yazmustir. bkz. Siibki, et-Tabakdtu ’s-Safiiyyetu’l-Kiibra, 1V,
s. 246. Ayni sekilde Ibn Furek de yazdig1 “Serhu’l-Alim ve’l-Miiteallim” isimli serhte Mu’tezile’ye ciddi
elestiriler yoneltmistir. bkz. Yusuf Sevki Yavuz, “Ibnu Furek” DIA, XIX, Istanbul 1999, s. 496

40 {bnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, s. 77.

1 Kara, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalari, s. 315.

42 Harezm’in batisinda Oguz Tiirkleri, dogusunda Maveraiinnehir, kuzeyinde Tiirk topraklar1 giineyinde
Horasan’m oldugu Amuderya (Ceyhun) nehri ve ¢evresindeki bolgedir. Amuderya’nin sag tarfinda yer
alan eski bagkent Kas, sol tarafinda yer alan Giirgeng, Hive ile Hezaresb, Zemahser, Derhas gibi kentler
Mu’tezile niifusun yogun oldugu yerlerdir.
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cografya olmustur. Bilim ve sanata merakli olan Harezm’den ¢ok sayida ilim adami
yetismistir. Bundan dolayr Kazvini de Mu’tezile tarihinde ehemmiyeti yiiksek
isimlerden birisi olan Mahmud b. Omer ez-Zemahseri’nin (538/1114) Harezm

463

bolgesinde yer alan Zemahser kentinde yetistigini aktarmaktadir. Selguklular

oncesinden baglayarak Mu’tezili ilim atmosferinin olustugu Harezm cografyasinda

yetisen Zemahseri akilc bir miifessir olarak taninmaktadir.***

Horasan’in 6nemli sehirlerinden ve Tugrul Bey’in bir donem bagkent olarak kullandig1
Nisabur’da Selcuklu oncesinden beri Mu’tezili kimseler bulunmaktadir.*®® Halkin
onemli bir kesimi de Hanefilerden olusmaktadir. Makdisi’ye gére Mu’tezili olanlarin
niifusu cok degildir. Ayrica Es’ari-Safii kimseler de Nisabur’da yasamaktadlrlar.466
Tugrul Bey doneminde Nisabur, sadece bir mezhebin yapilanmasinin olmadigi, dahasi
farkli diisiince ekollerine mensup ilim adamlarinin ve mezhep taraftarlarinin bir arada
oldugu ana sehirdir. Bu yapisiyla da Nisabur, Horasan cografyasmin ilmi birikimi ve

kiiltiirel merkezi konumundadir.*®’

Farkli mezhep mensuplarmin bir arada bulundugu Rey sehri, Mu’tezili kimselerin
varliklarin siirdiirdiikleri mekanlardan birisidir. Donemin ilim merkezlerinden birisidir.
Ozellikle de 6nemli bir felsefi gelenege sahiptir. Tip, felsefe ve kimya gibi ilimlerde
meshur olmus Ebu Bekr Razi (313/925) Rey sehrinde yetismistir.*®® Mu’tezile
diisiincesinin etkisini hissettirdigi sehir, 420/1029 senesinde Gazneli Mahmud’un
hakimiyeti altina girmistir. Bu donemde felsefe, astronomi gibi ilim dallarina ait kitaplar

yakilmis, Mu’tezililere yonelik baski politikalar1 uygulanmistir.*®

Mu’tezile’nin gelisimine olumsuz etkisi olan bu olaylara ragmen sehirde Mu’tezili kitle

varligin1 devam ettirmistir. Makdisi’ye gore Rey’de hem Mu’tezili-Hanefiler hem de

493 Kazvini, Asdru’l-Bilad ve Ahbdru’l-Ibdd, s. 533. Ayrica bkz. Ahmet Ozel, Hanefi Fikih Alimleri,
Ankara 1990, s. 48.

%4 Hiiseyin Yasar, “Seluklular Devrinde Akilci Bir Miifessir Zemahseri ve Diisiince Diinyamiza Etkisi”,
Sel¢uklular’da Bilim ve Diisiince Sempozyumu, Konya 2013, 1, s. 3-14.

45 Siikrii Ozen, “IV. (X) Yiizyilda Maveraiinnehir’de Ehl-i Siinnet Mu’tezile Miicadelesi ve Bir Ehl-i
Siinnet Beyannamesi”, Islam Arastirmalar: Dergisi, Say1 9, Ankara 2003, s. 52.

%6 Makdisi, Ahsenii’'t-Tekdsim fi Ma rifeti’I-Ekdlim, s. 473.

47 yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Buldan, V, 331.

468 Hiiseyin Elmali, “Zeynuddin Muhammed b. Ebu Bekr er-Réazi — Hayat1 ve Eserleri”, DE UIFD, Say1 9,
[zmir 1995, s. 31-65.

9 onii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, IX, s. 294-295.
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Neccariyye mensubu Hanefiler bulunmaktadir.*’® Ayrica Rey’de imamiyye Siileri ve

Es’ari-Safiiler de varliklarmi devam ettirmektedirler.*”"

Selguklular’m hedef sehirleri arasinda yer alan Iran kentlerinden Hemedan’da halkm bir
kismi1 Mu’tezili inanca sahiptir. Selguklular doneminden hemen Once vefat eden
Mu’tezile’nin ¢ok 6nemli ilim adamlarindan Kadi Abdiilcabbar da Hemedan’a baglh
Esterabad’a diinyaya gelmis, bu bolgede ilk egitimini tamamlamisti. Hemedan’a ¢ok
uzak olmayan Rey’de de kadilik gorevi yapmustr.*’* Selguklular’la birlikte Hanefiler de
sehre rahatga gelebilmisler ve gsehirde bulunan Safiiler’le denge kurmayi

basarmuslardir.*”

Horasan cografyasinda yer alan Huzistan’da Mu’tezili-Hanefi kimseler bulunmaktadir.
Ayni sekilde Urgeng’de de ¢ok ciddi oranda Mu’tezili bulunmaktadir. Turan’a gore,
halkin Mu’tezile’ye olan yogun ilgisi nedeniyle ¢arsi, pazar gibi sosyal hayatin
merkezlerinde bile siirekli kelami konular tartisilmaktadir. Oyle anlagiliyor ki
Urgeng’de ilmi seviye hayli yiikseklere ¢ikarilmis olup insanlar akli cikarimlar

gerektiren kelami konulara yorum yapabilmektedir.**

Abbasi hilafetinin merkezi olan Bagdat’ta Hanefiler, Safiiler, Imamiyye Siileri,
Hanbeliler ve Mu’tezili kimseler bulunmaktadir.*”” Ancak Mu’tezile’nin Abbasi
destegini kaybetmis olmasi ve toplumsal baglamda sikintiya diismesi nedeniyle biiyiik
bir Mu’tezile kitlesinden bahsedilemez. Buna ragmen Ebu’l-Hiiseyin Muhammed b. Ali

et-Tayyib el-Basri (436/1044) gibi Mu’tezili ilim adamlar1 Bagdat’ta yasamislardir.*"®

Irak cografyasmin bir diger sehri olan Basra’da ise $ii kitlenin yani sira Hanbeliler ve
Malikiler oldugu gibi Mu’tezili kitle de bulunmaktadir. Kara’ya gore bu kitle
Hanefilikle iliskisi olan Mu’tezililerdir.*”’ Ayrica bolgedeki Sii yap: dikkate alindiginda

Mu’tezililerin Sii gruplarla iliski kurmasmin muhtemel oldugunu ifade edebiliriz.

410 Makdisi, Ahsenii’'t-Tekdsim fi Ma rifeti’I-Ekdlim, s. 395.

" Kara, Biiyiik Sel¢uklular ve Mezhep Kavgalart, s. 89.

72 Metin Yurdagil, “Son Dénem Mu’tezile'nin En Meshur Kelamcisi Kadi Abdulcabbar —Hayat1 ve
Eserleri” MUIFD, Say 4, Istanbul 1986, s. 117-136.

7> Madelung, “Maturidiligin Yayilist ve Tiirkler”, s. 333.

414 Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 327.

75 Makdisi, Ahsenii't-Tekdsim fi Ma rifeti’I-Ekdlim, s. 113.

76 fon Hallikan, Vefeydtu’l-Aydn, 111, s. 400.

477 Kara, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalart, s. 70.
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Tugrul Bey doneminde Mu’tezile cografyasma bakildiginda, onlarin Hanefi kimlige
biiriinmiis vaziyette agirlikli olarak Horasan sehirlerinde var olduklar1 anlagilmaktadir.
Ancak Mu’tezile, mezhep olarak biiyiik, genis halk kitlesine sahip olmadan akademik,
entelektiiel iist sinifa mensup taraftarlar: ile smirlanmistir. Ayrica Iran sehirlerinde ve
Irak cografyasinda da belirli oranda Mu’tezili kitle yasamaktadir. Maveraiinnehir
cografyas1 biiylik oranda Hanefiler’den olussa da bunlarin tamami Mu’tezili-Hanefiler

degildir.

Calismamizin bu asamasinda Tugrul Bey doneminde yasayip toplumda ve devlet

mekanizmasinda etkinligi goriilen Mu’tezili sahsiyetleri ele almak istiyoruz.
2.3.1. Tugrul Bey Donemi Mu’tezili Sahsiyetler

Tugrul Bey (385-455/995-1063) doneminde Mu’tezile, Irak cografyasindan Horasan
bolgesine agirligmi kaydirmakta ve Hanefilikle bag kurmak suretiyle alan agma
gayretindedir. Bagdat’ta artan Sii etki, Hanbeli egilim ve gelisen Eg’ari diisiincesi ve
Mu’tezile’nin Mihne devrinden gelen olumsuz algisi bu siireci tetiklemis olabilir. Bu
donemde mezhepler aras1 kamplagma ve ¢atismalar da siyasal gelismelere paralel olarak

devam etmektedir.

Mu’tezile’nin konumu genel hatlariyla bu sekilde betimlense de sahislar diizeyindeki
durumunun da ele alinmasi gerekir. Biiveyhiler’in mezhepler iistii politikalari ile birlikte
Mu’tezile’nin yeni bir canlanma emareleri gosterdigi bilinmektedir. Biiveyhiler
donemiyle i¢ ice olan Tugrul Bey doneminde de onemli ilim adamlar1 yetismis,

Mu’tezile diisiincesine katkida bulunulmustur.

Selcuklular’in kurulus devri olan Tugrul Bey donemi 431-455/1040-1063 yillar1 arasini
kapsamaktadir. Bu baglamda sozii edilen yillarda etkinligi olan onemli Mu’tezili

sahsiyetlere deginmek yerinde olacaktir.
2.3.1.1. Ebu’l-Hiiseyin el-Basri (436/1044)

Ebu’l-Hiiseyin Muhammed b. Ali b. Tayyib el-Basri, Basra’da diinyaya geldi. Yasami
hakkinda fazlaca bilgi olmayan Ebu’l-Hiiseyin el-Basri, hayatinin énemli bir kismini

Irak cografyasinda gecirmistir. Ayrica Basra Mu’tezile’sinin 6nde gelen ilim
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adamlarmdan Kadi Abdiilcabbar’in 6grencisi olup kelam egitimini ondan almustir.*’®
Kadi Abdiilcabbar’dan dolay1r bir miiddet Rey sehrinde bulunan Ebii’l-Hiiseyin el-

Basri’nin geri kalan hayat1 Bagdat’ta gegmistir.*”’

Kelam, Hadis gibi Islami ilimlerin yam sira felsefeye de merakli olan Ebii’l-Hiiseyin el-
Basri, Aristo’dan terciimeler yapan Yahya b. Adi’nin 6grencisi olmus, meshur filozof
[bnii’s-Semh’ten felsefe, matematik, astronomi gibi alanlarda dersler almustir.*®® Cok
yonlii bir ilim adami olarak Ebii’l-Hiiseyin el-Basri, Basra Mu’tezile’sinin 6nde gelen
temsilcilerinden olmus ancak Bagdat’ta faaliyetlerini siirdiirmiistiir. 436/1044 yilinda
vefat eden Ebii’l-Hiiseyin el-Basri’nin cenazesini Mu’tezili-Hanefi kimligi ile bilinen

Ebu Abdillah Hiiseyin b. Ali es-Saymeri kildirmistir.**’

Katib Celebi, Ebii’l-Hiiseyin el-Basri’nin Safii oldugundan bahsetse de bu isabetli
degildir. Kuresi’ye*™ ve ibn Kutluboga’ya**® gére Hanefi olan Ebii’l-Hiiseyin el-Basri,
Basra Mu’tezile’sinin liderligini de siirdiirmiistiir. Dénemin Imamiyye ve Zeydiyye
mensuplar1 {izerinde etkisi olmakla birlikte eserleri ile pek c¢ok kesimin dikkatini
cekmistir.*® Felsefi yonii de bulunan Basri’yi Sehristani, kelamci olmaktan ziyade

felsefeci olarak tanimlamustur.*®

Hakkinda yazilanlar ve ortaya koydugu eserler baglaminda Ebii’l-Hiiseyin el-Basri’yi
dar bir kalip igerisinde tanimlamak hayli zor goriinmektedir. Kendisi Mu’tezili olsa da
yeri geldigi zaman mezhebinin Onceki temsilcilerine elestiriler yoneltmekten
cekinmemistir. Ornegin, Ebu Hasim el-Ciibbai’nin ahval teorisiyle ilgili goriislerini
tenkit etmistir. Nitekim bu tavirlar1 nedeniyle Ebu Hasim’in 6nderliginde gelisen

Behsemiyye taraftarlari tarafindan sevilmemistir. **

Ebii’l-Hiiseyin el-Basri, ortaya koydugu eserlerle ilim diinyasma hayli 6nemli katkilarda

bulunmustur. Mu’tezile’nin fikih usuliinii gelistirip sistemlestiren de kendisidir. Meshur

7 Tbnii’l-Murtaza, Kitabu Tabakati’l-Mu 'tezile, s. 119; Hakim el-Ciisemi, Min Kitdbi Serhi’l-Uyiin, s.
387; Ahmet Akgiindiiz, “Ebii’l-Hiiseyin el-Basri”, DIA, X, Istanbul 1994, s. 326.

47 Akoglu, Biiveyhiler Doneminde Mu tezile, s. 232.

80 Akgiindiiz, “Ebii’l-Hiiseyin el-Basri”, s. 327.

*81 fon Kesir, el-Biddye ve n-Nihaye, 11, s. 1814; Akgiindiiz, “Ebii’l-Hiiseyin el-Basri”, s. 327.

82 Ruresi, el-Cevahiru’l-Mudiyye fi Tabakdti’l-Hanefiyye, 111, s. 261.

3 on Kutluboga, Tdcu 't-Terdcim fi Tabakdti’l-Hanefiyye, s. 269.

8 Akgiindiiz, “Ebii’l-Hiiseyin el-Basri”, s. 327.

5 Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, 1, s. 85.

486 {bnii’l-Murtaza, Kitabu Tabakdti'I-Mu tezile, s. 119; Akoglu, Biiveyhiler Doneminde Mu 'tezile, s. 234.
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eseri “el-Mu’temed”*’, diger mezhep mensuplarinca ve ilim adamlarinca faydalanilan
bir basyapit durumundadir. Nitekim Muhammed Hamidullah arastirmasinda; Eg’ari
Imam Gazali’nin, Hanbeli Ya’la el-Ferra’min (458/1065), Fahruddin Razi’nin ve
Amidi’nin el-Mu’temed’den faydalandiklarin1 detaylica aktarmaktadir.**® Ebii’l-
Hiiseyin el-Basri’nin doneminde yasamig Hanefi Fakih Debbtsi (430/1038) ve
Takvimu’l-Edille adli eseri goz oniine almdiginda bu donemde Mu’tezile ve Hanefl
ekollerinin fikith wusuliine gormezden gelinmeyecek katkilar sagladigi acikca

goriilmektedir.

El-Mu’temed’in haricinde ¢ok sayida eseri olan Ebii’l-Hiiseyin el-Basri’nin
calismalarinin  bir kismi giinimiize ulasabilmistir. El-Mu’temed’in serhi olan
Ziyadatu’l-Mu’temed, Kitabu’l-Kiyasi’s-Ser’i, Kadi Abdiilcabbar’in eseri el-Umed’e
yazdig1 serh, Serhu’l-Umed, Aristo’nun Fizika adli eserine yazilan serhlere ekledigi

notlarindan olusan serhi Serhu’s-Semai’t-Tabii, bu eserlerden bazilaridir.**

Ebii’l-Hiiseyin el-Basri, kelam, fikih usulii ve felsefe alanlarinda hayli donanimli bir
ilim adamidir. Mu’tezile’nin yetistirdigi bir kimse olmasinin yani sira eserleri ile diger

mezhep mensuplarini da etkileyecek bir birikime sahip olmustur.
2.3.1.2. Ebu Abdillah Hiiseyin b. Ali es-Saymeri (437/1045)

Ebu Abdillah Hiiseyin b. Ali es-Saymeri 351/962 yilinda Basra yakininda bulunan
Saymer’de dilinyaya geldi. Hayatinin biliyilk bir kismin1 Bagdat’ta gegirdigi
bilinmektedir.*”’ Fikih tahsilini Mu’tezili Cessas’mn talebesi Ebu Bekr Muhammed b,
Musa el-Harizmi’den ve Ebu Zekeriya Yahya b. Muhammed el-Basri’den almistir.*"
Hadis ilmiyle de mesgul olan Saymeri, Darekutni basta olmak iizere baz1 Hadisgilerden
hadis almistir. Bir siire Medain kadilig1 gorevi de yapan Saymeri, Bagdat’ta Kerh

bolgesi kadiligma getirilmis ve hayatinin sonuna kadar bu gorevi siirdiirmiistiir. Cessas

7 Bedevi, Mezdhibu'l-Islamiyyin, 1, s. 393.

488 Muhammed Hamidullah, “Mu’tezile’nin Fikih Usulii ve El-Basri’nin “el-Mu’temed” Adli Eseri”, cev.
Omer Arslan, Bilimname Dergisi, Say1 4, Kayseri 2004, s. 91. Akyiize gore Razi el-Mahsiil, Gazali de el-
Mustesfa isimli eserlerinde el-Mu’temed’den yararlanmislardir. bkz. Vecdi Akyiiz, “Ebii’l-Hiiseyin el-
Basri’nin el-Mu’temed Adli Eserinde Yer Alan Fikih Tarifi ve Onun Giincellestirilmesi”, Islam Fikhim
Nasil Anlamaliyiz Sempozyumu, Bursa 2002, s. 27.

9 Akgiindiiz, “Ebii’l-Hiiseyin el-Basri”, s. 327.

0 fon Kutluboga, Tdcu 't-Terdcim fi Tabakdti’l-Hanefiyye, s. 163.

Y1 Kuresi, el-Cevahiru’l-Mudiyye fi Tabakdti’l-Hanefiyye, 11, s. 116; Tuncay Basoglu, “Saymeri’nin
Usulii ve Usul Gériisleri Hakkinda Bazi Tespitler”, Islam Hukuku Arastirmalar Dergisi, Say1 2, Konya
2003, s. 273.
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ve kendi hocas1 Harezmi’nin ders verdigi Derbiiabde mescidinde ders vermis ve pek ¢ok

6grenci yetistirmistir.*>

Ogrencileri arasmnda en meshur olam1 Damegini olup Tugrul Bey Bagdat’a gelince
Vezir Kiindiiri’nin teklifi ile kadilkudatlik makamina getirilmis ve otuz yili1 askin bir
siire bu makamda kalmistir.*® Diger bir 6grencisi Ebu Tahir ilyas b. ibrahim ed-
Deylemi de Bagdat’ta acilan ilk Hanefi medresenin ilk miiderrisidir. Bu minvalde
bakildiginda Kerhi, Cessas, Harezmi ¢izgisinden gelen Mu’tezili-Hanefi birlikteligi,
onemli bir duruma tekabiil etmektedir. Cenaze namazini kildirdig1 Ebii’l-Hiiseyin el-
Basri’den bir sene sonra vefat eden Hiiseyin b. Ali es-Saymeri, Bagdat’in bat1 yakasinda

yer alan Derbiizzerradin kabristanligina defnedilmistir.***

Saymeri’nin yasadigi donemde Horasan ve Maveraiinnehir bdlgesinde yiikselen
Hanefilik, bat1 bdlgelerine gére daha sistematik bir yap1 arz etmektedir. Buna ragmen
Irak cografyasinda Kerhi, Cessas ¢izgisinde Mu’tezile ile i¢li disli olmus bir Hanefilik
bulunmaktadir. Saymeri’nin usul ve fikih anlayis1 da Mu’tezile ¢izgisindedir. Mu’tezili
hilkim ve maslahat anlayisi, aynen kendisine yer bulmustur. Dahast Mu’tezile’nin
hiisn-kubuh meselesinde akil-vahiy uygunlugu esasina dayali nazariyeleri Saymeri’nin

goriislerinde aynen yer almaktadir.*”

Basoglu’na gore Saymeri’nin usul anlayisini belirleyen iki 6nemli isim vardir. Bunlar
Mu’tezili-Hanefilerin dnderleri olan Kerhi ve Cessas’tir. Saymeri’nin “Kitabu Mesaili’l-
Hilaf fi Usuli’l-Fikh” adli eseri ile Cessas’in “el-Fusul fi’l-Usul” eseri arasinda kayda
deger baglantilar bulunmaktadir.*®® Ayrica Saymeri, eserinde miitekellim lafzini
kullanarak Mu’tezililer’e atifta bulunmakta, goriislerini desteklemektedir. Basra
Mu’tezile’sinin 6nde gelenlerinden olan Ebu Abdillah el-Basri (369/979) ise agiktan

497

zikredilmektedir. Biitiin bu etmenler Saymeri’nin Mu’tezili-Hanefi oldugunu

gostermektedir.

2 Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, s. 38; Tuncay Basoglu, “Hiiseyin b. Ali Saymeri”, DIA, XXXVI, istanbul
2009, s. 215.

3 fonii’l-Cevzi, el-Muntazam, X VI, s. 246; Kallek, “Damegani”, s. 453-454.

94 Kuresi, el-Cevahiru’l-Mudiyye fi Tabakdti’l-Hanefiyye, 11, s. 117.

9 Basoglu, “Hiiseyin b. Ali Saymeri”, s. 216.

% Basoglu, “Saymeri’nin Usulii ve Usul Goriisleri Hakkinda Bazi Tespitler”, s. 275.

7 Basoglu, “Saymeri’nin Usulii ve Usul Goriisleri Hakkinda Bazi Tespitler”, s. 276.
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Ibn Kutluboga, Saymeri’nin “Serhu Muhtasari’t-Tahavi” isimli bir eserinden
bahsetmekte ve eserin birkag cilt oldugunu aktarmaktadir.*® Giiniimiize ulasmayan bu
eser, Irak Hanefiliginde Tahdvi etkisinin devam ettigini ortaya koymaktadir.
Saymeri’nin bir diger eseri soziinii ettigimiz “Kitabu Mesaili’l-Hilaf fi Usuli’l-Fikh”
adli usul kitabidir. Cessas’m Fusil kitab1 ile birlikte Irak Hanefiliginin giiniimiize
ulagsan iki onemli eserinden birisidir. Saymeri’nin bir diger kitabi1 da “AhbarG Ebi
Hanife ve Ashabih” adinda bir tabakat calismasidir. Bu eserin 6zelligi ilk Hanefi tabakat
kitab1 olmasidir. Ayrica Irak Hanefileri hakkinda detayli bilgiler bulunmaktadir.
Saymeri, eserleri ve diisiincesi ile Tugrul Bey doneminde etkili bir konuma sahip

olmustur.
2.3.1.3. Ebu Resid Said b. Muhammed b. Said en-Nisabiiri (460/1068)

Devrin 6nde gelen isimlerinden birisi de Ebu Resid en-Nisabiiri olup dogum yeri ve
tarthi hakkinda kesin bilgi bulunmamaktadir. Ancak Yavuz’a gore 360/970 yili

499

civarinda Nisabur’da diinyaya geldigi tahmin edilebilir.*”” Ilme merakli ve gayretli birisi

olan Ebu Resid en-Nisablri, Bagdat Mu’tezile’sinin tesiri altinda bulunan Nisabur’da

yetisti.>*

Ancak bu donemde hangi hocalarm rahle-1 tedrisinden gegtigi
bilinmemektedir. Onun ilim meclislerine merakli oldugu ve bu tiir organizasyonlara

katildig1 aktarilmaktadir.”"’

Ebu Resid en-Nisabiri’nin ilim hayatindaki doniim noktasi, Rey sehrinde Basra
Mu’tezile’sinin  6nde gelen temsilcilerinden olan Kadi Abdiilcabbar’a 6grenci

olmasidir.>”

Ayni donemde Bagdat ekoliinden ayrilarak Basra ekoliine gegis
yapmustir.”” Bu baglamda Kadi Abdiilcabbar’mn onun iizerinde ciddi tesirleri oldugunu
sOyleyebiliriz. Kad1 Abdiilcabbar’la birlikte ilim meclislerine istirak eden Ebu Resid en-
Nisablri, donemin Biiveyhi veziri Sahib b. Abbad’in takdirini kazandi Kadi

Abdiilcabbar, ilimde gayret sahibi zeki 6grencisine “seyh” unvani vermistir.”*

8 fon Kutluboga, Tdcu 't-Terdcim fi Tabakdti’l-Hanefiyye, s. 164.

499 yusuf Sevki Yavuz, “Ebu Resid en-Nisabiri”, DIA, XXXIII, istanbul 2007, s. 212.
39 Hakim el-Ciisemi, Min Kitdbi Serhi’l-Uyin, s. 382.

O fbnii’l-Murtaza, Kitabu Tabakdti’l-Mu tezile, s. 116.

392 Bedevi, MezdhibuI-Islamiyyin, 1, s. 392.

39 Yavuz, “Ebu Resid en-Nisabari”, s. 212.

9% fbnii’l-Murtaza, Kitabu Tabakati’l-Mu tezile, s. 116.
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Kadi Abdiilcabbar’in yaninda egitimini tamamlayan Ebu Resid en-Nisablri, kendi
arzusuyla Nisabur’a dondi. Burada ilmi faaliyetlerde bulunmak ve 6grenci yetistirmek
istedi. Ancak bu girisimleri Gazneli Mahmud’un ¢aligmamizin 6nceki basliklarinda
sOzlinii ettigimiz anti-mu’tezili politikast nedeniyle ger<;eklesmedi.505 Artan baskilar
nedeniyle Nisabur’dan ayrilan ve tekrar Rey’e donen Ebu Resid en-Nisabiri, Kadi
Abdiilcabbar’in vefatina kadar hocasinin yardimcisi oldu ve onun tesvikleri ile eserler
telif etti.’*® Kadi Abdiilcebbar’mn vefatindan sonra Rey’de Mu’tezile’nin dnderi olan ve
faaliyetlerine devam eden Nisablri’nin vefat tarithi de dogum tarihi gibi tartigmalidir.
Yavuz’a gore Ebu Resid en-Nisabiri, h. V. asrm ortalarinda vefat etmistir.”®’ Yurdagiil

ise Nisabtri’nin 460/1068 yilinda ahirete irtihal ettigini aktarmaktadir.”®®

Ebu Resid en-Nisabiiri, pek ¢ok ilim dalina ilgili bir 1lim adami olsa da ana c¢aligmalari
tahmin edilecegi iizerine kelama dairdir. Mu’tezile diisiincesinde Basra ekoliinden olan
Nisabiri, Bagdat ekoliine tenkitler yoneltmistir. Ayrica Ebu Bekr er-Razi, Ibnii’r-

Ravendi gibi Mu’tezile karsit1 kimselere de ciddi elestirileri olmustur.””

Ebu Resid en-Nisabiri, list diizey kelam tartigmalarina katki sunacak goriisler ortaya
atmistir. Tabiat felsefesi ve bilgi problemi konularinda kendisine 6zgii diislinceler
dretmistir. Akilciligim onemli bir yer tuttugu felsefesi, batida kimi arastirmalara konu
olmustur.’'® Nisabtri’nin eserlerinden en 6nde geleni “el-Mesail fi’l Hilaf Beyne’l-
Basriyyin ve’l-Bagdadiyyin” olup tabiat felsefesinin konularmmi1 Basra ve Bagdat
ekollerinin  goriis ayriliklar1 cercevesinde ele almaktadir.”'' Eserde Bagdat
Mu’tezile’sinden Ka’bi’nin goriisleri, Basra Mu’tezile’sinden Ebu Hasim el-Ciibbai’nin

goriisleriyle karsilastirilir.”"?

Ebu Resid en-Nisablri’nin bir diger eseri ‘“Ziyadatii’s-Serh”, Kadi Abdiilcabbar
tarafindan tamamlanan “es-Serh” isimli eserin ilavelerle genisletilmis halidir. Bu eserde

de tabiat felsefesi, ilahi sifatlar gibi konulara deginilmistir. “I’cazu’l-Kur’an”,

3% fbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihaye, 11, s. 1794-1795.

% Yavuz, “Ebu Resid en-Nisabri”, s. 212.

37 Yavuz, “Ebu Resid en-Nisabri”, s. 212.

% Yurdagiil, “Son Dénem Mu’tezile’nin En Meshur Kelamcisi Kadi Abdulcabbar —Hayat1 ve Eserleri” s.
135.

9 Yavuz, “Ebu Resid en-Nisabari”, s. 212.

319 Yavuz, “Ebu Resid en-Nisabri”, s. 213.

11 Said b. Muhammed b. Said en-Nisabari Ebu Resid (460/1068), el-Mesdil fi’l Hilaf Beyne I-Basriyyin
ve l-Bagdadiyyin, thk. Mean Ziyade-Ridvan es-Seyyid, Trablus 1979.

512 Bedevi, Mezdhibu I-Islamiyyin, 1, s. 392; Sabine Schmidtke, “Mu’tazilism After Abd al-Jabbar: Abu
Rashid al-Nisaburi’s Kitab Masail al-Khilaf fi’1-Usul”, Studia Iranica, 2010, p. 226.
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“Kitabii’t-Tenbih” gibi diger bazi c¢alismalar1 ve giinlimiize ulasmayan eserleri

bulunmaktadir.’"?

Eserleri baglaminda Nisabtri, felsefi konulara ve ciddi akli
cikarimlara ihtiya¢ duyulan kelami meselelere egilmis, hem diger mezheplerle hem de

mezhep i¢i farkl goriislerle kendi bakis agis1 cergevesinde miicadele etmistir.
2.3.1.4. Ebu Muhammed Hasan b. Ahmet b. Metteveyh (469/1076)

Ibn Metteveyh, 385/995 yilinda Necran’da dogdu. Hayat1 hakkinda detayli bilgiler
bulunmamaktadir. Kadi Abdiilcabbar’in 6grencisi oldugu ve onun eserlerini topladigi
bilinmektedir. Ibn Metteveyh, gayretli bir dgrenci olarak Mu’tezile geleneginin mevcut
kitaplarmi tetkik etmistir. Ebu’l-Hiizeyl’in “el-Hutbetii’l-Felekiyye”’si, el-Hayyat’in “el-
Istidlal bi’s-Sahid ale’l-Gaib”i, Ebu Hasim el-Ciibbai’nin “el-CAmiu’s-Sagir”i bu
eserlerden bazilaridir. Ayrica hocas1 Kadi Abdiilcabbar’n tiim kitaplar1 bu listeye dahil
edilebilir.”'* Ibnii’l-Murtaza’nin Mu’tezile’nin on ikinci tabakasinda gosterdigi ibn
Metteveyh, bahsi gecen Ebii’l-Hiiseyin el-Basri, Ebu Resid en-Nisablri gibi ilim
adamlar1 ile ayn1 donemde yetismis, ilim meclislerine katilmistir.”"> 469/1076 yilinda

vefat eden ibn Metteveyh Rey sehrine defnedilmistir.’'®

Ibn Metteveyh, Yemen ve Rey bolgelerinde ilm1 faaliyetlerde bulunmustur. Ozellikle de
Yemen bolgesinde bulunmus olmasi Zeydiler’le dirsek temasinda olma ihtimalini
artirmaktadir. Nitekim Ibn Metteveyh, imamet konusunda Hz. Ali’nin {istiin oldugu

kanaatine sahip olmustur.’"’

Ibn Metteveyh’in ilmi sahsiyetinin olusmasinda hocast Kadi Abdiilcabbar’m etkisi
vardir.”'® Ancak o, Mu’tezile diisiince geleneginde farkl sayilabilecek fikirler de ortaya
koymustur. Bes esas1 tevhid ve adalet olmak iizere ikiye indiren ibn Metteveyh, diger iic
esas1 ise adalet prensibi igerisinde toplamistir. Bilgi edinme yollar1 olan akil, duyu,
haber-1 sadikin yanm swra ilhami da eklemis, bunlar arasinda duyularin yanilticiligina

vurgu yelpmls‘clr.S]9

313 Bedevi, MezdhibuI-Islamiyyin, 1, s. 392; Yavuz, “Ebu Resid en-Nisabtri”, s. 213.

31% Said Murad, “ibn Metteveyh”, DIA, XX, istanbul 1999, s. 193.

° bnii’l-Murtaza, Kitabu Tabakdti’l-Mu tezile, s. 119.

316 Bedevi, Mezdhibu'l-Islamiyyin, 1, s. 394.

1" {zziiddin Abdiilhamid b. Hibetillah ibn Ebi’l-Hadid (656/1258), Serhu Nehci’l-Beldga, thk. Serif er-
Radi Muhammed b. Ebi Ahmed, I-1V, Beyrut trs, I, s. 8.

318 Bedevi, Mezdhibu'l-Islamiyyin, 1, s. 394.

319 Murad, “Ibn Metteveyh”, s. 193.
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Ebu Resid en-Nisabiiri gibi Ibn Metteveyh de felsefi konulara egilmistir. Et-Tezkire fi
Ahkami’l-Cevahir ve’l-A’raz isimli eserinde, hareket ve kiitle kanunlari, yer ¢ekimi ve
cevher-araz tartismalar1 onun ilgi alanma giren konular olmustur. Yunan filozoflar
tarafindan tartisilan ve o dénemde Islam filozoflarmmn mesgul oldugu bu gibi konularda
Ibn Metteveyh Islam filozoflarmin goriislerine daha yakimn durmustur.”®® Uzerinde
durdugu konular ve kapsami Ibn Metteveyh’in ciddi bir felsefe birikimine sahip

oldugunu gostermektedir.

Ibn Metteveyh, ru’yetullah, halku’l-Kur’an, sifatlar, kulun fiillerinin yaraticis1 olmasi
gibi kelami konularda Mu’tezile gelenegini siirdirmiistiir. Akil ve ozgirlik gibi

hususlara da 6zellikle vurgular yapmistir.**!

“Et-Tezkire fi Ahkami’l-Cevahir ve’l-A’raz” isimli eser onun en 6nemli c¢alismasi
olarak degerlendirilebilir. Kadi Abdiilcabbar’in vefatindan sonra kaleme alian kitabin
iizerine, ismi heniiz tespit edilemeyen birisi tarafindan bir serh de yazilmis olup
hélihazirda yazma eser olarak Tahran Universitesi kiitiiphanesinde bulunmaktadir. ibn
Metteveyh’in  bir diger eseri ‘“el-Mecmu fi’l-Muhit bi’t-Teklif” olup Kadi
Abdiilcabbar’in eseri iizerine yazilmis bir serh mahiyetindedir. “el-Kifaye fi ilmi’l-
Kelam” adli bir ¢alismasindan da bahsedilmekle birlikte bu eser giiniimiize kadar
ulasmamustir.’*  Soziinii ettigimiz eserlerin giin yiiziine ¢ikmasi durumunda ibn

Metteveyh’in diisiince diinyas1 daha da netlesecektir.
2.3.1.5. Ali b. Hasan es-Sandali (484/1091)

Hayatiyla 1ilgili detayl bilgilere ulasamadigimiz Ali b. Hasan es-Sandali, Tugrul Bey’in
yaninda yer alan, Mu’tezili ve Hanefi olan 6nemli fakihlerden birisidir. Tugrul Bey’in
Hanefileri kadilik basta olmak iizere ¢esitli biirokratik gorevlere getirdigi bilinmektedir.
Tugrul Bey’in idaresindeki ilk yildan itibaren bu duruma 6zen gdosterilmis, Safii, Es’ari

kimlikte olanlar ise gorevlerinden alinmustir.>*

Tugrul Bey, Nisabur’u ele aldiktan sonra ilk is olarak sehrin idari yapismni diizenlemek

istemistir. Eskiden beri Nisabur’da hatiplik gorevi Safiilere verilmektedir. Tugrul Bey,

520 Ebu Muhammed Hasan b. Ahmed ibn Metteveyh (469/1076), et-Tezkire fi Ahkdmi’l-Cevihir ve’l-
Ardz, ngr. Sami Nasr Latif, Kahire 1975, s. 74 vd.

321 Murad, “Ibn Metteveyh”, s. 194.

522 Murad, “Ibn Metteveyh”, s. 194.

>3 Madelung, “Maturidiligin Yayilis1 ve Tiirkler”, s. 328.
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Nisabur’u ele gegirdiginde de Safii-Es’ari Ebu Osman es-Sabiini hatiplik gorevinde
bulunmaktadir. Bunun iizerine o, Ebu Osman es-Sablini’yi gorevden almis ve yerine

Hatibu’l-Hutaba unvani ile Mu’tezili-Hanefi Ali b. Hasan es-Sandali’yi getirmistir.”**

Ali b. Hasan es-Sandali’nin goreve gelmesinde dikkat ¢eken ayrinti, Nisabur’dur.
Ciinkii ¢alismamizin ilerleyen safhalarinda ele alacagimiz Vezir Kiindiiri tarafindan
yiiriitiilen politikalarin merkezi de Nisabur’dur. Ali b. Hasan es-Sandali’nin goreve
getirilmesi ile Safii ve Hanefi kitleler arasindaki rekabet daha da kizigmistir. Bunun bir
sonucu olarak Nisabur merkezli Imam Es’ari ve Es’arileri lanetleme isini yiiriitenlerden

birisi de Ali b. Hasan es-Sandali olmustur.’*

Ali b. Hasan es-Sandali, bu gérevini ifa ederken Es’ari Imamu’l-Haremeyn Ciiveyni
(478/1085) ile aralarinda miinazaralar yasanmistir. Bu miinazaralar, Mu’tezile ve
Es’ariligin kelami ihtilaflar1 iizerine ger¢eklesmistir.’*® Tugrul Bey déneminden sonra
Nizamulmiilk tarafindan goérevden alinan Ali b. es-Sandali, Nisabur’da yasamaya
devam etmistir. Sultan Meliksah goreve geldiginde (465/1073) bir siire Nisabur kadilig1
gdrevini yiiriiten Sandali 484/1091 yilinda burada vefat etmistir.’?’ Ali b. es-Sandali’yi
onemli kilan husus, onun siyasi idare ile olan bagidir. Nitekim Kiindiiri’nin emri ile
lanetleme siirecinde etkin olmus, hatiplik gorevinin avantaji ile halka bu politikalar1
anlatma firsat1 bulmustur. Bu baglamda Nisabur hatipligine getirilmesi de siyasi gayeler

barindirmaktadir.
2.3.1.6. Muhammed b. Abdullah en-Nasih (484/1091)

Muhammed b. Abdullah en-Nasih, Buhara’li fakth Ebu Muhammed b. Hiiseyin en-
Nasih’in ogludur. Dogum tarihi ve yeri hakkinda kesin bir bilgi bulunmamaktadir.
Babasi bir donem Buhara kadiligi yapmus, ders vermis ve Ogrenci yetistirmistir.”*®
Selguklular doneminin 6nde gelen Mu’tezili-Hanefi sahsiyetlerinden olan Muhammed
b. Abdullah en-Nasih, Tugrul Bey doneminde Nisabur kadilig1 gorevine getirilmistir.
Halktan gelen sikayetler lizerine Rey kadilig1 gorevine atanmustir. Siki bir Mu’tezili-

Hanefi olan Muhammed b. Abdullah en-Nasih, Kiindiiri’nin uyguladigi lanetleme

2% Tbn Asakir, Tebyinu Kezibi’l-Miifteri, s. 108.

323 Kara, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalar, s. 249.

326 Kuresi, el-Cevdhiru’l-Mudiyye fi Tabakati’l-Hanefiyye, 11, s. 554; Siibki, et-Tabakdtu’s-Safiiyyetu’l-
Kiibra, 111, s. 117.

>" Madelung, “Maturidiligin Yayilis1 ve Tiirkler”, s. 342-343.

%% Tahsin Ozcan, “Ndsihi”, DIA, XXXII, Istanbul 2006, s. 394.
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siirecine destek vermistir.’* Tipki Ali b. Hasan es-Sandali gibi lanetleme isinde aktif rol

alanlardan birisi olmustur.

Fikih ve kelam ilimlerine merakli olan, miinazara konusunda mahir bir sahsiyet olan
Nasih ayrica tip, edebiyat, hat gibi farkli ugrasilar icerisinde olmustur.”*® 484/1091

senesinde vefat etmistir.

Muhammed b. Abdullah en-Nasih, kadilik gorevi yam swra 6grencilerine ders verme
faaliyetlerini de stirdiirmiistiir. Onun pek ¢ok 6grencisi olmakla birlikte en meshur olani
Mu’tezili tabakat yazar1 Hakim el-Clisem1’dir. Muhammed b. Abdullah en-Nasih ona

Mu’tezile kelami ve Hanefi fikhi okutmustur.53]
2.3.1.7. Ebu Yusuf el-Kazvini (488/1095)

Doénemin 6ne ¢ikan bir diger Mu’tezili sahsiyeti Ebu Yusuf Abdiisselam b. Muhammed
b. Yusuf b. Biindar el-Kazvini olup 391/1001 yilinda Kazvin’de diinyaya geldi. Bazen
Ibn Biindar nisbesiyle de adlandiriimaktadir. ilim sahibi olan babasmin ve amcasmin
yaninda ilk egitimine baslamistir.”** Kazvini’nin ilim hayatinda doniim noktasi ise Rey
sehrine giderek dénemin Mu’tezili otoritesi Kadi Abdiilcabbar’mn 6grencisi olmasidir.”
Hocasindan kelam egitimi alan ve Mu’tezili olan Kazvini ayn1 zamanda Zeydi kimlige
de sahipti. Muhtemelen Kazvin ve ¢evresinde bulunan Zeydi diisiince onu etkilemisti.
Ilme merakli olan Kazvini, genglik yillarinda Hemedan, Isfahan, Bagdat, Misir ve
Harran gibi Islam diinyasmm entelektiiel merkezlerine ilim yolculuklar1 yapt1. Buralarda
farkli diisiinceden pek cok ilim adamu ile tanisma firsat1 buldu. Hemedan’da Ebu Tahir
b. Seleme, Isfahan’da Ebu Nuaym Isfahani, Trablus’da Ibnii’l-Berrac goriistiigii

alimlerden bazilaridir.”**

Misir’da uzun yillar kalan Kazvini, tefsir ilmiyle ilerlemis, pek cok tefsirin bulundugu
zengin bir kiitiiphane kurmustur. Misir’dan Bagdat’a donen ve burada devlet erkani

tarafindan 6zel ilgi ile karsilanan Ebu Yusuf Kazvini vefat edinceye kadar burada

52 Tonii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, X, s. 201.

330 Ruresi, el-Cevéhiru’'I-Mudiyye fi Tabakdti’l-Hanefiyye, 111, s. 184.

33! Muhammed Eroglu, “Hakim el-Ciisemi”, DIA, XV, Istanbul 1997, s.185-187.

332 Avni Ilhan, “Ebu Yusuf Kazvini”, DIiA, X, istanbul 1994, s. 265.

>33 Yurdagiil, “Son Dénem Mu’tezile’nin En Meshur Kelamcisi Kadi Abdulcabbar —Hayat1 ve Eserleri” s.
136.

334 [lhan, “Ebu Yusuf Kazvini”, s. 265.
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yasamistir. Donemin 6nde gelen ilim adamlar1 ile miinasebetleri olan Kazvini, farkli

mezheplerden kimselerle de irtibat kurmay1 basarmigtir.>>

Ebu Yusuf Kazvini, tefsir alaniyla olan mesguliyeti hayati boyunca devam etmistir.
Kaynaklarda tefsir yazdigi ve abartili bir rakam olsa da ii¢ yliz cildi buldugu
aktarilmaktadir. Tefsir alanindaki c¢aligmalarmi zengin kiitiiphanesine borglu olan
Kazvini, Bagdat’a geldiginde yaninda c¢ok sayida kitap getirdigi de ifade
edilmektedir.”*® O, Bagdat yillarinda da tefsirle mesgul olmustur. Bu dénemde Gazali,
Abdiilvehhab et-Temimi gibi ilim adamlar1 ile goriigmiis, ilmi faaliyetlerden geri
durmamistir. Kazvini hayatinin son yillarmi burada gegirmis ve 488/1095 tarihinde
orada vefat etmis, Ebu Hanife’nin kabrinin yaninda bulunan Hayzliran mezarligina

defnedilmistir.>*’

Kazvini, Mu’tezili-Zeydi kimliginin™® net bir sekilde goriildigii isimlerin basmnda
gelmektedir. Donemin Mu’tezili reisleri arasinda sayilan Kazvini, aligilagelmis
Mu’tezili ilim adami tipolojisinden uzaktir. Kendisi sadece kelami meselelere
egilmemis, ayn1 zamanda tefsir ve hadis gibi ilim dallar1 ile de mesgul olmustur. Ebu

Yusuf Kazvini, cocukluk doneminden itibaren hadis dinleyip nakletmistir.

Kazvini’nin ilgi alanlarinin basinda ise tefsir gelmektedir. S6ziinii ettigimiz iizere
kendisine ait bir tefsirden bahsedilmekte ve ¢ok sayida ciltten olustugu
vurgulanmaktadir. “Hada’iku Zatu Behce” isimli bu tefsirin mahiyeti ve biiylkligi
halen aydinlatilabilmis degildir. Kazvini’ye ait olan ne bu esere ne de baska bir eserine
heniiz ulasilamamustir.”® Biitiin bunlara ragmen Kazvini’nin degerli bir ilim adami

oldugu pek ¢ok kez vurgulanmistir.

Tugrul Bey doneminde yasamis Mu’tezili sahsiyetler siiphesiz burada zikrettiklerimizle
smirlt degildir. Biz burada 6n plana ¢ikan Mu’tezili ilim adamlarmi ele almaya ve
Mu’tezile diisiincesinin  genel seyrini yakalamaya c¢alismaktayiz. Bu minvalde
Biiveyhiler doneminde yiikselise gecen ve Selguklular’in kurulus doneminde etkinligi

goriilen Mu’tezile’nin Kadi Abdiilcabbar’in ¢izgisinden hayli etkilenmis oldugu

53 flhan, “Ebu Yusuf Kazvini”, s. 265.

33 fbnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV1, s. 21-22; Kuresi, el-Cevahiru I-Mudiyye fi Tabakdti’l-Hanefiyve, 11,
s. 421.

37 {onii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, X, s. 203; ilhan, “Ebu Yusuf Kazvini”, s. 265.

538 Tonii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, X, s. 203.

53 lhan, “Ebu Yusuf Kazvini”, s. 265.
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goziikkmektedir. Nitekim bu donemde Kadi Abdiilcabbar’in 6grencileri Mu’tezile

diisiincesine yon vermektedirler.

Mu’tezile, itikadi diislincesinin genel karakteristigini lizerinde tasidigi gibi pek ¢ok
konuda felsefi meselelere de yonelen bir tavir gelistirmistir. Biitiin bunlara ragmen
Tugrul Bey doneminde Kadi Abdiilcabbar’1 asabilecek bir ilim adami da ¢ikmamistir.
Kanaatimizce tarihsel stire¢ dikkate alindiginda Mu’tezile diisiincesinin duraganlagsmaya

basladigini soyleyebiliriz.
2.3.2. Vezir Kiindiiri (456/1064) ve Mu’tezili Politikalar

Tugrul Bey doneminde Mu’tezile’nin seyrine etki edecek hayati gelismelerden birisi de
Mu’tezili bir sahsiyet olan Vezir Kiindiiri’nin onciiliigiinde gerceklesen faaliyetlerdir.
Hem Selcuklu dini siyasetine etki eden hem de Mu’tezile’nin tarihsel seyrine dogrudan
miidahale eden bu siire¢ iizerinde tartisilmay1 hak etmektedir. Oncelikle olaylarmn faili
olarak konumlandirilan Vezir Kiindiiri’nin hayat hikdyesinden yola c¢ikarak onun

kimligi, kisiligi ve vezirligi iizerinde durmay1 elzem olarak gérmekteyiz.
2.3.2.1. Vezir Kiindiiri’nin Kimligi, Kisiligi ve Devlet Adamhg

Ebu Nasr Amidiilmiilk Imadiiddin Mansir b. Muhammed el-Kiindiiri (456/1064),
Nisabur’un Turaysis bdlgesindeki Kiindiir kdyiinde 415/1024 yilinda diinyaya geldi.

Babasi Kiindiir koyiiniin dihkanlydl.540 Ailesi Seybaniler’in Beni Cerrah koluna mensup

olan Amidiilmiilk el-Kiindiiri, kiigiik yaslardan itibaren ilme meraklryds.>*'

542

O, egitimini
Nisabur’da almistir. Sair Ali b. Hasan Baharzi™™” ile birlikte ilim yolculuklar1
yapmislardir. Amidiilmiilk el-Kiindiiri ile Baharzi arasindaki dostluk 6miir boyu devam
etmistir. Kiindiiri vezirlik makamina getirildiginde Baharzi’yi Divan-1 Resail’in basina

atamustir. Tugrul Bey’in Bagdat seferine Vezir Kiindiiri ile birlikte Baharzi de katilmais,

40 Abdiilkerim Ozaydim, “Kiindiir?”, DIA, XXVI, istanbul 2002, s. 554; Ali Sevim, “Sibt Ibnii’l-
Cevzi’nin Miratii’z-Zaman fi Tarihil Ayan Adli Eserinde Selguklularla lgili Bilgiler II. Sultan Alp Arslan
Donemi”, Belgeler Dergisi, Cilt XIX, Ankara 1998, s. 15. Horasan cografyasinda Selguklular’dan 6nce de
var olan koyliiler i¢in Gazneli ve Samanogullar1 yonetiminde bir tarim modeli olarak “dihkanlik”lar tercih
edilmisti. Bu sistem bazi farkliliklardan sonra ikta sistemi olarak Sel¢uklular’da kullanilacakti. Ayrintili
bilgi i¢in bkz. Piyadeoglu, “Biiyiik Sel¢uklular Déneminde Horasan”, s. 68-69.

31 Ahmed b. Mahmud, Selcuk-Ndme, gev. Erdogan Mergil, I-1I, istanbul 1977,1, s. 51.

%2 Ali b. Hasan el-Baharzi, Nisabur ile Herat arasinda bulunan Béaharz’da diinyaya geldi. Arapca ve
Farsgaya hakim olan Baharzi, siirlerini Divan adli eserinde toplamistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Ebu Sa’d
Abdiilkerim b. Muhammed Sem’ani, el-Ensdb, thk. Abdullah Omer el-Barudi, I-V, Beyrut 1988, 11, s. 11.



112

Halife Kaim-Biemrillah’a yazdig1 kasideyi okuma firsat1 bulmustur.”* Amidiilmiilk el-
Kiindiiri, Baharzi’yle Nisabur’da Muvaffak Hibetullah b. Muhammed’in derslerine

devam etmigtir.”**

Arapca, Fars¢a ve Tiirkgeyi oldukea 1yi derecede bilen Kiindiiri, sair
Baharzi’yle gece giindiiz birlikte ilim 6grenmenin gayretini gostermislerdir. Nitekim
Hiiseyni, Vezir Kiindiiri’nin Baharzi’yle karsilasmasini anlattigi pasajda onun ilim ve
edebiyata olan diiskiinliigiini de aktarmaktadir.”* Ayrica Kiindiiri, sanata ve fen
ilimlerine de ilgili bir kisiydi.>*®

Tugrul Bey, Nisabur’a geldiginde Imam Muvaffak’a Arap¢a ve Farsca bilen, birikimli
birisini katip olarak tayin etmek istedigini soyledi. Bunun iizerine Imam Muvaffak,
Kiindiir’yi tavsiye etti. Bu tavsiyenin 431/1040 yilinda gergeklestigini diisiinecek
olursak Amidiilmiilk Kiindiiri, daha on alt1 yasinda devlet biirokrasisine adim atmis
oldu.>*” Konuyla ilgili olarak Bayram, Tugrul Bey’e Kiindiiri’yi tavsiye eden kisinin
Mu’tezili kimligi olan Danismend Ali Taylu oldugunu aktarmaktadir.>*® Ancak

kaynaklarin genelinde Imam Muvaffak’in ismi 6n plana ¢ikmaktadir.

Tugrul Bey’in hizmetine giren Kiindiiri’ye verilen ilk gérevlerden birisi de “Haciblik”
vazifesidir. Bu gorev Sultan Tugrul’un huzuruna ¢ikacak kimseleri bekletmeyi, onlarla
ilgilenmeyi ve bir anlamda 6zel kalem miidiirligii yapmay: icermektedir.”*’ Kiindiiri
devletin en dnemli meselelerinin konusuldugu odanin kapisinda bulunmakta ve bdylece
devletin isleyisi ve sirlar1 hakkinda essiz tecriibelere sahip olmaktaydi. Tugrul Bey geng
yasta yanma aldig1r Kiindiiri’ye cesitli gorevler vererek yetismesini sagladi. Nitekim
emir-1 hiiccab gorevine getirilen ve hacibleri denetleyen Kiindiiri bir miiddet de

istihbarat biirosunda hizmet verdi.>*°

Amidiilmiilk el-Kiindiiri, merkez teskilatindaki gorevlerinde basarili olmasi {izerine
Harezm idaresinde gorevlendirildi. Muhtemelen Tugrul Bey onun tasra teskilatinda da

tecriibe kazanmasini istemisti. Ayrica dikkat edilmesi gereken bir husus da Harezm

¥ Sem’ant, el-Ensdb, 11, s. 11 vd.

> Hiiseyni, Ahbdru d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 16.

% Hiiseyni, Ahbdru d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 17.

346 Aydin Taneri, “Biiyiik Selguklu imparatorlugunda Vezirlik”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, Cilt 5, Sayi
8, Ankara 1967, s. 87.

4 Ravendi, Rahatii’s-Siidiir, s. 96-97; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 88; Ozaydin, “Kiindiiri”, s. 554.

% Bayram, Danismend Ogullar: Devleti’nin Bilimsel ve Kiiltiirel Mirast, s. 19.

¥ Mehmet Cevat Karaoglu, “Biiyiik Selcuklu Devleti Vezirleri”, Yiizincii Y1l Universitesi SBE, Van
2001 (Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), s. 62.

330 Karaoglu, “Biiyiik Selcuklu Devleti Vezirleri”, s. 63.
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bolgesinde Mu’tezile’nin hayli gii¢lii niifuza sahip olmasidir. Kazvini, bolge halkinin
Muvu’tezili  oldugunu vurguladigi gibi  kelami tartismalarn  da  yasandigini

551

aktarmaktadir.””" Bu da Mu’tezili temsiliyetin giiclinii agik¢a ortaya koymaktadir.

Harezm bolgesi ile ilgili dikkat ¢eken bir bagka durum da vardir. Calismamizin birinci
boliimiinde Selguklular’in kurulus siirecini ele alirken yasadiklar1 zorluklar1 ve donemin
giiclii devletleri ile miicadele etmek durumunda kaldiklarini ifade etmistik. Nitekim o
donemde Harzimsah Altuntag’m, Selcuklular’a yardim ettigini vurgulamistik. Eg’ari-
Safii Gazneliler’den kacarak Hanefi-Mu’tezili Harezmlilerden yardim alinmasi
Selguklular agisindan dikkat ¢ekicidir. Bu baglamda Kiindiiri de belirli bir siire gérev

yaptig1 Harezm’de basarili bir yonetim sergilemistir.”>

Vezir Ebu Abdillah Hiiseyin b. Ali b. Mikail doneminde merkeze gelen ve Divanu’r-
Resail’de gorevlendirilen Kiindiir, 1052-1053 yillar1 arasinda gorev yapan Vezir
Ribati’den sonra Tugrul Bey tarafindan vezirlik makammna getirilmistir.”>®> Amidiilmiilk
el-Kiindiiri’nin vezirlige gelis tarihi 445/1053 yilidir. Buradan da anlasildigi {izere
Kiindiiri, hayli geng bir devlet gorevlisi olarak otuz yasinda devletin en {list kademesinde

vazifelendirilmis oldu.>*

Amidiilmiilk el-Kiindiiri’nin hayatmnin sonuna kadar siirdiirecegi ve Oliimiine neden
olacak olaylarin yasanacagi vezirlik donemi, sdylenmesine gerek dahi olmayan biiyiik
bir 6nemi haizdir. Ancak burada vezirlik kurumu, islevselligi ve Selguklu idaresinde
vezir-sultan iliskisine genel ¢ercevede deg§inmek Amidiilmiilk Kiindiiri’yi daha dogru

anlamamiza yardimci olacaktir.

Tugrul Bey donemi, dncesi ve sonrasi ile siyaset ve yonetim iizerine teorik caligmalarin
yapildigi ve ayni zamanda yeni yonetim diizlemlerinin insa edildigi bir dénemdir.>>
Calismamizim ilk boliimiinde altini 1srarla ¢izmeye ¢alistigimiz Tiirk devlet geleneginde
yasanan gelismeler ve tek lider elinde yonetilen devlet anlayisina gecis siireci, pratikte

yol alan teorileri gostermektedir. Vezirlik kurumu da yeni bir yapilanmanin

331 Kazvini, Asdru’l-Bilad ve Ahbdru’l-Ibdd, s. 378.

332 Ozaydin, “Kiindiiri”, s. 554.

3% Ravendi, Rdhatii’s-Siidiir, s. 96; Harold Bowen, “ilk Selcuklu Vezirlerine Dair Notlar”, cev. Aliye
Toker, Tiirkivat Mecmuast, Cilt 17, Istanbul 1972, s. 129.

33 Bowen, “Ilk Selguklu Vezirlerine Dair Notlar”, s. 129.

333 Abbasi Halifesi ve Tugrul Bey’le yakinlig1 olan Maverdi’nin “el-Ahkamu’s-Sultaniyye”si bu devrin en
dikkat ¢ekici ¢alismalarindan birisidir. Ayrintili tahliller i¢in bkz. Neset Toku, Siyaset Felsefesine Giris,
Istanbul 2003, s. 159-173.



114

icerisindedir. Nitekim bozkir kiiltliriiniin hakim konferadasyon tarzi yonetiminden

merkeziyet¢i devlete gecis oldukca anlamli bir yerde durmaktadir.

Devlet idaresine bakildiginda Sel¢uklular, Horasan ve Maveraiinnehir cografyasina
geldiklerinde var olan bazi yonetim ananelerini kurduklar1 sistemlerine angaje ettiler.
Bu siirecte vezirlik kurumu da bir evrilme yasad1.”*® Burada vurgulanmasi gereken en
onemli hususlardan birisi de Farisi kimselerin 6zellikle vezirlik makamma getirilmesi
durumudur.”®’ Sadece Selguklular degil Karahanli ve Gazneliler gibi devletler de boyle
bir tercihte bulunmustur. Muhtemelen Miisliiman devlet akli, iran medeniyetinin idari

birikimlerinden istifade etmek niyetindedir.

Selguklu idaresinde, Sultan kayitsiz sartsiz tiim yetkileri elinde bulundurmaktadir. Vezir
ise Sultan’in izni ile devletin islerini sevk ve idare eden en yiiksek yetkili memurdur.
Sefere cikabilen vezirler, gerektigi durumlarda ordu gonderebilmektedirler. Kisacasi
sultanin gbézetimi altinda tiim idari isleri yerine getirebilmektedirler. Bu baglamda

vezirler devlet ierisinde hayli etkin ve yetkin bir yere sahiptirler.”>®

Tugrul Bey doneminde Kiindiiri’den Once de bazi kimseler vezirlik gorevinde
bulunmuslardir. Bu vezirler, Ebu’l-Kasim Buzgani, Ebu’l-Feth Razi, Ebu Abdillah
Hiiseyin b. Ali b. Mikail, er-Ribati’dir.”>® Ancak bu isimlerin hi¢birisi Kiindiiri kadar

meshur olmamis ve giindeme de gelmemislerdir.

Tugrul Bey’in iktidarinin yaklasik son on yilina tekabiil eden Kiindiiri donemi hem i¢
politika acisindan hem de dis politika ve miicadeleler acisindan dikkat ¢ekmektedir.
Kiindiiri oncesi periyot, Selguklu devlet sisteminin ilk adimlarmi olusturmaktaysa,

Kiindiiri donemi de planh politikalarin uygulandig: bir devre halini almastir.

Amidiilmiilk Kiindiiri, goreve gelmesi iizerine ilk Onemli adim, Bagdat seferi ile
atilmistir.  447/1055 yilinda Horasan ve Maveralinnehir bdlgelerinde idaresini
saglamlastran Sultan Tugrul ve Vezir Kiindiiri Bagdat’a girmislerdir.’® Bagdat’ta

Halife ile Tugrul Bey arasinda diplomatik iligkileri belirleyen, diizenleyen ve sorunlara

3% Mez’e gore, vezirlik kurumu ve biirokrasi, feodalitenin sona ermesiyle ortaya ¢ikar. Nitekim Emeviler
Devleti’nde vezirlik kurumu yokken Abbasiler’le birlikte vezirlik baglamistir. Ayrintili bilgi igin bkz.
Adam Mez, Onuncu Yiizyilda Islam Medeniyeti, gev. Salih Saban, 2. Bsk, Istanbul 2013, s. 113.

>37 Taneri, “Biiyiik Selguklu imparatorlugunda Vezirlik”, s. 92-93

>%% Taneri, “Biiyiik Selguklu imparatorlugunda Vezirlik”, s. 99.

3% Bowen, “ilk Selcuklu Vezirlerine Dair Notlar”, s. 122.

> {bniv’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, 1X, s. 609; Isfehani, Tarihu Devlet-i Ali Selciik, s. 29.
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¢Oziim tireten de Kiindiirl olmustur. Yine ayni1 donemde Cagr1 Bey’in kiz1 ile Halifenin

561

nikah toreninde devleti temsil eden odur.”™ Bagdat seferinde yasanan bu hadiseler

Kiindiiri’nin devlet igerisindeki agirligini ortaya koymaktadir.

Kiindiiri’'nin devlet adamlig1 acisindan en 6nemli virajlardan birisi de Ibrahim Yinal
isyani srrasinda gerceklesmistir. 1058°de yapilan savasr’® kaybeden Tugrul Bey ve
ordusu bozguna ugrayarak biiylik bir saskinlik yasamisti. Devletin yikilma tehlikesi
gecirdigi bu evrede Tugrul Bey’in destek¢isi Vezir Kiindiiri olmus, ordulari Hemedan
istikametine yOneltmis, Cagri Bey ve ogullarin1 da yardima c¢agirarak Selcuklu

Devleti’nin biiyiik bir tehlikeyi basariyla savmasimi saglamis oldu.>®

Kiindiiri’nin 6n planda oldugu pek cok meseleden birisi de, Tugrul Bey’in evliligi
hadisesidir. Tugrul Bey’in Halife’nin kiz1 ile evlenmesi siireci Selguklular ve Abbasiler
acisindan hayli biiylik sikintilar1 dogurmustur. Tugrul Bey’in bizzat gorevlendirmesi ile
Abbasi Halifesinden kizini isteyen Vezir Kiindiiri olmustur. Halife ilk olarak kizini
vermeyi kabul etmis ardindan da ayak siirlimeye baslamistir. Bunun {izerine Abbasi
halifesine yogun baskilar uygulayan Kiindiiri bazi tehditler sonucu Halife’yi koseye

sikistirmis nihayetinde Halife’nin kizi ile Tugrul Bey evlenmistir.”**

Kiindiir’nin ¢abalar1 ve sorun ¢ozmedeki yetenegi Sultan tarafindan da takdir edilmis,
kendisine hilat giydirilmistir.’®> Yaptigi icraatlar1 ve yetenegiyle Kiindiiri, Tugrul
Bey’in takdirini kazanmistir. Ondan Onceki vezirleri kisa sayilacak siirede gorevden

alan Tugrul Bey, Kiindiiri’yi hayatinin sonuna kadar makaminda tutmustur.’*®

Kiindiiri’nin Sel¢uklu biirokrasisindeki giicii ve etkisi Tugrul Bey’in vefat1 lizerine
yasanan olaylarda net bir sekilde goriilmiistiir. Tugrul Bey vefat ettigi zaman Kutalmis
isyant ile mesgul olan Kiindiiri, haberi alir almaz savas1 birakip merkeze hareket

etmigtir. Kiindiirl gelene kadar Tugrul Bey defnedilmemistir. Vefatindan sekiz giin

%! Tonii’l-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, 1X, s. 617; ibni’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, s. 350; ibn Kesir, el-
Biddye ve’n-Nihaye, 11, s. 1822; Residii’d-Din, Cdmiu’t-Tevarih, s. 70; Azimi, Azimi Tarihi, s. 13;
Kéymen, Tugrul Bey ve Zamani, s. 39-40.

2 Yonii’1-Esir, el-Kdamil fi't-Tarih, X, s. 5; ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihaye, 11, s. 1826; Azimi, Azimi
Tarihi, s. 14.

393 Tbni’l-Cevzi, el-Muntazam, XV1, s. 29-31; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 137.
*%* Ravendi, Rahatii’s-Siidiir, s. 109.

3% Tonii’l-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, X, s. 41.

3% Karaoglu, “Biiyiik Selcuklu Devleti Vezirleri”, s. 69.
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sonra Rey’e ulasan Kiindiiri, Tugrul Bey’in cenaze isleri ile mesgul olup onu

defnetmistir.®’

Sultanin cenazesinin bekletilmesi sadece vefa ile agiklanamayacak bir meseleydi.
Tugrul Bey’den sonra kimin tahta c¢ikacagi biliyiik bir sorun olarak beklemekteydi.
Tugrul Bey vefatindan once Kiindiiri’nin de etkisi ile Cagr1 Bey’in oglu Siileyman’1
yerine vasiyet etti. Selguklu biirokrasisinde ¢ok etkili olan Kiindiiri, Tugrul Bey’in defni
sonrasinda Siileyman’t sultan ilan etti ve tahta ¢ikardi, adma hutbe okutulmasini

emretti.”®®

Vezir Kiindiir?’nin merkezi idaredeki agirligi neticesinde Siileyman’in sultanligina engel
olan veya kars1 ¢ikan olmadi. Ancak Kiindiiri’nin hesap edemedigi Tiirk komutanlar ve
Tirkmen kitlelerdi. Ayn1 donemde hiikiimdarlik iddiasinda bulunan Alp Arslan’in
yaninda yer alan Tiirk komutanlar bulunduklar1 bolgelerde onun adina hutbe okutmaya

basladilar.”®® Bu durum karsisinda Kiindiird, hayli zor bir girdaba diistii.

Bu donemde Kutalmis da hiikiimdarlhik iddias1 ile Rey’e dogru hareket etti. Vezir
Kiindiiri, Kutalmis tehlikesini 1yi tahlil ederek devletin bekasi icin Alp Arslan’in tahta
oturmasi gerektigi kanaatine sahip oldu. Tahta cikardigi halde etkisi hemen hig
hissedilmeyen Siileyman’in Kutalmis karsisinda tutunamayacagint goren Kiindiiri,
Stileyman’1 tahtan indirdi ve Alp Arslan’t sultan ilan edip admna hutbe okutmaya
basladi.’™ Alp Arslan’a mektup yazarak Kutalmis’m Rey tizerine yiiriidiigiinii ve bunun
da devlet agisindan biiyiik bir darbe olacagini bildirdi. Alp Arslan mektubu alir almaz
derhal Rey’e hareket etti. Sehre ulastig1 zaman Vezir Kiindiiri, onu sultanlik alametleri
ile karsilad1 ve tahta oturmasii sagladi. Boylece Sultan Alp Arslan donemi baglamis

oldu.

Tugrul Bey’in 6liimii lizerine yasanan bu gelismeler 6nemli ipuglar1 barindirmaktadir.
Vezir Kiindiiri’nin Tugrul Bey sonrasinda Selcuklu Devleti’ni sekillendirmeye
kalkismas1 ve bir noktaya kadar da basarili olmasi ¢cok giiclii bir vezir oldugunun agik
bir kanit1 durumundadir. Ote taraftan Alp Arslan, sultan olarak tahta ¢iktiktan sonra

Vezir Kiindiiri’nin vezirlik goérevine devam etmesini istedi. Muhtemelen devletin

7 Tonii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, X, s. 41.

%8 Mehmet Altay Koymen, Alp Arslan ve Zamani, istanbul 1972, s. 14 vd.

5 Tonii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, X, s. 43.

570 Karaoglu, “Biiyiik Selcuklu Devleti Vezirleri”, s. 71; Ozaydin, “Kiindiir?”, s. 554.
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isleyisini i1yi bilen ve merkez teskilatina hakim olan Kiindiiri’den istifade etmek
istemisti. Sultan Alp Arslan’m Kiindiiri’yle yola devam etmesi Tiirk komutanlar ve
yardimeist Nizamulmiilk tarafindan hosnutsuzlukla karsilandi.””' Bu duruma ilaveten
Alp Arslan’la Kiindiiri arasinda giiven bunalimina yol agan bir olay daha yasand:.
Harezmgah hiikiimdarinin kiziyla evlenmek isteyen Sultan Alp Arslan, Vezir
Kiindiiri’yi el¢i sifatiyla Harezm’e gonderdi. Ayn1 donemde Kiindiiri’nin kiz1 kendisine
nikahladig1 gibi baz1 dedikodular da yayilmaya basladi. Sultan’in bu olaya tepkisi sert
oldu. Yasanan hadiseden bir siire sonra Vezir Kiindiiri gorevden alindi1 ve yerine
Nizamulmiilk getirildi.’"* (455/1063) Kiindiiri, Alp Arslan déneminde de etkin olmaya
calismis ancak yasanan hadiseler ve konjonktiir geregi basarili olamamistir. Buna

ragmen o, Selcuklu tarihine kudretli vezirlerden birisi olarak ge¢mistir.

Kiindiiri’nin ayagini ¢elenlerin basinda ise yeni Vezir Nizamulmiilk gelmektedir. Onun
da kiskirtmalariyla Kiindiiri 6nce hapsedilmis ardinda da 456/1064 yilinda idam
edilmistir.””* Oliimiinden énce celladma soyledikleri de hayli diisiindiiriiciidiir. Hiiseyni,
onun celladina soyledigi sozleri soyle kaydetmistir: “Nizamulmiilk’e ¢ok fena bir is
yaptigmi, Tirklere vezir ve divan sahiplerini 6ldiirmeyi 6grettigini soyle. Kim cukur
kazarsa o c¢ukura kendisi diiser, kim fena bir adet icat ederse, onun ve onu adet

yapanlarin biitiin giinahlar1 kiyamete kadar onun boynundadir.””*

Amidiilmiilk Kiindiiri’nin en 6nemli 6zelliklerinden birisi akilli ve bilgili olmasiyda.
Diizgiin konusmaya dikkat eder, Arapca, Farsca ve Tiirk¢eyi hatasiz konusmaya
calisirdi. Saygin kimligi ve sultana olan yakinlig1 ona ayr1 bir itibar saglamisti. Devlet
yonetiminde aceleci davranmayan Kiindiiri, devlet islerinde c¢ok dikkatliydi.
Diplomasideki sorunlar1 kendine has iislubu ile asmaya ve miimkiin olan en kisa
zamanda ¢O0zmeye odaklanirdi. Ayrica Vezir Kiindiiri giiclii kisiligi ile merkez

teskilatiyla iyi diyaloglar kurmustu.’”

"' Karaoglu, “Biiyiik Selcuklu Devleti Vezirleri”, s. 3.

372 Hiiseyni, Ahbdru d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 17.

7 Amidiilmiilk Kiindiiri, idamindan 6nce namaz kilip dua etmistir. Kendisini 6ldiirmekle gorevli gelen
gulamlara 100 dinar vermis, cenazesinin zemzem suyuyla yikanmasini istirham etmistir. Kendisi iple
bogulmak istememistir. Bunun yerine kiligla 6ldiiriilmeyi arzu etmistir. Boynu vurulan Kiindiiri, Kaim-
Biemrillah’tan aldigi Hz. Peygamber’e ait bir gémlek parcasiyla kefenlenmistir. Kiz kardesinin istegi
iizerine Kiindiir koyiine gotiiriilerek defnedilmistir. bkz. Tbnii’1-Esir, el-Kdamil fi t-Tarih, X, s. 46; ibnii’l-
Cevzi, el-Muntazam, XV1, s. 92; Kéymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 111, s. 171.

37 Hiiseyni, Ahbdru d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 18.

575 ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV1, s. 92; Karaoglu, “Biiyiik Sel¢uklu Devleti Vezirleri”, s. 75.
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2.3.2.2. Vezir Kiindiiri’nin Mezhebi Egilimleri

Vezir Amidiillmiilk Kiindiiri’nin Selgcuklu Devleti’ndeki konumu ve etkinligi g6z
ontinde bulundurulmasi gereken hususlarda yer aldigi gibi onun mezhebi egilimleri de
dikkate alimmalidir. Her seyden Once Kiindiiri’'nin mezhebi nedir sorusuna cevap
aranmali ve mezhebi ile idareciligi ve uygulamalar1 arasindaki baglant1 tespit

edilmelidir.

Kaynaklara bakildiginda Kiindiiri ve mezhebiyle ilgili olduk¢a farkli yorumlarm oldugu
goriilmektedir. Kazvini, Tugrul Bey’in Mu’tezili, Kiindiiri’nin ise $ii oldugunu
soylemektedir.”’® Tugrul Bey’in Hanefi kimligine isaret ettigimiz i¢in burada tekrar ayni
meseleye donmek istemiyoruz. Ancak Kiindiiri’nin Sii olarak gosterilmesi dikkat
cekmektedir. Yine dnemli bir ilim adami olan ibn Asakir de Kiindiiri’yi Mu’tezili-Sii
olarak tamimlamaktadir.’”’ Siibki de ibn Asakir’in gériislerine katilmakta, Kiindiiri’yi
Mu’tezili-Sii olarak goérmekte, dahasi Kiindiiri'ni Hz. Ebu Bekr’e, Hz. Omer’e ve
sahabenin ileri gelenlerine kiifredecek kadar ileri gittigini aktarmaktadir. Stibki’ye gore

0, Kerramiyye ve Miicessime mezheplerine mensup olanlar gibi bir inanca sahiptir.””®

Kiindiri’yi  Sii  olarak  tanimlama ¢abasi  glinlimiiz  arastirmalarinda da
gdzlemlenmektedir. Serefeddin Yaltkaya, yukarida soziinii ettigimiz Siibki ve Ibn
Asakir’e dayanarak Kiindiiri’yi Mu’tezili-Sii, Kerramiyye ve Miicessime’yle irtibatli
birisi olarak tanitmaktadir. Onun Ehl-i Siinnet diigmani oldugunu ve sahabeye
sovdigiinii aktarmaktadir.”” Balcioglu ise yaptig1 arastrmasinda Yaltkaya’ya benzer
sekilde Kiindiiri’yle alakali ayni ithamlarda bulunmaktadir. Onun ¢aligmasinda dikkat
¢eken detay ise Kiindiiri’yi Batmni-Sii olarak gostermesidir.”® Ozaydin da, Kiindiiri’yi
Mu’tezili-Sii olarak tanimlamaktadir. Dahasi bu kimliginden dolay1 Eg’ari ve Safii

kitlelere baski uyguladigmi aktarmaktadir.”®’

Kanaatimizce donemin atmosferini hige sayarak Tugrul Bey ve Selguklular’in genel

siyasi miicadelerini gormezden gelerek Kiindiiri’y1 S$ii olarak gdsterme cabasi isabetli

*76 Kazvini, Asdru I-Bilad ve Ahbdru’l-Ibdd, s. 447, 474.

" fon Asakir, Tebyinu Kezibi’l-Miifteri, s. 108.

378 Siibki, et-Tabakdtu’s-Safiiyyetu I-Kiibra, 111, s. 390.

37 Mehmed Serefeddin Yaltkaya, “Selgukiler Devrinde Mezahib”, Yayna Hazirlayan: Seyit Bahcivan,
Marife Dergisi, Y11 2, Say1 2, Konya 2002, s. 265.

38 Tahir Harimi Balcioglu, Tiirk Tarihinde Mezhep Cereyanlari, Ankara 1940, s. 62.

8 Ozaydin, “Kiindiiri”, s. 555.
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bir yaklasim degildir. S6z konusu klasik donem ilim adamlarinin Es’ari kimlikleri,
cagdas donem arastirmacilarmm da onlar1 takip etmeleri, Kiindiiri’yi S$ii olarak

gostermenin sebebidir.

Kiindiiri hakkinda soziinii ettigimiz ilim adamlarmin Sii olduguna dair iddialar1 da
tarihsel gerceklere uygun degildir. Tugrul Bey donemi siyasetini biitiinciil olarak ele
almadan ortaya atilan bu iddialarin bir temeli bulunmamaktadir. Bize gore,
Selcuklular’m Biiveyhiler ve Fatimi Devleti’yle olan miicadelesini, Ibrahim Yimnal,
Arslan Besasiri ile olan i¢ kavgalarini ve isyan hareketlerini bir arada diisiindiigtimiizde,
Halife Kaim-Biemrillah’in Sii tehlikesinden 6tiirii yardim ¢agrisinda bulundugunu ve
Tugrul Bey’in bunun i¢in Bagdat’a geldigini goz Oniine aldigimizda Sii birisinin

vezirlik gibi hayati makamda bulunmasi imkan dahilinde géziikmemektedir.

Tugrul Bey doneminde Vezir Kiindiiri tarafindan yiiriitiilen uygulamalar neticesinde
baskinin Es’ari ve Safii kitlelerle smirli kalmadig1 dahasi bu isin Rafiziler’le basladigi
bilinmektedir. Bu gercegi géormezden gelerek Kiindiir’yi kendi mezhep mensuplarina
dahi bask1 yapacak bir konuma oturtmak isabetli olmasa gerektir. Isin ilging tarafi hem
Siibki hem de Ibn Asakir, sz konusu uygulamalarda izin alma isinin bidatciler igin

oldugunu ileri siirerler ve Rafizi-Sii kelimesini zikretmezler.”®

Kanaatimizce Kiindiiri’yi Si1 olarak tanimlamanin temelinde Tugrul Bey’in Bagdat’a
geldigi zaman yasanan bir olaymn etkili oldugunu diisiinebiliriz. Tugrul Bey ve
Selguklular Bagdat’a girdigi zaman ibn Kesir’in de atif yaptigi gibi Kiindiiri, Kerh
Mahallesinde bulunan Siilere iyi davranmisti.”® Bu olaym perde arkasma bakildiginda
Kerh mahallesindeki belirli bir Sii kitlenin Tugrul Bey ve Selguklular’s iyi karsilamis
olmalar1 ger¢egi vardir. Tugrul Bey’in bizzat emri ile Kiindiiri bu insanlara iyilikle

muamele etmistir.

Kiindiiri’nin mezhebi hakkinda genis bir perspektifin olmasma ragmen onun pek cok
mezhebe ayni1 anda bagli oldugunu diisiinmek dogru olmasa gerektir. Bu minvalde
Siibki tarafindan giindeme getirilen Kerramiyye ve Miicessime iddialarini tartismaya

dahi deger bulmadigimizi ifade etmek isteriz.

*2 Siibki, er-Tabakdtu's-Safityyetu I-Kiibra, 111, s. 391; ibn Asakir, Tebyinu Kezibi'l-Miifteri, s. 108.
% fbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihaye, 11, s. 1822.



120

Kiindiiri ile alakali $ii ithamlarmi da bir yana birakacak olursak onun Mu’tezili-Hanefi

oldugu pek cok ilim adami ve arastirmaci tarafindan nakledilmektedir.”™*

Tugrul Bey’in
taassup derecesinde Hanefl oldugu diisiiniilecek olursa Kiindiiri’nin mezhebi kimligi
daha da netlesecektir. Bu baglamda Es’arilerin, Kiindiiri’nin Hanefi kimligi ile
miicadele edemeyecekleri i¢in onu Sii olarak tanimlamalar1 da miimkiin goziikmektedir.
Siibki ve Ibn Asakir’in yasadigi zamanlarda Hanefi-Safii kavgas1 sukuta ermis, iki
mezhep arasinda bir yakinlasma s6z konusu olmustur. Muhtemelen Siibki de Kiindiir’yi
Mu’tezili-Hanefi olarak tanimlamak yerine Mu’tezili-Sii olarak gostermeyi tercih

etmistir.

Konunun tarihsel siirecinde Kiindiiri’nin Hanefi olmasi hakkinda donemin taniklari
arasinda yer alan Selguklu Veziri Entisirvan b. Halid’in ifadeleri 6nem arz etmektedir.
Ona gore Kiindiiri, taassup derecesinde Hanefi olup, kendi mezhebine mensup olanlara
kars1 oldukca iyi ve comert davranmustir.”® Kiindiiri’nin Hanefi kimligini ifade eden
ilim adamlarmndan birisi de Ibnii’l-Cevzi’dir. Eserinde Kiindiiri’nin asw1 Hanefi
oldugunu vurgulamistir.”®® Zehebi de Kiindiir’nin Mu’tezili-Hanefi oldugunu,
Hanefilerin dstiinliigii icin gayret sarfettigini agikca ortaya koymustur.”® Cagdas
arastrmacilardan Kallek de Kiindiiri’nin Mu’tezili-Hanefi oldugunu belirtmektedir.’®®
Meseleyi detayli olarak ele alan Kara da Kiindiiri hakkindaki iddialar: tahlil etmis ve

onun Mu’tezili-Hanefi oldugunu kesin bir dille ifade etmistir.”*’

Bize gore de Kiindiiri, Mu’tezili-Hanef1 bir kimsedir. Onun Sii, Batini, Kerrami olmas1
tarthi gerceklere uymamaktadir. Kanaatimizce $ii olarak lanse edilmesinin ardinda da

Kiindiiri 6nciiliiglinde gergeklesen mezhep politikalarinin etkisi ve nefreti vardir.

84 Bedevi, Mezdhibu I-Islamiyyin, 1, s. 667; Ocak, Selcuklular’in Dini Siyaseti, s. 86; Kara, Biiyiik
Selcuklular ve Mezhep Kavgalart, s. 240.

585 Bundari, Ziibdetii'n-Nusra ve Nuhbetii'I-Usra, s. 243.

*% Tbnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, s. 92.

87 Semsuddin Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi (748/1347), Siveru Aldmi n-
Nubela, nsr. Suayb el-Arnavut, Muhammed el-Araksusi, I-XXIII, Beyrut 1985, XVIII, s. 113-114.

%8 Kallek, “Damegani”, DIA, VIII, istanbul 1993, s. 453.

3% Kara, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalar, s. 242-244.
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2.3.2.3. Vezir Kiindiiri Onciiliigiinde Gergeklesen Mu’tezili Politikalar

Vezir Amidiilmiilk Kiindiir?’nin kimligi, kisiligi, egitimi, devlet adamlig1 ve mezhebi
egilimleri iizerinde durmamizin en Onemli sebebi Kiindiiri’nin vezirligi boyunca
uyguladigi bazi politikalarin Selguklular’in ve Mu’tezile’ nin tarihsel siirecine dogrudan
etki etmis olmasidir. Bu baglamda Kiindiiri, devrin 6n plana ¢ikmis, en popiiler
Mu’tezili sahsiyetlerinden birisidir. Muameleleri ile mezhep politikalarinin temeline,
catigmalarin gdvdesine oturtulan bu kimligin tartisilmasi ve uygulamalarinin ardinda

yatan gercegin ortaya ¢ikarilmasi gerekmektedir.

Kiindiiri ve onun politikalari, Islam tarihinde goriilen ne ilk ne de son tecriibe olmustur.
Dahas1 bu konu, din, siyaset ve mezhep ekseninde degerlendirildiginde, politika ve
siyaset felsefesinin tartistigi diizen, hakimiyet arzusu ve devlet yapisi gibi ana sorular1
icinde barmdiran cetrefilli bir meseledir. Kiindiiri ve uygulamalarini ele almadan 6nce
genel hatlar1 ile soziinli ettigimiz devasa sorunlara, ele aldigimiz konuyu daha iyi

anlayabilmek i¢in deginmek gerekir.

Tarihin ilk evrelerinden itibaren insanlarin bir arada yasamasi ile baslayan, toplumun
yonetilmesi, kurallarmin belirlenmesi ve sistematik bir yapiya kavugmasi amaglariyla
ortaya c¢ikan devlet ve yonetim tasavvurlarmin hayli genis bir perspektif olusturdugu
bilinmektedir. Ayni1 minvalde din olgusunun devlet sistemindeki yeri dinin toplum
nezdindeki konumu ile iliski halinde olmustur. Donemin meydana getirdigi siyasal
hayat ve sosyolojik yap1 cergevesinde Hristiyan ve Islam dininin mensuplar1 da belirli
bir devlet nizam gelistirmek istemislerdir. Dogrusu veya yanlist bir kenara birakarak
meseleye bakildiginda Hz. Peygamber ve Dort Halife devrinden sonra Emeviler Devleti

ile baslayan siire¢ din-siyaset baglaminda 6nemli tecriibeleri barindirmistir.

Mezhep diisiincesinin tesekkiiliine de etki eden siyaset ve devlet politikalar1 Emeviler
doneminden sonra da Abbasiler Devleti ve onun sinirlar1 i¢inde neset eden otonom
yapilarda bile goriilmiistiir. Abbasiler doneminde yasanan Mihne hadiseleri

Mu’tezile’nin tarihi seyrine son derece biiyilk etkiler uyandirmustir.”””

Calismamizin
onceki basliklar1 altinda da vurguladigimiz gibi Biiylik Selcuklu Devleti kurulmadan
once bolgede var olan devletler, mezhep hareketlerine bagl politikalar gelistirmisler,

toplumun dizayn edilmesinde dini diisiincenin yaptirimlarin1  kullanmaktan

3% Detayli bilgi icin bkz. Akoglu, Mihne Siirecinde Mu 'tezile.
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cekinmemislerdir. Bu olgusal gergeklik, kimi elestirilere tabi tutulsa da zamanin ruhuna
olduk¢ca uygun hadiseler olup anakronik yorumlara diismeden degerlendirilmesi

gerekmektedir.

Calismamizin birinci boliimiinde ele aldigimiz iizere Biiyiik Selcuklu Devleti’nin
kurulus siireci dikkate alindiginda ve gecirilen siyasi miicadeleler g6z Oniinde
bulunduruldugunda, Tugrul Bey ve Selguklu iist yonetiminin alelade bir yapilanma
icinde olmadiklari, dahas1 devasa hedeflere sahip olduklar1 anlasilacaktir. Cend’de
Islam dini ile tanisan bu kiiciik beylik, gaza ve fetih ruhunu hazmederek bdlge siyasetini
dogru bir sekilde analiz ederek yeni bir devlet tasariminda bulunmuslardir. 1040-1055
yillar1 arasinda Horasan ve Maverailinnehir’de kendilerine karsi koyabilecek siyasi bir
glic birakmayan Tugrul Bey, daha 6nce de vurguladigimiz lizere Halife’nin Bagdat’tan
gelen davetlerine bilingli bir sekilde karsi koyarak Oncelikle kurdugu devletin

temellerini saglamlastirmak istemistir.

Kiindiiri’nin vezirlik makamina genis yetkiler taninarak getirilmesi alelade bir atama
degildir. Donemin Horasan cografyasindaki ¢ok cesitli siyasal yapilarin kontrol altina
almdig1 bir zamanda Kiindiiri vezir olmustur. Kiindiiri’nin géreve gelmesi ile birlikte
Selguklular, s6z konusu cografyada birligi saglamay1 basarmiglardir. Ardindan bati
istikametinde Bagdat’a yiirlimiiglerdir. Yine ayni siirecte Sii diinyanin destekledigi
Ibrahim Ymal ve Arslan Besasirl isyanlar1 ile miicadele etmisler ve basar1
saglamiglardir. Bu olaylarin tamamimin bir biitiin olarak dikkate alinmasi gerekir. Bu
baglamda Kiindiiri eli ile uygulanan politikalarmm da bir amaci ve anlami olmalidir.
Tugrul Bey’in diger vezirlerinden ¢ok daha tist yetkilerle Kiindiiri’nin goreve gelmesi

tesadiifi degilse onun Mu’tezili politikalar1 da rastgele degildir.

Calismamizin bu sathasinda Kiindiiri’nin Mu’tezili uygulamalarini iki ana baglikta
degerlendirmek miimkiindiir. Kiindiiri eli ile Mu’tezililere ve Mu’tezili olmayanlara
yonelik bir politika takip edilmistir. Bu siyasetin bir biitiin olarak okunmasi1 ve

degerlendirilmesi gerekmektedir.
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2.3.2.3.1. Mu’tezili Fikir ve Kitlelere Yonelik Politikalar

Sultan Tugrul Bey tarafindan 445/1053 yilinda vezirlik gérevine getirilen ve 455/1064
yilinda Sultan Alp Arslan tarafindan azledilen Kiindiiri, on yili agkin siiren vazifesinde
cesitli uygulamalara imza atmistir. Onun uygulamalarinda Mu’tezili ve Hanefi kitlelere
oncelik tamidigi, onlara yol agtigi goriilmektedir. Calismamizda daha once de ifade
edildigi tizere bu donemde Mu’tezile ile Hanefilik arasinda yakinlasma s6z konusu olup

Mu’tezili-Hanefi kimlik 6n plana ¢ikmaktadir.

Kiindiiri’nin Mu’tezili ve Hanefl kitlelere yol agilmasinda kendisinin de bu ekollere
mensup olmasinin bir pay1 oldugu sdylenebilir. Ayrica Tugrul Bey’in ve Selcuklular’in
Hanefi olmalarmin ciddi pay1 oldugunu ifade edebiliriz. Tugrul Bey ve Selguklular,
Cend’de Hanefiler tarafindan Islam’a davet edilmislerdir. Ayni zamanda Islam’a
girdikten sonra da Hanefilerin yogun oldugu Maveraiinnehir ve Horasan cografyasinda
uzun sire bulunmuslardir. Bu baglamda Horasan’da var olan kaotik durumda

Selcuklular’in kendilerine yakin hissettikleri kitlelerden taraf olmalar1 miimkiindiir.

Selguklular’in s6z konusu kimselere yonelik agiktan destekleri bulunmaktadir. Nitekim
Tugrul Bey’in Rey’i aldiktan®”' sonra icerisinde caminin de oldugu bir kiilliye insa

52 Hanefiler bu camide diizenli olarak

ettirip Hanefilere verdigi bilinmektedir.
toplantilar diizenlemeye baslamislar ve Rey merkezinde ciddi bir Hanefl artis1 s6z

konusu olmustur.

Vezir Kiindiiri’nin de bu donemde onemli atamalar1 olmustur. Hanefiler agisindan en
kritik atama Bagdat bas kadiligi gorevinde gerceklesmistir. Tugrul Bey’den once
Safiiler tarafindan kesintisiz bir sekilde stirdiiriilen kadilkudatlik vazifesini son olarak
fikth ve hadis alaninda ilim sahibi ibn Makdla siirdiirmekteydi. 447/1056 yilinda Ibn
Makild vefat edince yerine birisinin atanmasi giindeme geldi.’”® Halife Kaim-
Biemrillah gelenege uyarak o dénem 6n planda yer alan bir Es’ari-Safii olan Ebu Ishak

Sirazi’yi Tugrul Bey’e teklif etti.

' ibni’l-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, 1X, s. 497; ibni’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, s. 286; ibn Kesir, el-
Biddye ve’n-Nihaye, 11, s. 1814.

%92 Madelung, “Maturidiligin Yayilis1 ve Tiirkler”, s. 330.

% fonii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, s. 246; Kallek, “Damegani”, s. 453-454.
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Ebu Ishak Sirazi, Es’ari ve Safil mezhebine mensup birisiydi. Farkli sehirlerde ilim
adamlarindan dersler alarak yetisen Sirazi, Siraz’da Hanbelilerin temsilcisi olan Kadi
Ebu’l-Ferec es-Sirazi ile yogun tartismalara girmisti. 415/1024 yilinda Bagdat’a gelen

Sirazi, hayatinin sonuna kadar burada yasad1.™’

Bagdat’ta Hanefilerle miicadele etmis
Isferayini’nin talebelerinden olan Ebii’t-Tayyib et-Taberi basta olmak iizere Safii ilim
adamlarindan dersler aldi. Fikih ve kelam meselelerine merakli olan Sirazi, miinazara
konusunda ¢ok basarili birisiydi. Nitekim kendisinin yerine kadilkudatlik makamina
getirilen Hanefi Ebu Abdullah ed-Damegéni ile de miinazaralara girmistir. Aralarindaki

miinakasa daha ¢ok Hanefi ve Safii fikhmna dairdir.’”

Halife’nin Sirazi teklifini begenmeyen Tugrul Bey durumu Vezir Kiindiiri ile istisare
etmis, onun da tavsiyesi ve israr1 ile Hanefi Ebu Abdullah ed-Damegani bas kadilik
gorevine getirilmistir. Kuduri, Hiiseyin b. Ali es-Saymeri gibi 6nemli ilim adamlarindan
dersler alarak yetisen Damegani, Hanefl ve Safii fikhmma hakimdir. Kendisi Safii

kimselerle bile fikhi konular1 tartismistir.

Damegani, goreve atanmasindan sonra Tugrul Bey’in huzuruna ¢ikt1i ve onun
hizmetinde oldugunu bildirdi. Tugrul Bey de ona c¢esitli hediyeler vermek suretiyle
tesekkiir etti. Damegani, hem Tugrul Bey hem de Kiindiiri tarafindan son derece biiyiik

saygiyla karsiland1 ve hiirmet gordii.””®

Uzun zamandir Safiilerin kontroliinde olan bas kadiligin Hanefilerin eline ge¢mesi
oldukca oOnemli bir gelismedir. Bu mesele sadece Hanefi ve Safii kitleleri
ilgilendirmemekte dahasi bu mezheplerle iliskili olan diger itikadi mezhepleri de
alakadar etmektedir. Kiindiiri’'nin bizzat i¢cinde olmasiyla gergeklesen bu atama
Mu’tezililer agisindan da mithimdir. Bilindigi {izere bas kadilik makami fikhi bir otorite
olmanin yani sira diger alt kadrolar1 atamada yetkilidir. Ebu Abdullah ed-Damegani
gorev yaptig1 otuz yil boyunca Hanefi ve Mu’tezili kimseleri goreve getirmekten hig

¢ekinmemistir.”®’ Ocak’a gore, Kadilkudat Ebu Abdullah ed-Damegani gorevindeki

> {bn Hallikan, Vefeydtu'l-Aydn, 1, s. 29-31.

393 Siibki, et-Tabakdtu ’s-Safiiyyetu I-Kiibra, IV, s. 245-252.
3% Sem’ani, el-Ensdb, 11, s. 446.

37 Ocak, Selcuklular’in Dini Siyaseti, s. 63-64.
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uygulamlari ile meshur Hanefi Kadilkudat Ebu Yusuf’a benzemektedir.””® Tipki Ebu

Yusuf gibi liyakati esas almakla birlikte kadilarin atamasina 6nem vermistir.

Selguklu Devleti’nin Dadmegani atamasi Safii ve Es’ari kitlelerce olumlu karsilanmamis
ve birtakim suclamalara ve elestirilere konu olmustur. Mesele, Damegani ve adi
kadilkudatlik i¢in gegen Sirazi arasinda yasanan ilmi miinazaralara kadar uzamuis,
Siibki’nin  verdigi malumatlara gore iki isim arasinda ciddi fikhi tartigmalar
yasanmustir.””’ Kiindiiri’nin destekledigi Damegéni, otuz yil boyunca gérevine devam
etse de Nizamulmiilk goreve geldiginde Sirazi’yi Nizamiye Medreselerinin basina
atamig, hayatinin sonuna kadar egitim faaliyetlerine devam etmesini saglamistir. Yine
Nizamulmiilk, Damegani vefat edince Safii bir ilim adami1 olan Ebu Bekr es-Sami’yi bu

goreve getirmistir.*”’

Vezir Kiindiiri’nin tavsiyesi ile yapilan kritik atamalardan birisi de bdlgenin ilim
merkezi olan Nisabur’da gerceklesmistir. Nisabur’da hatiplik vazifesini yerine getiren
Safii-Es’arl Ebu Osman es-Sabiini gérevden alinmis yerine hatibu’l-Huteba unvani ile
Mu’tezili-Hanefi Ali b. Hasan es-Sandali getirilmistir.®”' Bu degisikligi 6nemli kilan
husus Nisabur’un siradan bir sehir olmamasidir. Vezir Kiindiiri tarafindan yiiriitiilen
politikalarin merkezi olan bu sehirde onun cok yakini sayilabilecek Sandali’nin
gorevlendirilmesi, bir sonraki adimda gerceklesecek Es’arilere yonelik hadiselerde
kendisini gostermistir. Kiindiiri politikalarinin en biiyiik destekc¢ilerinden olan Sandali,

Es’arilerin dnderlerinden Imamu’l-Haremeyn Ciiveyni ile miinakasalara girismistir.m2

Es’ari ve Mu’tezile miicadelesinin ilmi miicadelesi bu iki isim arasinda yasanmistir.*®
Tugrul Bey doneminden sonra Nizamulmiilk tarafindan gérevden alinan Ali b. Hasan

es-Sandali, Nisabur’da hayatina devam etmistir.***

Vezir Kiindiiri tarafindan goreve getirilen bir baska isim Mu’tezili Muhammed b.
Abdullah en-Nasih olup Nisabur kadiligina atanmistir. Taassup derecesinde Mu’tezili-

Hanefl olan Muhammed b. Abdullah en-Nasih, Kiindiiri’ye destek vermis, Nisabur’da

%8 Ocak, Selcuklular’in Dini Siyaseti, s. 64.

399 Ayrintil bilgi i¢in bkz. Siibki, et-Tabakdtu’s-Safiiyvetu’l-Kiibra, IV, s. 245-252.

5% fonii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, X, s. 146.

' fon Asakir, Tebyinu Kezibi’l-Miifteri, s. 108.

692 K ara, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalar, s. 283.

693 Kuresi, el-Cevihiru’l-Mudiyye fi Tabakati’l-Hanefiyye, 11, s. 554; Siibki, et-Tabakdtu’s-Safiiyyetu’l-
Kiibra, 111, s. 117.

69 Madelung, “Maturidiligin Yayilis1 ve Tiirkler”, s. 342-343.
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gerceklesen uygulamalarin bizzat i¢inde olmustur.*® Kiindiiri’nin giivendigi isimlerden
birisi olan Nasih, kat1 tavirlar1 nedeniyle halkin tepkisini ¢ekmistir. Bunun iizerine
Nisabur kadiligi gérevinden Rey kadihigi gorevine atanmistir.’® Muhammed b.
Abdullah en-Nasih, kadilik gbrevi yani sira 6grencilerine ders verme faaliyetlerini de
stirdiirmiistiir. Onun pek cok Ogrencisi olmakla birlikte en meshur olan1 Hakim el-

Ciisemi’dir. Muhammed b. Abdullah en-Nasih ona fikih ve kelam okutmustur.®”’

Vezir Kiindiiri’nin biirokratik gorevlendirmelerinden bir digeri de Horasan
cografyasinda ilim 6grenmis olan Mu’tezili Muhammed b. Ahmed el-Buhari’nin Basra
kadiligma getirilmesidir. Hanefi ve Safii fikhinda bilgin birisi olan Buhari, saygin bir
kisilige sahiptir. Nitekim Nizamulmiilk goreve geldiginde, Mu’tezili olmasma ragmen

ona iyi davranmis ve saygi gostermistir.’®

Bahsini ettigimiz kadi ve diger biirokratik gorevlerin Mu’tezili ve Hanefi kitlelere
verilmesi ve Eg’ari, Safii kimselerin bu gorevlerden alimmasi Kiindiiri’nin zihninde
planlanan politik uygulamalara zemin hazirladigi gibi Tugrul Bey donemi siyasetinin
genel seyrini de belirlemis oldu. Selguklular’in yonetmeye calistiklar1 biiyiik cografyada
siyasal, sosyal ve kiiltlirel ¢atismay1 sonlandirma istegine bagli olarak Kiindiiri’nin vezir
olmasi ile birlikte 6nemli gorevlere Hanefi, Mu’tezili kimseler getirilmisti. Meselenin
bir yonii devletle ilgili olmakla birlikte diger agidan Mu’tezile mezhebi gii¢ elde etmeye
baslamisti. Abbasiler ve Biiveyhiler’den sonra Selguklular Doneminde de 6n plana

¢ctkmis oldu.

Kiindiiri’nin Hanefl ve Mu’tezili kitleye yonelik olumlu adimlar1 oldugu gibi Es’ari-
Safii, Sufi ve Rafizi kimselere yonelik baskilar1 da s6z konusu olmustur. Bu baglamda
Mu’tezililere ve Hanefilere agiktan alan acan tavir, uzun siiredir devam eden mezhepsel
miicadelelerin sonlanmasini da amaclamistir. Bu noktada Vezir Kiindiiri tarafindan

ortaya konulan uygulamalar, hayati 6nem arz etmektedir.

59 Yonii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, X, s. 201.

69 Kuresi, el-Cevihiru’l-Mudiyye fi Tabakdti’l-Hanefiyye, 111, s. 184.
7 Eroglu, “Hakim el-Ciisemi”, s.185-187.

698 Ruresi, el-Cevdhiru’I-Mudiyye fi Tabakdti’l-Hanefiyye, 111, s. 44.
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2.3.2.3.2. Mu’tezile Karsit1 Fikir ve Kitlelere Yonelik Politikalar

Vezir Kiindiiri ddoneminde Mu’tezililerin ve Hanefilerin devlet tarafindan desteklenmek
suretiyle bilirokratik gorevlere getirilmeleriyle ve kendilerine hem devlet kadrolarinda
hem de sosyal alanda alan agilmasiyla birlikte devlet tarafindan Eg’ari-Safii, Rafizi, Stfi

kimselere kars1 baski ve sindirme politikalar1 uygulanmastir.

Vezir Kiindiiri’nin kontroliinde gerceklesen bu uygulamalarin isimlendirme yani
tanimlama sorunu bulunmaktadir. Oncelikli olarak bu uygulamalarin isabetli bir sekilde
isimlendirilmesi gerekmektedir. Kaynaklara bakildiginda tarih¢i Ibnii’l-Cevzi, eserinde
bu dénemi “Mihne” olarak tamimlamaktadir.®” Dénemin bizzat muhataplarindan olan
Kuseyri, s6z konusu olaya iligkin risalesinin bashginda “mihne” lafzina yer
vermektedir.®’® Konuyu inceleyen Kara’ya gore ise Kiindiiri’nin politiklar1 “ikinci
mihne” donemidir.®’’ Ozler ise yasanan hadiseleri “ehl-i bid’ate lanet kampanyas:”

olarak isimlendirmektedir.®'?

Kiindiirl uygulamalarina yonelik yapilan bu tanimlar i¢in bazi miilahazalarim olmas1
gerekmektedir. Bilindigi lizere diisiince diinyasinda Mihne denilince ilk akla gelen
meshur hadise, Abbasiler doneminde Mu’tezile ile Ahmed b. Hanbel ve cevresinin
“halku’l-Kur’an”  merkezli catismasidir. Kur’an’in  yaratilmasi  hakkindaki
sorgulamalardan hareketle “mihne” adlandirilmasi yapilmistir. Abbasiler donemindeki
mihnede belirli bir kelami konu giindemde tutulmak suretiyle meseleye olumsuz

yaklasan kimseler sorgulama ve tutuklamalara muhatap edilmistir.

Vezir Kiindiiri donemindeki olaylarda, Abbasiler’de yasandigi gibi belirgin bir tartisma
iizerinden isleyen siirecten bahsedilmemektedir. Selguklular’da dogrudan ve
operasyonel olarak muhalif kitlenin sindirilmesi amaclanmistir. Degerlendirmelerin
dogru kanaatlere ulasabilmesi i¢in goz ardi edilmemesi gereken bir diger aci, yeni
toplumsal yapidir. Bilindigi iizere Abbasi Mihnesinde Ahmed b. Hanbel ve Hadis
taraftarlar1t muhatap konumundayken, Selguklu doneminde yeni bir Siinni format olarak

Eg’ari-Safiiler, Stfiler ve Rafiziler kars1 kanatta yer almaktadir. Bize gore yasanan

% Tbnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, s. 340.

819 Siibki, et-Tabakdtu’s-Safiiyyetu I-Kiibra, 111, s. 399.

' Kara, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalari, s. 273.

12 Mevliit Ozler, “Tugrul Bey Donemi Diisiince Hayatinda Entelektiiel Bir Kriz: Ehli Bidat’e Lanet
Kampanyas1”, I. Uluslararasi Sel¢uklu Kiiltiir ve Medeniyet Kongresi, 1-11, Konya 2001, II, s. 173.
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siireci salt bir kampanya olarak degerlendirmek kapsayict degildir. Kampanya
kavraminin toplumsal bag igeren anlam evreni, devlet teskilatlarmin etkin oldugu bu

stireci izahtan uzaktir.

Isimlendirme meselesinde, Abbasiler Dénemi’nde yasanan Mihne siirecinin getirdigi
cekincemeleri rezerv etmek kaydiyla, bu devri “Selguklu Mihnesi” olarak tanimlamay1
tercith etmekteyiz. Mihne kavraminin anlam diinyasina ve Mu’tezili gelenek acisindan
kapsayiciligina dikkat ¢ekmek adina en dogru tercih de bu olsa gerek. Ayrica Abbasi
Devletinde yasanan siiregle bu donemi ayirt etmek i¢in “Selguklu” isminin de ifade
edilmesi gerektigini diisiinmekteyiz. Selguklu Mihnesi adlandirmasinda daha dnce de
ifade ettigimiz gibi olaylar1 bire bir yasayan Kuseyri’nin de “mihne” lafzini tercih
ediyor olmast da 6nemlidir.®”> Bu baglamda “mihne” kavrami, Mu’tezile’nin énceki
tecriibeleri ile uyum gostermektedir. Biitiin bunlarla birlikte bu donemin farkh

isimlendirme ve tanimlamalara da ag¢ik oldugu kanaatindeyiz.

Kaynaklara bakildiginda Sel¢uklu Mihnesi, Kiindiiri’nin vezirlik gorevine getirildigi
445/1053 yilinda baslamistir. Ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam’da bu tarihi vermektedir.*'
ibn Kesir de konuyla alakali olarak ayni kanaati tasimaktadir.®’ ibnii’l-Esir ise
uygulamanin Tugrul Bey doneminde Vezir Kiindiiri ile basladigini detayli olarak
aktarmakta; fakat bir tarih belirtmemektedir.®'® Siirece iliskin olarak farkli kanaatler ve
yorumlar da dile getirilmistir. Ibn HallikAn eserinde, Kiindiiri’nin dénemin politik
mimart oldugunu, anlattigit boliimde Sultan Alp Arslan’m veziri oldugundan
bahsetmektedir.®’’ Dahasi bu bilgiyi ibnii’l-Esir’in el-Kdmil’ine dayandirmaktadir.
Ancak belirtilen kaynakta bdyle bir bilgi yoktur. Ibnii’l-Esir’in Kiindiiri ile ilgili
malumatlar1 6liim yili olan 456/1064 yili olaylar1 arasinda vermis olmasi ibn
Hallikdn’in Sultan Alp Arslan hakkinda yanilgiya diismesine sebep olmus olabilir.

Ancak Kiindiiri’nin Sultan Tugrul Bey tarafindan goreve getirildigi ve uygulamalarin o

donemde yasandig1 bilinmektedir.

Selcuklu Mihnesi hakkinda Serafeddin Yaltkaya’nin tespitleri de hayli ilgingtir. Ona
gore Selcuklu Mihnesi, Kiindiiri ile baslamistir. Ancak Yaltkaya Mihne’nin baslangi¢

813 Siibki, et-Tabakdtu’s-Safiiyyetu I-Kiibra, 111, s. 399.
1% fonii’l-Cevzi, el-Muntazam, XV, s. 340.

%15 fbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihaye, 11, s. 1820-1821.
%1% fonii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, X, s. 32.

87 fbn Hallikan, Vefeydtu'l-Aydn, IV, s. 222.
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tarthi olarak 436/1044 yilin1 vermektedir. Boylece siirecin 455/1063 yilinda bittigini
ifade ederek on dokuz yil kadar devam ettigini aktarmaktadir.®’® Yaltkaya’'nin bu
yorumuna karsilik daha once de bahsettigimiz gibi Kiindiiri’nin vezirlik gorevine gelisi
tarth kaynaklarma gore 436/1044 degil 445/1053 yilidir. Kiindiiri’nin vezir olmadan

boyle genis bir siireci baslatmasi diisiiniilemez.

Kaynaklardan anlasildigi tizere Selguklu Mihnesi 445/1053 ile 455/1063 yillar1 arasinda
gerceklesmis, on yil kadar strmiistiir. Selguklu Mihnesi vezir Kiindiri’nin goreve

gelmesi ile baglamis ve Tugrul Bey’in vefatina kadar devam etmistir.

Isimlendirme ve tarihlendirme gergevesinde ana hatlarini ¢cizmeye ¢alistigimiz Selguklu
Mihnesinin nasil bir muhtevaya sahip oldugu iizerinde diisiiniilmeyi hak etmektedir.
Selguklu Mihnesi hakkinda kaynaklarda var olan genel anlat1, Vezir Kiindiiri’nin géreve
geldikten sonra Sultan Tugrul Bey’den izin almasi ile baslar. Kiindiiri, Tugrul Bey’den
Nisabur’da Rafiziler i¢cin minberden lanet edilmesini talep eder. Tugrul Bey de izin
vermesi lizerine Selguklu Mihnesi siireci baslar. Ardindan Kiindiiri, lanetlenecekler
arasina Imam Eg’ari’yi de dahil eder. Bunun iizerine Es’ari taraftarlar1 itiraz ederler.
Imam Es’ari’nin ehl-i siinnet ¢izgisinde oldugunu, yanlis bir goriisiiniin olmadigimn1
sOylerler. Ancak siirece itiraz eden bu kimseler sorgulamalara, tutuklamalara maruz
kalir. S6z konusu sahsiyetlerden bazilar1 Nisabur’u terk ederler. Selguklu Mihnesi

uygulamalar1 Tugrul Bey’in vefatia kadar kararlilikla stirdiiriiliir.®"

Kiindiiri ve onun atadig1 kadilar ve hatipler Onciiliiglinde yiiriitiilen Selguklu Mihnesi
uygulamalariin detayina gegmeden Once siirecin siyasi ve fikri arka planina deginmek
yerinde olacaktir. Caligmamizin birinci boliimiinde Tugrul Bey’in Onderliginde
Selguklularin devletlesme cabalar1 ve bu silirecte Maveraiinnehir ve Horasan
cografyasinda yiirtittiikkleri miicadelelere deginmistik. Bu baglamda Selguklular, Hanefi
olan Samanogullar1 ve Mu’tezili Harezmsahlar ile olumlu diyaloglar kurarken Eg’ari-

Safii ¢izgisindeki Gaznelilerle de siirekli miicadele etmek durumunda kalmislardir.

818 yaltkaya, “Selgukiler Devrinde Mezahib”, s. 265-267.

819 ibni’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, X, s. 32; ibn Kesir, el-Biddye ve’n-Nihaye, 11, s. 1821; ibn Hallikan,
Vefeydtu’l-Ayan, 1V, s. 222; Siibki, et-Tabakdtu’s-Safiiyyetu’l-Kiibra, 111, s. 391, Tbn Asakir, Tebyinu
Kezibi I-Miifteri, s. 108; Ravendi, Rahatii’s-Siidiir, s. 96-97; Bedevi, Mezdahibu’l-Islamiyyin, 1, s. 667,
Yaltkaya, “Selcukiler Devrinde Mezahib”, s. 265-266; Ocak, Selcuklular’in Dini Siyaseti, s. 87-88; Kara,
Biiyiik Sel¢uklular ve Mezhep Kavgalari, s. 274.
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Selcuklu Devleti’nin kurulmasindan sonraki siirecte Biiveyhiler ve Fatimiler’le
miicadele etmek durumunda olan, batini tehlikesi ile yiiz ylize kalan Tugrul Bey,
Fatimiler’in alenen destekledikleri Arslan Besasiri ve Ibrahim Yal isyanlar: ile uzun
siire ugrasmustir.”’ Bu kaotik durum cercevesinde Tugrul Bey’in Kiindiiri’ye yetki
tanimasi suretiyle devletin merkezi olan Nisabur ve cevresinde tehdit olarak goriilen
mezhebi yapilar iizerinden bir politika takip edilmistir. Siyasal olarak devletin saglam
zeminde yiikselmesini arzu eden Tugrul Bey, uygulamalar ile devlet igerisinde

biitlinligii saglamak istemistir.

Selguklu Mihnesi siireci bir biitiin olarak ele alindiginda siyasi nedenleri oldugu gibi
fikri sebeplerinin de bulundugu anlagilacaktir. Bu baglamda dikkat edilmesi gereken
hususlardan birisi “Tugrul Bey Donemi Mezhebi Yap1” basliginda detaylarma yer
verdigimiz Hanefi ve Safii ekoller arasinda yasanan rekabettir. Nitekim bu meselenin
siyasal boyutlarini1 gostermesi agisindan Safii Abdullah b. Ahmet el-Kaffal el-Mervezi
(417/1027) ile Gazneli Mahmud arasinda gegen hadise olduk¢a carpicidir.?! Gazneli
Mahmud’un Hanefiligi birakip Safiilie ge¢mesine yol acan bu hadisenin etkisi
Selguklu Mihnesi siirecine gelindiginde de devam etmektedir. Gazneliler’in Safii
taraftarhigina karsin Selcuklular Hanefi kitleleri yanina ¢ekmek istemislerdir. Boylece
yeni kontrol altina aldiklar1 Horasan’da kendilerinin i¢cinde bulundugu Hanefi gelenegin

s0z sahibi olmasini1 6ncelemislerdir.

Ayrica bu donemde fikhi ekollere paralel olarak itikadi ekollerin de tercih edilmesi ve
oncelenmesi s6z konusu olmustur. Bu baglamda Es’ariligin Safiilikle ayni1 havzada
bulusmas1 ve Es’ari diisiincesinin Nisabur basta olmak iizere hizla gii¢c kazanmas1 imam
Es’ari’nin sahsini ve diisiincelerini giindeme getirmistir. Selcuklu Mihnesinde Imam
Es’ari’nin isminin ortaya c¢ikmasi tesadiifi degildir. Lanetlenme siirecinde Imam

Eg’ari’nin goriisleri hedef alinmig buna bagl olarak Safii-Es’ari kitle hedef haline

620 fbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihaye, 11, s. 1821; Kéymen, Tugrul Bey ve Zaman, s. 48; Ozgiidenli,
Selcuklular, 1, s. 108.

62! Hanefi kimligi ile bilinen Gazneli Mahmud, ayn1 zamanda Safiilerin de etkisinde kalmaktadir. Hangi
mezhebin daha dogru oldugu konusunda kararsizdi. Bunun iizerine dénemin Hanefiler ve Safiiler arasinda
bir toplant1 diizenler ve hangi mezhebin istiin oldugunu anlamak iizere iki rekat namazin her mezhebe
gore kilinmasi noktasinda hem fikir olurlar. Safii ilim adami1 Mervezi, oncelikle Safiilere gore ardinda da
Hanefilere gore namaz kilar. Ancak Hanefilerin en istisnal durumlarda uyguladiklari ruhsatlara gore
hareket eder. Bunu goren Hanefiler itiraz ederler. Gaznel Mahmud da Hristiyan bilginlerden bu konuda
hakemlik yapmalarini ister. Ancak sonu¢ degismez. Mervezi'nin yaptiklarmin dogru oldugu kanaatine
ulasilir. Gazneli Mahmud bu olayin ardindan Hanefiligi tamamen terk edip Safiiligi tercih eder. bkz.
Siibki, et-Tabakdtu’s-Safiiyyetu’l-Kiibra, V, s. 316; Kalayci, Tarihsel Siirecte Esarilik-Maturidilik Iliskisi,
s. 144.
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getirilmistir.*** Abbasi Mihnesinde oldugu iizere Selcuklu Mihnesinde salt bir kelami

konu tartigma haline getirilmemis Es’ari diislincesi genel bir elestiriye tabi tutulmustur.

Tugrul Bey donemi Selguklu Mihnesi uygulamalarmi siyasi ve fikri arka planlarmni
zihinde tutmakla birlikte s6z konusu donemde mihneye muhatap olan diisiince

akimlarini ve kitlelerini basliklar altinda degerlendirmek istiyoruz.
2.3.2.3.2.1. Es’ari-Safiilere Yonelik Politikalar

Tugrul Bey doneminde mezhepler aras1 kamplasmanin ve yakinlasmanin paralel olarak
gelistigini, Mu’tezile ile Hanefilik, Es’ari ile Safiilik arasinda belirgin bir beraberligin,
iki ana grup arasinda ise ciddi bir miicadelenin s6z konusu oldugunu ifade edebiliriz.
Hanefi-Safii miicadelesinin Mu’tezile-Es’ari ¢izgisinde yasandigi Tugrul Bey
doneminde Vezir Kiindiiri’nin 6nciiliik ettigi Mihne politikalarinda Eg’arilere yonelik
ilk adim, imam Es’ari ve Es’arilige minberlerden lanet edilmesi ile gerceklesmistir.®*
Bu lanetleme olaymin 6ziine bakildiginda oncelikle Rafiziler i¢in izin alinmis ardindan
Imam Es’ari ve Es’arilik de bu izne dahil edilmistir. S6z konusu lanetlemede “bid’at”

kavrami one ¢ikarilmis, Imam Es’ari’nin bid’at ehli oldugu, dini bozdugu

vurgulanmustir.**

Selcuklu Mihnesi siirecinde Imam Es’ari’nin minberden lanetlenmesi bir yoniiyle
Eg’ariligin giic kazanmas: ile ilgilidir. Daha 6nce de degindigimiz lizere Tugrul Bey
doneminin hemen &ncesinde Bakillani ve Ibn Furek gibi isimler ¢ergevesinde
Eg’ariligin kurumsallagsmas1 s6z konusudur. Bu siire¢ Tugrul Bey’e geldiginde artarak
devam etmektedir. Imam Es’ari’nin iizerinde durulmas: gereken bir diger durumu,
Mu’tezili gelenek igerisinden gelmekle birlikte daha sonralari Mu’tezili diisiinceden
ayrilmasi ve aligilageldik Mu’tezili elestirisinin iizerine ¢ikmasidir.®”® Mu’tezililerin
boyle bir sahsiyete olumlu yaklagmalar1 da beklenemez. Bunlardan dolay1 bize gore,
Imam Es’ari’nin lanetleme isinde merkeze gelmesi birka¢ boyutu olan bir karar gibi

durmaktadir.

522 fon Asakir, Tebyinu Kezibi’l-Miifteri, s. 108.

52 bni’l-Esir, el-Kdamil fi’t-Tarih, X, s. 32; Siibki, et-Tabakdtu’s-Safityyetu’l-Kiibra, 111, s. 391, ibn
Asakir, Tebyinu Kezibi’l-Miifteri, s. 108; Bedevi, Mezahibu I-Islamiyyin, 1, s. 667.

62% Siibki, et-Tabakdtu ’s-Safiiyyetu I-Kiibra, 111, s. 391.

623 Erkan Yar, “Es ‘ari ve Metodolojisi”, Firat Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Y1l:10 Say1:2, s. 20.
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Imam Es’ari’ye minberden lanet edilmesi ve Es’ariligin bid’atgilikle suglanmasiyla
birlikte Es’arilere yonelik baski ve sorgulamalar baslamistir. Ibn Asakir, devrin meshur
Es’arilerinden birisi olan Ebu Abdullah el-Hubbazi’nin (447/1055) sorgulamalara tabii
tutuldugunu aktarmaktadir. Hubbazi, sorgulamalara karsi ¢ikmis, mezhebiyle ilgili
sorulara cevap vermemistir. Bunun iizerine ne Nisabur’u terk etmesine ne de evinden
disar1 ¢ikmasina izin verilmistir. Nihayetinde Hubbazi, vefat edinceye kadar (447/1055)
disar1 ¢ikamanustir.®® Hadiseyle ilgili olarak ibn Asakir, sorular hakkinda bilgi

vermemekte ancak Es’arilikle ilgili oldugunu aktarmaktadir.

Eg’ari-Safii kimliginin sohret sahibi ilim adamlarindan olan Ciiveyni627, Mu’tezililerle
miicadele eden, onlarla miinakasalara giren birisi olup bu siirecin hedef isimlerden
olmustu. Ciiveyni’nin ilmi giicii ve ¢evresine olan etkisi goz Oniine alindiginda bu
durumun mahiyeti daha da iyi anlasiimaktadir. Bakillani, Ibn Furek cizgisinden gelen
Es’arilige felsefi bir boyut kazandiran Ciiveyni, Mu’tezili diisiincesine kars1 farkli bir
¢izgi olusturmustur. Onun Es’ariligi sistematik bir hale doniistiirmedeki etkisi ve bu
siregte Mu’tezililerle olan tartismalar1 da dikkat cekicidir. Tugrul Bey ddneminin
Mu’tezili sahsiyetlerinden birisi olarak degindigimiz Ali b. Hasan es-Sandali, Ciiveyni
ile miinakasalara girenlerden birisidir. Kendisi Kiindiiri tarafindan Nigabur’da hatiplik
gorevine getirildigi i¢in Selguklu Mihnesi siirecinde aktif olmus bir kimsedir.*®
Ciiveyni ile tartigmaya giren Mu’tezili sahsiyetlerden bir digeri de Muhammed b.
Abdillah el-Hasan’dir. Nisabur’da kadilik gorevi de yapan Muhammed b. Abdillah el-
Hasan, kelami konularda Ciiveyni ile miinazaalarda bulunmustur. S6z konusu

tartismalarmn itikddi meseleleri ihtiva ettigi anlasilmaktadir.®®

Selguklu Mihnesi siirecinde Ciiveyni’nin Nisabur’daki durumundan dolay1r ders
yapmasina, egitim-ogretim faaliyetlerinde bulunmasina engel olunmus, hareket sahasi
sinirlandirilmisti. Halkla iletisime gececek imkanlarmna getirilen kisitlamalar sonrasinda
Ciiveyni bazi zorluklarla karsilasacagmi, uygulamanm c¢ok daha ileri boyutlara
tasmacagini tahmin ederek Nisabur sehrinde gizlenmisti. Mihne siirecinini ilerlemesi ile

birlikte gelisen olaylar Ciiveyni’yi hakli ¢ikardi. Sehirde, Ciiveyni’nin, Imam Es’ari’yi

626 on Asakir, Tebyinu Kezibi’I-Miifteri, s. 263-264.

627 Es’ariligin 6nemli ilim adamlarindan ve teorisyenlerinden birisi olan Ciiveyni, Nisabur’da dogmus ve
burada yetigmistir. Detayl1 bir tahlil i¢in bkz. Stibki, et-Tabakatu ’s-Safityyetu 'I-Kiibra, V, s. 167 vd.

828 K ara, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalar, s. 249.

629 Ruresi, el-Cevihiru’I-Mudiyye fi Tabakdti’l-Hanefiyye, 11, s. 64.
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bid’at¢i olarak nitelememesi ve Eg’ari diisiincesinden vazgegmemesi halinde
tutuklanacag1 yoniinde soylentiler ¢ikti. Bunun iizerine Ciiveyni, Nisabur’dan ayrild.

(450/1058)

Ciiveyni, bolgeyi ilk terk eden ilim adamlarmim basinda gelmektedir. O, Kirman
iizerinden Once Bagdat’a ulasti ve burada bazi ilim adamlar1 ile yasanan gelismeleri
degerlendirme imkani buldu.”*® Ciiveyni, Bagdat’tan sonra Hicaz bolgesine yoneldi.

Mekke ve Medine’de dort yili askin bir siire bulundu.®'

Hicaz’da bulundugu siire
icerisinde “Imamu’l-Haremeyn” lakabini almistir. Islam diinyasinm kalbinde ¢ok farkli
bolge ve sehirlerden gelen ilim adamlar1 ile de goriisen Ciiveyni’nin sohreti daha da
artmistir. Ayrica Bagdat ve Hicaz’da bulundugu siirede yiiriittiigli faaliyetler ile
Selguklu Mihnesinin Islam diinyasina aktarilmasini saglamistir. Ciiveyni, Kiindiiri’nin
idam edilmesi ve Selguklu Mihnesinin sonlandirilmasi tizerine Nizamulmiilk’{in daveti
ile Nisabur’a geri donmiis ve o donemde ac¢ilmis olan Es’ariligin yayilmasina da hizmet

eden Nizamiye Medresesinde gorev yapmaya baslamustir.®*? Hayatm kalan kismini

Nisabur’da geg¢irmistir.

Imamu’l-Haremeyn el-Ciiveyni, siradan bir ilim adami degildi. Tarih boyunca Es’ari
tasavvuruna, ilahiyatina koklii katkilarda bulunan ii¢ bes kisiden birisiydi. Kendisinden
sonra Gazali gibi velid bir ilim adamini birakacak kadar birikimli olan Ciiveyni, felsefe
birikimi ile felsefi yontemleri kelama tasima gayesiyle hareket etmistir. Bu baglamda
biitlinctil bir sekilde diisiiniildiigiinde Sel¢uklu Mihnesinde onun Nisabur’dan ¢ikip
Hicaz’a gitmesi Horasan bolgesindeki Eg’ariler acisindan kayda deger bir kayip olarak

degerlendirilmistir.**?

Ciiveyni gibi bu donemde etkinligi olan isimlerden birisi de Safii fikhinin otoritesi olan
Ebu Sehl Muhammed b. Muvaffak’ti. Bu sahis Kiindiiri’yi Tugrul Bey’e tavsiye eden
imam Muvaffik’in ogludur.®** Sahsiyeti ile zamanm 6ne ¢ikan ilim adamlarmdan
birisidir. Dahas1 Ebu Sehl, Nisabur’da Safiilerin lideri konumuna gelmis, bu da ona ayr1
bir giic vermistir. Selcuklu Mihnesi siirecinde Eg’arilere yonelik lanetleme

uygulamalarmi engellemeye calisanlardan birisi de bu ilim adamidir. Geldigi ailenin

539 fon Asakir, Tebyinu Kezibi’l-Miifteri, s. 279.

631 Yaltkaya, “Selgukiler Devrinde Mezahib”, s. 266.

532 fon Asakir, Tebyinu Kezibi’l-Miifteri, s. 108; Siibki, et-Tabakdtu ’s-Safiiyyetu I-Kiibra, 111, s. 392.
633 Siibki, et-Tabakdtu’s-Safiiyyetu I-Kiibra, 111, s. 392.

3% Tonii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, X, s. 31.
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devlet katindaki giicli konumu ve halk destegine sahip olmasi Ebu Sehl’in elini
giiclendirmis, o da Imam Es’ari’nin bid’atci ilan edilip Es’arilerin lanetlenmesine kars1
miicadele etmistir. Halka yasanan hadiseleri dogru bir sekilde aktarmak istemis ayni

zamanda devlet kademesinin de bu siireci bitirmesini arzu etmistir.

Ebu Sehl’in ¢abalar1 oldukca dikkat c¢ekiciydi. Nitekim Ebu Sehl’in devlet katinda
agirhigi oldugu, halk tarafindan sevilip sayildigi ve biitiin bunlarin Kiindiiri basta olmak
iizere biirokratlarin Ebu Sehl’e karsi cephe almasina neden oldugu aktariimaktadir.®*®
Bu iddianin temel kaynagi ise Eg’ari-Safii kimligi olan tabakat sahibi Siibki’dir. Ona
gore Kiindiiri, Ebu Sehl’in vezirlik ve diger 6nemli gorevlere gelme potansiyelini
bildigi i¢in korkmus, Ebu Sehl’i de hedef tahtasina oturtmustur.”’’ Siibki’nin iddia ettigi
durum bir yoniiyle kabul edilebilir. Devlet igerisinde belirli gorevlere gelen kimseler
kendi koltuklar1 i¢in potansiyel tasiyan insanlarmn ayaklarmi kaydirmak da isteyebilirler.
Bu baglamda Ebu Sehl karakteri, Kiindiiri i¢in tehlike arz ediyor olabilir. Ancak tarihsel
siirece bakildiginda meselenin bu kadar basitlestirilerek izah edilmesi miimkiin
goziikmemektedir. Kiindiiri’nin sahsi hiwrslar1 i¢in Eg’ari-Safii, Safi, Rafizi kitleyi
karsisina almaya kalkmasi vezirlik makamina gelmis birisi i¢in hi¢ de mantikli degildir.
Kald1 ki boyle bir sahsi hesap olsa sadece Ebu Sehl’e yonelik bir hareketin olmas1 daha
mantiklidir. Basta Sultan Tugrul olmak iizere devletin {ist kadrosu tarafindan kabul
edilen ve Kiindiiri eli ile uygulanan bu politikalar, zannedildigi ve varsayildig1 gibi sahsi

bir hesaplasmanin ¢ok 6tesindedir.

Selguklu Mihnesi siirecine karsi ¢ikarak meselenin ¢éziimlenmesini istemesine ragmen
hakkinda tutuklama karari1 ¢ikanlardan birisi de Ebu Sehl Muhammed b. Muvaffak
olmustur. Ciiveyni gibi Ebu Sehl’in halkla diyalog kurmasi, faaliyetlerde bulunmasi
engellenmistir. Dahast Ebu Sehl hakkindaki tutuklama karar1 ¢ikarilmistir. Ancak o,
hemen teslim olmay1 tercih etmemistir. S6z konusu olaym yasandigi ayni zamanda
Imamu’l-Haremeyn Ciiveyni, kacarak Kirman iizerinden Hicaz’m yolunu tutarken
meshur Stfl Kuseyri ve Safii ilim adami el-Furati tutuklanmist1. Bize gore, sozii edilen
bu tutuklamalar bir biitiin haline degerlendirilmelidir. Selguklu Mihnesi 445/1053
yilinda baslamus, dncelikle minberlerden bid’at¢i ilan edilen imam Es’ari ve dolayisiyla

da Eg’arilik lanetlenmistir. Es’ari taraftarlarinin goriislerinden vaz gegmeleri istenmis,

833 Siibki, et-Tabakdtu ’s-Safiiyyetu I-Kiibra, IV, s. 209; Yaltkaya, “Selcukiler Devrinde Mezahib”, s. 267.
836 K ara, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalari, s. 277.
837 Siibki, et-Tabakdtu ’s-Safiiyyetu I-Kiibra, IV, s. 209-210.
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ancak sOziinii ettigimiz lizere ortaya ¢ikan muhalif durus lizerine toplumda 6ne ¢ikmis
Eg’ari-Safiiler sorgulanmalara ardindan da tutuklanmalara muhatap edilmistir. 450/1058
yilinda meydana gelen bu hadiseler on yil siiren Selguklu Mihnesinin zaman i¢inde

kazandig1 boyutu agikca gostermektedir.

Gelisen olaylar karsisinda Ebu Sehl olan biteni oldugu gibi devlet kademesinden
birilerine ulasarak anlatmay1 ve problemi ¢6zmeyi arzulamis ancak cabalarina ragmen

Tugrul Bey’le goriisememistir.**®

Ebu Sehl yasanan problemin diyalogla c¢oziilemeyecegine kanaat getirerek yaninda
bulunan kimselere de giivenerek Sifi Kureysi ve Safii ilim adami el-Furati’yi kurtarmak
icin harekete gecti. Sehrin valisinden bu iki 6nemli sahsiyeti serbest birakmasini aksi
takdirde zorla da olsa adamlariyla birlikte onlar1 alacagini bildirdi. Kendisi hakkinda da
Tugrul Bey tarafindan onaylanmis yakalanma karar1 haber verilse de Ebu Sehl
miicadelesinden vazge¢cmek istemedi. Vali, derhal teslim olmasini aksi halde silahli
giiclere emir verecegini bildirdi. Sehrin 6nde gelenleri Vali ile Ebu Sehl arasinda
yasanan gerilimi yumusatmak i¢in caba harcadilar ama bunlarin hi¢ birisi basarili
olamadi. Bunun tizerine Ebu Sehl ve beraberindekiler Kuseyri ve el-Furat?’yi kurtarmak
icin gece vakti harekete gegctiler. Sehir i¢cinde yer yer c¢atismalar yasandi. Eg’ari ve
Safiilerin Ebu Sehl’e verdigi destek sehir yonetimini korkutmus, askerleri geri ¢cekmeyi
disiindiirmiistii. Bu gelismeler yasanirken hapishaneye ulasan Ebu Sehl, Kuseyri ve el-
Furat?’yi kurtarmay1 basardi. Ancak olaya hayli hiddetlenen Tugrul Bey’in emri ile Ebu

Sehl yakaland: ve hapishaneye gonderildi.®*

Ebu Sehl’in tutuklanmasi Es’ari ve Safii taraftarlar1 agisindan biiyiik bir hayal kiriklig:
olusturdu. Ciinkii bu kitle devlet kademesinde itibar1 olan en gii¢lii savunucusunu
kaybetmisti. Onun tutuklanmasi lizerine Rey’de bulunan Sultan’a gidip meseleyi
anlatmak, bir an evvel Ebu Sehl’in saliverilmesini istediler. Ancak Tugrul Bey, tiim

yasananlardan haberdardi ve emri veren de bizzat kendisiydi. Bu girisim de

8 fbni’l-Esir, el-Kdmil fi’'t-Tarih, X, s. 33; ibn Asakir, Tebyinu Kezibi’l-Miifteri, s. 108; Bedevi,
Mezdhibu’I-Islamiyyin, 1, s. 666.
539 onii’1-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, X, s. 33; Siibki, et-Tabakdtu’s-Safiiyyetu’l-Kiibra, IV, s. 209-210; ibn
Asakir, Tebyinu Kezibi’I-Miifteri, s. 108; Bedevi, Mezdhibu I-Islamiyyin, 1, s. 666; Yaltkaya, “Selcukiler
Devrinde Mezahib”, s. 266-267.
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basarisizlikla sonuglanmis oldu. Devlet, Ebu Sehl’e ait miilklere el koydu ve kendisi

hapiste uzunca bir siire kalmak zorunda kald1.®*

Goriilen odur ki yasanan siire¢ sadece Kiindiiri’nin kisisel hirsinin neticesinde sekil
almamaktadir. Tugrul Bey yasanan tiim gelismeleri yakindan takip etmekte ve vezirinin
uygulamalarma tam destek vermektedir. Nitekim Ebu Sehl tecriibesi bu durumun bir

Ozeti gibi durmaktadir.

Selcuklu Mihnesinde hedef haline gelen isimlerden birisi de hadis¢i Ebu Bekr Beyhaki
(458/1066) olup Es’ari-Safii c¢izgisinde bir ilim adamiydi.®' Devrin meshur
sahsiyetlerinden olan Ibn Furek (406/1015) ve Hakim en-Nisabiri (405/1014)
tarafindan yetistirilen Beyhaki ardinda “es-Stinenti’l-Kiibra” basta olmak tizere kiymetli

eserler birakmistir.***

Beyhaki, Safiiligin Nisabur ve ¢evresinde yayilmasi icin faaliyet gosteren bir ilim
adamiyd1. Selguklu Mihnesi siirecinde yasanan olaylara tanik olan Beyhaki, ciddi tepki
gostermistir. Silibki’nin aktardigma gore, Kiindiiri’ye mektup kaleme alan Beyhaki,
meselenin bir an evvel ¢oziime kavugmasini istemistir. Beyhaki’nin mektubuna
bakildiginda oldukc¢a yapici bir dil kullandig1 goriilmektedir. Mektuba salat ve selamla
baslayan Beyhaki, Tugrul Bey’in kudretli ve adil bir sultan oldugunu belirtmekte ve
“Sultan Allah’in yeryiiziindeki gdlgesidir”, “Adil bir sultanin bir giinii atmis senelik
ibadetten daha faziletlidir” rivayetlerini aktarmaktadir.**® Ayni sekilde Vezir Kiindiiri

icin de hatirli ctimleler kurmaktadir.

Beyhaki mektubunda sehirlerde meydana gelen fitneden bahsetmekte, bu durumun
Islam’a yakismadigmi vurgulamaktadir. Hanefilerin, Malikilerin ve Safiilerin, Es’ari’yi
dogru yolda gordiiklerini soylemektedir. Sozii Imam Es’ari’ye getiren Beyhaki,
“seyhuna” diye ifade ettigi Es’ari’nin nesebini aktarmaktadir. Onun sahabeye dayanan
neslini zikrederek ilim ehli bir insan oldugunu ve Ehl-1 Siinnet yolundan ayrilmadigini
vurgulamaktadir. Beyhaki’nin mektubunda Imam Es’ari’nin ilim diinyasiyla baglari

hakkinda da bilgi verilerek onun kétii bir insan olmadigi, kotii bir nesebe sahip olmadigi

640 Yaltkaya, “Selgukiler Devrinde Mezahib”, s. 267.

! ibn Hallikan, Vefeydtu’l-Aydn, 1, s. 58; Nuri Topaloglu, “Beyhaki Hayati, Eserleri ve Sahsiyeti”,
DEUIFD, Say1 1, izmir 1983, s. 333-347.

2 Yonii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, X, s. 52; Topaloglu, “Beyhaki Hayat1, Eserleri ve Sahsiyeti”, s. 341.
% Siibki, et-Tabakdtu’s-Safiiyyetu I-Kiibra, 111, s. 396.
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44 Mektubun ana

ve Ehl-1 Siinnet cizgisini asla terk etmedigi israrla soylenmektedir.
gayesi de Es’ari ve Es’arfler ilizerindeki baskinin yanlis oldugu ve sézii edilen insanlarin

tyilikten ve dogruluktan ayrilmadiklar1 diisiincesinin ispati lizerine kurulmustur.

Ancak Beyhaki’nin mektubu Selguklu iist yonetimi ve Kiindiiri’ye ulasmasina ragmen
herhangi bir politika degisimine yol agmamis, uygulamalar planlandig1 sekilde devam

etmis ve Es’ar?’ye yonelik lanetlemeler stirdiiriilmiistiir.

Selcuklu Mihnesinde hakkinda tahkikat yapilan isimlerden birisi de donemin Eg’ari-
Safii ilim adamlarindan Furati’dir. Fikih ve Kelam alaninda mebzul miktarda birikimi
olan Furati, etrafinda bulunan kimselere ders veren, dgrenci yetistiren, faaliyetlerde
bulunan gayretli bir kimsedir. Bu nedenle Nisabur ve civarinda etkisi hissedilmektedir.
Siire¢ icerisininde ismi 6n plana ¢ikan Furati hakkinda yakalama karari ¢ikarilmastir.
Onun Es’ar’ye yOnelik ithamlar1 reddetmesi ve siireci ciddi manada elestiriye tabi
tutmas1 hedefe oturmasinda etkili olmustur. Yakalama karar1 sonrasinda da tutuklanarak
hapsedilmistir. Daha o6nce de degindigimiz iizere Furati, Ebu Sehl’in ¢abalari

neticesinde kurtularak serbest kalabilmistir.**

Es’ari-Safii kitleye yonelik uygulamalar elbette bu kimselerle smirli degildir. Buraya
kadar zikrettiklerimiz bir anlamda donemin yildizi parlayan sahsiyetleridir. Ayrica
Eg’ari-Safii olup gorevden alinan baska isimler de bulunmakta olup daha dnce bunlarin

gorevden alip yerlerine Hanefil ve Mu’tezili isimlerin atandigini ifade etmistik.

Selguklu Mihnesi siirecine genel olarak bakildiginda, Nisabur ve civar bolgelerden
yaklagik dort yiiz ilim adami terk-i diyar eylemis ve Alp Arslan’m sultan,
Nizamulmiilk’iin vezir oldugu doneme kadar geri donmemislerdir. Elbetteki bu
kimseler igerisinde ders veren, egitim faaliyetlerinde bulunan, halkla dogrudan irtibati
olan kimseler de mevcuttur. Onlarin Nisabur’u terk etmesi Es’ari-Safii diisiincenin ciddi

bir kayip yasamasina, giiciiniin azalmasina yol agmistir.**°

644 Siibki, et-Tabakdtu ’s-Safiiyyetu I-Kiibra, 111, s. 397.

845 Siibki, er-Tabakdtu 's-Safityyetu’l-Kiibra, 111, s. 392; Ocak, Sel¢uklular’'in Dini Siyaseti, s. 90; Kara,
Biiyiik Sel¢uklular ve Mezhep Kavgalari, s. 279.

54 Tonii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, X, s. 33; Stibki, et-Tabakdtu’s-Safiiyyetu I-Kiibra, 111, s. 393-394; ibn
Asakir, Tebyinu Kezibi’I-Miifteri, s. 108; Bedevi, Mezdhibu I-Islamiyyin, 1, s. 666; Yaltkaya, “Selcukiler
Devrinde Mezahib”, s. 267.
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Gelisen hadiseler cercevesinde Tugrul Bey ve Vezir Kiindiri’nin s6z konusu
uygulamalar:1 siirdiirmeleri iizerine basta Ciiveyni, Beyhaki ve Kuseyri olmak {izere
magdur olmus ilim adamlari, s6z konusu durum hakkinda fetvalar yaymlamislardir.
Fetvalarda Imam Es’ari’nin ilim ehli bir insan oldugu, lanetlenmesinin dini hicbir
gerekcesinin bulunmadigi, dahasi bu uygulamalarin dinen caiz olmadig1 anlatilmistir.
Fetvalara imza atan Safii, Es’ari, Maliki, baz1 Hanefl ilim adamlar1 bulunmaktadir.
Mihne’ye muhatap olan mezheplere mensup kimselerin bdylesine bir sivil direnis
gostermeleri olagan bir gelisme olarak degerlendirilebilir. Ancak sayilar1 oldukc¢a sinirl
olsa da Hanefi ilim adamlarinin verdigi destek Hanefilik i¢erisinde mevcut olan farkl

fraksiyonlarm yansimasidir. Nitekim onlar Mu’tezile’ye uzak ve kars1 olanlardir.%*’

Stirecin genel seyrine bakildiginda bazi uygulamalarin toplumda infial uyandirdig: ve
Eg’ari’ye lanet okunmasmin haddinden fazla sert gectigi anlasilmaktadir. Nitekim
Stibki, Kiindiiri’nin tavsiyesi ile Tugrul Bey’in Bagdat bas kadilig1 gorevine atadigi Ebu
Abdullah ed-Damegani’nin de Eg’arilige yonelik uygulamalara siddetle karsi ¢iktigini

aktarmaktadir.®*®

Bagka bir kaynakta rastlamadigimiz bu bilgi hakkinda bazi
cekincelerimizi ifade etmek istiyoruz. Damegani’nin Kiindiiri ve Tugrul Bey’le olan
iliskileri g6z Oniine alindiginda devletin bu 6nemli politikasina dogrudan ve Siibki’nin
ifade ettigi bicimde karsi ¢ikmasi beklenemez. Ancak bize goére, yasanan baskilarin
Islam cografyasinda ciddi bir hosnutsuzlukla karsilik bulmasi neticesinde Bagdat’ta
ortami yumusatmak adina bu yonde acgiklama yapma ihtimali de bulunmaktadir. Ciinkii
Damegani’nin goreve gelmesinde Kiindiiri’nin bizzat teklifi ve bunu Tugrul Bey’e

kabul ettirmesi gercegi yatmaktadir.
2.3.2.3.2.2. Siifilere Yonelik Politikalar

Selcuklu Mihnesi siirecinde baski ve sindirme politikalarma maruz kalan kimseler
arasinda Shfi kimligi olan sahsiyetler de bulunmaktaydi. Bu muhataphigin Sifi
sahsiyetlerin mutasavvif olmalarimdan m1 kaynakli oldugu ya da daha baska sebeplere

mi dayandig1 lizerinde durulmay1 hak eden baska bir problem olarak durmaktadir.

Zehebi, Sultan Tugrul Bey’in zahidane hayatina vurgu yaparak gece namazlarina dikkat

eden birisi oldugunu, Ramazan haricinde de oruclu gecirdigi gilinlerin bulundugunu

47 Yaltkaya, “Selgukiler Devrinde Mezahib”, s. 267-268.
648 Siibki, et-Tabakdtu’s-Safiiyyetu I-Kiibra, 111, s. 375.
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aktarmaktadir.®® Ayrica Tugrul Bey’in siyasi hayat: ve idareciligi dikkate alinacak
olursa affedici ve merhametli bir sahsiyete sahip oldugu goriilecektir. Tugrul Bey’in,
diinya malina dnem vermeyen hali dikkat ¢ekicidir. Tugrul Bey’in sifi bir tarafinin olup
olmamas1 ayr1 bir mesele olmakla birlikte Ravendi’nin aktardiklarma gore o,

mutasavviflara kars1 saygida kusur etmeyen bir kimseydi.

Rahatii’s-Siidtir’da ifade edildigine gore, Tugrul Bey, Hemedan’a girdigi vakit, sehirde
evliyadan oldugu sdylenen Baba Tahir, Baba Ca’fer ve Seyh Hamsad isimli {i¢ Stfi
bulunmaktaydi. Sultan onlar1 goriince ordusunu durdurdu ve Veziri Amidiilmiilk
Kiindiiri ile yanlarma gitti. Ellerini Optii. Baba Tahir, Hemedan halkina nasil
davranacagini sordu. Tugrul Bey de “sen nasil arzu edersen 0yle davranacagim” diyerek
karsilik verdi. Bunun iizerine Baba Tahir, Allah’in emrettigi gibi davranmasini, onun
adalet ve ihsan ile yonetmeyi emrettigini sdyledi. Tugrul Bey bu tavsiye iizerine
aglayarak Oyle yapacagni taahhiit etti. Bu sirada Baba Tahir, yillardir abdest aldigi
ibrigin kirik basmi ylizilk olarak kullanmaktaydi. Yiiziigiini cikarip parmagmdan,
Tugrul Bey’e takt: ve ekledi, “Alem memleketini bunun gibi senin eline koydum, adil
ol.” Tugrul Bey, bu yliziigli hayat1 boyunca sakladi ve savaslarda takmay1 da ihmal

etmedi.®*°

Anlasilacagi tizere Tugrul Bey’in tasavvuf erbabina saygisi vardi. Fakat ayn1 donemde
tasavvuf tarithinin 6nde gelen isimlerinden Kuseyri ise baskilara maruz kalmsti.
Dilemma gibi goriilen bu durum aslina bakilirsa Onemli bir gercegi ortaya
cikarmaktadir. Sel¢uklular, devleti zora sokmayan tiim gruplara ve diislincelere karsi
son derece hosgoriiliiydiiler. Onlar1 endiselendiren ise devletin zarar gérmesini isteyen
ya da tehlike barindiran yapilardi. Bagdat’a girildiginde Kerh mahallesindeki Siilere

oldukea iyi davranan ama $ii1 Arslan Besasiri’ye savas acan tavrin izahi burada sakliydi.

Selguklu Mihnesi’nin yasandigi donemde hayatin siirdiiren Abdiilkerim b. Hevazin el-
Kuseyri (465/1072) onemli bir Stflydi. Geng yasta Nisabur’a gelen Kuseyri, Stifi Ebu
Ali ed-Dekkak’in ilim meclisine katilarak miiridi olmak istedi. Ancak Dekkak’m istegi
lizerine once ser’i ilimlere yoneldi. Safii ilim adamlarindan fikih tahsil etti. Onde gelen
Es’ari alimlerden kelam okudu. Bunlar arasinda ibn Furek ve Isferdyini gibi zirve

isimler de bulunmaktaydi. Hocalarmin tavsiyesi {izerine Es’arili§in baslica

649 7ehebi, Siveru Aldmi’n-Nubeld, XVIIL, s. 109.
630 Ravendi, Rahatii’s-Siidir, s. 97-98
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kurucularindan olan Bakillani’nin eserlerini tetkik etti. Hakim en-Nisabiri gibi biiyiik
hadiscilerden ders alan Kuseyri, hadis rivayetinde de bulundu. Genel perspektiften
bakildiginda o, ciddi bir miiktesebata sahip birisiydi.®’

Kuseyri, anlasildig1 kadariyla hatir1 sayilir bir SGff olmakla birlikte Eg’ari gelenekte de
kendisine yer edinmisti. Hem ders okudugu hocalar1 hem de goriistiigii ilim adamlar1
Es’ariligin o donemdeki en onde gelen temsilcileriydi. Bu durum dénemin ruhunu
yansitan ve dini toplumsal aidiyetlerin birbirleri ile olan iliskilerini agik¢a ortaya

koymaktaydi.

Selguklu Mihnesinde Kuseyri, hedef tahtasina oturtulan isimlerden birisi olmustur.
Nisabur halki ile son derece i¢li digh olan Kuseyri, ilim halkalar1 olusturmus, 6grenci
yetistirmeye devam etmekteydi. Kiindiiri Onciiliigiindeki uygulamalar baslayinca
Kuseyri, kars1 ¢ikarak elestirilerini ortaya koydu. Imam Es’ari’nin lanetlenmesinin ve
Es’arilere yapilanlarin dogru olmadigini savundu. Olaylarin hemen basinda “Sikayetii
Ehli’s-Siinne Bi Hikayeti Ma Lehiim Mine’l-Mihne” adinda bir mektup/risale kaleme
ald1.®? Kuseyri, risale seklindeki mektubunu dénemin ulemasima gonderdi. Oncelikle h.
445 yilinda Nisabur ve Horasan’da ciddi bir fitnenin yayilmaya bagladigini belirten
Kuseyri, bu olaylarm Islam’a zarar verdigini ifade ederek yasanan siireci “mihne”

olarak tanimladi.®>

Kuseyri risalesinde, imam Es’ari hakkinda gecmis ulemadan nakillerde bulunarak
Es’ari’nin ilim sahibi kisiligine, Islam’a olan hizmetine, diisiincesinde Kur’an ve Siinnet
cizgisinden ayrilmadigina vurgu yapti. Imam Es’ari’nin Mu’tezile diisiincesinden
ayrildig: siireci de ele alan Kuseyri, bu tercihin haklihig1 tizerinde durmustur.®>* Sultan
Tugrul Bey’in iyilik sahibi bir sultan oldugunun aktarildig: risalede kendisinin yanlig
yonlendirildigi ifade edilmektedir. Biitiin bunlara ragmen Kuseyri’ye goére Imam
Es’ari’ye lanet edilmesi hicbir hakli sebebe dayanmamaktadir.” Diger taraftan

Kuseyri, Imam Es’ari’nin savundugu goriislerin Ehl-i Siinnet ¢izgisinde oldugunu ifade

! {bn Hallikan, Vefeydtu’l-Ayan, 111, s. 205-208; Siibki, et-Tabakdtu’s-Safiiyyetu’l-Kiibra, 111, s. 374;
Abdiilkerim Kuseyri, Kuseyri Risalesi, haz. Siilleyman Uludag, Istanbul 1978, s. 12-13.

552 fbn Asakir, Tebyinu Kezibi’l-Miifteri, s. 109-112; Yaltkaya, “Selcukiler Devrinde Mezahib”, s. 268.
Mektup kaybolmasm diye diisiinen Siibki, eserinde mektubun tamamini yaymlamustir. {lgili metin icin
bkz. Siibki, et-Tabakatu’s-Safityyetu’l-Kiibra, 111, s. 399-423.

653 Siibki, et-Tabakdtu’s-Safiiyyetu I-Kiibra, 111, s. 401.

63% Siibki, et-Tabakdtu’s-Safiiyyetu I-Kiibra, 111, s. 402.

635 Yaltkaya, “Selgukiler Devrinde Mezahib”, s. 268.
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eder ve Es’ari’ye yoOneltilen elestirileri ele almak suretiyle inceler. Ona gore Eg’ari,

Mu’tezile ve Miicessime ile miicadele etmis ve onlarm fikirlerine karsi ¢ikmustir.®*®

Kuseyri, risalesinde mihne olaylarinin yasanmasindan sonra Sultan Tugrul tarafindan
saraya c¢agrildigin1 nakletmektedir. Sarayda Sultan ile arasinda yasanan tartismaya da
deginen Kuseyri, Sultan’in Imam Es’ari’yi tanimadigin1 iddia etmektedir. Ancak kendisi
bu konuda bazi izahatlar gelistirse de Sultan, en nihayetinde Kuseyri’nin ve yanindaki
Es’arilerin isteklerini reddederek geri ¢evirmis, Imam Es’ari’nin minberden

lanetlenmesi tiim hiziyla devam etmistir.*’

Kuseyri, Sikayetii Ehli’s-Stinne adli risalesinde Hanefilerin goriislerine sik sik vurgu
yaparak Mu’tezile ile ¢ok ayr1 diisiindiiklerini vurgulamak istemistir. Eserinin bundan
sonraki sayfalarinda Mu’tezili goriisler hedef tahtasina alinarak bir anlamda Mu’tezile
reddiyesi halini almustir.®® Kuseyri’nin eserine bakildiginda a¢ik bir amaca hizmet
ettigi gorilmektedir. Tugrul Bey ve Hanefileri bir kenara aymrmak suretiyle

Mu’tezile’ye yiiklenen Kuseyri, yasanan siirecin tamamindan onlar1 su¢lamaktadir.

Doénemin halet-1 ruhiyesini oldukca gilizel 6zetleyen bu risale meselenin 6zii hakkinda
da ciddi ipuglar1 barindirmaktadir. Anlasildigr kadariyla Tugrul Bey’in bu
uygulamalardan haberdar olmadigi iddiast1 bizzat Kuseyri’nin ifadeleri ile
cliriitiilmektedir. Sultan herseyin farkinda oldugunu, Kuseyri ve diger Eg’arileri sarayma
cagirarak bizzat onlarla goriiserek gostermistir. Sultanin yasanan hadiseler karsisindaki
tavr1 da nettir. Es’ari diisiinceyi sapkinlik olarak gormekte ve lanetlemenin devamindan
yana tavir almaktadir. Tugrul Bey’in bu tavrmin oldukga siyasi bir yaklagim oldugunu
sOyleyebiliriz. Donemin kaotik yapisi igerisinde devlete saglam bir zemin hazirlama

gayretinde olan Tugrul Bey, mihne siirecini de bu dogrultuda degerlendirmektedir.

Kuseyri, risalesini yazdiktan sonraki siirecte baslatilan sorusturmalara muhatap olarak
tutuklanmis ve Nisabur’da hapsedilmistir. Bunun {izerine Ebu Sehl ve beraberindekiler
Kuseyri ve onunla birlikte tutuklanmis olan el-Furati’yi kurtarmak icin harekete
gecmislerdir. Sehirde ciddi catismalar yasanmis, ardindan ¢ikan olaylar neticesinde

Kuseyri ve el-Furatl kurtarilmigtir. Onlarm serbest kalmalarina karsilik olarak ise

6% Siibki, et-Tabakdtu ’s-Safiiyyetu I-Kiibra, 111, s. 403-405.

557 Siibki, et-Tabakdtu’s-Safiiyyetu l-Kiibra, 111, s. 407-414; Yaltkaya, “Selgukiler Devrinde Mezahib”, s.
268.

838 Siibki, et-Tabakdtu ’s-Safiiyyetu I-Kiibra, 111, s. 415-422.
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baskaldiriy1 organize eden Ebu Sehl ve arkadaglari tutuklanmislardir. Bu hadiselerin

tamaminda Tugrul Bey’in emri ve bilgisi s6z konusudur.®>

Kuseyri ve diger Eg’ari ilim adamlari, Nisabur merkezli mihne uygulamalar1 nedeniyle
sehri terketmisler, Horasan’dan ¢ikmuglardir. Kuseyri, Bagdat ve Mekke’ye giderek bir
siire orada yasamak zorunda kalmistir. Dikkat ¢eken bir ayrint1 ise Bagdat’a ulastiginda
Halife Kaim-Biemrillah tarafindan karsilanip hiirmet goérmesidir. Kuseyri ve
arkadaslari, Sultan Alp Arslan’m halifeliginde Vezir Kiindiiri’nin idam edilerek yerine
Nizamulmiilk’in getirilmesi ile tekrar Nigsabur’a donmiiglerdir. Burada agilan Nizamiye

Medresinde ders vermeye baslayan Kuseyri, vefatina kadar gorevine devam etmistir.*®’

Kaynaklar1 inceledigimizde Kuseyri ismi 6n plana ¢ikmaktadir. Onun haricinde Sufi
olarak 0zel bir isime rastlayamadik. Ancak anlasildig1 kadariyla Selguklu Mihnesinde
hedef alinan Stfiler Kuseyri gibi Eg’ari-Safii ekole mensup kimselerdir. Bu siirecte Stfi
diistincenin tamamma yonelik bir hareketten bahsetmek miimkiin goriinmemektedir.
Burada zamanimn ruhuna da uygun olarak Es’ari-Safii ve bu kadro igerisine dahil olmus

Sfi kitle hedef haline getirilmistir.
2.3.2.3.2.3. Rafizilere Yonelik Politikalar

Tugrul Bey doneminde yasanan Mihne olaylarinda hedef alinan kitlelerden birisi de
Rafizilerdir.®®' Dahasi lanetlemenin ilk olarak onlar icin planlandig1 da

aktarilmaktadir %

Ancak anlasildigi kadariyla uygulama, minberlerden Rafizi
diisiinceye yonelik sozler bazinda, sdylem baglaminda kalmis olup Rafiziler sadece

lanetlenmistir.**

Burada dikkat edilmesi gereken hususlardan birisi Rafiziligin hangi gerekcelere dayali
olarak on plana ¢ikarildigidir. Bu baglamda Selguklu Mihnesinin Horasan ve Nisabur
ozelinde smirli kaldig: diistiniilecek olursa Rafizilere yonelik politikalarm smirl kaldigi

daha anlagilir olacaktir. Daha 6nce de degindigimiz lizere Rafiziler daha ziyade Kirman

559 fonii’1-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, X, s. 33; Sibki, et-Tabakdtu’s-Safiiyyetu’l-Kiibra, IV, s. 209-210; ibn
Asakir, Tebyinu Kezibi’I-Miifteri, s. 108; Bedevi, Mezdhibu I-Islamiyyin, 1, s. 666; Yaltkaya, “Selcukiler
Devrinde Mezahib”, s. 266-267.

660 Ruseyri, Kuseyri Risalesi, s. 13.

6! Hem Rafizi kavrami hem de o donemde Rafizilerle ilgili ayrtintili degerlendirmeler igin bkz. Benli,
Islami Literatiirde Réfiza min Takdimi —Abbasi Rafizi Rekabeti Etkisinde Rafizilik Algisi, s. 132-140.

662 Yaltkaya, “Selgukiler Devrinde Mezahib”, s. 266.

593 Siibki, et-Tabakdtu ’s-Safiiyyetu I-Kiibra, 1, s. 270.
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bolgesinde, eski Iran sehirlerinde, Bagdat ve hinterlandinda bulunmaktadirlar. Bu
durumda Rafiziler neden Mihne siirecinde hedef gosterilmislerdir? Dénemin sartlar1 ve
siyasi arka plani goz oniine alindiginda Selguklular’in ve Tugrul Bey’in Rafizilere kars1
yaklagimmin iki tirlii oldugu anlasilmaktadwr. Caligmamizin birinci bdliimiinde
detaylarina yer verdigimiz iizere Selcuklular, Biiveyhiler’le iyi iliskiler kurmuslardir.*®*
Ayni sekilde Tugrul Bey, Bagdat’a girdigi zaman Rafizileri korumus, kol kanat
germistir.®” Tugrul Bey, devlet acisindan tehlike arz etmeyen tim yapilar gibi
Rafizilere de hosgorii ile yaklagmistir. Ancak devletin varligmi tehdit eden unsurlarla

miicadele etmekten de geri durmamustir. Sii destekli Ibrahim Yinal ve Arslan Besasiri

isyanlar1 bunun bariz gostergesidir.

Selcuklu Mihnesinin Horasan’la sinirli oldugunu diisiinecek olursak Rafizilerin burada
bir tehdit olarak goriilmeleri miimkiin degildir. Niifus ve ilmi giicten yoksun olduklari
bilinmektedir. O halde bize gore Rafiziler, Selcuklu Mihnesinde baslangici
olusturmaktadir. Onlara siirecin baslamasinda bir merhale gorevi yiiklenmistir. Nitekim
tespit edebildigimiz kadariyla Es’ari-Safii ilim adamlar1 Horasan’i terk ederken

Rafizilerden bolgeyi terk eden birisinden bahsedilmemektedir.

Selcuklu Mihnesi, ilk sultan Tugrul Bey doneminde Amidiilmiilk Kiindiiri’nin vezirlik
makamina gelmesi ile 445/1053 yilinda baslamig, Tugrul Bey’in sultanligimmin sonuna
kadar yani 455/1063 yilma degin on yil siirmiistiir. Mihne politikalar1 Nisabur merkez
almarak Horasan bdlgesinde uygulanmistir. Selguklu topraklarinin tamaminda ya da

Irak cografyasinda mihneye dair uygulamadan bahsedilmemektedir.

Mihne uygulamalar1 Kiindiiri’nin nezaretinde atadigi kadi, hatip gibi biirokratlarin
destegi ile gerceklestirilmistir. Kiindiiri’yi vezirlik makamina getiren Tugrul Bey,
yasanan hadiseleri de bizzat takip etmistir. Konuyla ilgili arastirmalarda bulunan
Turan’in ve Kara’nin Tugrul Bey’i cahil gosteren ve bu meselelerden anlamadigi,
felsefe ve mezhep hareketlerini bilmedigi ve dolayisiyla Kiindiiri’nin boyundurugu
altma girdigi seklinde yorumlari®® bulunmaktadir. Biz bu yorumlar: isabetli olarak

gormiiyor ve katilmiyoruz. Bize gore, Tugrul Bey’in siyasi hayatimni, birikimini goz ard1

5% Yonii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, 1X, s. 496; ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihaye, 11, s. 1814; Ozgiidenli,
Selcuklular, 1, s. 92.

53 Tonii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, 1X, s. 409.

8¢ Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 316; Kara, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep
Kavgalari, s. 275.
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eden soOziinii ettigimiz bu yaklasim dogru degildir. Siirece bakildiginda Tugrul Bey, her

seyin farkindadir. Kuseyri’nin mektubunda gecen ifadeler bunun en bariz gostergesidir.

Yine ayni1 baglamda mihne uygulamalari, Kiindiiri’nin sahsi ¢ikarlar1 ve menfaatiyle
iliskilendirilmektedir.®®” Konuyla ilgili olarak Ocak ve Kara, Kiindiiri’nin daha énce de
sOzilinii ettigimiz Ebu Sehl’in vezir olmasindan korktugunu ve mihne uygulamalarini
bundan dolay1 planladigmi aktarmaktadir. Kanaatimizce bu da oldukga eksik bir bakis
acisidir. Tugrul Bey’in vezirleri ve bunlar arasinda Kiindiiri’nin yerini bilmeden yapilan
bir yorum olarak durmaktadir. Bilindigi tlizere Kiindiirl, Tugrul Bey’in en giiglii veziri
olup makaminda en uzun siire kalmis, Tugrul Bey’in vefatindan sonra dahi gorevini
devam ettirmis bir devlet adamidir. Tugrul Bey’in en zor zamanlarinda yaninda yer alan
bir kimsedir. Boylesi bir vezirin koltugunu kaybetme korkusu yasadigi dogru degildir.
Velev ki Ebu Sehl’in vezir olma ihtimali olsun, bu durumda Kiindiiri’nin Horasan’daki
Eg’ari, Safii, Rafizi ve Stfileri karsisina almasi nasil izah edilecektir? Bu sebepten biz

bu yoruma da katilmamaktay1z.

Tugrul Bey doneminin son on yilm kapsayan Selguklu Mihnesi peki hangi ana
gerekgelere dayanmaktadir? Neden boyle bir uygulamaya ihtiya¢ hissedilmistir? Bu
sorular1 ¢ogaltmak miimkiin olsa da biz meselenin gergek yiiziinii sorgulamak
niyetindeyiz. Selguklu Mihnesi siirecinde yasananlari ve uygulamalari ele aldiktan sonra
siirecin amac1 tizerinde durmak istiyoruz. Bu ¢er¢ceveden bakildiginda oncelikle ustil
olarak biitiinciil bir bakis agisina ihtiya¢ oldugunu diisiinmekteyiz. Sel¢uklular dncesi
bdlgenin siyasi, sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve mezhebi yapis1 dikkate alinmadan
meseleleri tahlil etmek zor goriinmektedir. Selguklular’m héakimiyet kurduklar
cografyada mezhepler acisindan ciddi bir catisma ve kamplagsma durumu s6z
konusudur. Siyasal parcalanmanin ortaya ¢ikardigi mezhepsel ¢catismalar oldugu gibi bir
diger agidan mezhepler arasinda ittifaklar da olusmaktadir. Bu genel kabuliin ardindan

bakildiginda Selguklu Mihnesi uygulamalar1 dogru bir yere oturmaktadir.

Kanaatimizce Sel¢uklu Mihnesi siirecinde yasanan miicadeleler tarihi kokleri itibariyle

668

Hanefi ve Safii ekolleri arasindaki rekabete dayanmaktadir.”®® Iki ekol mensuplarmmn

57 Ocak, Selcuklular’in Dini Siyaseti, s. 86; Kara, Biiyiik Sel¢uklular ve Mezhep Kavgalart, s. 277.

56% By konuda pek ¢ok 6rnek verilmekle birlikte dzellikle de olaym yasandigi asrin baslarinda Hanefiler
ve Safiiler arasinda yasanan ¢atigmalarm ilmi zeminde devam ettigi bilinmektedir. Kuduri’nin hocasi Ebu
Abdillah Muhammed b. Yahya el-Ciircani’nin Hanefilik lehine Safiilik aleyhine yazdig1 Tercthu Mezhebi
Ebi Hanife adinda bir risale vardir. Buna mukabil Abdiilkahir el-Bagdadi de bir cevap vermis ve risale
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cesitli vesilelerle birbirlerine yonelttikleri ciddi ve sert elestiriler bulunmaktadir.
Karsilikli bu miicadelelerin yasandigi bolge Horasan ve civari, zaman ise Tugrul Bey’in

iktidarmm hemen oncesidir.®®’

Hanefi-Safil kavgasmin boyutlarii1 gdstermesi agisindan Safii Abdullah b. Ahmet el-
Kaffal el-Mervezi (417/1027) ile Gazneli Mahmut arasinda gegen hadise énemlidir.®”
Gazneli Mahmud’un Hanefiligi birakip Safiilie ge¢mesine yol acan bu olaymn etkisi
uzun siire devam etmis, Tugrul Bey donemi Safii Es’ari ilim adami Ciiveyni de atif

yaparak Hanefilige yliklenmistir.

Hanefiler ile Safiiler arasindaki miicadelede iki ana taraf olusmus durumdadir. Hanefiler
ile Mu’tezile, Es’ariler ile Safiiler arasinda yakinlasmalar meydana gelmistir. Selguklu
Mihnesini anlamak adina bu mezhepler arasi yakinlagmalar olduk¢a 6nemlidir. Nitekim
Es’arilik Safiilikle ayn1 zeminde bulusmus, Ibn Firek, Isferdyini gibi ilim adamlar: fikih
ve kelam alaninda yaptiklar1 caligmalarla iki ekol arasindaki baglar1 kurmuslardir.
Biiveyhiler doneminde mezhepler {istii siyaset neticesinde Es’arilik kendisini
gelistirmekle birlikte Safiilikle de iliskisini gelistirmistir. Es’ariligin iliskide oldugu
grup sadece Safiiler degildir. Daha da net ifade edecek olursak Sifiligin gelisiminde de
Eg’ari diislince etkindir. Bagdadi’nin ilham yoluyla elde edilen bilginin dogru kabul
edilmesi gerektigini ifade etmesi ve bu zihniyetin Kuseyri ile devam edip Gazali’ye
(505/1111) ulasmas1 daha sonraki siirecte de Es’arfiler arasinda varligin1 devam ettirmesi
Stfi diistincenin Eg’arilik i¢cinde niivelenmesini saglamistir. Sifiler arasinda yaygin
olarak Eg’ari ve Safil mezheplerine mensup kimselerin olmasi, karsimiza Es’ari, Safii,

Sifi blogunu ¢ikarmaktadir.®”!

Dahas1 Kalayci’ya gore Sifilik, Es’ariler ve Rafiziler
arasinda bir kesismeye yol agmistir. Ilhamm bilgi kaynag: haline gelmesi, Stfilerin hal

terciimelerinde Ca’fer es-Sadik’a yer vermeleri, Imam Safii’nin siirleri, tasavvuf

yazmistir. bkz. Kuresi, el-Cevahiru’l-Mudiyye fi Tabakati’l-Hanefiyye, 111, s. 397; Sibki, et-Tabakatu ’s-
Safiiyyetu’l-Kiibra, 1, s. 344. Tugrul Bey’den hemen 6nce yasamis olan Debiisi de Te’sisii’'n-Nazar adl
eserinin sonunda Hanefiler ve Safiiler arasindaki fikri goriis farkliliklarina yer vermis, Safiilere oldukc¢a
sert elestiriler yoneltmekten de c¢ekinmemistir. Biitiin bunlar Hanefi ve Safiiler arasinda yasanan
¢atismadan yansiyan 6rneklerden bazilaridir.

%9 Kalayci, Tarihsel Siirecte Esarilik-Maturidilik Iliskisi, s. 143-144.

70 Siibki, et-Tabakdtu 's-Safityyetu’l-Kiibra, V, s. 316; Kalayci, Tarihsel Siirecte Esarilik-Maturidilik
Tliskisi, s. 144.

' Kalayci, Tarihsel Siiregte Esarilik-Maturidilik Iliskisi, s. 62.
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silsilelerinin Hz. Ali’de son bulmasi gibi birtakim etkenler nedeniyle yakinlagsmalar

meydana gelmektedir.®”?

Selcuklu Mihnesinde lanetlenen gruplarin aralarinda olusan bu bag oldukca dikkat
cekicidir. Ote yandan Hanefiler ile Mu’tezililer de sdziinii ettigimiz blogun karsisinda

yer almaktadirlar.

Tugrul Bey, Horasan’1 ele gecirdiginde Hanefl ve Safii ekolleri arasinda fikri ¢atigma
devam etmekteydi. Dahas1 Selguklular’in Horasan’a sahip olmalarinda ezeli diigmanlari
Gazneliler’e ugrattiklar1 agir yenilginin biiylik destegi vardi. Gazneliler’in Sultan
Mahmud’dan bu yana Hanefi, Mu’tezili ve Ismaililere kars1 olduklari, onlar
engelledikleri ve Eg’ari-Safiilerin yolunu agtiklar1 bir ortam vardi. Maveralinnehir’de
hakimiyetlerini sarsan bir durum olmasa da Hanefiler, Horasan’da ciddi bir rekabet ve

catigmanin i¢inde ve devlet desteginden yoksun kalacaklardi.

Kanaatimizce, 1yi bir Hanefi olan Tugrul Bey, Horasan’da karsilastig1 kaotik durum ve
Hanefilerin Safiiler karsisindaki hali, Gazneliler’in Es’ari Safiileri destekleyen
politikalarimdan dolay1 bolgeye bir ¢eki diizen vermek istedi. Bunu da saglamak i¢in
Hanefilere ve Hanefi-Mu’tezililere imkan tamidi. Kiindiiri’nin uygulamalar1 ile
Horasan’da siyasi birligi sagladigi gibi dini ve mezhebi kaosu da bitirmek istedi.
Boylece bolgede artik Selguklu giicii hissedilecekti. Dikkat edilirse Selguklu Mihnesi
Horasan’da ve oOzellikle de Nisabur’da wuygulandi. Irak cografyasina veya
Maveraiinnehir’e taginmadi. Bagdat’ta siirecin isletilmemesi nedeniyle Mu’tezile’nin
Abbasi Mihnesinden beri mimli diigmani olan Hanbeliler herhangi bir tahkikata

ugramadilar.

Tugrul Bey doneminde devlet mihne siyasetine sadik kaldi. Kiindiiri’ye ve bu
uygulamalara yonelik tiim muhalefete ragmen politikadan vazgeg¢ilmedi. Bu donemde
Hanefi ve Mu’tezili kadilar ve hatipler devlet tarafindan gorevlendirildi, Eg’ariler,
Safiiler gérevden alindi. Devlet aklinin 6n gordigi Es’ari-Safii kitlenin hizl ilerleyisi

Tugrul Bey doneminde duraklatilmig oldu.

872 Kalayc1, Tarihsel Siirecte Esarilik-Maturidilik Iligkisi, s. 63-65. Oldukca énemli bir anektod oldugunu
diisiindiigiimiiz bir bilgiyi burada paylagmak istiyoruz. Ravendi eserinde, halka zorbalik eden kimselerden
bahsederken bunlarin iki mezhebe mensup olduklarini ya Rafizi ya da Es’arl olduklarini aktarmaktadir.
Tugrul Bey doneminden sonralart yagsamis bu Selguklu tarihgisinin yaklagimi ve iki mezhebi ayni
kotiligin  sorumlulart olarak goérmesi iizerinde epeyce diisiiniilmeyi hak etmektedir. bkz. Ravends,
Raéhatii’s-Stidir, s. 32.
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2.4 Tugrul Bey Sonrasi Donemde Mu’tezile

Selcuklu Mihnesi, Biiylik Selcuklu Devleti’nin ilk sultani Tugrul Bey’in, 8 Ramazan

455 / 4 Eyliil 1063 tarihinde Rey’deki sarayinda vefati®”® ile sona ermistir.®”

Tugrul
Bey’in vefatindan sonra da Kiindiiri, devlet yonetimine yon vermek istemis ancak
basaramamistir. Calismamizin  birinci bolimiinde ele aldigimiz gibi  Kiindiiri,
nihayetinde Sultan Alp Arslan’t mecburen tahta oturtmak zorunda kalmis ve kendisine
bir siire vezirlik de yapmistir. Ancak yasanan bazi hadiselerden sonra Sultan Alp
Arslan, Kiindiiri’yi 6nce gorevden almis, ardindan da kaleye hapsedip 456/1064 yilinda

idam ettirmistir.’”” Boylece bir yil dahi olmadan mihne siirecinin en dnemli iki ismi

vefat etmis, slire¢ de tamamiyla nihayete ermistir.

Vezir Kiindiiri hakkinda ortaya atilan dikkat c¢ekici bir iddia daha vardir. Selguklu
Veziri EnGsirvan b. Halid’e atfen Bundari, Vezir Kiindiiri’nin vefat etmeden once
yaptiklarina pisman oldugunu ve tovbe ederek siireci sonlandirdigini, Horasan’1 terk
etmis ilim adamlarin geri ¢agirdigimi aktarmaktadir.®”® Ayni konuda ibnii’l-Esir de bilgi
vermektedir. Ancak rivayetin dogru olup olmadig1 hakkinda kesin bir degerlendirmesi
bulunmamakta, “eger bu rivayet dogruysa kendisi kurtulmustur, degilse fitneden
sorumludur” demektedir.””” Bedevi de bu konuda rivdyete yer vermekte, ancak
kaynagma ulasamadigini soylemekte ve rivayeti oldukc¢a ilging buldugunu ifade

etmektedir.®’®

Kaynaklardan verilen bilgiler bu rivayetin dogrulugunu ispat igin yeterli degildir.
Bundari hari¢ tutulursa Ibnii’l-Esir ve Bedevi'nin rivayetle ilgili kaygilar1 vardir.
Tarihsel siire¢ itibariyle de rivayetin ciddi tenkit noktalar1 mevcuttur. So6zii edilen

rivayette Eg’arl ilim adamlarmin Kiindiiri tarafindan davet edildigi ifade edilmekte

573 fbni’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, X, s. 22; ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihaye, 11, s. 1833; Residii’d-Din,
Cdamiu’'t-Tevarih, s. 76; Aksarayl, Miisameretii'I-Ahbar, s. 110; Kéymen, Tugrul Bey ve Zamani, s. 142-
143; Turan, Sel¢uklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 142; Ozgiidenli, Selcuklular, 1, s. 133-134.

574 ibn Asakir, T ebyinu Kezibi'l-Miifteri, s. 108; Ocak, Selcuklular in Dini Siyaseti, s. 92.

575 Tonii’1-Esir, el-Kamil fi 't-Tarih, X, s. 32-33; ibnii’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI, s. 92; Kéymen, Biiyiik
Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 111, s. 171.

876 Bundari, Ziibdetii'n-Nusra ve Nuhbetii’l-Usra, s. 29.

77 Tonii’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, X, s. 33.

878 Bedevi, Mezdhibu'l-Islamiyyin, 1, s. 685.
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ancak kaynaklarda bu bilgiyi dogrulayacak bir rivadyet bulunmamakta, dahasi Es’ari

alimlerin daha sonralar1 6zel davetle geldikleri aktarilmaktadir.®”

Tugrul Bey donemindeki 6nemli Mu’tezili sahsiyetlerden birisi olan Vezir Kiindiiri’nin
gorevden azledip idam ettirmesinden sonra Sultan Alp Arslan vezirlik makamina asil
adi Hasan b. Ali b. Ishak b. Abbas olan ve Hace-i Buzurg lakabiyla bilinen
Nizamulmiilk’i getirmi§tir.680 Kiiclik yaslardan itibaren ilme merakli bir gen¢ olan
Nizamulmiilk, donemin 6nde gelen Es’ari ve Safii ilim adamlarindan dersler almistir.
Nizamulmiilk’iin babas1 Gazneliler’de gorev almis, Selcuklular bdlgeye gelince onlarin
hizmetine girmistir. Oncelikle Cagr1 Bey’in yanma giden ve gorev alan Nizamulmiilk,
Cagr1 Bey tarafindan oglu Alp Arslan’a gonderilmistir. ibn Hallikan, Cagr1 Bey’in Alp

Arslan’a Nizamulmiilk’ii babas1 gibi sayg1 gdstermesini istedigini aktarmaktadr.®®’

Kiindiir? gibi Nizamulmiilk de siradan bir vezir degildir. Aile olarak siyasi gorevler
istlenmisler ve bu da Nizamulmiilk’iin bolge siyasetini iyi bilen bir biirokrat olarak
yetismesini saglamistir. Tugrul Bey vefat ettikten sonra Alp Arslan’in sultan olmasi i¢in
miicadele eden Nizamulmiilk, o sultan olduktan sonra Vezir Kiindiiri’nin gorevden
almmasiyla vezirlik makamna gelmistir.®®*> Devlet islerindeki maharetiyle Sultan Alp
Arslan ve oglu Meliksah donemlerinde de gorev yapan Nizamulmiilk, Selguklu

siyasetine farkl1 bir yén vermistir.®®

Nizamulmiilk’iin vezirligi doneminde Selcuklu Mihnesinin tiim izleri silinmeye
calistimustir. Oncelikle Es’arileri lanetleme isine son verilmistir. Kiindiiri doneminde
Horasan’dan ayrilan Ciiveyni, Kuseyri ve diger Es’ari, Safii, SGfi ilim adamlari

Nizamulmiilk’iin bizzat daveti ile Nisabur’a geri donmislerdir.’®* Sel¢uklular’in dini

579 Ton Asakir, Tebyinu Kezibi’l-Miifteri, s. 108.

5% fonii’l-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, X, s. 33.

58! fbn Hallikan, Vefeydtu'l-Aydn, 11, s. 128.

682 Yaltkaya, “Selgukiler Devrinde Mezahib”, s. 268.

6% Selcuklu tarhinin bu énemli veziri Malazgirt Savasi hari¢ diger tiim savaslarda Sultan Alp Arslan’la
birlikte bulunumus, Kutalmig isyaninin bastirilmasinda énemli roller oynmistir. Nizamulmiilk Sultan
Meliksah déneminde de gorevine devam etmis, o donemde devletin basina bela olan Hasan Sabbah ve
adamlar1 ile en etkin miicadeleyi ortaya koymustur. Tarihin bir cilvesi olarak, Kiindiiri’nin idam
edilmeden 6nce Nizmulmiilk’e “Sel¢uklular’a devlet adami 6ldiirme adetini getirdin, bu kotii adet seni de
bulacak” diye sOylenmesinin bir yansimasi olarak, Nizamulmiilk de Sultan Meliksah’in g6z yummasi
sonucu oldiiriilmiistiir. bkz. Abdiilkerim Ozaydi, “Nizamulmiilk”, DIA, XXXIII, istanbul 2007, s. 195-
196.

%% Tonii’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, X, s. 33; Stibki, et-Tabakdtu’s-Safiiyyetu I-Kiibra, 111, s. 393-394; ibn
Asakir, Tebyinu Kezibi’I-Miifteri, s. 108; Bedevi, Mezdhibu I-Islamiyyin, 1, s. 666; Yaltkaya, “Selcukiler
Devrinde Mezahib”, s. 268.
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politikalar1 degismis, siirecin magdurlarmin goniilleri kazanilmak istenmistir. Bu

stiregte Mu’tezililer de etkinliklerini tamamen kaybetmeye baslamislardir.

Mihne sonrast siirecin elbette ki en dnemli adimlar1 Nizamulmiilk tarafindan planlanan
ve gelistirilen Nizamiye Medreseleri projesidir. Islam diisiincesinin gelecegine olduk¢a
ciddi etkileri olan bu egitim kurumlari, Eg’ari-Safii diisiincenin inanilmaz bir sekilde
glic kazanmasma, Horasan ve civarinda bu mezhebin hatir1 sayilir bir taraftar
edinmesine sebep olmus, Selcuklu tarihindeki yerini almistir.®® Bu devasa egitim
kurumlarinda Eg’ari-Safii disinda bagka bir mezhebe mensup olanlara gorev
verilmemistir. Nitekim Belh’de ac¢ilan Nizamiye Medresesinde gorev yapacak Belhli
Eg’ari-Safii miiderris bulunamamis, mecburen farkli sehirlerden getirilmek durumunda

kalmistir.°*

Tugrul Bey donemi uygulamalarinin izlerini silmesi ac¢isindan ilk Nizamiye Medresesi
olarak Nisabur Medresesinin yaptirildigi ifade edilmektedir. Nizamulmiilk’iin bu
medreseyi Selguklu Mihnesinde Hicaz’a gitmek zorunda olan Ciiveyni i¢in yaptirdigi
aktarilmaktadir. Nitekim Ciiveyni de Nisabur’a geri dondiigiinde bu medresede gorev
yapmustir.®®’ Nisabur’un ilim merkezi olmasi hasebiyle énemi bir kat daha artan bu
medrese, Es’ari-Safii diisiincenin sekil aldig1 yerlerden birisidir. Ciiveyni’nin dort yiiz
ogrencisinin derslere devam ettigi Nisabur Nizmaiyye’sinde Gazali, Kuseyri’nin oglu
Abdiirrahim el-Kuseyri ve Mervezi gibi kudretli ilim adamlar1 gorev yapmustir.’®®
Nizamiye Medreselerinin ¢ok iyi planlanmis bir proje oldugu tarihsel siirecte ortaya
cikmistir. Bir taraftan Es’ari-Safil dislincesi kurumlar vasitasiyla genis bir temsil
imkan1 bulmus, diger taraftan da yetisen 6grencilerle birlikte Es’ari-Safii diisiincesi hem
Mu’tezile ve Hanefilik hem de Hanbelilik karsisinda giiclenmisti. Kalayci’ya gore
Eg’ari-Safii ekoliin Nizamulmiilk doneminde yeniden biiylik bir gii¢ haline gelmesi

Selcuklu Mihnesi siirecinde magdur olmalarindan kaynaklanmaktadir.®®

6% Mezhepler tarihi agisindan ele alnip degerlendirilmesi farkli bir calismanm konusu olan Nizamiye
Medreselerinin 6nemi hakkinda bir degerlendirme igin bkz. Ahmet Ocak, “Medrese Gelenegi Icinde
Nizamiyye Medreselerinin Onemi ve Ilim Diinyasina Kazandirdig1 Yenilikler”, Selcuklular’da Bilim ve
Diisiince Sempozyumu, Konya 2013, 1, s. 441-460.

8% Ocak, Sel¢uklularin Dini Siyaseti, s. 36. Belh sehrinde Hanefilerin c¢ogunlukta olduklar:
bilinmektedir. Hatta Hanefiler i¢in Belh Mesayihi isimlendirilmesi de yapilmistir.

%7 Ton Asakir, Tebyinu Kezibi’l-Miifteri, s. 108; Siibki, et-Tabakdtu’s-Safiiyyetu I-Kiibra, 111, s. 392.

5% fbn Hallikan, Vefeydtu'l-Aydn, 111, s. 167.

5% Kalayci, Tarihsel Siiregte Esarilik-Maturidilik liskisi, s. 152.
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Tugrul Bey sonrasi donemde Hanefi-Safii miicadelesi, Tugrul Bey doneminde oldugu
gibi Mu’tezile-Es’ari ¢atismasi seklinde gerceklesmemektedir. Vezir Kiindiiri gibi
Mu’tezili egilimleri olan birisinin devlet kademesinde olmayis1 onemli bir etkendir.
Sultan Alp Arslan’in Hanefilik lehine attig1 adimlarda Mu’tezili-Hanefi kimseler degil
daha ziyade Hanefl kadrolar tercih edilmistir. Hanefiligin ilerleyen siirecte tesekkiiliinii
tamamlayan Maturidilikle yakinlagmasi de O©nemli bir gelismedir. Sultan Alp
Arslan’dan  sonraki siirecte mezheplerin  birbirleriyle iliskileri de yeniden
kurgulanmistir. Es’ari-Safii birlikteligi devam ederken Hanefilik, Maturidilikle
0zdeslesmeye baslamistir. Dahasi bir siire sonra da Hanefi-Safii rekabeti yerini dostluga
birakmustir. Bu konuyla ilgili yapilacak yeni arastirmalar diisiince tarihimize onemli

katkilar sunacaktir.

Selcuklu Mihnesi sonrasinda Mu’tezile’nin gii¢ kaybettigi ve farkli bolgelere yoneldigi
bilinmektedir. Bu konuda ilging bir yaklasim Bayram tarafindan ifade edilmistir. Ona
gore, Mu’tezill diislince Danismend Ali Taylu tarafindan Anadolu cografyasina
tasmmustir.*”° Selguklu ailesi ile yakin iliskiler kuran Ali Taylu, Mu’tezili kimlige
sahiptir. Danismend Ogullar1 Beyligi kuruldugunda bu birikim de Kayseri merkezli
olmak iizere Anadolu’ya gelmistir. Felsefi konularm tartisilmaya baslandigr bu
donemde Kayseri Sehir Muhafiz1 ilyas b. Ahmed, “Kesfii’l-Akabe” adli felsefe ve

astronomi kitabn1 Melik Ahmed Gazi’'ye sunmustur.®”’

Eserde verilen bilgiler,
Danismend Ogullarmin c¢ok giiclii felsefe ve bilim gelenegine sahip olduklarini
gostermektedir. Bayram, bu ilerlemeyi Mu’tezili bir gelenekten gelmekle
irtibatlandirmaktadir. Olduk¢a 6nemli ve ilging buldugumuz bu mesele, lizerinde yeni

arastirmalar yapilmay1 hak etmektedir.

Kanaatimizce Mu’tezile sadece Anadolu’ya dogru gelmemistir. Nitekim Mu’tezile’nin
Abbasi Mihnesi sonrasinda Bagdat’ta etkinliginin azalip Horasan’a dogru kaymasi gibi
Selguklu Mihnesi sonrasinda da Horasan’daki Mu’tezili diisiince Harezm bélgesine
dogru cekilmistir. Bu stiregte elbetteki Nizamiye Medreseleri ve onun olusturdugu
diistince diinyasinin etkisi vardwr. Harezm bolgesi, Abbasiler doneminden itibaren
Hanefl ve Mu’tezili kitlenin bulundugu en yogun cografya olmustur. Bilim, sanat ve

edebiyata merakli olan bu cografyadan ¢ok sayida ilim adami yetismistir. Tugrul Bey

59 Bayram, Danismend Ogullar: Devleti’nin Bilimsel ve Kiiltiirel Mirast, s. 51.
' Bayram, Danismend Ogullar: Devleti’nin Bilimsel ve Kiiltiirel Mirast, s. 29.
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sonrasinda Harezm’de yetisen en meshur Mu’tezili, Zemahseri’dir.®”> Selcuklular
oncesinden baglayarak Mu’tezili ilim atmosferinin olustugu Harezm’de yetisen bu

6nemli miifessir Islam diisiincesinde kiymetli bir yere sahiptir.*”

VII/XIII. yiizyillarda yasamis son Mu’tezile kelamcisi olarak da isimlendirilen
Takiyiiddin Necrani, bu bdlgede yetismistir. isminin sonundaki “Necrani” kiinyesi onun
Necran bolgesinden oldugu seklinde yorumlara yol agsa da Necran’in Arabistan
cografyasinda yer alan bolgeden farkli olarak Orta Asya’da bir yeri isaret ettigi soylenir.
Hayat1 hakkinda detayli bilgi olmasa da Takiyliddin Necrani, Harezm bolgesi
Mu’tezililerinden Riikneddin el-Harizmi’nin é')grencisidir.694 Calismalarinda felsefi
meselelere egilen Takiyiiddin Necrani, bilgi felsefesi ilizerine 6nemli goriisler ortaya
koymustur.®” Biitin bu gelismeler Mu’tezile’nin Harezm bolgesindeki etkinligini

acikca gostermektedir.

% Mogol Istilast

Harezm bolgesi uzun sire Mu’tezili kimligini korumustur.®
gerceklestiginde bolgeye atanan valinin Siinni olmasi Mu’tezili diisiince agisindan
sikintilar dogurmustur. Bu donemde bolge halki mezhebi kimligini saklama ihtiyact

hissetmistir.

92 Kazvini, Asdru’l-Bilad ve Ahbdru’l-Ibdd, s. 533. Ayrica bkz. Ahmet Ozel, Hanefi Fikih Alimleri,
Ankara 1990, s. 48.

593 Yasar, “Seluklular Devrinde Akilc1 Bir Miifessir Zemahseri ve Diisiince Diinyamiza Etkisi”, s. 3-12.
9% Ozcan Tasc1, “Takiyiiddin Necrani”, DIA, XXXII, Istanbbul 2006, s. 508.

95 Ozcan Tasg, “Takiyiiddin Necrani’nin Mu’tezile Bilgi Teorisindeki Yeri ve Onemi”, Dini
Aragtirmalar Dergisi, Cilt 8, Ankara 2005, s. 171-191.

89 Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, s. 327.
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SONUC

Kadim bir millet olan Tirkler, tarihin bilinen caglarinda diger milletleri dogrudan
etkileyecek siyasal tesekkiiller olusturmuslardir. Bozkir kiiltiirli, gogebe hayati, cetin
iklim sartlar1 ve toplumun boy sistemine gore dizayn edilmesi Tiirklerin siyasi, sosyal,
ekonomik ve dini tecriibelerine dogrudan etki ettigi gibi gé¢, savas ve politik hamlelerle
de siyasal tarihin dikkat kesildigi milletlerden birini ortaya ¢ikarmistir. Dinamik ve
atilgan bir toplum yapisina sahip olan Tiirkler, din konusuna da meraklidirlar. Bu merak
Oguz Devleti’'nden ayrilip Cend’e gelen Selguk Bey ve boyunda viicuda gelmistir.
Merak eyleme doniigsmiis, Samanogullari’nin kontroliindeki Cend’de Miisliiman olan
Selguklular, gaza ruhuna biirtinmiislerdir. Sayilar1 mahdut gii¢leri sinirli olan bu kiigiik
beylik once Maveralinnehir’de ardindan Horasan’da kaosun tam ortasinda ilkin varlik
ardindan hakimiyet miicadelesi vermislerdir. Tugrul ve Cagr1 Beyler bu stratejinin

merkezinde yer almiglardir.

Sabir ve metanetle rakiplerini saf dis1 birakan Selguklular, Gazneliler’i maglup ettikleri
Dandanakan Savasi sonrasinda Sasaniler’den beri hakimiyetin tek elde toplanmadigi
Horasan ve Maveraiinnehir cografyasinda giicii birlemisler, Biiyiik Selguklu Devleti’ni
kurmuslardir. Cografyanin kaderi gibi Tiirk devlet ananesi de birlige yiirtimiis, Tugrul
Bey devlet yonetimini tiglii seflikten tek sultanliga doniistiirmiistiir. Cok kisa siirede
gerceklesen bu ani biliyiimede, degisim ve doniisimde onun aktorligi/failligi

tartisilamaz.

Biiyiik Selguklu Devleti’nin ilk sultan1 Tugrul Bey doneminde, devlet disarida Bizans’la
ve Fatmmiler’le giic miicadelesine girismis, Abbasi Hilafeti ile Islam diinyasinin
liderligine yliriimiis, iceride oligarsiyle hesaplasmis, merkezi giiclendirme siyaseti
yliriitmiistiir. Bu yoniiyle Biiylik Selguklu Devleti Tiirk devlet tecriibesinde farkli bir

konuma sahiptir.

Yirmi U¢ yillik iktidarinda Tugrul Bey, kavganin ve kaosun bitmedigi Horasan ve
Maveratinnehir’de birligi saglamaya calistigi gibi kurumsal bir devlet insasina da
girismistir. Bu donemde siyasal zemin kadar dini yapilar da muhtelif, karmasik ve
catigmali bir haldedir. Selguklular 6ncesinde otonom devletlerin farkli gayelerinden gii¢

alan itikadi ve fikhi mezhep yapilar1 da politik manzaraya uygun bir sekil almistir.
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Abbasiler doneminin basindan itibaren bolgede Hanefilik, yaygin bir mezhep
konumundadir. Tipk1 Selguklu {ist yonetiminin tamaminin Hanefi olmasi gibi tarihsel ve
sosyolojik nedenlere bagli olarak mevalinin tercih ettigi bu mezhep, bugiinkii anlamda
salt bir fikth mezhebi degildir. Zeydilik, Mu’tezile gibi mezheplerle iliskisi ve
yakinlagsmas1 nedeniyle ¢ok renkli bir goriintii vermektedir. Ote taraftan Hanefilerle
miicadele halinde olan Safiilik ise yeni kurumsallagsmasini saglamis Es’arilerle, Stfilerle
yakinlagsmakta ve bir anlamda karsi bir blok olusturmaktadir. Tugrul Bey doneminde
Imamiyye gibi kimi mezhepler Biiveyhiler’den baslayan gelisim ataklarmi devam
ettirmekte, Maturidilik gibi bazi mezhepler tesekkiil siireclerini siirdiirmektedir. Ote

yandan da mezhepler arasinda yakinlagma, ¢catisma, bloklasma egilimleri artmaktadir.

Mezhep hareketleri baglaminda diisiiniildiigiinde hicri IV. ve V. asir Islam diinyasi
diisiinsel bir hareketliligin yasandigi zaman dilimidir. Nitekim Abbasiler doneminde
Mihne siirecinin nihayetinde etkinligini kaybeden Mu’tezile, Bagdat’tan ziyade Horasan
sehirlerinde devam ettirdigi varhigini, Biiveyhiler’in destegi ile yeni bir boyuta
tasimustir. Mu’tezile kimligi, Mu’tezile-Zeydiyye, Mu’tezile-Imamiyye ve Mu’tezile-
Hanefilik iliskisi ¢ercevesine sigdirilmistir. imamiyye’ye, akli ¢ikarimlarina duydugu
ihtiyaca miinhasiran yakinlasan Mu’tezile, Zeydiyye ile tarihi koklere dayanan bir
yakinligin icerisindedir. Bu iki Sii mezheple kurdugu iligkilerden ziyade Tugrul Bey
doneminde One c¢ikan kimlik, Hanefilerle yakinlasarak ortaya c¢ikmustir. Hanefiligin
onemli temsilcilerinden Ebu Yusuf'un Mu’tezile’ye yonelik karsithgini diisiinecek
olursak Mu’tezili-Hanefi damarin daha sonralar1 Kerhi (340/952), Cessas (370/981) ve
Ebu Abdillah Hiiseyin el-Basri (369/980), cizgisi ile belirginlestigini sdyleyebiliriz.

Hanbeli diisiince ve Es’ari egilim tarafindan hedefe konulan Mu’tezile’nin Hanefilerle
yakinlagmasi, kitlesinin artik Horasan sehirlerine kaymasi ile irtibatlanabilecek bir
sosyolojik gercegi de barindirmaktadir. Nitekim bu dénemde ortaya ¢ikan Mu’tezili
sahsiyetler de genel itibariyle bu cografyada hayatlarin1 idame ettirmislerdir. Tugrul
Bey donemi meshur Mu’tezili sahsiyetleri arasinda Kadi Abdiilcabbar’m o6grencileri
dikkat ¢ekmektedir. Ebu’l-Hiiseyin el-Basri, Ebu Resid en-Nisabtri ve ibn Metteveyh
onun  ¢izgisini  devam  ettirmislerdir. Mu’tezile  distlincesinin/kelaminin
muhafazakarlastig1 bu donemde sozii gecen ilim adamlari, felsefe, fizik ve fikih usuli
gibi farkli mecralara merak sarmuslardir. Ote taraftan Saymeri, Ali b. Hasan es-Sandali

ve Muhammed b Abdullah en-Nasih gibi fikih yonii agir basan kimseler, kadilik,
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hatiplik gibi biirokratik islerle mesgul olmuslardir. Bundan dolayr Tugrul Bey
doneminde Kadi1 Abdiilcebbar’1 asabilecek birisi ¢ikmadigi gibi Mu’tezile diisiincesi de

duraganlasma evresine gecis yapmustir.

Tugrul Bey doneminde Mu’tezile’nin kamuoyunda giindeme gelmesinde etkin olan
sahsiyet, devletin vezirlik makamma yiikselmis Amidilmiilk el-Kiindiiri’dir. Koyu
Hanefi Tugrul Bey’in Nisabur’u ele geg¢irdiginde katiplik vazifesi ile goreve getirdigi,
zamanla vezirlige yiikselttigi Kiindiir, Selcuklu biirokrasisini kuran adamdir.
Vezirlerini sik degistiren Tugrul Bey’in vazgecemedigi kisidir. Siyasi hayati gibi
uyguladig1 politikalar1 da ¢ok tartigma yaratan Kiindiiri’nin géreve getirilmesi, yalnizca

biirokratik basarisi ile de izah edilemez.

Tugrul Bey ve Selguklular’in politik hamleleri ile ortaya koyduklar1 vizyonu gérmeden
Kiindiir?’nin neden goreve getirildigi ve genis yetkilerin nasil tanindig1 izah edilemez.
Donemin sosyo-politik yapis1 gibi mezhebi atmosferi de kaotik ve catigmaci bir
haldedir. Giicii birlemek, yonetimi bu cografyada teklemek isteyen Tugrul Bey, Hanefi
ve Safii bloklar arasindaki ana miicadelede tipki Gazneli Mahmud’un yaptig1 gibi

tarafini netlestirmistir.

Kiindiiri eli ile uygulanan ve Mu’tezile ile Es’arilik iizerinden cereyan eden giic savasi
ne tek bir nedene indirgenebilir ne de tek yonlii bakis agisiyla anlasilabilir. Yasanan
hadiseler sosyo-politik ve sosyo-kiiltiirel yapilarin dogrudan etkisi ile uzun siiredir
birikmis miicadelenin agiga ¢ikmasidir. Selcuklu hakimiyeti altindaki tiim bolgelerde

degil de Horasan ve Nisabur 6zelinde gergeklesmesi de dikkat ¢ekicidir.

Tugrul Bey ve Kiindiiri’nin Mu’tezili-Hanefi kimseleri goreve getirmesi ve Eg’ari-Safii
kisileri gérevden almasi ile ilk adimlar1 atilan, minberlerden Es’arilere, Stfilere ve
Rafizilere lanet edilmesi ile devam eden bu siire¢ Selguklu Mihnesi olarak
isimlendirilebilir. Sorgulama, tutuklama ve hapis cezalarmin verildigi bu tecriibe,
Abbasiler Doneminde yasanan Mihneden farklidir. Selguklu Mihnesinde eski Siinnilik
diyebilecegimiz Hanbeliler degil yeni Siinnilik olarak tarif edebilecegimiz Eg’ari-
Safiiler ve onlara yakin duran Rafiziler muhatap kilinmistir. Halku’l-Kur’an gibi
teolojik bir fikir ayriligi bahane edilmeden dogrudan muhalif goriilen kitle hedef

alimustir.
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Ciiveyni, Kuseyri, Ebu Sehl ve Furati gibi ilim adamlar1 tutuklamalara maruz kalmas,
nihayetinde c¢ok sayida oOnemli miitefekkir Horasan’t terk etmek durumunda
brrakilmistir. Siireci sonlandirmak adina girisilen faaliyetler de sonu¢ vermemistir. On
yil kadar siiren Selcuklu Mihnesi, Tugrul Bey’in ve Vezir Kiindiiri’nin 6liimii, Sultan

Alp Arslan ve Vezir Nizamulmiilk’iin géreve gelmesiyle sona ermistir.

Eg’ari-Safii kimligi ile bilinen Vezir Nizamulmiilk’iin ¢abalar1 ile Mihneye maruz
kalmis kitlenin gonlii alimmak istenmistir. Dahast Nizamiye Medreseleri projesi ile
Eg’ari-Safii diistince hayal dahi edemeyecegi bir atilim gerceklestirmistir. Bu da ciddi
bir politika degisikliginin gostergesidir. Selguklu sinirlariin genisleyerek Hanefilerin
oldugu bdlgeleri asmaya baslamasi, artan Fatimi-Batini tehlikesi, Hanefilik gibi Es’ari-
Safiiligin de Selguklu semsiyesi altina ve kontroliine alinmas1 arzusu Sultan Alp Arslan

devrinde yasanan politika degisikliginin temel sebepleridir.

Magduriyetin giic kazandirdig1 Es’ari-Safiiler Nizamiye projesiyle Selguklu dini
seriivenini hatir1 sayilir bir sekilde etkilemislerdir. Sultan Alp Arslan donemi ve
sonrasinda Eg’ari-Safii birlikteligi devam ederken bir slire sonra Maturidiligin
tesekkiiliinii tamamlamasiyla Hanefilikle 6zdeslesmeye baslamistir. Dahas1 Hanefi Safii
rekabeti bir zaman daha sonra yerini dostluga birakmistir. Mu’tezile diislincesi ise
siyasete malzeme olmanm bedelini Horasan’da tutunamayarak Harezm’e ¢ekilerek
Odemistir. Gozden diisen Mu’tezile, Harezm bdlgesinde uzunca bir siire varligmni
sirdiirmiistiir. Zemahseri ve Takiyiiddin Necrani gibi ilim adamlarinin Harezm

bolgesinde yetigsmesi bunun somut gostergesidir.
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